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Tiirkiye Tiirk¢esinde Doniislii Catimin Olusum Yoéntemleri*

Aml ARSLAN?

Oz

Tiirk¢enin ¢ati kategorisi; farkli tanmim, siniflandirma ve sonuca ulagmayan tartismalariyla heniiz iizerine goriis
birligi saglanamayan meselelerinden biridir. Bu ¢alismada Tiirkiye Tiirkcesinde genel inceleme ydntemi olan
morfolojik yontemin esas alinmasinda yiiklemin -(1)n- ve -(1*)1- bicimbirimleriyle isaretlenmesinin disinda -(1*)s-
bicimbirimine deginilecek, bunun yaminda morfolojik yontemli doniislii ¢atilarin -(@)- bigimbirimiyle de
olusturulabilecegi gosterilmeye ¢alisilacaktir. Buna ek olarak -(I*)n- ve -(1*)l- bicimbirimleriyle olusturulan
doniiglii ¢atilarin fiili gecissiz yapmasina karsin sifir bicimbirimle olusturulan ettirgenliklerin gegisli de
olabilecegine dikkat cekilecektir. Ayrica doniislii ¢atinin sentaktik ve leksik yontemle olusumlar: gosterilmeye
calistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Tiirkcesinde doniisliliik, morfolojik doniisliiliik, sentaktik doniisliliik, leksik
doniisliiliik. -(@)- bigimbirim.

Formation Methods of Reflexive Voice in Turkey Turkish
Abstract

Voice category of Turkish; is one of the issues on which no consensus has been reached yet, with different
definitions, classifications, and inconclusive discussions. In this study, based on the morphological method, which
is the general examination method in Turkey Turkish, besides the marking of the predicate with -(1)n- and -(14)I-
morphemes, the morphological unit -(14)s- will be mentioned. -(&)- It will be tried to show that it can also be
created with the morpheme. In addition, it will be noted that although reflexive voices formed with -(19)n- and -
(11- morphemes make the actual intransitive, causatives formed with zero morphemes can also be transitive. In
addition, it will be tried to show the formations of the reflexive roof by syntactic and lexical methods.

Keywords: Reflexivity in Turkey Turkish, morphological reflexivity, syntactic reflexivity, lexical reflexivity,
-(@)- morpheme.
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incelemeye yer verilmemistir. Calismada doniislii ¢at1 i¢in morfolojik yontemli olusumlarda

yeni bulgular ortaya koyulurken sentaktik ve leksik yontemli olusumlara da deginilmis ve

boylelikle Tiirkiye Tiirkgesinde doniislii ¢atinin olusum yontemleri tespit edilmistir.

Makalede “Tiirk¢ede Fiil Catist” adli tezin Doniislii Cati b6lum0 dzetlenmistir. S6z konusu
boliimde doniislii ¢ati, morfolojik, sentaktik ve leksik olarak incelenmis, morfolojik yontemle
olusturulan doniislii catilarda -(1*)n-, -(1*)I- bicimbirimlerinin yaninda -(1*)s- bigimbirimli
doniislii catilarin izahi yapilmistir. Bunun yaninda morfolojik doniisliiliklerde -(9)-
bi¢imbirimi tespit edilmistir. Sentaktik ve Leksik yontemle olusturulan doniislii ¢atilarin da

izah1 yapilarak tiim yapilar 6rneklerle makalede 6zetlenmistir.

Doniislii Cati
Korkmaz (2009: 550), doniislii catiyla ilgili olarak su bilgilere yer verir:

“Yapilan isin yapana dondiiglinii veya bir isin kendi kendine yapildigini ya da oldugunu gosteren
gat1 tiirlidiir. Doniislii ¢atida yapilan is, yapana yani 6zneye dondiigii igin ciimlenin 6znesi hem yapan
(yapici) hem de yapilan isten etkilenen (etkilenici) yani nesne durumundadir.

Tiirkiye Tiirkgesinde kullanimi pek yaygin olan doniisliilikk ¢atisi, genellikle -(I)n- / -(U)n- eki ile
kurulur. Ek, inlii ile biten kdk ve govdelere dogrudan dogruya, iinsiiz ile bitenlere, dil ve dudak
benzesmesi kurallarina uyan birer baglanti iinliisii getirilerek eklenir: aci-n-, ara-n-, bak-in-, bele-n-
, beze-n-, bosa-n-, bula-n-, bul-un-, ¢ek-in-, daya-n- del-in-, did-in-, dik-in-, dék-in-, d6v-in-, ed-
in-, es-in-, ge¢-in-, gez-in-, giy-in-, gizle-n-, gor-in-, kag-in-, kalk-m-, koru-n-, ért-tin-, 6v-in-,
sakla-n-, tani-n-, tara-n-, tut-un-, yasla-n-, yika-n-, yiikle-n-, zehirle-n- gibi.”

Ergin (2001:202), -n- ekinin fonksiyonlarini agiklarken doniislii fiiller hakkinda “Failin kendi

kendisine yaptig1 hareketi ve kendisine tesir eden, kendisi i¢in yaptig1 hareketi ifade eder.” der.

Banguoglu (1998:414) da “Soziginde kimse olan kendisi iistiinde kiliciysa fiil tabani bir —in-
eki alip doniislii goriiniise (aspect réfléchi) girer. Boylece fiilin etkisi kimse iizerine donmiis

olur.” diyerek doniislii ¢atiy1 agiklar.

Hengirmen (1995:2008) ise “Oznenin yaptig isin etkisi yine kendine doniiyorsa bu eylemlere
dontislic eylemler denir.” agiklamasini yapar. Dontislii ¢atinin -(X)I-, -(X)n-, -(X)s- eKleri ile

kuruldugunu soyler.

Bozkurt (2010: 413) da konunun izahini i¢in su aciklamalar1 yapar:
“Déniislii gatili kurdugu tiimcede is, dogrudan 6zneye yénelir. Ozne yaptig1 isten yalnizca kendi
etkilenir. Eylemin anlattig1 isi, belli bir 6znenin yaptig1 vurgulanir:
Konusmay1 kimseye birakmuyor, siirekli dviiniiyor.
Kavgadan sonra siirekli kendi kendine sdylendi.
Sirekli bir seyler sdyleyip mirildaniyorsun.

Yagl kadin 6liiniin ardindan déviindi.”
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Ediskun (1996: 222-223) ise s6z konusu c¢ati tiiriiniin kendi kendisine, kendi basina (sdylen-,

tapin- gibi) ve kendisine yapma (doviun-, giyin- gibi) bakimimndan iki anlam yonii oldugunu

ifade eder.

Delice (2008: 78) doniislii gat1 igin “Genellikle -I- bazen de -n- ekinin kilis fiiline gelmesiyle

3

zorunlu olarak bulunmasi gereken “yapan 6zne” ayni zamanda zorunlu olarak bulunmasi

gereken iyelik ekli isim veya doniisliiliik zamirinden olugan nesneyi de biinyesine alir; kendi
icinde eritir. Iste, iyelik ekli isim yahut déniisliiliik zamirinden olusan nesneyi mevcut olan 6zne

icinde gizleme islevinin ad1 doniisliiliiktiir.” ifadelerine yer verir.

Kononov (1957), dontislii fiilleri {i¢ boliime ayirir:

a) Hareketin 6zneyi etkiledigi temel doniislii fiiller: yikan-, giyin-, soyun- gibi.
b) Etmenin baslattigi genel doniislii fiiller: uzan-, mirildan-, sdylen- gibi.

¢) Oznenin kendisi i¢in yaptig1 hareketi belirleyen dolayli déniislii fiiller: dikin-, edin-, kagin- (Akt.
Kdnig 1983: 117).

Bilgin (2006: 420-421), doniislii ¢ati i¢in su agiklamalari yapar:

“Tas1dig1 kavramin 6zneye dondiigiinii anlatan eylemlere doniislii eylem denir.

Dénislii eylem -(i)l-, -(i)n- ve -(i)s- ekleriyle kurulur:

gerilmek, sarilmak, sokulmak, biiziilmek;

yikanmak, sevinmek, bakinmak, korunmak, 6viinmek, ¢irpinmak;

gelismek, burusmak, biizismek, yetismek...

“haykiran sairler usulca gekilirler gizli koyaklarma” (Timugin Ozyiirekli, “Son Aksam Yemegi™)
“Yatak denginin iizerine tirmanip bir kdseye biiziilityor.” (Neidm Giirsel Kadinlar Kitabi, s.20.)

Dontislii eylemlerle kurulan tiimcelerde 6zne, ayni zamanda yaptigi isten etkilenen nesne
durumundadir:

“Varligim direncinde yasamanin / Yillarca yerindi, dégiindii bos yere” (Mehmet Aydin, Ozgiirliige
Agilan Eller, s.11.)

(Bu tiimcede “Varligim”, eylemlerde anlatilan isi yapmaktadir, Oznedir; yapilan isten
etkilenmektedir, nesnedir.)

-()I- ve -(i)n- ekleri, hem edilgen hem doniislii eylemler kurar. -(i)l- ya da -(i)n- ekini almis eylemin
edilgen mi, donislii mi oldugu baglamdan anlagilir. Bu ekler tiimceye “kendini” ya da “kendi
kendine” anlamini katiyorsa eylem doniislidiir; timcede bu anlamlar yoksa ve anlatilan ig tiimcede
gosterilemeyen bir 6zne tarafindan yapiliyorsa eylem edilgendir:

Ali yikantyor. ----> doniislii

(Ozne “Ali”, “kendini” yikamaktadir; eylem doniisliidiir.)

Camagir yikaniyor. . ----> edilgen

(Y1ikama isi, timcede gosterilemeyen bir 6zne tarafindan yapilmaktadir; eylem edilgendir.)

“-n-, -g-” doniisliilik eklerinin adlardan eylem tiireten “-le (-la-)” ekiyle birlesmesinden olugan “-
len (-lan)” ve “-les (-lag)” ekleri, adlarda doniislii eylemler yapar:

I¢lenmek (ig+le-n-mek), canlanmak (can+la-n-mak)

Giizellesmek (giizeltle-g-mek), kirlasmak (kir+la-s-mak)...”
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Yicel (1999: 171-172) ise doniislii gat1 tiiriintin kaynaklarda ti¢ farkli islevinin oldugunu ifade
eder.

a) Oznenin isi yapan olmasi durumu,
b) Oznenin dolayistyla isten etkilenmesi,

¢) Fiildeki is ve hareket yaninda olus da g6z oniinde bulundurularak 6znenin bundan etkilenmesi.
Arastirmacilar tarafindan gesitli tanim ve agiklamalar yapilan doniislii ¢atiyla ilgili olarak
eylemi gercgeklestirenin gerceklestirdigi eylemden dogrudan ya da dolayli olarak kendisinin de

etkiledigi eylem sekli tanimlamasi yapilabilir.

Morfolojik Doéniisliiliikler

Geleneksel dil bilgisi kitaplarinda, lisansiistii tezlerde ve akademik arastirmalarda Tirkiye
Tiirk¢esinde morfolojik yontemle olusturulan doniislii catilarin, eylemin kok ya da gévdelerine
aslen déniisliiliik yapan -(I*)n- bicimbirimi ya da sonu tnluyle veya (1) tinstiziiyle biten kok
veya govdelere getirilen ve aslen edilgenlik yapan -(I*)I- bigimbirimi aldigi ve eylemi

gecigsizlestirdigi ifade edilir.

i. Orpen’in hakki tam Tiirk usulii olmus, Cinlinin basi gévdesinden ayrilarak Bérii niin

onlne kadar yuvarlanmusti. (H. N. Atsiz, BD, 25).
Yuvarla-n-misti — Doniisli

Eylem Kokui: Gegisli

Eylem Govdesi: Gegissiz

il. Mustafa Kemal Pasa bunu duysa, bilse, kendisi de bizim Ali Aga gibi bu postali giyer,
Buiyuk Millet Meclisinin iginde zort zort gezinirdi... (Y. Kemal, IM-3, 106).

Gez-i-n-irdi — Doniislii
Eylem Kokul: Gegissiz
Eylem Govdesi: Gegissiz

iii. Ellerini stktum, bir miiddet konustuktan sonra talebeler Mustafa’ya ve bana veda

ettiler ve siniflarim gectikleri icin tesekkiir ederek ayridilar. (O. Atay, BBAR, 102).
ayr-i-l-dilar — Doniislii
Eylem Kok: Gegisli

Eylem Govdesi: Gegissiz
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Iv. Sosyal konut yapmak i¢in ihale agmislardi ama, kimse ihaleye katimamusti. (A.

Kulin, K, 31).

kat-i-1-mamisti — Donusli
Eylem Koku: Gegissiz
Eylem Govdesi: Gegissiz

i. ve iii. Orneklerdeki eylemler, kok durumunda gegisli iken -(I*)n-, -(I%)I- ettirgenlik

bi¢imbirimlerini alarak ge¢issiz konuma gegmistir.
-(1*)s- BicimBirimli Yapilar

Turkiye Tirkgesinde -(I)n- ve -(1*)I- bigimbirimleriyle olusturulan déniislii ¢atilarm disinda
aslen isteslik yapan -(1*)s- bigimbirimi ile kurulan déniislii ¢atilarin drnekleriyle de oldukca sik

karsilasilmaktadir. S6z konusu bigimbirimi de gegisli eylemleri gecissiz durumu getirir.

I. Nereye asildiklar: belli olmayan elbiselerin ve kumaslarin arasina stkigti; (O. Atay,

KB, 13).

Stk-1-s-t1 — Dontsli
Eylem Kok: Gegisli
Eylem Govdesi: Gegissiz

ii. Cakir, baba ve amcasindan sipahi terbiyesi, siit anasindan Tiirkmen terbiyesi alarak

tam bir yigit gibi yetigmisti. (H. N. ATSIZ, DK, 10).
yet-i-g-misti — Doniislii

Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

iii. Sat1 Kadin ciddilesmisti. (H. N. ATSIZ, DK, 18).
ciddi-les-misti — Dontislii

Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

iv. Sonra kendisi de saklanmaya mecbur kalip sehirden sehire kagmus, gizlice Istanbul'a

yerlesmisti. (H. N. ATSIZ, DK, 47).

yer-les-misti — Doniislii
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Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

v. Sonra kendini toplayarak soze giristi: (H. N. ATSIZ, DK, 86).
gir-i-g-ti — Dontsli

Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

Vi. Samirim bu yolda siirekli bip-bip sesi veren sanatcilar Ingiltere’de, Irlanda’da

yetismistir. (S. BIRSEL, YFK, 90).
yet-i-g-mistir — Doniisli

Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

Vii. Ben de biiyiiyiince ¢ok normal olmak ve onlart utandirmak i¢in yanip tutugurdum.

(O. Atay, T, 610).

tut-u-s-urdum — Doniisli
Eylem Kok: Gegisli
Eylem Govdesi: Gegissiz

Vii. Feldtun ise “adiyo” demeye dahi vakit bulamayarak hemen payandayi ¢ézdii,

savustu. (A. M. Efendi, FBRE, 70).
sav-u-s-tu — Dontisli
Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz

-(D)- BicimBirimli Yapilar

Tiirkiye Tiirkcesinde morfolojik ydntemle olusturulan déniislii ¢atilarda -(1*)n-, -(1*)1- ve -(1*)s-
bicimbirimleri, gecisli fiillere geldiginde fiil gecissiz konuma gegmektedir. Bunun yaninda
kilici, eylemi gerceklestiren ve ayni zamandan eylemden etkilenen konumundadir. Yapilan is,

kendi kendine yapilir. Tiirkiye Tiirkgesinde bu islev, -(@)- bi¢imbirimi ile de saglanmaktadir.
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Dontgliiliik bildiren diger bigimbirimlerin aksine -(@)- bigimbirimle olusturulan morfolojik

yontemli doniisliiliiklerde eylemin gecissiz konuma gegme zarureti yoktur.
i. Yola ¢itkmadan bir giin once formalar: giydik. (R. llgaz, RA, 63).
giy-@-dik — Doniisli
giydik=giyindik
Eylem Kok: Gegisli
Eylem Govdesi: Gegisli
ii. Caywu ictikten sonra biraz sakinledi Vali. (A. Kulin, K, 57).
sakinle-@-di — Doniislii
sakinledi=sakinlesti
Eylem Kok: Gegissiz
Eylem Govdesi: Gegissiz
lii. Toplantida hognutsuzlugu dile getiren sézler vizildadh.
vizilda-@-di — Doniisli
vizildadi=vizildandi
Eylem Kok: Gegissiz
Eylem Govdesi: Gegissiz
Iv. Strtimi duvara yasladim.
yasla-@-dum — Dontigli
vasladim=yaslandim
Eylem Kok: Gegissiz
Eylem Govdesi: Gegissiz
V. Mugla 'min tiim turistik il¢elerini gezdim.
gez-@-dim — Doniislii
gezdim=gezindim
Eylem Kok: Gegissiz

Eylem Govdesi: Gegissiz
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Sentaktik Doniisliiliikler

Sentaktik yontemle kurulan catilarda yiiklemde bir isaretleyici bulunmazken cat1 degistiren
isaretleyici yalnizca sozdiziminde goriiliir. S6z konusu yontemde ¢at1 degisimi, sézdizimine
eklenen bir cati isaretleyicisi vasitasiyla saglanirken yiliklemde bicimbirimsel herhangi bir
isaretleyici bulunmaz. Doniigliiliik yalnizca climlenin séz diziminde yer alan doniisliiliik

zamirinin tiirevleriyle saglanir.
Orneklerde tiimleglerle isaretlenen sentaktik yapili déniislii ¢at1 drnekleri incelenmistir.
i. Birden kendini yere serdi. “Birden yere serildi.”

Ii. Biz bir sey demeden olaya kendi girdi.  “Biz bir sey demeden olaya giristi.”

lii. Kazandigi kendine yetiyor. “Kazandigryla yetiniyor.”
iv. Soz hakki alir almaz kendini ovdi. “Soz hakkr alir almaz 6vindi.”
Leksik Doniisliiliikler

Bu catida yiizey yapida herhangi bir isaretleyici olmamasina ragmen, mantiksal yapida
yiklemin hangi catiy1 isaretledigi ¢oziimlenebilmektedir. Bu yontemin diger iki yontemden
farki, cimlede somut bir isaretleyicinin olmamasidir. Leksik yontemle olusturulan g¢atilarda

mantiksal yapida ¢éziimleme s6z konusudur.

Leksik yontemle olusturulan doniislii catilar diger yontemlerden farkli olarak ciimlenin yiizey
yapisinda somut bir isaretleyici bulundurmaz. Doniisliiliik, yiiklemin mantiksal yapidaki

isaretleyiciligi ile ¢ozlimlenir.
Asagidaki 6rneklerde mantiksal yapida yliklemin doniislii ¢atiyi isaretledigi ¢coziimlenmektedir.

I. Sehit ytizbasinin ve sehit olduklart anlasilan erlerin diisman i¢inde kaldigini 6grenen

3. Siivari Alayr Komutam Yarbay Ferit kahroldu. (T. Ozakman, SCT 634).
kahroldu = kahirland:
ii. Giiresmezse hasta olurdu. (H. N. Atsiz, BD 57).

hasta oldurdu = hastalan:rd:
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iii. Dikkati ¢ekmeden diisman zirhlilarimin arasindan gecip Karadeniz'e ¢ikmaya

calisacak, devriye gezen Yunan savas gemilerine yakalanmazsa, ertesi giin Inebolu'da

olacakti. (T. Ozakman, SCT 78).
olacakti = bulunacakti
iv. Ince Memed séziinii biri acacak diye umutlara diisiyor. (Y. Kemal, IM-3 41).
umutlara diisiiyor = umutlaniyor
v. Sonra da birden pisman oldu Topal icin béyle diisiindiigiine. (Y. Kemal, IM-3 16).
pisman oldu = GzuldQ
Sonug

1. Tirk¢ede morfolojik yontemle olusturulan doniislii ¢atilarin, eylemin kok ya da gévdelerine
aslen déniisliiliik yapan -(1*)n- bicimbirimini ya da sonu tnliiyle veya (1) tnsizilyle biten
kok veya govdelere getirilen ve aslen edilgenlik yapan -(1*)I- bicimbirimini almasmin yam
sira aslen isteslik yapmasina karsin Tirkiye Tiirkgesinde pek ¢ok ornekte doniisliiliik
isleviyle karsimiza gikan -(1*)s- bicimbiriminin de morfolojik yontemle olusturulan doniislii

catilarin bir igaretleyicisi olabilecegi dikkate alinmalidir.

2. Dontigli catili fiillerde eylemi gergeklestirenin ve ayn1 zamandan eylemden etkilenen
olmas1 ve 15in 6zne tarafindan kendi kendine yapilmasi durumu, morfolojik olarak yalnizca
-(In-, -(1*)1- ve -(I*)s- bigimbirimleri ile degil, -(@)- bicimbirimi ile de saglanmaktadir.
Yiiklemi doniislii ¢att konumuna getiren diger bigimbirimlerden farkli olarak -(d)-
bicimbirimle olusturulan morfolojik yontemli doniisliiliiklerde eylemin gegissiz konuma
gegme zarureti yoktur. -@- bigimbirimin, fiilin gegislilik gecissizligine bir etkisi s6z konusu
degildir. Dolayisiyla bir fiil doniislii yapilacagi zaman bu fiilin ge¢issiz konuma gelme
mecburiyeti yoktur. Morfolojik dontsliiliik, yalnizca gecissiz eylemlerde degil ayni

zamanda gecisli eylemlerde de saglanabilir.

3. Tiirkiye Tiirkgesinde donislii ¢at; yliklemin kok veya gévdesine eklenen bi¢cimbirimlerle
morfolojik yontemle kurulurken, yiiklemde herhangi bir isaretleyici olmaksizin sdzdizimine
eklenen bir cat1 isaretleyicisi vasitasiyla sentaktik, ciimlede somut bir isaretleyici olmadan

yiiklemin mantiksal yapida isaretlenerek ¢oziimlenmesiyle de leksik yontemle kurulabilir.
Isaretler

- : Eylem kokii/tabani, eylem kokiine gelen ek
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. Esitlik
- /d/, It/ GnsUzlerini gosterir
1/, /i/, lu/, /i/ inliilerini gosterir

: Sifir bigimbirim
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Extended Abstract

Although the subject of verb form in Turkish has been included in traditional grammar books,
graduate theses and academic studies, a detailed examination of the formation methods of the
reflexive voice has not been included. In the study, while new findings were revealed in
formations with morphological methods for reflexive voice, syntactic and lexical method
formations were also mentioned, and thus the formation methods of reflexive voice in Turkey

Turkish were determined.

In this article, the reflexive roof part of the thesis named “Verb voice in Turkish” is summarized.
The reflexive voice has been examined morphologically, syntactically, and lexically, besides
the -(1"n-, -(1")I- morphemes in the reflexive voices formed by the morphological method, the
rotational voicess with -(I*)s- morphemes are explained. In addition, -(@)- morphology was
determined in morphological reflexivity. All structures are summarized in the article with

examples by explaining the reflexive voice created by the Syntactic and Lexical methods.

Regarding the reflexive voices, for which various definitions and explanations have been made
by the researchers, it is possible to define the type of action that the perpetrator directly or
indirectly affects himself or herself from the action performed. In traditional grammar books,
postgraduate theses, and academic research, reflexive voices formed by a morphological
method in Turkey Turkish, the morphological unit -(I*)n-, which is reflexive to the root or stem
of the verb, or the root or stem ending with a vowel or (I) consonant and is originally It is stated

that it takes the passive -(1*)l- morpheme and makes the verb intransitive.

i. Orpen’in hakk: tam Tiirk usulii olmus, Cinlinin basi gévdesinden ayrilarak Bérii niin

oniine kadar yuvarlanmugsti. (H. N. Atsiz, BD, 25).
Yuvarla-n-misti — Reflexive

Action Root: Transitive

Action Body: Intransitive

ii. Ellerini siktim, bir miiddet konustuktan sonra talebeler Mustafa’ya ve bana veda

ettiler ve siniflarini gegtikleri i¢in tesekkiir ederek ayrildilar. (O. Atay, BBAR, 102).
ayr-i-l-dilar —Reflexive
Action Root: Transitive

Action Body: Intransitive
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i. and ii. while the verbs in the examples are transitive in the root cause, they become

intransitive by taking the causative morphemes -(1*)n-, -(14)I-.

In Turkey Turkish, besides the reflexive voices formed with the -(1*)n-, and -(I*)I- morphemes,
the examples of the reflexive structures formed with the -(I*)s- the morpheme, which is
collaborative, are also encountered quite frequently. The morpheme in question also makes

transitive verbs intransitive.

i. Nereye asildiklar: belli olmayan elbiselerin ve kumaslarin arasina stkigti; (0. Atay,

KB, 13).

stk-1-g-t1 — Reflexive
Action Root: Transitive
Action Body: Intransitive

In the reflexive voice formed by the morphological method in Turkey Turkish, the morphemes
-(I*)n-, -(I*1- and -(1*)s- become intransitive when it comes to transitive verbs. In addition, the
sword is in the position of performing the action and being affected by the action at the same
time. The work done is done by itself. In Turkey Turkish, this function is also provided with
the -(@)- morpheme. Contrary to other morphemes expressing reflexivity, there is no necessity
for the verb to be intransitive in the morphological method of reflexivity formed with the -(@)-

morpheme.

i. Yola ¢tkmadan bir giin once formalar: giydik. (R. llgaz, RA, 63).

giy-@-dik — Reflexive
giydik = giydindik

Action Root: Transitive

Action Body: Transitive

il. Caymni ictikten sonra biraz sakinledi Vali. (A. Kulin, K, 57).
sakinle-@-di — Reflexive
sakinledi = sakinlesti

Action Root: Intransitive

Action Body: Intransitive
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On the other hand, in syntactically constructed voices, there is no marker in the predicate, while
the shifting voice marker appears only in the syntax. In the method in question, the voice
change is provided by a voice marker added to the syntax, while there is no morphological
marker in the predicate. Reflexivity is provided only by derivatives of the reflexive pronoun in

the syntax of the sentence.
I. Birden kendini yere serdi. “Birden yere serildi.”
Ii. Biz bir sey demeden olaya kendi girdi.  “Biz bir sey demeden olaya giristi.”

In lexical structured roofs, although there is no marker in the surface structure, it can be resolved
which roof the predicate marks in the logical structure. The difference between this method
from the other two methods is that there is no concrete marker in the sentence. There is a logical
analysis of the roofs created by the Lexical method.

The reflexive roofs created by the lexical method, unlike other methods, do not contain a
concrete marker in the surface structure of the sentence. Reflexivity is resolved by the logical

signification of the predicate.

I. Sehit yiizbasinin ve sehit olduklart anlasilan erlerin diisman i¢inde kaldigint 6grenen

3. Siivari Alayt Komutani Yarbay Ferit kahroldu. (T. Ozakman, SCT 634).
kahroldu = kahwrland:

li. Giiresmezse hasta olurdu. (H. N. Atsiz, BD 57).
hasta oldurdu = hastalanird:

The fact that reflexive voices formed by the morphological method in Turkish take the
morpheme -(1*)n-, which is essentially reflexive to the root or stem of the verb, or the morpheme
-(19)1-, which is brought to the root or stem ending in a vowel or a consonant (I) and is essentially
passive. In addition, it should be taken into account that the morpheme -(1*)s-, which appears
in many examples in Turkey Turkish with a reflexive function despite its originality, can be a

marker of reflexive voices formed by the morphological method.

In reflexive verbs, the fact that the performer is affected by the action at the same time and the
work is done by the subject himself, morphologically not only with the -(1*)n-, -(I*)I- and -(I*)s-
morphological units, -(@)- but also it is provided with morpheme. Unlike other morphemes
that make the verb reflexive, there is no need for the verb to be intransitive in reflexive
morphological forms formed with the -(&)- morpheme. The -@- morpheme does not affect the

transitive intransitiveness of the verb. Therefore, when a verb is reflexive, it does not have to
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be intransitive. Morphological reflexivity can be achieved in both intransitive and transitive

verbs.

Reflexive voice in Turkey Turkish; while it can be established with the morphological method
with the morphological units added to the root or body of the predicate, syntactic can be
established by employing a voice marker added to the syntax without any marker in the
predicate, and with the lexical method by marking the predicate in the logical structure without

a concrete marker in the sentence.



