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Oz

Hadisleri anlamak icin yapilan calismalar olarak ifade edilebilecek serh faaliyetleri, Ehl-i siinnet
ve Sia ilim ¢evrelerinde farkli zamanlarda ortaya ¢ikmis ve yayginlagmistir. Stada ahbarla ilgili serh
calismalart genellikle belirli eserler iizerine yapilmigtir. Bunlar arasinda en fazla serhi yapilan eserler
Sahifetiis-Seccadiye ve Kiitiib-i erbaadir. Kiitiib-i erbaa; el-Kifi, Men I yahdurubw'l-fakih, Tehzi-
biil-abkim ve el-Istibsir adli eserlerden miitesekkildir. Bunlardan e/-Kif? {izerine yapilan serhler
Snemli yer tutar. $fa serh caligmalari genellikle hadis tarihinin tekmil ve tanzim dénemi olarak
isimlendirilen asirda gerceklesmisti. Muhammed Bakur el-Meclist (6. 1110/1698-99 [?]) de bu
cagda yasamustir. O, Miratiil-ukil fi serhi ahbéri ali’r-resil ve Meldzu'l-ahbér fi fehmi tehzibi’l-ah-
bar adlarinda iki serh kaleme almistir. Meclist'nin Miritii'l-ukil serhi, daha énce yazilan e/-Kifi
sethlerinden Usil, Fiirdi* ve Ravza boliimlerini icermesi ydniiyle ayrilmakeadir. Fakat eserin bazi
béliimlerinin ona ait olup olmadigt hususu ihtilaflidir. Bu ¢alismada Meclisi'nin Mirdtiil- Ukiil
adli eserindeki serh metodu tespit edilmeye calisilacakur. Serhin cilt sayisinin fazla olmasindan
dolay1 calisma on iki ciltten olusan Usi/ bsliimiiyle sinirlandirilacakur. Onun serhinde ahbari an-
lama noktasinda ortaya koymaya calistig1 iislup ve metodu; hadis usulii ve tarihi, hadislerin isnad
ve metinleri seklindeki basliklardan hareketle belirtilmeye ¢aligilacaktir. Ulkemizde hadis serhleri
alaninda yiiriitiilen faaliyetler arasinda $ia’'nin hadis serhgiligi iizerine yapilan calismalar neredeyse
yok denecek kadar azdir. Iste Sta hadis serhgiligine dair ilk olan bu galisma, taraflar arasindaki etki-
lesimi de tespit etmeye vesile olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Sia, Muhammed Békir el-Meclisi, Miraci’l-‘Ukdl, Serh.
Abstract

The sharh (commentary) activities, which are described as the practice of understanding hadiths, have
appeared and become widespread at different times in Sunni and Shiite scientific circles. In Shia, the
works related to the akhbdr were usually carried out on certain works. Among these, the most sharh
works are Sahifa al-Sajjajiya and al-Kutub al-Arbaa. Among the four books, sharhs of al-Kafi are in the
first place. Some Shiite scholars have published different books at the same time. Muhammad Bagqir
al-Majlisi, who lived during the period of completion and perfection (#akmil) and regulation (tanzim),
is one of them. Muhammad Bagir al-Majlisi, has written two sharhs, Mirir al-uqiil fi sharh akhbar ali
al-Rasiil and Malizu'l-akhbar fi fahm tahzibi'l-akhbar. The Mir'it al-ugil of Majlisi is separated from
the previously written sharhs on al-Kifi in the direction that the work contains the Usi/, Furiand
Rawda sections. However, whether parts of the work belong to him is disputed.

In this study, we will try to determine the method of sharh of Majlisi who followed them in his
Mirat al-ugil. Due to the high number of volumes of sharh, we will limit our work to the Usdl
section. We will try to determine his style and method which he followed and demonstrated in his
sharh via the differences between its several copies, under the titles such as his hadith methodology
and history, isnad and texts of hadiths. In addition, many studies have been carried out in the field
of hadith sharh in our country. Since these are usually on works of Sunni scholars, our study on
Shiite hadith sharh, which can be regarded almost first work, will also help to determine the inte-
raction between two madhabs.

Keywords: Hadith, Shia, Muhammad Bagir al-Majlisi, Mir'acul-Ukal al-Kafi, Sharh.
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Giris

Hz. Peygamber (a.s.m.) sonras tarihi siire¢ icerisinde her mezhep, olay-
lar1 kendi bakis agisina gore yorumlamugtir. Sif diisiince de, Hz. Ali (6. 40/661)
ve onun neslinden gelenlere tevell ve teberra tizerine kurulmustur ve bu sevgi
onlar, Islam tarihindeki olaylari farklt yorumlamaya sevk etmistir.? Fikriyatta
olusan Ehl-i beyt’e bagliliginin izlerini tefsir, fikih ve kelam gibi temel Islami
disiplinlerle, diger alanlarda Imémiyye alimleri tarafindan telif edilen ¢ok say1-
daki eserde gérmek miimkiindiir.> Tanimlardan, donemlerin tespit ve tasnifine
kadar hadis ilmi de bu durumdan nasibine diiseni almistir.* Mesela, Imamiyye
muhaddislerinin ¢ogunluguna gore hadis, misumlardan (Hz. Peygamber, Hz.

Fatima (6. 11/632) ve on iki imam) gelen soz, fiil ve onaylara denir.

Sia, hadis tarihi donemlerinin tespiti hususunda Ehl-i siinnetten ayri-

lir. Muasir $if aragtirmact Nasurd, ti¢ noktada bu ayriligin oldugunu belirtir:

1. Ehl-i stinnet’teki hadis tarihinin baglangicini olusturan, hadis yazimi-
nin yasaklanmastyla ilgili bir doneme $ia hadis tarihinde rastlanmamaktadir.

Dolayistyla Sta hadis tarihinin ilk dénemi, kitibetle baglamaktadir.

2. Ehl-i siinnet’in ilk hadis mecmualari, sifahi olarak derlenen hadis-
lerden olugmakrtadir.® Oysa Sia'nin ilk hadis mecmualarint derleyenler, Usul-i

erbaa mie’ gibi yazili metinlerden faydalanmiglardir.

2 Mehmer Saffet Sarikaya, slim Diigiince Taribinde Mezhepler (Isparta: Tugra Matbaast, 2001), 155.

3 llyas Uziim, “Sia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
39/122.

4 bk. Omer Ozpinar, Si7 Hadis Taribi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar, 2018), 145.

5 Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed es-Sehidiis-Sani, Serhul-biddaye fi ilmi d-dirdye, thk. Muhammed
Riza el-Hiiseyni el-Celali (Kum: Menstratii Ziya'i'l-Feyrazabadi, 1432/2011), 7; Muhammed
Bakir Meclisl, Mirisil-ukil fi serhi ahbiri alir-resi, thk. Hasim Restli (Tahran: Darul-
Kiitiibi’l-Islamiyye, 1385), 1/166.

6 Siinni hadis mecmualarinin dogrudan veya dolayli olarak kaynakligini, erken donemde
yazilan Sahife ve Ciizlerin olusturduguna dair yapilan calismalar, bu noktada bir ayriliktan
bahsedilemeyecegini ortaya koymaktadir. bk. M. Fuad Sezgin, Bubdrinin Kaynaklar: (Ankara:
Otto Yayinlari, 2015), 52-67; Muhammed Hamidullah, Mubtasar Hadis Tarihi ve Sabife-i
Hemam ibn Miinebbih, cev. Kemal Kuscu (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2004), 44-79.

7 Detayli bilgi icin bk. Bekir Kuzudisli, Sz ve Hadis (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 187.
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3. Sia hadis donemlerinde yasak ve kesintinin olmayigi, hadislerin yazili

metne dayanmast ve bir nevi Ehl-i beyt imamlarinin bu sahifelere nezaret

etmesiyle sahte ve uydurma hadis meselesi Ehl-i stinnet’e nazaran daha azdir.®

Hadis tarihinin béliimlere ayrilmasinda da Imamiyye Sia’s farkliligini

devam ettirmektedir. $ia hadis tarihinin agamalari, genel Sia tarihiyle uyumlu

ve imamet disiincesi temel alinarak degerlendirilmektedir.” Bundan dolay:

Nasirf'ye ait tasnifin hadis tarihine dair sathalari daha net ifade ettigi kanaa-

tindeyiz. Ona gére hadis tarihi altt kissmdan miitegekkildir.

1. Ilk sahifelerin ortaya cikist

2. Usul-i erbaa mie adiyla Sia hadis mirasinin olugmasi
3. 1lk hadis mecmualarinin tedvin dénemi

4. Hadis mecmualarinin tekmil ve tanzim dénemi

5. Hadis ilminin zayiflama ve durgunluk dénemi

6. Tekrar canlanma ve hadis ilmine miiracaat donemi.®

Sia hadis tarihine gore, calismamizla aldkali olan boliim, X/XVI. yiiz-

yilin ortalarindan itibaren baglayip' XII/XVIIL. yiizyila kadar devam eden

hadis mecmualarinin tekmil ve tanzim dénemi olan dordiincii sathadir. Bahse

ahiyat..

Ali Nasiri, Hadis llimlerine Giris, gev. Muhammet Mehti Turan (Istanbul: el-Mustafa Yayinlari,
2014), 45. Mezkar goriisler hakkinda Sii ve Siinni miielliflerin yapug elestiriler icin bk.
Muhammed Bakir el-Behbadi, Suhihul-Kifi (b.y.: ed-Darul-Islamiyye, 1401/1981), »—I;
Hasim Ma‘rtf el-Haseni, el-Mevzidr fil-dsir vel-ahbir arz ve dirdse (Beyrut: Dﬁru’t—%ruf
Ii’l-Matbtat, 1407/1987), 176-319; Peyman Uniigiir, Sizda Metin Tenkidi, (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 233-265; Muhammed Mesarib
Sah Sayed, “Isbati'n-Nakdi’l-Metni fi'l-Hadis ‘inde’s-Si‘a, Hadlis Tetkikleri Dergisi 19/1 (Haziran
2021), 67-82; Yusuf Suicmez, Sia Hadis Tarihi Hz. Muhammed'in Sz ile Fiillerinin Sit Imamlara
Nispeti (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 119; Necmi Sart, “Cocuklarin Yedi Giinlitkken
Stinnet Edilmesine Yonelik Hadislerin Sened ve Metin Yoniinden Degerlendirilmesi”, 1hya
Uluslararast Islam Arastirmalart Dergisi 7/2 (Temmuz 2021), 640-642.

Sia hadis tarihinin donemlerine ait farkli isimlendirmeler igin detayli bilgi igin bk. Ozpnar, $i7
Hadis Tarihi, 214-219.

Nasiri, Hadis limlerine Giris, 46. bk. Ozpmar, Sit Hadis Taribi, 247-257. Ehl-i siinnet ise, hadis
edebiyatinin sathalarini hifz (hadislerin ezberlenmesi), kitabet (hadislerin yaziya gecirilmesi),
tedvin (hadislerin toplanmasi), tasnif (hadislerin konularina gére ayrilmasi), sonraki calismalar
(hadis usalii, ricil, serh edebiyat vb. calismalarin yapildigi dénem) olarak bes baslik altinda
incelemistir. bk. Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyats (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2003), 45.

Ali Naki Hidayari - [lyas Parekber, Zirih-i Hadis-i Sia Der Sedehi-yi Hestum 13 Yazdehum
(PDF: Miiessese-i ﬂmi—yi Ferhengi-yi Dari’l-Hadis, 1390), 420.
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konu olan dénemin en bariz 6zelligi, Kiitiib-i erbaa ve hadis alanindaki diger
kitaplar iizerine birok serh ve hisiye yazilmasidir."> Agi Biiziirg-i Tahrani
(6. 1970), bu dénemde Sahifetiis-Seccidiye tzerine 25, el-Kifi (Usil, Furi'
ve Ravza'dan olusan) iizerine ise farkli 6zellikte ve Meclisi’nin (5. 1110/1698-99
(2)) Miriatiil- ukilt gibi mistakil isimli 20, Men 4 yahdurubuwl-fakih tzerine
5, Tehzibiil-abkim tizerine 12, Lstibsér tizerine 6 ve daginik olarak 24 degisik
serh yazildigint kaydeder. Bunlarin haricinde farkli rivayetleri serh sadedinde
yazilan eserler de vardir.” Sia agisindan bu kadar serhin yazildigi bir zaman

dilimini serh dénemi diye isimlendirmek de miimkiindiir.

Sia hadis serh¢iligini sadece bu dénemlerle sinirlamak uygun olmadig;
gibi miimkiin de degildir. Ciinkii bu bir siire¢ olup ne zaman bagladig1 tam
olarak tespit edilemese de tekmil ve tanzim dénemiyle zirveye ¢tkmistur. Ben-
zer bir seyir, Ehl-i siinnet hadis serhgiliginde de goze carpmaktadir. Orada ilk
serh calismast Hattdbi'nin (6. 388/998) Meilimii’s-siinen adli eseridir ki [V/X.
astrda yazilmig, IX/XV. asirda da serhgilik en iist seviyeye ulasmistir.'

Sia hadis edebiyatinda ilk serhin hangi esere kimin tarafindan yapildig:
konusunda kesin bir bilgiye rastlayamadik. Bu durum ele alinan zaman dilimi
ve miiellife gore farklilik arz etmektedir. Mesel4, ¢agdas Sii alim Muhammed
Kézim Tab4tabai, en eski serhlerden birisi olarak Sahifetiis- Seccidiye tizerine
yapilan tamamlanmamis bir serhi gosterir.'”> Ali Naki Hiidayari ve Ilyas Pa-
rekber ise serh donemi olarak nitelendirilen zaman dilimi icerisinde ilk serh
faaliyetini yapanin Sehid-i Sani (6. 965/1559) oldugunu belirtirler. Onlara
gore Sehid-i Sani, bu dénemde serh yaziciligini ihy4 edenlerin basinda gelir.
O, Biddyetud-Diriye adiyla dirayet ilmi konusunda daha 6nce yazdig: eserini,

ilgililerin rahatlikla istifade edebilmesi icin mezci tisltpla serhetmis ve ona

12 Hiidayari - Pérekber, 7drih-i Hadis-i Sia, 420; Mecld Mairif, “Siada Hadis Eserleri Uzerine
Yazilan Serh ve Hagiyeler”, gev. Peyman Uniigiir, [lahiyat Akademi 7-8 (Ocak 2018), 376.

13 Hiidayari - Phrekber, Tarih-i Hadlis-i Sia, 425. Ayrica yazilan serhlerin isimleri icin bk. 425 dip. 2.

14 Talat Sakalls, Ayni ve Hadis Yorum/Serh Yontemi (Ankara: Nobel Yayincilik, 2013), 267.

15 Seyh Bahal (6. 1031/1622) tarafindan yazildigt belirtilen serhin ismi, kaynak eserde
zikredilmemekte ve bu eserin bir kisminin Hadd'ikul-hililiyye adlt serh icinde yer aldigina
deginilmektedir. Muhammed Kazim Tabatabai, 7irih-i Hadis-i Sia 2 (PDF: Miiessese-i Hmi—yi
Ferhengi-yi Dari’l-Hadis, 1390), 190.
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Serhu Biddyeti d-Dirdye ismini vermistir. Béylece Biddye'nin konulari daha ay-

rintilt ve anlagilir sekilde ortaya konmustur.'®
1. Mir’dtii’l- Ukdil

Miratiill- ukil; Usil, Furiive Ravza" adlarinda ii¢ boliimden miitesek-
kil el-K4fi'nin tamaminin serhidir."® Mir'atiil-ukiil, bu yoniiyle e/-Kéfi tizerine
yazilan diger serhlerden ayrilir. Meclist’nin Miratill- ukiilde ¢ok az da olsa bir
derleme ¢aligmasi yapugi goriilmekeedir. Mesela, Kizdbiil-hums bolimii mista-
kil olarak e/-Kif7 nin aslinda bulunmamakrtadir. Bununla birlikte Kizdbii'l-hums
bagligi altinda yer alan ahbdr, el-Kiff nin diger bolimlerinde daginik vaziyette
mevcuttur. Mezkdr ahbar, Meclisi tarafindan buralardan toplanmis ve Furi*

adini tagtyan bolimde Kizdbiil-hums bashgy ile bir araya getirilmigtir."

Miiellifin hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi veren kaynaklara gore
Miratii'l- ukiltin bazi béliimlerinin serhi yarim kalmigtir. Buna bagli olarak
Usil bolumiinde Kitdbiid-du'ad' nin yarisi, Fird* kisminda Kitdbiil-isrer ile
Kitdbiis-salaf in yarisi, Kitdbiiz-zekir ve Kitdbii'l-humsin ise tamami serhe-
dilmemistir. Eser, ilk kez 1321/1903te tas baski ile Iranda dort cilt olarak
bastlmistir.?! Ikinci basimi ise Muhammed Ahundi’nin (6. 2006) gayretleriyle
Daru’l-Kiitiibi'l-Islaimiyye tarafindan yapilmistir.??

16 Hiidayari - Plwekber, 7drih-i Hadis-i Sia, 420; Muhammed Muhsin b. Ali Agé Biiziirg-i
Tahrani, ez-Zeri a ild tesanifi 5-Sia (Beyrut: Daru’l-Ehtik, 1403/1983), 13/123; Maérif, “Siada
Hadis Eserleri Uzerine Yazilan Serh ve Hagsiyeler”, 376.

17 Tahrani, ez-Zeri'a il tesinifi -Si‘a, 20/279. Ayrica bk. Abdiilhadi Fadli, Usiliil-hadis (Beyrut:
Merkezi'l-Gadir, 1430/2009), 82; Ibrahim Kutluay, fmdmiyye Siasina Gire Cerh ve Ta'dil
(Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2012), 127; Kuzudisli, Stz ve Hadis, 408.

18 Nahle Garavi Naini, Eymen Abdullih Mahm(id Eb& Hamis, “Menheciil-Allime Meclisi fi
Mirad’l-‘Ukdl (R Kicabi'l-Akl ve'l-Cehl)”, Dirdsit fil-“Uliimi’l-Insiniye 8/2 (Bahar 1385), 12.

19 Tahrani, ez-Zeria ild tesinifi§-Siw, 20/1279. Meclistnin diger eserlerindeki eksikliklerin
tamamlanmast yoniindeki vasiyeti icin bk. 16/380.

20 Ne kadarinin serhedilmedigine deginilmemistir. Hiiseyin b. Muhammed Taki Nard, “el-Feyzu'l-
kudsi fi tercemeti’l-AllAmeti’l-Meclisi”, Bibdrul-enviril-cimia li diireri ahbiri’l-eimmeti’l-ethir
(Beyrut: Miiesseseti’l-Vefa, 1403/1983), 102/46.

21 Tahrani, ez-Zeri'a ild tesinifis-Sia, 20/279.

22 Haésim er-Restli, “Kelimetitl-musahhih”, Mir it l-ukiil fi serhi ahbairi Alir-Rasiil, Muhammed
Bakir el-Meclisi, thk. Hasim er-Restili (Tahran: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—Islﬁmiyye, 1404), 1/3.

ahiyat..
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2. Mir'dtit’l- ‘ukiliin Kaynaklari

Meclisi, cem" tiirii hadis kitab1 olan Bibdrul-envir adli eserinin mukad-
dimesinde kitabin tasnif ve telifinde istifade ettigi kaynaklarin isimlerine yer
verir.? Mirdtiil- ukilin 6nsoéziinde ise benzer bir bilgilendirmeyi yapma ih-
tiyact hissetmez.?* Bu durum, iki eserde de yararlanilan kitaplarin ayni olmasi
ile agiklanabilir. Ctinkt Miratii’l- ukil; Biharu'l-envar, el-Fevdidiit-tarife fi ser-
hi's-Sahife,> Ayniil-hayir® gibi eserlerden sonra kaleme alinmistir ve miellif
serhinde eserlerine, ozellikle Bihdrul-envir'a cokga atifta bulunur. Mesel4, ilk
yaratilan seyin ne oldugu ile ilgili rivayetlerde gecen ifadeleri kargilagtirirken
S LS e Pl slendl LS b ol Les “Hacimli kitabimuzin Kizdbii’-
semd’ vel- dlem bahsinde agikladigimiz gibi™* ya da ,l=Jl OLS 5 «s), 51 s
“Bibdrul-envdr adli kitab(imiz)da onu zikretttigimiz gibi”*® vb. l;ahplan kul-
lanarak Bihirul-envirda ve diger eserlerinde konunun incelendigini ifade
eder. Bu 6rnekler Mirtii’l- ukiil tin kaynaklariyla ilgili goristimiizi destekler
mabhiyettedir. Ayrica Mir'itiill- ukil, Bihirdan sonra yazildigindan Meclisi,

ister istemez daha 6nceki eserine gonderme yapma ihtiyact hissetmektedir.

Miiellif, serhinin girisinde miiracaat ettigi kitaplarin isimlerine degin-
meyecegini*’ ifade etmesine ragmen ¢ogunlukla ya miellif’ ya da eser ismini?!

zikreder.”> Ayrica rivayette gegen bir kelimenin nasil okunacagina dair alint

yaparken =Ml ~lids 3 o il Sledl l) s LS “Mifldhul-felilda

23 Mecdlisl, Bibarul-envari’l-cimia li diireri abbiri’l-eimmetil-ethdr (Beyrut: Miiessesetiil-Vefa,
1403/1983), 1/7-48.

24 Siinni serhler igerisinde benzer bir durum icin bk. Sakalli, Ayni ve Hadlis Yorum/Serh Yontemi, 79.

25 Meclisl, Miriil-ukil, 1/30; 2/41; 12/88, 389. Eserin yazimunda fevdid-ferdid seklinde
farklilik vardir.

26 Meclist, Mir'drii’l-ukil, 3/236; 7/128; 8/92, 285; 11/369; 12/21, 88. Diger eserleri icin bk.
Risaletii’l-ak&’id (el- [tikddat), 8192.

27 Meclist, Mir'atii’l- ukdil, 1/28; 6/205; 13/312; 18/316; 25/221.

28  Meclist, Mir7atii'l-ukil, 1/66; 2/289; 4/313; 5/5; 8/215; 15/450; 19/338; 26/496.

29  Meclisi, Miratii'l-‘ukil, 1/3.

30 Meclist, Miriatii'l-ukil, 1/105; 4/112; 10/12; 11/23, 200; 17/303; 20/86.

31 Meclist, Mirati’l-ukil, 1/46; 6/95; 9/139; 13/217; 16/66; 21/226.

32 bk. Naini - Ebd Hamis, “Menheciil-Allime Meclisi fi Mirati’l-“Ukdl (fi Kitabi'l-Akl ve’l-Cehl)”, 26.
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Seyh Bahat’nin (6. 1031/1622[k.s.]) onu tashih ettigi tizere” ifadesinde oldu-
gu gibi hem miiellif hem de eser adin1 belirterek yapug: iktibaslar da vardir.?

Meclist, miiellif ve eser adint anmaksizin 2=l 2 JB “muhakkikle-
rin bazis1 dedi”, J..;élég\ﬂ 22 JB “uzmanlardan bazist dedi”,” Laylie yaa JB
“hocalarimizin bazisi dedi”*® vb. ifadelerle iktibaslarda bulunur.” Miiellif, yerine
gore kaynak ve miiellif ismi belirtmeden |3 lafzin1 kullanarak haberdeki kelime
ve climleler hakkinda farkli goriislere yer verir.”® Bazen de aktarilan goriisten
sonra “sonra sen bil ki” diyerek konuyla ilgili kendi gériisiine yer verir.” <.Js 0b
“Eger dersencds derim”™,* |3 01 “eger denilirse, L3 deriz” gibi ifadelerle soru

cevap iislibunu kullanir.*!

Fikirlerine yer verilip ismi belirtilmeyen Ibn Sini (6. 428/1037),
Farabi (6. 339/950) gibi miiellifler de vardir. Mesela: Sarih, Ibn Sin&nin* ve
Farabf'nin® aklin dereceleri ile ilgili diisiincelerini aktarmasina ragmen onla-
rin isimlerine yer vermezken tek bir yerde “Farabi dedi” diyerek onun goriisii-

nii aktarir.* Meclisi, musannif adini zikrettigi halde alintiyr baska bir eserden

33 Meclist, Miratil-ukil, 1/31; 3/232; 12/264; 12/308.

34 Meclist, Miratil-ukial, 1/242, 292, 325; 2/16; 7/328; 10/65, 231, 395; 12/367; 16/284;
21/154.

35 Meclisl, Miridsil-ukil, 1/55, 59, 69, 70, 85, 123, 134, 136, 140, 145, 175, 195; 5/2; 6/216;
9/228, 366; 10/339; 11/145; 12/431; 26/590.

36 Meclisl, Miriariil-ukil, 1/61. Benzer kaliplar icin bk. 6/16; 7/7, 55, 59; 8/404, 406, 409;
10/116; 13/96.

37 Farkli bir goriis icin bk. Ali Ekber Hudd4miy4nirani, “Reves-i Fikhrl-Hadisi Allime Meclisi
der Mirad’l-"Ukal”, Hadis-i Havze 8/4 (Bahar ve Tabistan 1393), 20 dip. 5. Kargilagtirma icin
bk. Sakalli, Ayni ve Hadlis Yorum/Serh Yontemi, 79-82.

38  Meclisl, Mir'atii’l-ukil, 1/46, 112; 2/93, 100, 101; 3/42; 7/216, 314; 10/227, 230; 11/300;
12/193.

39 Meclisi, Miratii'l-ukil, 1/84, 121, 347; 3/65, 77, 306; 4/74, 82; 5/137, 344; 7/330; 9/345;
10/78; 11/186; 12/145, 393.

40 Meclist, Miritii'l-ukil, 1/1261; 2/284; 7/368; 8/63; 9/80; 10/275; 11/291; 13/21; 16/225;
26/501.

41 Meclist, Miratii'l-ukil, 214475 3147, 1295 5/153, 191; 6/268; 7/107; 8/139; 9/63, 248, 318;
10/133; 11/25, 26, 3205 12/2, 114, 204; 15/23; 17/188.

42 Meclist, Miratiil-ukil, 1/26; 3/166.

43 Meclist, Miratii'l-ukail, 1/27.

44 Meclisi, Miratiil-ukil, 1/286.
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yapar; fakat kaynagini belirtmez. Iyaz (6. 544/1149), Mazeri (6. 536/1141),
Ubbi (6. 828/1425), Nevevi (6. 676/1277) ve Kurtubiden (6. 671/1273) yap-
ug1 nakiller genellikle Mazenderani'nin serhindendir. Serhi okuyan kisi, sanki
onun temel kaynaktan aktardig1 izlenimine sahip olur.®> Garip olan bir diger
husus ise yapmis oldugu alintunin kaynak eserde yer almamasidir. Ziimer sti-
resi 20. 4yetin serhi sadedinde Kurtubi ismini vererek aktardigt paragraf buna

6rnek olarak verilebilir. 4

Miiellif, alint1 yaptgi metnin bittigini okuyucusuna bildirmek icin ge-
nellikle ¢! ifadesini kullanir.”” Bazi yerlerde de naklin yapildig1 agikga be-
lirtilmesine ragmen diisiincenin nerede son bulduguna deginmemektedir. Bu
durum, metnin kisa veya anlam biitiinliigiiniin® oldugu yerlerde herhangi bir
problem ¢ikarmazken, biraz uzun denebilecek ciimlelerde ise soziin kime ait

oldugunun tespitini zorlagtirmaktadir.®

3. Meclisi’nin Mir’atii’l- ‘Ukiéldeki Uslip ve Metodu

Meclist, Miratiill- ukiltin mukaddimesinde “Tafsilita girmeden, ah-
barin temeli kabul edilen senedle alakalr agiklanmasi gereken hususlarda bilgi
verilecek; anlagilmasi zor olan lafizlara aciklik getirilecektir. Konunun kav-
ranmasina mani olacak boliimler, buradaki ince ve gizli hakikatler, insanlarin
anlayacagi kadariyla serh edilecektir. Ele alinan mevzu ile alakali, bazi 6nemli

alimlerin goriislerine yer verilecektir ve bu fikirlere herhangi bir reddiye yapil-

45 Meclisi, Miratiil-ukil, 3/77; 5/179; 8/234, 330, 364, 365; 9/75, 276, 348; 10/281, 341;
11/324-325; 12/307. Muhammed Bakur el-Meclisi, Mirdtii l-ukil f7 serhi abbiri 4li r-resitl, thk.
Mustafa Subhi el-Hadar (Beyrut: Seriketil-Alemi 1i’l-Matb(iat, 1433/2012), 6/458 dip. 3;
7/12 dip. 2. Kargilastirma icin bk. Muhammed Salih el-Mazenderani, Serbu Usili I-Kafi, thk.
Seyyid Ali Astir (Beyrut: Déru Thyai'e-Tiirasi’l-Arabi, 1429/2008), 6/8; 7/143; 8/333, 398; 9/9,
63,179, 216, 365, 406; 10/187-188, 359.

46 Meclist, Mir'atii’l-‘ukil, 9/105. Benzer 6rnekler icin bk. 12/129; 20/348, 426. bk. Muhammed
b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, e/-Cimi* li-ahkimi'I-Kur an vel-miibeyyin lima tezammenebhi
mines-siinneti ve dyi l-furkin, thk. Abdullah b. Abdilhasen et-Tiirki vd. (Beyrut: Miiessesetii’t-
Risale, 1427/2006), 18/262.

47 Meclist, Mir'atiil-ukil, 1/55, 85, 88, 103, 105, 123, 125, 133, 152, 164; 2/121, 180; 3/175;
71216, 314; 10/174, 203; 11/100; 12/226. Bu ifade miiellif, eser ismi zikredilmeden veya alint1
yapildigina isaret eden  J.3 ifadesi kullanilmadan da paragraf sonlarinda yer alir. 7/240-241.

48 Medlist, Mirasiil-ukil, 1/59-60, 69, 70, 85, 113, 140, 152; 2/122.

49 Meclisi, Miratii'l-ukil, 1/87, 88, 134, 136, 145, 247; 2/185.
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mayacaktir” diyerek serhinde takip edecegi metodu beyan eder.”® Ancak miiel-
lifin uygulayacagini ifade ettigi ustile tam manasiyla bagli kaldig1 séylenemez.
Giinkii Meclisi, yer yer J 31 “Ben diyorum ki” seklinde baglayan ifadelerle,
aktardig: diistincelere reddiyede bulunur’ ya da gerekli gordiigii agiklamalart

bu tiir ibarelerden sonra yapar.”

Meclisi, serhinin genelinde “kavlitht” tarzi bir serh ustliinii benimser.
Bir diger deyisle, haberin metnini tamamen vermez.> Mesela pMJlale o 53
3,58 Jlab 3 (..\.d\ 0! ciimlesinde oldugu gibi imamin soziinden bir béli-
mil “kavlitht” ifadesinden sonra aktararak, o metnin serhini yapmaya calisir.>
Bazen de “kavlithd” yerine * ¢4l 4331 5” ibaresinde oldugu gibi rivayet metni-
nin gserh metninden ayrilmast icin urnak isareti kullanir.”> Bu uygulamanin
miiellif tarafindan yapildigini veya yapilmadigini séylemek ise ancak asil serh
niishalarini gormekle miimkiin olacakur.>® Hangi kelimenin serhedildigini
belirtmeden dogrudan kelimenin sozlitkteki kullanimina yer verdigi de ol-
maktadir.”” Buna bagli olarak okuyucu, genel prensipten hareketle miiellifin

yeni bir kelimenin serhine gectigini anlayamamakeadir.

Miiellif, serhine nadir de olsa kitap ve bab bagliklarindan sonra yapu-
g1 agiklamalarla baglar. Bu uygulama, yerine gore babin nigin olusturuldugu
sorusuna cevap vermek icin yapilir. Mesela: Kitdbii fadli’l-ilm icerisinde yer
alan bab basliklarindan birisi 64biin-nevidirdir. Bu babda yer alan rivayet-
lerin muhteviyat, daha onceki boliimlerin igeriklerine uygundur. Fakat bu

rivayetler, s6z konusu boliimlere dahil edilmedigi gibi, ayr1 bir béliimde de

50 Meclisi, Miriatiil-ukil, 1/3. bk. 4/245.

51 Meclisi, Miriatil-ukil, 1/192; 3/175, 289; 4/299; 10/367, 390; 11/117, 204; 12/25, 108,
301, 313, 382.

52 Meclisi, Mir'atii'l-ukil, 1/151, 290; 2/355; 5/251; 6/72; 7/22; 8/42, 97, 99, 363; 10/4, 47,
156, 178; 11/23, 103, 203, 289; 12/76, 128, 401; 16/268.

53 bk. Cakan, Hadis Edebiyati, 181.

54 Meclisl, Miriatii'l-ukil, 1/155; 2/50; 3/324; 4/346; 6/25; 11/49.

55 Meclisi, Miridril-ukil, 1/156, 157; 2/110; 3/269, 340; 4/30, 117; 12/135.

56 Calisma esnasinda Mirdtiil'I- ukil tin niishalarina ulasamadigimizdan konuyla alakali kesin bir
goriis beyan edemedik. Ayrica Sia eserlerinin tanialdigy Kegfiil-hucub vel-estir, ez-Zeria ild
tasdnifi s-Sia gibi temel kaynaklarda da serhin niishalarina dair net bir bilgiye ulasamadik.

57 Meclist, Miratii’l-ukil, 4/1186; 12/468, 472.
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toplanmamugtir; ¢iinkii her bir rivayetin konusu, tek baslik altinda bir araya

getirilemeyecek kadar farklidir.”®

Meclist, Mir'atil'l- ukiildeki her haberi yani hadisi dogrudan serhetmez.
Bazi ahbér farkli eserlerden yapilan nakillerle agiklamaya calisir. e/-Kifide
icinde ayetin zikredildigi bir haberi Tabersiden (6. 548/1153) yapug: alin-
tiyla serheder.” Sarih, kendi fikrini a¢iklamadan konuyu 6zetleyen alintilara
yer verir. Meseld muhaliflerin diinya ve 4hiretteki durumlarr ile ilgili goriisle-
ri aktardiktan sonra kiifiir kelimesinin ¢ok anlami oldugunu ve konuya dair
farkls hitkiimlerin bulundugunu soyler, Sehid-i-Sani’nin gorislerini aktararak
haberin serhini tamamlar.®’ Bazen de kelimelerle ve konuyla ilgili diisiincesin-
den sonra farkl: fikirleri zikrederek onlart degerlendirir ve “En uygun olanini

soyledik, bu tiir zorlamalara gerek yoktur” der.®!

Meclisi, serhini yapmaya basladigi rivayetin nidiren sihhatini, cogun-
lukla ménasini teyit etmek igin iki farkli yol izler. Oncelikle haberin metnini,
sthhati ve ménast ile ilgili kendi goriistini, e/-Kdfi disinda asagida isimlerine
yer verilen eserlerden birisini referans gostererek desteklemeye gayret eder. Bu
da genellikle ¢/-Kafi rivayetlerini, Nehcii'l-beliga,** Besdirud-derecit,® Tuha-
Siil-ukiil et-Tevhid, Tleliis-serdi® el-Mehdisin,” el-Irsad,* el-Hisal,* Teh-
2ibii'l-ahkdam,”® Men 14 yahdurubii'l-fakih,”" Uyiinii ahbdrir-Rizd™* gibi $ia

58  Meclisi, Miritiil-ukal, 1/154, 235, 338/2/227; 4/219; 5/1; 7/16, 164; 8/105, 316; 9/374;
10/361; 11/344. Ayrica bk. Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/56.

59 Meclisi, Miratii'l- ukil, 5/87; 6/106, 161; 7/113; 8/238, 336, 370; 9/89, 402; 12/549.

60 Meclist, Miratil-ukal, 11/191.

61 Meclisi, Mir'ativl-‘ukdl, 4/105; 5/32; 6/185; 7/285/10/345.

62 Meclist, Miriatii’l-ukil, 3/1293; 5/296; 8/35, 219, 271; 11/86.

63 Meclist, Miratil-‘ukil, 2/1421; 3/178; 4/260, 262; 6/19; 10/29, 38.

64 Meclist, Miratil-ukil, 1/41, 46, 51, 56, 58.

65 Meclist, Miriatii’l-ukil, 1/257, 298; 2/180, 222; 3/25; 7; 363; 10/42; 12/370.

66 Meclist, Miritil-ukil, 1/31; 3/49, 209; 5/187; 13/345; 14/239; 26/239.

67 Meclisi, Miratii'l- ukil, 4/260; 12/198.

68 Meclist, Miratil-ukil, 1/192; 3/333; 6/182.

69 Meclisi, Mir'atii’l-ukil, 2/1246; 7/363; 8/318; 11/394.

70 Meclisi, Miratii'l-ukil, 5/1275; 17/40.

71 Meclist, Miritii'l-ukdl, 3/78, 185; 7/238; 10/42; 12/121.

72 Meclist, Mirati’l-ukil, 2/53, 84, 157, 206; 3/359; 6/89; 8/359; 12: 539.
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tarafindan muteber kabul edilen eserlerle karsilastirma seklinde olur.” Ayrica
bu metot, ed-Diirrul-mensiir, el-Cimi'u's-sahih, Miskatii'l-mesiabih gibi Stinni
eserlere ve rivayetlere miiracaat seklinde de karsimiza ¢ikmaktadir.”* Mesela:
Hz. Ali’nin Allah elgisinin sahidi oldugunu anlatan haber, ona gore zayiftir.
Fakat rivayetin mazmunu Ehl-i siinnet kaynaklarinda meshur ve miitevatir
olarak aktarilmisur.”> Bu rivayetlerin ¢ogunu kendisi Bibdru'l-envirda, diger
Sii miellifler de eserlerinde muhéliflerin kitaplarindan degisik senedlerle zik-
retmislerdir.”® Gorebildigimiz kadariyla destek amagli rivayetlerine yer verilen

eser, Miratiil'l- ukiiltin konularina gore farklilik arz etmekeedir.””

Meclis’nin bu hususta uygulamaya calistigs ikinci metot ise, ména yo-
niiyle birbirini teyit eden ve irtibatli olan ¢/-Kéf? rivayetlerini nakletmesidir.
Mesela: “Alimleri, insanlarin kitabi (Kur'an) gozetmemeleri yani onu anlama
ve uygulama noktasindaki eksiklikleri tizerken, cahiller rivayetleri ezberleye-
meme endisesinden korktuklarindan tiziiliirler.””® haberini, e/-Kéf7'nin Ravza
boliimiinde akrtarilan ve Imamiyye Sias’nin 5. imami Muhammed el-Bakir
(6.114/733[?]) tarafindan Sa‘d el-Hayr’a yazilan mektup anlam olarak destek-
lemektedir.” e/-Kifi haberlerindeki kelime farkliliklarini bagka bir esere miira-
caat ederek tashih etmeye galisir. Isndageriyye’nin 4. imami Ali b. el-Hiiseyn’in
(6. 94/712) Hz. Hiseyin'in (6. 61/680) sehit edilmesinden sonra otuz bes
sene yasadigini ifade eden rivayeti, e/-K4f7' nin bagka bir haberi ile kargilastirir.
Hz. Hiiseyin'in sebideti bibinda otuz dort sene ibaresi zikredilmisti bu da Ib-
nirl-Hagsab'in (6. 567/1172) Imamiyye’nin 6. imam1 Ca‘fer es-Sadik’tan (6.

73 Diger eserler icin bk. Meclisi, Miraril- ukil, 3178, 80, 92, 186, 314; 5/297; 7/70, 232; 8/151,
214, 256, 323; 9/10, 339; 10/20, 133, 146, 147; 12/198, 502.

74 Meclisi, Mir'atii'l-ukil, 4/351; 8/151; 10/146, 264; 12/14, 29.

75 bk. Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Rézi, Mefitibul-gayb (Beyrut, Daru'l-Fikr,
1401/1981), 17/209; Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Stiytith, ed-Diirru'l-mensiir fi t-tefsir bil-mesiir, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire:
Merkez Hicr 1i'-Buhis ve'd-Dirasati’l-Arabiyye Ve’l—Islﬁmiyye,1424/2003), 8/28.

76 Meclisl, Miriatiil-ukil, 2/341. Diger 6rnekler icin bk. 351; 7/331, 12/202

77 bk. Meclisi, Miratii'l-‘ukil, 3/1359; 5/178; 12/29.

78 Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/59.

79 Meclisi, Miritii'l-‘ukil, 1/164; 3/44, 186; 4/303; 5/181; 8/108, 215, 253, 399; 9/208, 268;
11/25, 26, 122, 376, 394.
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148/765) aktardigt “Imam Hiiseyin’in sehadeti altmus senesinde oldu” seklin-
deki habere uygundur.®

el-Kifi metninde iki farkli rivayetmis gibi anlagilabilecek yerler vardir.
Miiellif, buna benzer metinler geldiginde aciklama yapma ihtiyact hisseder.
Sefihlik bibinin ikinci rivayetinde iki farkli haber aktarilmistir. Tkinci haber,
birinciye ilave veya bagka miirsel! bir haberdir.®> Meclisi, baz1 ahbarin e/-Kaf
metninde bulunmayan béliimiini, gerekeesini de agiklayarak farkl eserlerden
akrarir. Rivayetteki oS _ze 5,55 sorusunun cevabinin e/-Kifi miistensih-
lerinin kaleminden diistiigiine deginir. “Seyh Sadtk’un (6. 381/991) ez-Tev-
hid’inde s6yledir” diyerek rivayetin geri kalan kismini tamamlar.

Meclisi, felsefecilere ait goriislere, felsefeyle ilgili kelimelerin istilah
méanalarint verirken deginir.3* Mesela, Kitdbiil-akl vel-cehl hadisleri serhedi-
lirken felsefecilerin akli, fiil ve zat yoniinden madde ile ilgisi olmayan; eski,
soyut bir 6z olarak kabul etmeleri tizerinde durur. Ona gore, felsefeciler bu
gorisleriyle lemin yaratiligt gibi konularda dinin zaruriydtindan olan bir¢ok
meseleyi inkir etmiglerdir. Eski Yunan felsefesinden etkilenen Islim felsefe-
cileri de akilla ilgili yeni gériisler ortaya koymak suretiyle, dinin belirlenen
esaslarindan ¢ogunu reddetmislerdir. Meclisi, felsefecilerin argiimanlarini, Sii
hadis literaratiiriindeki ahbérla degerlendirmeye ¢alisir. Buna gore Allah hari-
cinde soyut bir varlik yoktur. Ortaya atlan bu fikirler, delili olmayan siipheli
birtakim bilgilerin yanlig olarak aktarilmasi ya da giizel ifadelerle siislenmis
hayal mahsulii, tuhaf seylerdir.® Felsefeciler, Hz. Peygamber ve imamlara tabi
olmay1p kendi fikirlerine uyduklarindan hata yapmugslar, akillar icat edip onlar

hakkinda fuzili olarak konusmuslardir.®

80 Meclisi, Miratiil-ukil, 6/12.
81 Ravinin kendisi yetisemedigi halde masumdan (Hz. Peygamber ve on iki imam) rivayet

etmesidir. bk. Serdar Demirel, Ehl-i Siinnet Ile Imamiye Siast Arast Karsilastirmaly Hadis Himleri
(Istanbul: Karinca & Polen Yayinlari, 2014), 227.

82 Meclist, Miriatii'l-ukil, 10/263; 12/105, 124, 232, 352.

83  Meclisi, Miratii'l-ukiil, 1/255, 290; 4/46; 11/193; 12/469.

84 bk. Naini - Ebt Hamis, “Menheciil-Allime Meclisi i Miracl’l-‘Ukal (fi Kitabi’l-Akl
ve'l-Cehl)”, 21; Naini vd., “Berresi Reves-i Fikhr'l-Hadisi Allime Meclisi der Serhi’l-Kafi
(Kitabi’l-Hucce)”, 106.

85 Meclis, Mirtiil-ukiil, 1/27. Ayrica bk. 5/192.

86 Meclisl, Miriariil-ukil, 1/30. Felsefecilere ait diger gorisler icin bk. 1/235; 3/166
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Miratiil'l- ukiilde miiellif tarafindan kullanilan dil, sade ve anlasilirdir.
Bu da eserden istifadeyi kolaylastirmistir.®” Eserde yer alan konular, detayl:
olarak incelenir. Meclisi, bu eserinde kendi gayretiyle hadislerin isnadlarinin
durumunu ortaya koymay1, miigkil lafizlarin ve zorluk iceren konularin ehl-i

tahkik tarafindan kolaylikla ve cabucak anlagilmasini saglamay hedeflemistir.®

Eserin ¢ok ciltli olmasi ve yazilan metnin kontroliiniin giiniimiizdeki
gibi rahatlikla yapilamamasi vb. sebeplerle, sirih tekrara diismekten kurtula-
mamugstir. Buna bagli olarak bazi ifade ve alinularin, eserin farkli ciltlerinde
tekrarlandigr dikkat cekmektedir. ¥ Mesela Allah’in ahirette gozle goriilip go-

riilmeyecegi ile ilgili tartigmalar, birkag boliimde oldugu gibi tekrar edilmistir.”

3. 1. Rivayetlerdeki Ibare Farkliliklarina Dair Agiklamalar

Meclist, Nehciil-beliga, Besdirud-derecit vb. yukarida zikredilen eser-
lerde e/-Kafiden farkli yazilan kelimeler nelerdir, hangisi daha dogrudur? gibi
sorularla habere en uygun ifadeyi tespit etmeye gayret eder.” Farkliliklarla
ortaya ¢ikan manalara isaret eder. Miiellif bu uygulamasiyla kaynaklardan
hareketle yeni bir metnin nasil olusturulacagina (metin ingast) dair giizel or-
nekler sunar. Meseld: &5, Laa> e Jlgdly ale JI d 5 = Lol ld
“Alimleri, insanlarin kitabi (Kur'an) gzetmemeleri yani onu anlama ve uy-
gulama noktasindaki eksiklikleri tizerken, cahiller rivayetleri ezberleyememe
endisesinden korktuklarindan tiziiliirler.”* ciimlesinde miistensihlerden kay-
naklanan bir yazim hatasinin olma ihtimalini gz 6niinde bulundurur. Ciin-
kii Ibn Idris’in (6. 598/1202) Serd’ir adli eserindeki ayni rivayette “riayet” ke-
limesi yerine dirdyet ibaresi gegmektedir.” $arihe gore &, g slodadl s

87 Tahrani, ez-Zeri'a ilé tesanifi s-Si'a, 20/279.

88 Hiidayari ve Parekber, 7drih-i Hadis-i Sia, 423.

89 Meclisi, Miratii'l-‘ukal, 1/121; 2/378; 3/257; 4/245; 5/281; 8/315; 26/266.

90 Meclisi, Miratii'l-‘ukil, 1/1325-338, 327-344.

91 bk. Naini - Eb(i Hamis, “Menheciil-Allime Meclisi fi Miraci’l-‘ Ukl (fi Kitabi’l-Akl ve'l-
Cehl)”, 26.

92 bk. Muhammed b. Yakub b. Ishak el-Kuleyni, Usul-u Kifi, gev. Vahdettin Ince (Istanbul:
Daru’l-Hikem, 2008), 1/59.

93 Muhammed b. Manstr b. Ahmed b. Idris el-Hilli, Kitdbiis-Serd’ir, thk. Miiessesetii’ n-Negri’l-
Islami (Kum: Mﬁessesetii’n—Negri’l—islémi, 1410), 3/640.
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Gl e Jldl s ifadesindeki “diryet ve rivayet” sozciikleri arasinda bir

uyum vardir. Ancak ¢/-K4f7 mentinde boyle bir uyumdan soz edilemez.”*

Sarih, e/-Kafideki bazt ahbarin kelimelerini bagka $ii kaynaklarla tashih
eder. Bazen de ¢/-Kifi disindaki diger eserlerde yer alan ibarelerin metne uy-
gunluk arz etmedigini belirtir. mam Ali er-Rizi’ya (5. 203/819)% yinelik isa-
retler ve nasslar babinin on altinct haberindeki sdas 0 5 (I (10 5 ifadesi Seyh
Mifid’in (6. 413/1022) el-Irsid ve Tabersi'nin I9imiil-verd adli eserlerinde
gl o Yy seklindedir” Miellife gére bu kelimenin kullanilmast ihtimal

dahilinde degildir.””

Meclisi, ahbart ayni kaynaktan alan iki eser arasindaki farkliliga isa-
ret eder. Haber, //imiil-verida Kiileyni'den (6. 329/941) nakledildigi halde
el-Kafi metninde gecen &l ,uls wils s, s ifadesi [ldmiil-verdda yer almaz.
Bunun tam tersi de miimkiindiir. e/-Kéffde yer alan i ;& s ibaresi Tk-
maliid-din, ['lamii’l-verd ve bu ikisi disindaki eserlerde yoktur.”” Ayrica Kiiley-
ni’nin ihtisar yapug: rivayetleri diger kaynaklardan aktararak tamamlar. Bir
yahudi tarafindan sorulan “yeryiiziine konulan ilk tas, yeryiiziinde dikilen ilk
agag ve akan ilk pinar hangisidir?”'® sorularinin cevabi musannif tarafindan
esere alinmamigstir. Burada bir ihtisar s6z konusudur. Meclisi, bu sorularin

cevaplarint Jkmaliid-din ve diger eserlerden nakleder."!

94  Meclisi, Mir'atii’l- ukil, 1/164; 3/366. Diger 6rnekler icin bk. 1/245, 246, 293, 309; 2/24, 57, 405;
3/10, 40, 86, 308, 332, 360, 390; 4/19, 36, 104, 197, 259; 6/33; 7/232, 299, 301; 8/50, 51, 206;
9/106; 11/335; 12/14, 198, 205, 223, 281, 374, 463. Dirayet ve rivayete tegvik icin bk. 7/301.

95 Isniaseriyye’nin 8. imamu.

96 Miifid Muhamed b. Muhammed b. en-Nu‘méan el-Harisi, e/-frsid fi ma‘rifeti hucecillihi ‘alel-
ibid, thk. Miiessesetii Alil-Beyti li-Thyai't-Tiirds (Beyrut: Miiessesetii Alil-Beyti li-Thy4it-Tiiras,
1429/2008), 2/253; el-Fadl b. el-Hasen b. el-Fadl et-Tabersi, [ limiil-verd bi-a‘limil-biida, thk.
Miiessesetii Ali'l-Beyti li-Thy4i’t-Tiiras (Kum: Miiessesetii Ali’l-Beyti li-Thyai't-Tiirds, 1417), 2/51.

97  Meclist, Mirati’l-ukil, 3/1371.

98  Meclisi, Mir'atii’l-ukil, 6/115. bk. Tabersi, [limiil-verd, 2/126.

99 Meclisi, Miritiil-‘ukil, 6/218. Benzer farkliliklar icin bk. 6/224; 7/300, 318; 12/246, 361.
Karsilagtirma igin bk. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Babeveyh el-Kummi, Kemdliid-din ve
tamdmiin-ni‘me, tsh. Hiiseyin el-A‘lemi (Beyrut: Miiesesetiil-A‘lemi 1i’l-Matb@at, 1412/1991),
283; Tabersi, [lamiil-verd, 2/169.

100 bk. Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/924.

101 Meclisi, Miratii'l-ukil, 6/226
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el-Kifrde nakledilen ahbirdan yola cikarak diger eserlerde miellif ve
miistensihlerin diisirdiigi ibareleri agiklar. Metne yazilmayan kelimeyi Sii
eserlerden alintyla tespit etmeye galisir. Cafer es-Sadik'in dort erkege ve ka-
dina her namazdan sonra lanet ettiinden bahseden haber, Meclisi tarafindan
Sehl b. Ziyad sebebiyle mechul olarak derecelendirilir.'® $arihe gore rivayet,
aynen Seyh Tasi’nin (6. 460/1067) Tehzibiil-ahkim’'inda da geger. el-Kifi se-
nedinin ravilerinden olan el-Hayberi, 7ehzibiil-ahkimdaki senedde zikredil-
mez.'” Béyle oldugu halde haber, ashiba gore sahih olarak kabul edilir. Agik
olan ise KazerGni'nin (6. 697/1298), el-Miintekd adli eserinde gectigi gibi ra-

vinin ismi Seyh Tasi ya da miistensihler tarafindan yazilmamigtir.'*

Muellif, Miritill-ukilde el-Kifi metnindeki tashiflere deginir. o sk
&l j,é-i 9 Al fT.g “Kendi iglerini ve kiz kardeslerinin iglerini yapar.”'® ciim-
lesindeki 4| 41 ibaresinde tashif olabilir.* ¢/-K4f ahbarinda meydana gelen
diisme ve tashife bagka eserlerden getirdigi delillerle isaret etmeye calisir. Me-
sela Ca'fer es-Sadik bir 4yet hakkinda soru soran ti¢ kisiye farkli cevaplar ver-
mistir. Imamin birbiriyle elisen aciklamalari karsisinda ravi Ibn Eysem, “San-
ki kalbimi bigaklarla dogruyorlardi. Kendi kendime sunlari séyledim: ‘Ebu
Katade gibi, bir vav harfinde bile yanilmayan birini Sam'da biraktim, bunca
hatalari yapan su adama geldim...” der. Meclisi, haberde diisme ve tashif ola-
bilecegine deginir, misal olarak da Saffirdan (6. 290/902) benzer rivayetleri
aktarir. Saffir'in naklettigi rivayetlerde ise yukaridaki metin yer almamak-
tadir."” Miriatill- ukiilde sadece el-Kafi ahbérindaki tashiflerle yetinilmez
bazen miiracaat edilen eserlerdeki tashifi de zikreder. Meclisi, serh edilecek
metindeki muhtemel tashifi delillendirmek i¢in yine Besdirden alint yapar

ve onda da bir tashif olabilecegi ihtimali tizerinde durur.'

102 bk. Meclisi, Mir'atil- ukil, 15/316 dip. 1.

103 bk. Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tasi, Zehzibiil-abkim fi serhi’l-Muknia, thk. Hasan el-
Mtisevi (Tahran: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-islémiyye, 1390HS), 2/321.

104 Meclist, Mir'atiil-ukil, 15/174. Kazer(int’ nin mezkir eserine ulasamadik.

105 bk. Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/587.

106 Meclist, Miratiil-ukil, 3/1386; 4/3, 250; 7/156; 11/76.

107 Meclisi, Miriatiil-ukil, 3/148; 4/192; 5/328; 7/239; 8/410; 9/236; 10/147; 12/554. bk.
Muhammed b. el-Hasen b. Ferrtih es-Saffar, Besdirud-dereciti’l-kiibra fi feda’ili ali Muhammed,
thk. Seyyid Muhammed Seyyid Hiiseyin el-Muallim (b.y.: Intisaratiyl-Mektebeti’l-Haydariyye,
1426/1384HS), 2/237.

108 Meclist, Miratii’l-ukil, 4/1221; 5/324. bk. Saffar, Besd'irud-derecat, 1/49.
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Meclisi, nadir de olsa Amme!® eserlerinde yer alan rivayetlerle, e/-Kaf
haberlerini karsilagtirir. Yukarida da gorildiigi tizere Sii ahbar arasinda metne
uygun kelimeyi secmeye calisan sarih, Siinni rivayetler s6z konusu olunca ibare-
ler arasinda her hangi bir tercihte bulunmaz. Sadece farkliliga isaretle yetinir. L
ada LU ifadesi bazt Amme rivayetlerinde 4,4.¢5 Y bu sekilde zikredilir. Miiellifin
bu uygulamada esas aldig1 kaynak ise en-Nihdye fi garibi’l-hadis vel-eserdir."

3. 2. Lugavi izahlar

Miellif, kelimeleri, sarf ilmi agisindan degerlendirir,'"!

babdan geldiklerini agiklar. Mesela, |, . fiili tefa‘ale kalibindandir."? & 5, dsCs

kelimesi mechul sigasiyla tefil kalibs iizeredir.""” Bablara ait Kur'andan drnekle-

onlarin hangi

ri nakleder 31 kelimesi VS dem O )\ ayetinde'' oldugu gibi if'al bibindandur.

L;U &JJ\ 2Rl ayetindeki
daha agikur.'® Bablarin hangi méinaya geldikleri hakkinda bilgi verir. |5 ,Lo

115 oibi tef'il babina gore de okunabilir. Birincisi

Sladl e climlesindeki mufaale sigasi belki bu durumda miibalaga icindir.
Ciinkii iki kisi arasinda olan sey, orada daha 6nemlidir veya seytan ve nefsin
direnmesi vardir."” Fiilin hangi baba gore okunacagi yani mevzununu akrarir.

J< kelimesi V.Lo 5 a3 < .5 biblarina gore okunabilir.''® Fiilin hangi fiil

109 Iméamiyye Stast'nin, kendilerine muhalif olarak gérdiikleri Ehl-i siitnnet mensuplarini kastederek
kullandigs bir kavramdir. bk. Kutluay, fmémz'yye Stastna Gire Cerh ve Ta'dil, 43; Ozpmar, Sit
Hadis Taribi, 150.

110 Meclist, Miratii’l-ukal, 9/92; 12/241, 499.

111 Diger 6rnekler i¢in bk. Meclisi, MirZzil-ukil, 1/102, 105, 108. bk. Naini - Ebti Hamis,
“Menheciil-Allame Meclisi fi Mir'ati’l-'Ukdl (A Kitabi’'l-Akl ve’l-Cehl)”, 22; Naini vd., “Berresi
Reves-i Fikhr'l-Hadist Allame Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi'l-Hucce)”, 99. Huddimiyanarani,
“Reves-i Fikhr'l-Hadisi Allime Meclisi der Mir'ati’l-Ukal”, 12

112 Meclisi, Miratiil-‘ukil, 1/160.

113 Meclist, Miratiil-ukil, 2/342. bk. 6/63; 11/334; 12/171, 174, 416.

114 Kur'an Yolu Medili, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari,
2016), el-Bakara 2/40.

115 en-Necm 53/37.

116 Meclist, Miratiil-ukil, 12/263.

117 Meclist, Miratil- ukil, 8/80, 287. Miibalaga sigas: i¢in bk. 12/9, 389.

118 Meclist, Mirdtii'l- ukil, 2/1394; 3/262; 4/1266; 5/193, 301; 8/169, 176, 221; 9/33, 356; 10/321.
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grubundan olduguna isaret eder. G,J;-B ifadesindeki fiil, efal-i kulttbdandir, bu

tiir fiilerin ozelligi ise failleri ve mef'ullerinin bir olmasinin cizligidir.'”

Meclisi, nahiv ilmi kaidelerine de temas ederek kelimelerin i‘rabina dair
bilgileri aktarir.® Nigin kelime veya fiilin sonu farkli bir hareke ile okunmus
gibi akla gelebilecek sorulari cevaplar. Meseld, o ;25 J 3 o ulidld ankl a0
oLl @ “Kim kiyasla ¢ok ugrasirsa hayati karigikliklar icerisinde geger” clim-
lesindeki o 2> ibaresi zarf oldugundan manstibur. Isnad-1 mecazi oldugu var-
saytlarak merfli okunmast ise zordur.?' 4w +LEYI by eLEN o L 0L 5,05
“O, kudretiyle varliklardan ayridir ve varliklar da O’ndan ayridir.” ciimlesinin
basindaki & ,45 ifadesi ez- Tevhidde « 35 seklinde olup'?? miibtedadir, Lg ol s
veya &3\S ibareleri onun haberidir, bundan dolay1 ciimle istinafiyye ctimlesi
olur.”? 4L Li, 3 g e ifadesindeki 4L kelimesi hepsi manasindadir ve

sadece hal olarak kullanilir,'*

Miiellif, serhinde ifadelerin daha net anlasilmast icin takdir edilen ifade-
yi bulma ¢abasindadir.'” Bu da nereden ¢ikt1? gibi bir alginin oniine gegmek
icin yapilan takdirlerde herhangi bir tekelliifiin s6z konusu olmadigini ifade
eder. Ona gore, belki takdir edilen harf méina ydniinden daha uygun olabilir.
Mesela: Mitellif, 153 » Vs | yadm o 1505 ¥ OF alsS o0 b osle 2 4l O]
[FYNEY (,.5 L rivayetini agiklarken 2> fiilin bazi niishalarda 2> seklinde ya-

aildigini zikreder. Fiilin tegvik etme anlamina geldigini ve | 4 4 Y O ibaresinin

119 Meclist, Miratiil-‘ukil, 3/311. Diger 6rnekleri icin bk. 3/330, 365; 4/327; 6/262; 7/240; 9/44.

120 bk. Naini - Ebti Hamis, “Menhecii’l-Allaime Meclisi fi Mir'ati’l-‘Ukal (f Kicabi’l-‘Akl ve’l-Cehl)”,
22; Naini vd., “Berresi Reves-i Fikhr'l-Hadisi Allime Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi’l-Hucce)”,
100. HuddAmiy4narani, “Reves-i Fikhr'l-Hadisi Allime Meclisi der Mir'ati’l-'Ukdl”, 13.

121 Meclisi, Miratii’l-‘ukil, 1/198. Mans@b 6rnekleri icin bk. 3/120, 256, 279; 5/52; 6/20, 45; 8/111,
220, 349; 9/86, 88; 11/66, 118; 12/105, 345; 16/403; 19/26. Igra ile manstb 6rnekleri icin bk.
3/296; 4/328, 337; 5/201; 6/279; 11/398. Merft 6rnekleri icin bk. 3/122, 279; 4/324; 8/352;
11/372; 12/462; 21/55. Mecrur érnekleri icin bk. 3/96; 5/268; 11/369; 12/75, 195; 18/60.

122 Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Babeveyh el-Kummi, ez-Tevhid, thk. Hasim el-Hiiseyni et-
Tahrani (Kum: Miiesseseti’'n-Nesri’l-Islami, 1430), 42.

123 Meclist, Miritiil- ukil, 2/85.

124 Meclisi, Mirati'l-ukil, 2149.

125 bk. Naini - Ebli Hamis, “Menheciil-Allime Meclisi i Mirati’l-‘Ukal (fi Kitabi’l-Akl ve'l-
Cehl)”, 23.
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oncesine _Js harf-i cerrinin takdir edilecegini s6yler. Buna bagli olarak ciimle-
nin anlami “Allah, kitabindaki iki ayetle kullarini bilmediklerini soylememeye
ve bilgi sahibi olduklar1 konularda da kendilerine soru soranlari geri ¢evirme-
meye tesvik etmigtir.” olacaktir.'0 | ¢ 52, ¥ Ol ibaresinin Allah’in tesvikini tefsir
ettigini, ¥’nin da bir yerde nehy ve nefy i¢in kullanildigina deginir.'*’

Meclisi, el-Kafi ve diger eserlerde gegen rivayetleri belagat ilmi agi-
sindan degerlendirir.'”® Dinin ortaya koydugu hakikat ile beldgat’in edebi
kurallar1 arasinda bir tezadin olmadigini ifade eder. Diinyanin yilana ben-
zetildigi rivayetin e/-Kdffdeki son iki ciimlesi miigebbeh bihi (benzetilen),
Nehcii'l-beliga'dakiler ise miisebbehi (benzeyen) agiklamak i¢indir.'? Her iki
haberde aksi de muhtemeldir. Miellif gore, diinyay: talep edene diinyanin
verdigi zarar, yilana dokunan insanin gordiigii zarardan daha siddetlidir. Bu
durum, miisebbeh bih daha kuvvetli olmalidir kuraliyla zitlik olusturmaz. Bu-
radaki muhataplar, diinyanin cezbesine kapilmis ve onun zararindan gafil olan

ehl-i diinyadir. Onlara gére yilanin verecegi zarar ise daha siddetli ve agikeir.'*

3. 3. Rivayetin Sthhatine Dair Degerlendirmeleri

Miiellif, neredeyse her rivayetin kaynagini ve sthhatini agiklar. Bunu ya-
sadig1 doneme kadar kullanilan terimlerle veya kendine 6zgii yeni 1sulahlarla
yapar. {lk defa onun tarafindan zikredilen ifadeler, Sii hadis literatiiriinde bir ye-
nilik olarak kabul edilir."*! Meclist serhinde, ahbarin senedleriyle ilgili degerlen-

126 Diger anlam icin bk. Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/45.

127 Meclist, Mir'atiil-ukil, 1/139; 2/33; 3/208, 313; 5/186; 6/32; 8/86; 10/82, 288.

128 bk. Naini - Ebt Hamis, “Menhecii’l-Allime Meclisi fi Mirati’l-‘Ukdl (fi Kitabi’'l-Akl ve'l-Cehl)”,
22; Naini vd., “Berresi Reves-i Fikhrl-Hadisi Allime Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi’l-Hucce)”,

129 Muhammed b. el-Hiiseyn b. Misi es-Serif er-Radi, Nehciil-beliga, tsh. Muhammed Dest
(Kum: Miiessesetiin-Nesri'l-Islami, 1408), 161.

130 Meclist, Mir'atii’l-‘ukil, 8/309. Benzer 6rnekler icin bk. 9/12.

131 Hadi Hiiccet, “Erzebaya Isnad el-KAfi ez Menzar Allime Meclisi der Mirad’l-Ukal”, Ulum-i
Hadis 12/45-46 (Piyiz ve Zemistin 1386), 176; Nahle Garevi Naini vd., “Berresi Reves-i
Fikhrl-Hadisi Allime Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi'l-Hucce)”, Tahkikit-1 Uliimi Kur'dn ve
Hadis 10/1 (Bahar ve Tabistan 1392), 97;

'
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dirmesini ¢ ¢ ,» “merfadur”,'* “sahihtir”,'® 35 o0 “miivessakur”, 3 -
P &t Fo o
“hasendir”,' Cias “zayifr”, o “miirseldir”,"” J sgze “mechuldiir”,'?

as calses “thtilaflidir”,' geklindeki genel kavramlar izerinden akearir.'*

Sarih, ahbarin sthhatini belirlemede bahsi gegen 1stilahlardan bazilarini
birlestirerek tek rivayet i¢in kullanir ve 6zgiinliigiinii ortaya koyar: 35 3o &y
“Hasen miivessaktir”.'¥! Bazen de kavramlar arasini i veya J: vb. ifadelerle
aytrir ve ilk derecelendirmeye ilave bir goriis daha sunar: 35 4o 51 - “Hasen-

142

dir veya miivessaktir”,'* - > ﬂ J s¢zes “mechuldiir veya hasendir.” J sz
e S mechul kabul edilse de bilakis sahihtir,'** -y L;l.cj Y c?u.dls
c?h.a_ﬂ “sahih gibi hatta sahihten daha yiiksektir”.'®> Sened hakkindaki de-
gerlendirmeyi bagka bir terime benzeterek naklettigi 6rnekler de mevcuttur:
@,%ns & s “Sahih gibi miivessaktir”,' 6;;.4)\5 > “sahih gibi hasen-
dir”.'"” Bunlara ek o, clis / 5Ll 2 / 5L “bunun gibi, dnceki gibi”

132 Meclisi, Miriatii'l-ukil, 1/116, 120; 3/13; 9/233; 15/448; 20/335.

133 Meclist, Miratiil-ukil, 1/125; 7/73; 10/139; 16/35; 24/85.

134 Meclist, Miriatii’l-‘ukil, 1/93; 8/252; 14/142; 17/151; 21/150. Miivessak, Sia'ya has bir terim
olup muttasil bir senedle masuma ulasan ve senedinde Imimiyye itikadinda olmasa da sika
olduguna hiikmedilen bir ravinin bulundugu hadistir. bk. Ibrahim Kutluay, Sizda Hadis Usitlii
(Istanbul: Ragbet Yaynlari, 2020), 236.

135 Meclist, Miratil-ukal, 1/123; 2/83; 12/567; 16/155; 20/219.

136 Meclist, Miratil-ukal, 1/132; 8/38; 12/543; 18/406; 22/201.

137 Meclist, Miratii’l-ukil, 1/32; 5/1; 14/113; 19/36; 24/284.

138 Meclist, Mir7atii'l-ukil, 1/78; 6/153; 15/491; 20/139/26/287.

139 Meclist, Mir'atii’l-ukil, 2/1303; 5/362; 9/191; 14/1; 17/124; 21/130.

140 bk. Naini - Eb(i Hamis, “Menhecii’l-Allame Meclisi fi Mirati’l-‘Ukal (i Kitabi'l-Akl vel-
Cehl)”, 15.

141 Meclist, Mir'drii'l-ukil, 3/164; 9/76, 146; 11/4; 16/84; 20/387. bk. Hiiccet, “Erzebaya Isnad
el-Kafi ez Menzar Allame Meclisi der Mir'ati’l-‘Ukal”, 172.

142 Meclist, Miratii'l-ukil, 1/218; 6/273; 8/66, 373; 9/352; 12/450, 558, 573, 574.

143 Meclisi, Mir'atiil-ukil, 11/92. bk. Hiiccet, “Erzebay4 Isnad el-Kafi ez Menzar Allime Meclisi
der Mir'ati’l-‘Ukal”, 171.

144 Meclist, Miratii’l-ukil, 2/333; 5/311.

145 Meclisi, Miratiil-ukil, 9/326. bk. Hiiccet, “Erzebiy4 Isnad el-K4fi ez Menzar Allime Meclisi
der Mirati’l-Ukal”, 173.

146 Meclist, Miratii’l-ukil, 1/180, 185; 8/48; 10/402; 11/332; 18/223; 23/198

147 Meclist, Miratii'l-ukil, 1/152; 7/73; 10/215, 402; 12/255, 262; 17/136; 23/30. bk. Hiiccet,
“Erzebay4 Isnad el-Kafi ez Menzar Allime Meclisi der Mirati’l-“Ukal”, 172.
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ibaresiyle rivayetin daha 6nce gecen rivayetle ayni sihhat derecesine sahip ol-

dugunu belirtir.'*®

Bazi senedlerin bagi ve sonu icin farkli degerlendirmelerde bulunur.
Mesela, mabud babinin ilk hadisi Meclist’'ye gore Jeroo J.>'T D e “sahihtir
ve onun sonu miirseldir.'* Rivayetin iki senedi oldugunu ifade eder ve her
senedi ayrt degerlendirir. Misal: (35 5o 51 o W15 ¢ J ggzms J5Y1 1 Ol &
@"“"“ o5& Ol e Y Ilim 8grenmek icin bir ;rola giren kisinin kargilasacag:
giizelliklerin anlauldigr haberin iki senedir vardir. Bunlardan birincisi meg-
huldiir, ikincisi hasen ya da sahih derecesine ulasmamis miivessaktir.'® Riva-

yet hakkinda sthhat acisindan fikir beyan etmedigi de olur."!

Cagdas $if alim Haydari’ye gore Meclisi'nin rivayetler hakkinda boy-
le degerlendirmelerde bulunmasi onlari derecelendirmek i¢indir. Ciinkii o,
“lliml”* diye nitelendirilse de Ahbari ekoliine’ mensuptur ve ona gore
el-Kafi igerisinde yer alan rivayetlerin hepsi muteberdir."”* Onun, bu genel
diistinceden hareketle e/-Kifi rivayetlerini sihhat agisindan ele alirken farkls
yontemlere bagvurmast beklenen bir sonug olarak kabul edilebilir. Buna gére
Meclisi, alimlerin ikiye ayrildigini bildiren hadis hakkinda  sgiadl Je s
“meshur goriise gore zayifur” seklinde fikir beyan etmesine ragmen e ne

ifadesiyle haberi kendisinin muteber kabul ettigine deginir."”

148 Meclisi, Mir'atiil-ukiil, 2/1413; 5/164; 6/157-164, 193; 8/87; 9/59, 103, 121, 366; 10/136,
232,236; 12/124, 151, 224, 227; 18/321.

149 Meclisi, Miratiil- ukil, 1/303; 4/369; 8/79; 9/317; 13/185; 20/184; 24/29.

150 Meclist, Mir'atil-ukil, 1/111; 2/357; 3/106, 108, 183; 5/92; 6/223; 7/355; 11/250.

151 Meclisi, Miriatii'l-ukil, 3/114.

152 Haydar Hubbullah, Nazariyyetiis-sinne fi'l-fikri l-Imamiyyi5-Si%:  et-tekevviin  ves-sayriire
(Beyrut: el-Intisaru’l-Arabi, 2006), 309; Colin Turner, et-Teseyyu ve't-tahavviil i l-asris-Safevi,
cev. Hiiseyin Ali Abdiissatir (Bagdad: Menstratiil-Cemel, 2008), 263.

153 Imamiyye Stas'nda dini bilginin kaynagi olarak imamlardan gelen haberleri esas alip akil ve
ictihada karst olanlara verilen isimdir. Bunlarin kargisinda olanlara ise Ustli denilir. Onlar da
fikih ve kelamda akl: temel kabul edip ondan genis dlciide istifade etmeye calisirlar. bk. Mazlum
Uyar, Imdmiyye Siasi'nda Diigiince Ekolleri: Ahbarilik (Istanbul: Ayisigi Kitaplari, 2000), 64.

154 Meclisi, Miritil-ukil, 1/21-22. bk. Haydari, “Kullii rivayati’l-K4f7 mu‘teberetiin ‘inde’l-
Meclist”, YouTube (13 Temmuz 2014), 00:00:15-00:03:04; Hiiccet, “Erzebaya Isnad el-Kafi ez
Menzar Allaime Meclisi der Mir'ati’l- " Ukal”, 167;

155 Meclisi, Miratii'l-ukil, 1/142, 147; 3/153, 193; 4/312; 7/289; 9/20, 93; 10/430; 11/209;
12/287
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Meclist’nin senedlerle ilgili goriisleri bagka muasir Sii arastirmacilar ta-
rafindan da degerlendirilmistir. Mesel4, Maérif, “Meclisi rivayetlerin senedi-
nin durumunu agiklarken onlarin sadece zayif, sahih, hasen, merft, mechul,
miirsel tiirlerinden hangisine dahil oldugunu sdylemekte, hangi yonden sahih
ya da zayif olduklarina dair agiklamada bulunmamaktadir”*® demektedir. Ca-
lismada tespit edildigi tizere Maérif, bu gériisiinde hatalidir.™” Onu, bu dii-

stinceye sevk eden Meclisi’nin genelde bdyle bir uygulama yapmamast olabilir.

Miiellif, niishalarda yer alan senedlerdeki yanlishiklar: diizeltir. - o]
05 ¢ da e 8 ¢ S el T e landl s e ¢
o el e e dees el e O T al o)
2> Kendi yanindaki niishalarda rivayetin senedinin -y dosee oy Joelon] e
4l 4e seklinde oldugundan, agik olanin ise &l Ae e olmasi gerektiginden
bahseder. Ciinkii Ali b. el-Hiiseyn'in tiglincii neslinin Muhammed el-Bakirdan
rivayeti imkansizdir. Onun Imam Muhammed et-Taki el-Cevad (6. 220/835)"%
oldugunun farzedilmesi daha uzaktir. Zira Ibrahim b. el-Bilad, onunla karsilas-
mad, nasil ondan rivayet edebilir? e/-Besd’irde Ibrahim b. Ebi’l-Bilad — Tsa b.
Abdillah b. Omer —> Ca‘fer b. Muhammed seklinde yer alan sened daha agiktir.'

Miellif, nakilde bulundugu rivayetlerin durumu hakkinda da bilgi
verir. Alintilanan ahbari, her zaman olmasa da senedleriyle vermeye calisir.
Bu uygulamasi, rivayet zincirindeki tiim ravileri kapsamaz. Sadece imamdan
rivayette bulunan ravi ile sinithidir. Mesela, Seyh Sadtk, Men ld yahduru-
hiil-fakik’te sahih bir senedle Muéviye b. Ammar — Cafer es-Sadik seklinde

haberi rivayet etmistir.'®

156 Madrif, “Stada Hadis Eserleri Uzerine Yazilan Serh ve Hagiyeler”, 378.

157 Hz. Ali'nin kendi 6zelliklerinden sz ettigi rivayetin, senedinde yer alan HisAm b. Ebi Umare
el-Cenbi sebebiyle mechul oldugunu belirtir. Meclisi, Mirazil-ukil, 2/120. Diger rnekler
igin bk. 3/321,338; 4/11, 33, 51, 94; 5/33(:282 ,( 1S oy cpex= )l de jallally ¢ LIS
12/314 250,124 ,11/90 ;10/405 ;8/59 ;7/272 ;280,182,138 ,130 ,41 ,6/15. Detayl: bilgi icin
bk. Hiiccet, “Erzebaya Isnad el-Kafi ez Menzar Allime Meclisi der Mir'ari’l-“Ukdl”, 180.

158 Isniageriyye’nin 9. Imamu.

159 Meclist, Miratiil-ukil, 3/322. bk. Saffar, Besdirud-derecit, 1/361.

160 Meclisi, Miratiil-ukil, 12/295, 297, 502. bk. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Babeveyh
el-Kummi, Men li yahdurubii'l-fakih, tsh. Hiiseyin el-Alemi (Beyrut: Miiesesetiil-Alemi 1i'l-
Matbiat, 1406/1986), 1/315.
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3. 4. Ravinin Kimligine Dair Izahlar:

Meclisi, haberin senedindeki ravileri tek tek degerlendirmez. Liizum
gordiigii ravi hakkindaki goriistinti beyan eder. Bu da farkl: gekillerde olmak-
tadir. Oncelikle ravilerin isimlerinin nasil okunacagina dair bilgiler verir. Me-
sela: plS (p yres adli ravinin isminin dogru okunmasi i¢in ,xws mim’in
kesre, ayn’in fetha, sin’in siikin, r4 harfinin de noktasiz telaffuz edilmesi ge-
rektigine deginir. Iyiye yorma amagli mim fethalt da okunur. ¢lus ibaresindeki

kaf’in kesreli, dal'in noktasiz, seddesiz okunacagini ifade eder.'®!

Meclisi, ravinin isminin yanlis yazildigini sdyler. Rivayette (g janxl
seklinde yazilan isim aslinda _x>JIdir. O, ricél kitaplarinda bulunmaktadir
ve Kitabiil-iman vel-kiifr’ in i)a§lar1nda haber aynen gelecektir ve orada da
_s22ldir ' Ricél eserlerinin niishalarinda ismi farkli kaydedilen ravilere isa-
ret eder. Hiiseyin b. Omer (serhte Amr), rical kaynaklarinda oladw -l veya :p
Oledos ‘dir.'® Niishalarda ravi isimlerinin farkli yazildigint dile getirir ve dog-
ru olan kisiyi rical kitaplarindan faydalanarak tespit etmeye ¢alisir. Niishalarin
cogunda Ebt Akil, bazisinda da Ebti Akile diye nakledilen kisi Eyyib b. Ebi
Gafiledir. Ondan Seyh Tusi, e/-Fibristte el-Hasen b. Eyyb b. Ebi Gafile diye

19 oldugunu aktarir.’® Meclisi,

bahsetmistir.'** Necasi de ona ait asil kitabi
onun asil kitabr olmasini da géz 6niinde bulundurarak “onun benim yanimda
biiyiik bir medhi vardir” diyerek mechul olan haberi, hasen miivessak kabul

ederek yeniden derecelendirir.'’

Meclisi, seneddeki ravinin tespitini Kiileyni'nin kendilerinden sikea ri-

vayet aktardig; silsileden hareketle yapmaya galistr. ¢ Loloewsl 10 sus e ¢ dax|
J‘-&gﬁid’c‘O’:"TJTUA’?O‘;‘SJ\JJJ‘”‘M&MO;‘L@TJ&O;

161 Meclist, Miratil-ukil, 1/129, 140, 171, 244, 256; 3/1347; 4/1219; 5/97; 6/105, 229; 8/23; 10/430.

162 Meclisi, Miratiil-‘ukil, 5/161; 6/35.

163 Meclist, Mir'atii'l-ukdl, 10/405.

164 Kaynaketa [bn Ebi Akile seklinde gegmektedir. bk. Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tusi, -
Fibrist, thk. Muhammed Sadik Al-i Bahrilultim (Necef: Matbaativl-Haydariyye, 1380/1960), 75.

165 Asil, masum imamin déneminde yazilan kitaplardan bazilarina verilen 6zel isimdir. bilgi icin
bk. Kutluay, mémiyye Siasi'na Gore Cerh ve Tadil, 116-125.

166 Ahmed b. Ali b. Ahmed en-Necasi, Ricdliin-Necdsi (Beyrut: Seriketiil-A‘lemi 1i'l-Matb(i4t,
1431/2010), 52.

167 Meclist, Mirati’l-ukal, 10/123.
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4| Sarih, senedin bagindaki Ahmed isimli rAvinin bir 6nceki senede atfen Berki
ve Asimi olma ihtimalini géz 6niinde bulundurur. Miiellife gore Asimi sikki
daha agikur. Ciinkii Kiileyni, Ahmed b. Muhammed el-Asimi — el-Hasen b.
Ali — Ibn Esbt senediyle ¢okga hadis aktarir.'®®

Miiellif, ahbarin senedlerindeki kiinye, nisbeyle veya sifatla kimin kas-
tedildigini bulmaya gayret eder. Mesela, &ludl _JSII 5 =1 ifadesindeki kel-
bi, Kelb kabilesine nisbettir. O, Hiiseyin b. vaﬁn’dlr: sikadir. Imam Ca‘fer
es-Sadiktan rivayet eder ve ensab alimidir.'® Haberin metnindeki kisilerin
kim, kiinyelerin kime ait oldugunu belirtir. J.&T 3 Lo gl Jlab s LT s
S owe | ufT e edss Js g climlesindeki Ibn Faddal, Hasan b.
Alidir, Yanus fse ibn Abdurrahman’dir.!”°

Meclisi, ravilere ait bilgiler verir. Mesela, r\.xS oy e adlr ravi, Sif-
yan es-Sevri (6. 161/778) ve Siifyan b. Uyeyne’'nin (6. 198/814) hocasi-
dir."”! Miellifin bu hususta takip ettigi bir diger metot ise ravi ya da haberde
ad1 gecen kisilerin isimlerinin okunusglarini, onlar hakkindaki kisa bilgileri,
el-Irsid, el-Kavi'id vel-fevd’id vb. Sii kaynaklardan ve yukarida deginildigi
tizere Necasi, Tusi gibi alimlerin goriiglerinden hareketle aktarmadir. Me-
sela, d 4.5 kelimesinin §in harfinin fethasi, yA'nin sitkinu, ntin'un dam-
mesi ve vav'in siitklinu ile okunacagini Allime el-Hill’nin (5. 726/1325)
Izdhwl-istibak indan nakille serhinde anlatir.'”?

Miiellif, bazen ravinin kim olduguna dair farkli goriisleri sunar ve ravi
hakkindaki kendi fikrini agiklar. Joses o ¢ ql.o o desee 58 Ol e o da
ol iue JB a4l oy Mahztimi olarak senedin sonunda yer alan
kisi, Ihtiyaru’l-Kesside el-Mugire b. Nevbe'dir.'”> Fakat haber, Seyh Sadtik'un

168 Meclisi, Miratiil-‘ukil, 21/326.

169 Meclist, Miratiil-ukil, 4/87, 305. bk. 10/76; 11/75; 12/460, 573.

170 Meclist, Miratiil-ukil, 4/268, 309; 8/18; 10/361; 11/195; 12/314.

171 Meclist, Miratiil-ukil, 1/129; 2/265, 2915 3/60, 120, 161, 262; 4/369; 5/372; 6/105. bk.
Kuleyni, Usul-u Kafi, 1/70.

172 Meclist, Mir'atii'l- ukil, 1/182; 2/94; 3/265; 6/165, 175; 9/145, 245, 253, 330. bk. el-Hasen
b. Yasuf b. Ali Ibnivl-Mutahhar el-Hilli, izd/m’l—i;tibd/?, thk. Muhammed el-Hasstin (Kum:
Mﬁessesetii’n—Nc§ri’l—1slﬁmi, 1411), 266.

173 bk. Muhammed b. Omer b. Abdilaziz el-Kessi, Ricalii’l-Kessi, tsh. Ahmed el-Hiiseyni (Beyrur:
Miiesesetii’l-A‘lemi li’l-Matbtiat, 1430/2009), 305.
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‘Uyiinii ahbirir-Rizd adli eserinde :p doses 5o A gl o el o daea 0
MUPM\wauM\q’TJMJ\wMU&)M\M\
&yl oy bl senediyle gecmektedir.'”* Seyh Sadik'un eserindeki senedin or-
taya koydugu tizere Mahz(imi, Abdullah b. el-Haristir. Mahzum{i’nin mezkr
kaynaklardan hareketle, el-Mugire b. Nevbe veya Abdullah b. el-Haris oldugu
kabul edilse de Meclisi’ye gore iki rdvide mechuldiir.'”

3. 5. Giivenilirligi Bakimindan Ravileri Degerlendirmesi

Miiellif serhinde, bazi ahbérin kendisine gore gegerli oldugunu farkli
gerekeelerle aciklar: Sarih, seneddeki ravinin kim olduguna bakarak sthhat aci-
sindan verdigi hitkmii degistirir."”® Mesela, Imam Cafer es-Sadik, ashabinin
dinde derin kavrayisa ulasincaya kadar baglarina kirbaglar vurulmasini isteye-
cegini ifade eder.'”” Meclisi, ravi Muhammed b. Ismail sebebiyle rivayeti meg-
hul kabul etmistir. Sonrasinda da onun icazet seyhlerinden olmasini goz éniin-

de bulundurmus ve sahih kuvvetindedir, onun cehaleti zarar vermez demistir.'”®

Meclist'nin kiitiiphanesindeki eserlerden birisinde serhedilen rivayetle
ilgili bilgileri gérmesi veya ravi hakkinda rical kitaplarinda ve diger eserlerde
ortaya konulan farkli goriislere sahip olmasi, onun haber i¢in verdigi hitkmii
degistirmesinde etkilidir. Meseld, ihtilafiil-hadis babinin ilk haberi, genel gorii-
se gore zayifur, sarihe gore ise muteberdir. Zira Siilleym b. Kays'in (6. 76/695)
kitab1'”” Meclisi’nin yaninda bulunmaktadir ve haberin sihhati hakkinda kuv-
vetli zan olusturan seyi, o kitapta gordiigiinii belirtir."®® Bu uygulama, siibjektif

oldugundan rivayet hakkinda net bir hitkmiin verilmesini zorlastiracakur.

174 bk. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin b. Babeveyh el-Kummi, ‘Uydnii ahbirir-Riza, tsh. Hiiseyin
el-A'lemi (Beyrut: Miieseseti’]l-A‘lemi 1i’l-Matb e, 1404/1984), 2/36.

175 Meclisi, Miratiil-‘ukil, 3/344; 12/388.

176 Ravileri ta‘dil ve tevsik gesitleri icin bk. Kutluay, lmdmiyye Stasina Gore Cerb ve Tadil, 255-295.

177 bk. Kuleyni, Usul-u Kafi, 1/29.

178 Meclist, Mir'dtii'l-ukil, 1/101; 8/223; 10/28.

179 Siileym b. Kays, tabiin neslinden Sii limidir. Eseri, S$iaya dair temel itikadi dayanaklarla
ilgili rivayetleri igerir. bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Siilleym b. Kays”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), Ek-2/334.

180 Meclisi, Mirati'l-ukil, 1/210; 3/193; 7/213.
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Miiellif, kiitiibiir-ricAlden yapilan aktarimlardan sonra haberden do-
lay1 metindeki sahsi ta‘'dil eder. Meyminirl-Kaddah, Mekkelidir. Seyh Tusi
er-Ricilde, onun Beni Hasim’in kolesi,'®' Ibn David (6. 707/1307) ise lanetli
ve 6nemsiz birisi oldugunu sdyler.'® Miiellife gore o, imamlarin faziletini bil-

diginden isminin igerisinde gectigi haber onun medhine delildir.'®

Miiellif, ricil eserlerinde medih ve tevsik olmadan yer alan ravilere
deginir. Mesela, Daviid el-Hammar't Seyh Tasi, el-Fibristte medh ve tevsik'®
olmadan zikretmistir.'"® Ayrica bu tiir eserlerde raviler tanitlirken yapilan
yanlisliklara yer verir. Mesela: Meclisi, serhte isimlerine yer vermedigi rical
miielliflerinin, Ya'kaib b. Ishak’t Ibn Sikkit (6. 244/858) zannettiklerine degi-
nir. Sarihe gore gergekte o, bagka bir kisidir. Ciinkii Ibn Sikkit, Imamiyye Sia-
s’'nin 10. imami1 Ali en-Naki el-HAdi (6. 254/868) zamaninda el-Miitevekkil
(6. 247/861) tarafindan oldurilmistiir. 11. imam Hasan b. Ali el-Askeri’ye

(8. 260/874) yetisemedigi icin de ondan rivayet etmesi miimkiin degildir.'®

3. 6. Rivayetler Aras1 Zitliklar1 Degerlendirmesi

Meclisi serhinde, iki haber arasinda goriilen ihtilafin nasil ¢oziilecegine

dair temel kaideleri aktarir. Buna gore:

a) Thtilaf, hitkiim ve fetv4 igeren konularda ise ertelenir (irci). Ameli

meselelerde olursa iki haberden birisi tercih (tahyir) edilir.

b) Ihtilaf edilen mevzi hususunda imama ulagma imkani varsa irca,
bdyle bir durum miimkiin degilse tahyir yapilir. Meclisi burada kendi yasadig1

donemi kasteder.

¢) Theilaf, muamelat ile ilgili hususlardaysa irca, ibadet konularinda
ise tahyir uygulanir. Muimelat bahislerinde de tahyir yapilacagina dair ha-

berler vardir.

181 Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Ttsi, Ricaliit-Tiisi, thk. Cevad el-Kayytimi el-Isfihani (Kum:
Miiessesetii'n-Negri’l-Islami, 1373H§), 309.

182 Takiyyiiddin b. el-Hasen b. Ali b. David, Kitdbiir-ricil, tsh. Seyyid Kazim el-Masevi (Tahran:
Caphine-i Danisgah, 1342HS/1962), 522.

183 Meclist, Miritiil-ukil, 4/1312; 6/41; 11/124.

184 Tasl, el-Fihrist, 94.

185 Meclist, Miratiil-ukil, 12/134.

186 Meclist, Miratil-ukiil, 1/327; 3/326, 327. bk. Kuleyni, Usul-u Kif, 1/21.
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d) Thtilaf edilen iki rivayetten birisiyle amel etme mecburiyeti olmadi-
ginda irci, onun yapilmasinin miimkiin oldugu yere has kilinir. Kisinin iki

haberden birisi ile muhakkak amel etmesi gerekiyorsa o zaman da tahyir yapalir.

e) Ihtilafin oldugu durumlarda irci miistehibliga, tahyir de cevaza

hamledilir.'®”

Miuiellif, ihtilafi giderme yollari olarak saydigi maddelerin diginda uy-
gulamalariyla da hangi yontemin nasil kullanilacagina isaret eder. Onlardan
birincisi cem‘dir:'*® Kur’an ile ahb4r arasinda bir tezat gériiniiyorsa cem® me-
toduna bagvurulur. Mesela, Ca'fer es-Sadik’a gore “Sana ruh hakkinda soru

2189 A

sorarlar. De ki: ‘Ruhun ne oldugunu ancak rabbim bilir...”"® dyetindeki ruh-
tan maksat, Cebrail ve Mikail'den biiyiik bir varlikar. Ruh, sadece Hz. Pey-
gamberle ve imamlarla beraberdir.'”® Meclisi'ye gére haber, ruhun Restlul-
lah’in ve imamlarin hizmetine verildigine delalet eder. Bunun yaninda bir¢ok
haber, Rthulkudiis’iin peygamberlerde 6zellikle onlardan iilivl-azm olanlarda
oldugu ménasini igerir. Ayet ise bu ifadeyi Hz. Isa’ya has kilar."”" Tki vecihle
aralarini cem* etmek miimkiindiir. Oncelikle Rithulkudiis ortak bir kavram-
dir, Allal’in bilgisi dahilinde olan ruh ise 6zeldir. Bazi ahbar, Ruhulkudiis
ve ruhun farkliliklarint belirtir. Tkincisi: Rtthulkudiis, biinyesinde birgok fert
bulunan bir tiirdiir. Burada miiellif, Ruhulkudiis’iin altindaki fert ve sinif ifa-
delerini agiklar. Ona gore: Fert, Hz. Peygamber ve imamlari igine alir. Sinif
da daha 6nce yasayanlarla beraber olmayip sadece Allah elgisi ve imamlar:
kapsar. Sinif ibaresinin kullanimina bagli olarak, yeni bir zitlik ortaya ¢ikar. O
da Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ruhun imama gecisini belirten haber

ve imamin dogumunda ruhun imamla beraber oldugunu ortaya koyan haber

187 Meclisi, Miritii'l-ukdil, 1/218-219. Haml, zahiren birbirine zit goriinen hadislerin; her birinin
degisik olaylara, sahislara veya manalara yorulmasiyla aralarinin bagdasturilmastidir. Abdullah Aydinls,
Hadis Istilablar: Sozligii (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2009), 109.

188 bk. Naini - Ebt Hamis, “Menhecii’l-Allime Meclisi fi Miraei’l-‘Ukdl (fi Kitabi'l-Akl ve’l-Cehl)”,
20; Naini vd., “Berresi Reves-i Fikhr'l-Hadisi Allame Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi’l-Hucce)”, 108.

189 el-Isra 17/85.

190 Kuleyni, Usul-u Kafi, 1/460.

191 bk. el-Bakara 2/87, 283; el-Maide 5/110.
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arasindaki tenakuzun artmasidir.”? Meclisi, bu geliskiyle alakali herhangi bir

goriis beyan etmez.

Meclist, ahbarin birbiriyle tezat olusturmadigini tevil yoluyla anlatma-
ya calisir. Ornegin Hz. Adem’in kendisine sunulan akil, haya ve din secenek-
lerinden akli se¢mesi ile ilgili rivayette bir zitligin olmadigina deginir. Olayin
yasandig1 anda bahsi gecen ii¢ 6zellik Hz. Adem'de bulunmakrtaydi. Hz. Adem
tarafindan aklin secilmesi, onda akil olmadigi anlamina gelmez. Hz. Adem’in

kabiliyetine gre zikri gegen ti¢ hasletteki kemal noktasi kastedilmis olabilir.'*

Sarih, rivayetlerde iskalin'"*

oldugunu ifade eder ve tevil metoduyla be-
lirsizligi gidermeye gayret eder. Misal, “Allal’in hayvani yoktur. Eger bir esegi
olsaydi, onu burada giderdik, otlaturdik. Ciinkii yerytiziindeki otlar kuruyup
zayi oluyor.” diyen abidin, aklinin seviyesine gore sevap kazandigindan'” bah-
seden haberde bir isk4l vardir. Ona gore bunun ortadan kaldirilmas: sadedin-
de sunlar soylenebilir: Haberin zihirinden hareketle abidin, Allah hakkinda
tecessiimil ¢agristiran ifadeler kullanmasi mutlak olarak sevap kazanmasina
ménidir. Ancak bozuk itikidina ragmen akil azlig1 sebebiyle sevap almasi da
miimkiindiir. deg L) . climlesindeki L ) ifadesinde yer alan lam, me-
lek icin olup faydalanma manasina degildir. Otlardan istifade etmeyi sadece
hayvanlarla sinirlamak, Allab’in yaratugr varliklardaki faydalari bilmemeye
isarettir. Halbuki otlardan faydalanabilecek bagka hayvanlarin da o mekinda
bulunabilecegi ihtimali vardir. Bu ve benzeri diisiincelerden dolay1 temenni
ménasina da gelebilir. Allahin var ettigi bir¢ok hayvan ot yer. Bu, o mekinda
esegin var olmasini gerektirmez. Bilakis kendisi de o otlardan faydalanabilir
ménasinda istifhAm-1 inkéri de olabilir. LAm’in ihtisas ménasina gelmesi de
muhtemeldir. Ciinkii nasil ihtiyact olmadigt halde ev Allah’a tahsis ediliyorsa

aynt durum hayvan i¢inde gecerli olabilir.'

192 Meclist, Mir'atii’l-ukil, 3/172. bk. Naini - Ebli Hamis, “Menhecii’l-Allime Meclisi fi Mir’ati’l-
Ukl (A Kitabi’l-Akl ve’l-Cehl)”, 23.

193 Meclist, Miratiil-ukil, 1/32; 3/124.

194 Igkal, hadiste agiklanmast gereken, anlagilmast zor olan husustur. Aydinli, Hadis Itilahlar:
Sozliigii, 142.

195 Kuleyni, Usul-u Kafi, 1/5.

196 Meclisi, Miriatil-ukil, 1/35. I§kﬁlin ve zithgin oldugunu belirttigi diger rivayetler ve onlarin
arasint bulma misalleri icin bk. 1/223; 2/135, 216, 236, 243, 281, 289; 3/18, 36, 176, 260,

ahiyat..



Said KOBAK / Muhammed Bakir El-Meclisi'nin Mirtii'l-Uksl Adli Eserindeki Hadis Serhgiligi

Sarihin rivayetler arasi ihtilaflar1 gidermede kullandig bir diger metod
ise hamldir. Mesel4: “Bir alim, kendisine bir soru yéneltildiginde bunun ceva-
bini bilmiyorsa: ‘Allah daha iyi bilir diyebilir. Alimden bagkast bunu soyleye-

»197

mez.”"” rivayeti, “Bir sey biliyorsaniz séyleyin, bilmiyorsaniz: “Allah daha iyi

198 rivayetiyle zit gibi gozitkkmektedir. Miellif, bu zithig1 ortadan

bilir” deyin.”
kaldirmak icin ikinci rivayette yer alan “Allah daha iyi bilir” ifadesini sdyleye-
nin alim (yasadig1 ¢agda miictehid) kisi oldugunu farzeder ve zitlig1 ortadan
kaldirir.' Insanlarin kiyamet giinii ¢iplak hasrolunacaklarina dair rivayetin
Stinniler tarafindan da rivayet edildigini belirtir ve ilgili hadisi alintilar. Daha
sonra bizim ahbarimizdan onun benzeri olanin takiyyeye hamli miimkiindiir
der.?® Amme rivayetlerini destek amagli kullanmada bir sakinca gormeyen

Meclisi’nin bu tavri, Siinniler'e muhalefet diisturu ile aciklanabilir.?!

3. 7. Mevzii Rivayetleri Kullanmasi

Meclist, e/-Kifi metninde gegen bazi rivayetlerin aslinin olmadigini dile
getirir. Nigin boyle bir kaniya vardigint ise belirtmez. Hz. Hiiseyin'in cese-

dinin atlar tarafindan ¢ignenmesini engellemek i¢in onun basinda bekleyen

202

aslan rivayeti buna 6rnektir.?* e/-Kéf7'nin Tirkee tercimesinde ise rivayetin

330, 355; 4/3, 176, 220, 305; 5/113, 153; 6/220, 226, 272; 7/94, 105, 157, 349; 8/57, 247;
9/41, 122, 166, 176, 301, 334, 403; 10/26, 299, 329; 11/46, 282, 368, 378; 12/47, 52, 55,
278, 347, 382, 431, 478; 16/232; 24/217, 333, 400. Nakillerdeki zitliklar icin bk. 10/105.

197 Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/44.

198 Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/45.

199 Meclist, Miratiil-ukil, 1/138; 5/201; 6/267.

200 Meclisi, Miriatiil-ukil, 5/278, 361-362. bk. Yusuf Oktan, “Erken Dénem Siada Rivéyetlerin
Takiyyeye Hamledilmesi Uzerine Bir Inceleme”, Biilent Ecevit Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 8/1 (Haziran 2021), 280.

Sta, Ehl-i siinnet’in goriislerine uyan ahbari terk eder, zit olanlari kabul eder. Béyle bir haberin

3}

20

—_

Siakaynaklarinda yer almasi meselesi de takiyyeye hamledilerek ¢oziilmeye caligilir. Bunun temel
sebepleri ise sunlardir: 1mﬁmiyye Siasi, kendi mezheplerini hak, diger mezhepleri baul kabul
etmeleri. Ehl-i siinnet kaynaklarindaki hadisleri, muteber saymamalari. Siinni kaynaklarin fasik
tavilerden nakledilmesi ve sthhatlerine dair bir onayin olmamasi. Imamiyye’nin kendisini Ehl-i
siinnet’e muhalif olarak konumlandirmasi. $ia'nin tarihi siirecte karsilagtigs sikintlarin intikam
duygusuyla hareket etmeyi ve muhalif olmay: netice vermesi. bk. Kutluay, “Siada Hadisler
Arasindaki Ihtilafi Gidermede Ehl-i Siinnet'in Gériisiine Muhalif Olan Rivayeti Esas Alma: et-
Tastnin el-Istibsary Ozelinde”, Mizénii'l-Hak: Islami Himler Dergisi 10 (Haziran 2020), 43-49.
202 Meclisi, Miratii’l-ukil, 5/371.
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tarihi 6zellik tagimasi ve masum imama dayanmamasi sebebiyle béyle bir ne-
ticeye varildig: bilgisine yer verilir.?® Hz. Hiiseyin 6ldiirtildiigii zaman onun
yasint tutan esine kendilerinden yararlanmasi i¢in verilen kuslarla ilgili rivaye-

ti de lafiz ve ména yoniinden karigik olarak degerlendirir.*

Meclisi, ahbari oldugundan her rivayeti kabul eder seklindeki kesin alg,
yukarida belirtildigi tizere onun e/-Kdffdeki uydurma rivayetlere deginmesiyle
bir nebze olsun hafifledi denebilir. Bu uygulama, acaba sarih ayni hassasiyeti
serhinde fikrini teyit etmek icin kullandig rivayetlerde de gostermis midir? so-
rusunu sormamiza sebep oldu. Serhe bakildiginda miiellif, Stinni kaynaklarda
mevzi kabul edilen rivayetleri kullanir. Imamiyye’ye ait mevzii hadislerle ilgi-
li bilgi sahibi olmadigimizdan serhteki rivayetleri Siinni eserlerden istifadeyle
degerlendirmeye calistik. Mesela: Sila-i rahimle alakali haberi agiklarken bii-
tiin mevcudiun yaratilis sebebi olarak Hz. Peygamber’i ve Hz. Ali’yi gosterir.
Bu goriisiinii desteklemek icin de kudsi hadis diye nitelendirdigi LJ LS Y
AMYI als haberini aktarir. Rivayet, mevziidur, hadis olarak kabul edilmese
de manasi sahihtir.*” Allah’in esyanin hepsine sinir koydugunu anlatan ibare-
nin serhinde & eY 351 cil55,% marifetin tanimiyla ilgili agiklamalarinda
da 4, G ,e U aud b ,e s rivayetini nakleder.””” Bu iki rivayet de Siinni

kaynaklara gore uydurmadir.®®®

Hz. Peygamber’in dogum zamani belirlemek
icin yer verdigi “ben adil yonetici AnGsirevan’in zamaninda diinyaya geldim”™®

rivayeti de ayni sekilde Stinni 4limler tarafindan uydurma kabul edilmistir.*°

203 bk. Kuleyni, Usul-u Kifi, 1/817 dip. 1.

204 Meclisi, Mir'atii’l-ukiil, 5/373. bk. Kuleyni, Usul-u Kéfi, 1/818.

205 Rivayet, metinde bu sekilde gecmektedir. Meclist, Miritiil-ukil, 8/367. Ayrica bk. 2/117,
286. bk. Ismail b. Muhammed el-Acltini, Kesfiil-hafi ve miizilii'l-ilbis ‘ammeé’stehere mine’l-
chidi ‘ala elsineti’n-nis, thk. Yasuf b. Mahmiid el-H4c Ahmed (Dimagk: Mektebetivl-Ilmi’l-
Hadis, 1421/2000), 2/191.

206 Meclist, Miratiil-ukil, 2187.

207 Meclisi, Miratii'l-‘ukail, 2/221.

208 bk. Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-Makdisidiil-hasene fi beyini kesirin minel-
ehadisi l-miistehire ‘alel-elsine, thk. Abdullah Muhammed es-Sadik (Beyrut: Darul-Kiitiibi'l-
flmiyye, 1399/1979), 327, 419; Aclnt, Kegfiil-hafi, 2/155, 309.

209 Meclisi, Miriatil-ukil, 5/170.

210 Rivayet hakkinda bilgi icin bk. Sehavi, e/-Makdsidiil-hasene, 454.
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3. 8. Metin Tenkidi Yapmasi

Rivayetleri metin tenkidi yéniinden degerlendirmek i¢in ortaya konu-
lan temel prensipler vardir. Bunlarin baginda rivayet metninin Kur'an’a arzi
gelmektedir. Meclisi, bu metodu serhinde kullanirken rivayetin sthhatine y6-
nelik kesin bir tavir ortaya koymaz. Bir diger ifadeyle 4yete muhalif olan ri-
vayetin imamdan nakledilse bile kabul edilmemesi gerektigine dair herhangi
bir goriis beyan etmez. Aksine rivayeti te'vil eder. Arkasindan da ayete aufta
bulunur. Bunda da igerisinde yetistigi ahbari ekoliiniin etkisini gérmek miim-
kiindiir. Mesela, Ca'fer es-Sadik 3155 3Mae S jaxs Jos 5o a0l O] “Al-
lah, keyfi bosamay1 ¢ok yapan herkese kizar” rivayetini babasindan isittigini
nakleder. Rivayet, miivessak gibidir.?'! Sonraki babin dérdiincii haberinde de
Hz. Ali’nin minbere ¢ikarak “Hasan’la (6. 49/669) evlenmeyiniz. Ciinkii o,
bosamay1 ¢ok yapan bir adamdir” dedigi aktarilir. Miellif, burada Hz. Ali’nin
gayesinin onlarin durumu ve imanlarinin mertebeleri hakkinda bilgi vermek
olabilecegini belirtir. Bu ifadeler, Allah tarafindan teyit edilmis evladini yerme
manasina gelmez.*'* Meclisi serhinde, Hz. Hasani teyit eden 4yetin hangisi
oldugunu agiklamaz. Haydari ise, tathir 4yeti olarak bilinen Ahzab stresi 23.
ayetin kastedildigine deginir. Bosamay1 sik¢a yapmasina bagli olarak Allah’in
gazabina ugrayacak olmasi, babasinin s6ziinii dinlememesi neticesinde Hz.
Ali’nin onu insanlara sikdyet etmesi gibi hususlar, Hz. Hasan’in ismetine ve
mezkir 4yete zitur. Burada Meclisiden beklenen yukarida bazi rivayetlerin
aslinin olmadigini ifade ettigi gibi herhangi bir tevile bagvurmadan rivayetin

Kur'an’a zit oldugunu sdylemesidir. Fakat garih, bunu yapamaz.?'?

Meclist'nin uygulamaya calisugr bir diger metin tenkidi uygulamasi

214 O, rivayette gegen kisilerin ayni za-

ise rivayeti tarihi bilgilere arz etmedir.
man diliminde yasadiklarin: ispat etmek icin bu metodu kullanir. Mesela,

Imam Muhammed el-Bakir ile Ibn Abbas (6. 68/687-88) arasinda gecen bir

tartismanin serhinde, imamin Ibn Abbas ile goriismesinin miimkiinliigtinii

211 Meclist, Miratii'l-‘ukil, 21/94.

212 Meclist, Miratii'l-‘ukil, 21/96.

213 bk. Haydari, “Hel Imamirl-Hasen mebglizun ‘indelllah”, YouTube (24 Eylil 2019), 00:00:35-
00:07:50.

214 bk. Naini vd., “Berresi Reves-i Fikhrl-Hadisi Allime Meclisi der Serhi’l-Kafi (Kitabi’l-Hucce)”, 104.
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mezkr metoda bagvurarak anlatmaya gayret eder. Buna gore bahsi gegen
miinizara imamin gocuklugunda meydana gelmistir. Imamin dogusu hicri
57, Ibn Abbas'in vefat1 da hicri 68'dir. Ayni zaman diliminde Ali b. el-Hiiseyn
de hayattadir. Ciinkii onun vefat hicrf 95tir.?"

Sonug

Muhammed Bakir el-Meclisi, Sii miiellifler tarafindan tanzim ve tek-
mil déneminin baslangici kabul edilen XI. (XVIL.) ylizyilda yasamistr. Bu
dénemin en bariz zelligi ise Sia hadis serhgilik faaliyetlerinin hiz kazanmaya
baslamis olmasidir. Farkli eserlerin serhedildigi bu déneme, Meclisi de e/-Kifi
ve Tehzibiil-ahkdm tzerine yapug iki serhle katki sunmugtur.

Mir'atiil- ukil, el-Kaff' nin Usiil, Fiirii ve Ravza bolimlerini icermesiyle
mezkir ¢agda yazilan diger e/-Kifi serhlerinden ayrilir. Eser, “kavlihii” tarzi
bir serhtir. Miellif, e/-Kdffdeki her haberi serhetmez. Hadisi veya goriisii-
nii destekleyen rivayetlere yer verir. Bu hususta mezhep ayrimi gézetmez. Sii
ve Stinni eserlerden faydalanir. Bazen Siinni rivayetlerin aktarimi sonrasinda
agtklama yapma ihtiyact hisseder. Ahbardaki eksiklik ve tashifleri tespit eder,
farkli kaynaklardaki rivayetlerle kargilastirir. Sonrasinda da yeni bir metin

olusturmaya gayret eder.

Miiellif, metnin anlagilmasini kolaylastiracak kelime ve ciimleleri serhe-
der. Bunu yaparken Kur’an'dan, ahbardan, sozliiklerden; sarf, nahiv ve belagat
ilimlerinden faydalanir. Kendisi Ahbari olmakla birlikte eserinde rivayetleri
derecelendirmek i¢in onlar hakkindaki sithhat hitkmiinii agiklar. Eser, bu yo6-
niiyle ozgiindiir. Révileri tanitr, kiinye vb. kullanimlarda sahsin kim oldu-
gunu tespit etmeye ¢alisir. Giivenilir olup olmamalari ydniiyle ravileri deger-
lendirir. Bunda ricalle ilgili e/-Vecize fi™rical adli eseri yazmasinin da katkust
vardir. Ayni zamanda diger ricl eserlerinden de nakiller yapar. Bu vb. 6zellik-

lerin, onu ve eserini miiracaat edilen bir kaynak héline getirdigi soylenebilir.

Ahbar arasindaki zitliklari, cem’, tevil, haml gibi yollarla gidermeye ¢ali-

sir. Tezat oldugu diistiniilen yerlerde agiklamalar yaparak iskali giderir. Bazi ri-

215 Meclisl, Miriatil-ukil, 3/77. bk. Peyman Unﬁgﬁr, “TII-XI. (IX-XVII) Asirlar Arasinda
Imamiyye Siasinin Rivayetleri Degerlendirmede Metin Tenkidi Kullanimt”, fabiyat Akademi
Dergisi 7-8 (2018).
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vayetlerin aslinin olmadigini belirtir ki Ahbari diisiinceyi benimseyen bir miiel-
lifin béyle davranmasi manidardur. Yine bazi ahbarin serhinde goriisiinti destek-
lemek icin Ehl-i siinnet tarafindan mevzu kabul edilen rivayetleri kullanmakta
bir sakinca gérmez. Rivayetleri metin tenkidine tabi tutar. Bunu Kur'an’a ve
tarihe arz metoduyla yapmaya gayret eder. Ne var ki Kur'an’a arz metodu net
degildir. Meclisi, senedlerin sithhat durumunu agiklamasi haricinde mezkir serh

metodunda, bazi Sii 4limlerin bilhassa M4zenderani'nin etkisi goriilmektedir.
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