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Aile Kavraminin Uygarlik, Toplumsal Cinsiyet ve Ureme Baglaminda
Incelenmesi

An Examination of the Concept of Family in the Context of Civilization, Social Gender
and Reproduction

Hasan BAYAM*
Oz
Alle, tarihi stirecte siirekli form degistirse de temelinde ayni ercksel nedeni barindirir. Olusumunun
kokeninde, insanin temel ihtiyaglarindan biri olan cinselligin yer almast, ailenin devamu ve siirekliligini
saglayan nedenlerdendir. Giiniimuz uygarhgs icerisinde problem olarak yer alan toplumsal cinsiyet kavrami
da aile igerisinde gerceklesen bazt eylemlerin, disartya; yani toplumsal alana kaydirilmasi sonucu belirmis ve
yaylmugtir. Bunlatla birlikte ailelerin kurulmast; dolayistyla insanlarin gittikce cogalmast, hem doga hem de
insan agisindan biytk felaketlerin gergeklesmesi ihtimalini dogurmugtur. Tarihte, Gremeyi kontrol altina
almaya ¢alisan ve insan soyunu kendi tekelinde yonetme misyonu giiden birtakim iktidarlar var olmustur.
Bunlarin eylemleri, s6z konusu doga-insan dengesini kurmaya yonelik degildir; ancak tireme ve insan sayisint
kontrol altina almaya yonelik faydaci egitimler, hem insanin hem de doganin akibeti icin uygulanabilir. Bu
calismada, aile kavraminin bazi toplumsal alanlardaki etkileri ve bazi stireglerin ya da psisik durumlarin aile
kavramina yonelik isleyisleri ele alinmustir. Aile ve uygarlik kavramlarinin merkeze alindigi calismada,
uygarligin olusumuna dair antropoloji, psikoloji ve tarih disiplinlerinin verilerinden yararlanilmustir.
Anahtar Kelimeler: Aile, Uygarisk, Toplum, Urene.

Abstract

Although the family constantly changes form in the historical process, it has the same final cause. Sexuality,
as one of the basic human needs is one of the reasons which ensures the permanence and the continuity of
the family. The concept of gender in today’s civilization has appeared and expanded as a result of drawing
away actions which take place within the family to outside, namely the social sphere. However formation of
the family; population increase, has given rise to the possibility of disasters for both nature and humankind.
In history, there have been a number of powers that tried to control reproduction and whose mission was
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to rule the human race under their own monopoly. Their actions are not aimed at establishing this nature-
human balance; rather, utilitarian disciplines that aims to control reproduction and population can be applied
to the fate of both human and nature. In this study, the effects of the concept of family in some social areas
and the functioning of some processes or psychic states towards the concept of family are discussed. In the
study, which focused on family and civilization notions, the data of anthropology, psychology and history
disciplines regarding the formation of civilization were used.

Keywords: Family, Civilization, Society, Reproduction.

Girig

Yasaminin neredeyse her alaninda kultiirel yapiya bagli olarak hareket eden insan, diger
canllardan farkli bircok 6zellige sahiptir. Bu 6zellikler onun saglik, konfor veya teknolojik olarak stirekli
bicimde gelismesinin de nedenleridir.

Insan, iyi olana dogru gelisme gosterdigi siirecte, kétii olana dair de sonsuz sayida eylem
gerceklestirir. S6z konusu eylemler, yine insanin kiltiirel olarak edindigi ilkelerle dogrudan ilintilidir.
Bu ilkeler inang, gelenek, rittiel ve ¢esitli olgular adi altinda benimsenen; uygulanmasina dair belli
gerekgeler barindiran ve gerekli gorildiginde cezalandirmayla sonuclanan bir akil yiiriitmenin
trinddur.

Tarih ¢izgisi lizerinde en fazla yinelemeye sahip olan noktalardan biri, s6z konusu kiltiirel
ilkelerdir. Diinyada ger¢eklesmis savaslar, toplumun disinda hareket eden bireylere yonelik yaptirimlar;
“kendi soyundan” olana yonelik miidahalelerin tamami, medeniyet ve uygarhigin var oldugu stirecin
icerisinde stirekli bir tekrara tabidir. Nitekim bu tekrar, yapilan uygulamalarin zaman igerisinde
aliskanliga dontsmesine ve aligilan ¢ogu durum gibi bazi insan eylemlerinin kisitlanmasina neden
olmustur.

Aile kurma eylemi, uygarligin baslangic ilkelerinden birine denk diser; ¢tinkd aile, insanin toplum
icerisindeki cinsiyet, ebeveyn, akraba veya yabanct olmaya dair rollerinin belirlendigi alandir. Bu alan
icerisinde hareket etmek, kiltiirel olarak alana bicilen 6zelliklere baglidir. Her aile bireyi icin farklt
yapida olan bu 6zellikler, ayni1 role sahip olan kisilerde ayni bicimde isler. Belli bir kiiltiirde bir cocugun
annesine, babasina, kardeslerine kars1 sergileyecegi fiziksel, duygusal ve bilissel butiin kurallar bellidir.
Bu kurallar, yazilt bir bi¢cimde olmasa da aktarim yoluyla bir sonraki nesile genel olarak 6gretilir ve
aktarilir. Toplumdaki her birey, alt ve st soyun yaninda yan soya karsi, “kendi soyundan”
olmayanlardan farkli bi¢imde, belli bir sorumluluga sahiptir. Bu sorumluluk ihmal edildiginde veya
yerine getirilmediginde bireye, yaptirim uygulanir. S6z konusu yaptirim, kimi zaman toplumun sézli
kurallarinin yaninda devletin yazili hukuk kurallari araciligiyla da uygulanir. Geleneksel yapidaki ailede
yetisen herhangi bir birey, hayatiyla ilgili kararlar alirken, ailenin geri kalan tyelerini de bir sekilde
dikkate almak ve aldigi kararin onlara uygunlugunu g6z 6niinde bulundurmak zorundadir. Ailenin,
geleneksel olan ile geleneksel olmayan diye ikiye ayrilip ayrilmayacagiyla ilgili bir soru sorulacak olursa
bu soru, aile kavraminin kendisinin geleneksel oldugu bilgisi kabul edilerek cevaplanmalidir.

Insant anlama, tanima ve tanimlamaya dair deneysel veya sezgisel bilgiler, her disiplinin ve inancin
icerisinde yer alir. Nitekim dil yoluyla aktarilan bitin bilgiler insan bilinci araciligiyla yaziya
gecirildiginden, evrendeki herhangi bir nesne ya da hareket, insan merkezli bir bakisla agiklanir.
Dolayistyla insan zihninde sekillenen her sozctik, yine insan yasamina gore sekillenir. “Sézciikler kokeni

deneyim olan idelerin karsiligi olmakla, deneyimin iginden c¢iktigr gercekligi temsil de edetler”
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(Rizvanoglu, 2019: 92). Dolayisiyla, insana dair elde edilen bilgiler, insanin st bir varlik olduguna ve
diger varliklardan ayri olarak bir 6ze sahip olduguna yoneliktir. Ne var ki antropoloji disiplini dahilinde
elde edilen bazi veriler, ilk insanlarin ereksel nedeninin hayvanlarinkinden farkli olmadigina; ancak
zaman igerisinde deneme yanilma sonucu yasam bigimlerini evirip hayvanlardan farklt bir forma girerek
gittikce gelistiklerine isaret eder. Sadece pozitif bilimciler degil, filozoflar da insanin degisim stirecine
yonelik actklamalarinda, onlarin diger canlilardan farkli bicimde 6zgtin bir yapiya sahip oldugunu,
béylece elde ettikleri gelismeye dayanarak insanlarin diger canlilardan tstiin oldugunu ifade eder.

Cagimizin ruhu, arastirmact ve distntrlere insanin diger canllar karsisindaki yerine dair her
tirden sorgulamay: gerektiren bir yap: dayatir. Bunun en muhtemel nedeni, biriken tarihsel, bilimsel
bilgi ve bunu islemeye yarayan teknolojik gelisimdir. Oyle ki her tiirden problemini inang diizleminde
anlamlandiran ve mutlak bir hakikatin oldugunu savunarak, kendi bilme alaninin sinurlarint belirleyip
kendini pozitif bilgiden soyutlayan bireyler de giinimiizdeki bilgi yogunlugunun tesiriyle, metafiziksel
alana yonelik bilgilerini siirekli glincelleme ve yeniden temellendirme ihtiyact hisseder. Bu durum,
yirminci yuizyilda gelisen bilimsel bilgiyle iliskilendirilebilir. “Yirminci ylizyil boyunca bilimsel bilgilerde
iki bin yilda kaydedilenden fazla ilerleme saglanmistir. Oysa -tuhaf paradoks- bilim ilerledik¢e bilim
tzerine felsefi diisiince mitevazilagsmistir” (Strauss, 2013: 97). On yedinci yiizyilda Descartes’la bitlikte
filozoflarin duyulara dayal bilgileri reddettigini ifade eden Levi Strauss, bu diisiincede renk, ses ve
kokularin yayilim ve harekete dayandirildigini séyler. S6z konusu filozoflarin bu noktada gergegin
tozini kavradiklarina inandigint aktaran Strauss, Kant’in mekan ve zaman kavramlarint da duyarlilik
bicimlerimize dahil etmesiyle bu yanilsamay1 “fas” ettigini, actkliga kavusturdugunu ifade eder (Strauss,
2013: 97). Kant’a gore insan zihni kendi sinirlarini diinyaya dayatir ve kendi sinirlarinin Stesine ¢tkma
¢abasina girdiginde ¢eliskilere takilir. Ne var ki Strauss, insanin giiciini bu ¢eliskilerden aldigini da
savunur (Strauss, 2013: 97). Bu acgiklamalara bagli olarak ginimtiz bilgisinin insan aklinin gelisimine
bagli oldugunu séylemek mimkiindir. Akil yiiriitme yoluyla gelisim saglamis olan insan, hem bedensel
hem de zihinsel olarak ele alinabilir. Sonu¢ olarak siire¢ icerisinde insan, sadece biyolojik bir varlik
olmanin 6tesinde, kiiltiirel bir varliga da donistiigiinden onunla ilgili her tirden bilgi, bircok farkls
disiplinin ortakligiyla elde edilir.

Biyoloji, insanin var olma bigimlerinin ilki ve temelidir; ¢inki insan, hentiz bilissel ya da kiiltiirel
alanla iliski kurmadan 6nce anne karninda, somut sekilde var olur. Onun sonradan edindigi her tirden
var olma bi¢imi, biyolojik var olma bi¢iminin tizerine eklemlenir ve gelisim evrelerinin tamamzt ayni
temel Uzerine inga edilir. Buna bagli olarak toplumsal alanda yer edinen her insan, toplumun kendisine
aktardigi yapiy1 igsellestirerek bu yapinin siirebilmesini saglar. Toplum tarafindan kendisine aktarilan
yasam formunu reddeden, sadece kendi biyolojik formuna ve arzularina baglt olarak yasamaya ¢alisan
birey ise dogal olarak toplumla savasmak zorundadir. Buradaki savas, toplumun kendisine yonelttigi
her tiirden baskiya kargidir. Birey olarak sonunda buna imkan olmadiginit anlayan kisi, sonunda birtakim
yasalart kabul etmek zorunda kalir. Bu savas sadece iradi bir reddetme durumuyla degil; bilissel,
bedensel ve dilsel olan, insana dair biitiin var olma bicimleriyle miicadele etmeyi gerektirir. Dolayistyla
toplumun Gtekisi olmay1 beraberinde getiren bu savasma durumu, her tirden ¢atismayr da kapsayict
ozelliktedir. Bu ¢atismayla kars1 karsiya gelme cesareti, cok zor bicimde gosterilmekle birlikte bir sekilde
topluma uyan her birey, s6z konusu toplumsal kabulleri de zaman icinde edinir. Dolayisiyla toplum

kendisini ve kendisiyle birlikte getirmis oldugu hafizay1 her zaman canli tutar. Bu ¢alismada toplumun
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yaratmis oldugu hafizanin insan yasamina yansimasinin izi siirillerek, uygarligin bir getirisi olarak aile
kavraminin toplumsal cinsiyet rollerinin kaynagi olduguna; kontrolsiiz tiremenin hem toplumun
getirdigi olumsuz sonuglarin hem de doganin dengesinin bozulmasinin temel etkenlerinden biri
olduguna dair bir sonuca varilmaktadir. Calismanin 6nemi, iremenin kontrol altina alinmastyla birlikte,
insan yasamina ve dogaya dair birtakim olumsuzluklarin ortadan kaldirilabilecegine dair actklamalarda
bulunmasidir.

1. Ailenin Olugumu ve Kiiltiirel Etkisi

Aile yapisinin olusumu, bir¢ok yoldan agiklanabilir; fakat bu anlamda bir hakikate ulasmak hentiz
mimkiin olmamustir. Elbette ki inan¢ veya deneyim sonucu elde edilen bilgiler, bu bilgiler
dogrultusunda hareket edenler icin gecerli 6zelliktedir; ancak bilimsel bilgi gibi ikna edici 6zellikte
olmayabilmektedirler. Ornegin, bircok kiiltiirde ortak bigimde islenen yaradilis anlatisi, bu inanglar
icerisinde genel olarak benzer kurguya sahiptir. Adem, Havva, Cennet, yasa ve sug; suc islendikten
sonra “diinyaya firlatilis” motiflerinden olusan bu anlatinin temasi, insanin olusum bigimidir. Nitekim
kani olan kisilerin merakini gideren bu anlaty, aile olusumuna dair birtakim celiskiler barindirsa da sonug
olarak kurmacanin giici devreye sokuldugu vakit, yeniden tutarli bir hale getirilebilmektedir. S6z
konusu celiski, ailenin nasil olustuguna dair sorudan sonra gerceklesir. Ornegin bu anlatiya gore,
herkesin Adem ve Havva’dan itibaren ¢ogalmast olgusu sorgulandiginda bircok kiiltirde yasak olan
ensest kavrami ortaya ctkar. Ensestin mumkin olmadigt bir algt evreninde, insanlarin nasil sirekli
bicimde ¢ogalabilecegine dair sorgulama, celiskiyi doguran durumdur. Celiskiye dair yapilan cesitli
aciklamalarin ispatlanma imkani olmadigindan, séylemdeki geliski ortadan kaldirilsa bile hakikat konusu
eksik kalir; ¢tinkii bu agiklamalar ay dongiistinin nasil oldugunu veya suyun hangi bilesenlerden
meydana geldigini aciklayan bilimsel bilgiler gibi temelinde herhangi bir gézlem ya da deneysellik
barindirmaz. Bu nedenle bu tiirden anlatilara dair ispata varmak zor olabilir. Bunlara bagli olarak
denilebilir ki mistik, mitolojik ya da metafizik anlatilarin karsisinda bilimsel bilgi, daha anlasilabilir
temeller tizerine insa edilir. “...bilgiden ¢ok yapip etmelerden olusan bilgeligin bile bilime gereksinimi
vardir; ondan bir seyler 6grenmek icin degil, buyurtularinin kabul edilmesini ve stireklilik kazanmalarini
saglamak icin ona gereksinimi oluyor” (Kant, 2002: 20).

Ginimiizde sosyal yasama dair degisimin hizina bakidiginda aile kurumunun bu degisim
karsisinda ¢ok direncli durdugunu séylemek miimkiindiir; ¢linki aile, biyolojik ve kilttirel yapist geregi,
bireylerin bir arada durmasini neredeyse zorunlu kilar. Kendisine ytklenen anlam geregi, bircok
toplumda aile, kutsal sayilabilmistir. Dolayisiyla birtakim geleneklere veya inanglara bagh olarak aile
tyelerinin stireklilik gbsteren sosyal iliski icerisinde olma durumlart bazi kurallara bagli olarak islemistir.
Aile sosyal yapinin en gli¢lii baglara sahip kurumlarindan biridir. Ayni zamanda s6z konusu zorunluluk,
bireylere aile icerisinde giiven ve konfor da saglayabilmektedir. Bir arada bulunan ve birbiriyle ayn1
soydan olan kisilerin birbirlerini her kosulda korumas: gerektigine dair dusiince, aile kurumunun
temellerini son derece saglamlastirmistir. Nitekim soy bagina dayandirarak, kisilerin ¢ocuklarina veya
kendinden sonraki aile tiyelerine maddi ve manevi her tiirden aktarimda bulunmasi da belirtilen saglam
temelin nedenlerindendir. Bu yapiyr sturekli kilan dinamik gelenek olmakla birlikte biyolojik anlamda
kendilerini aynt kiimeden hisseden insanlar, iliskilerinin dizeyini de soy yakinligina gore
belirleyebilmektedir.
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Geleneksel eylemler, zamanla dirtiileri harekete gegiren birer uyarictya da donistrler. Uygarlikla
birlikte sekillenen toplumsal yapt ve aile kurumu, kisilerin duygusal baglamda i¢sellestirdigi birtakim
eylemlerin olusum alani olabilmektedir. Benzer sekilde ailenin biyolojik devamliligini saglayan her
tirden eylem de uygarligin bir getirisi olarak belli kurallarla belirlenmistir.

Sosyal bilimlerde aile kavramina dair bu tirden incelemelerin en 6nemlilerinden biri, Sigmund
Freud’un uygarliga dair savundugu teoridir. Freud’'un antropolojik olarak yaptigi incelemeler, ilk
akrabalik baglarina vurgu yapsa da daha ¢ok insan psikolojisini a¢tklamaya dair bazi nedenler olarak ele
alinir. Freud’a gore, ilk insan diinya tzerindeki kaderini degistirmenin kendi elinde oldugunu
kesfettikten sonra, baska bir insanin kendisiyle birlikte mi yoksa kendisine karst mi1 ¢alisacagint g6z ardi
edemezdi. Ona gore, Oteki insan, ortak yasamanin faydali oldugu bir is arkadagt 6nemi kazandi. Freud
agisindan, bundan 6nce “maymun benzeri" bir varlik oldugu dénemde insan, aile kurma bilinci
edinmisti ve aile Giyeleri onun ilk yardimcilariydi (Freud, 2018: 56).

Ailenin kurulusu muhtemelen genital tatmin gereksiniminin artik aniden ¢tkip gelen ve gittikten sonra da
uzun bir siire kendisinden haber alinamayan bir misafir gibi davranmaktan ctkip, bireyle bir kiract gibi siirekli
bir iliski kurmastyla baglantilidir. Béylelikle erkek, disiyi ya da daha genel olarak séyleyecek olursak, cinsel
nesneleri yaninda tutma gidiisini edindi; korunmasiz yavrulatindan ayrilmak istemeyen disiler, onlarin ¢tkart
adina daha gglii olan erkeklerin yaninda kalmak zorundaydi. Bu ilkel ailede uygarligin 6nemli bir &zelligi
eksiktir hentiz; sef ve babanin keyfi iradesi sinirsizdir. Tozens ve Tabi’da bu aileden, komiinal yasamun bir
sonraki asamast olan kardes topluluklarina giden yolu ortaya koymaya ¢alistim. Babanin tistesinden geldikleri
strada, ogullar ittifakin tek bir kisiden daha giicli olabilecegini anlamuglardi. Totem kiltiird, bu yeni durumu
koruyabilmek icin kardeslerin birbirine dayatmak zorunda kalmis olduklart sinirlamalara dayanir. Tabulara
gore davranmak, ilk “hukuk” bi¢imiydi (Freud, 2018: 57).

Freud, bu durumdan yola ¢ikarak, insanlarin birlikte yasamasinin iki amact oldugunu vurgular.
Bunlarin birincisi, digsal zorunluluklarin yarattigi calisma yukiimliligl, ikincisi ise erkegin “cinsel
nesnesini” yani disiyi, disinin ise kendisinden ayrilmis bir par¢a olan ¢ocugu yitirmek istememesine
neden olan sevginin giiciidiir. Bu durum, uygarligin baslangici olarak kabul edilecek olursa, insanlarin
toplu bicimde yasamasi da uygarligin dogurdugu kiltiirel bir yasam formu olarak gorilebilir.

Her klanin, boyun ya da kiigtik insan toplulugunun gelenegi farkli bicimde gelisme gosterse de
bu topluluklara mensup bireylerin birbirini sahiplenme bi¢imi aynidir; ¢iinkii biyolojik bag her zaman
ciftlesme dogurma ve ortak ebeveyne sahip olma seklinde kurulmustur. Ayni ebeveyne sahip olmakla
ikinci ya da sonraki derecelerden atalara sahip olmak, akrabalik derecesiyle dogru orantilidir. Buna baglt
olarak bir bireyin babas1 ve annesi, o bireyin en yakin akrabasidir. Canlilara ait sahiplenme diirtiistd, bir
ciftten dogan yeni tyelerin o giftle ayni kiimede ele alinmast mantigini dogurur. Kilttrel literatiirde aile
denen bu kiime, kiimedeki herkesin birbiriyle duygusal olarak bagli olmasini saglar. Bu nedenle aile
baginin farkinda olan ve kendi ailesindeki tyelerle herhangi bir paylasim icerisinde bulunmug olan her
birey, yasam strecindeki her eylemini, bu dyelerin de kendisine gére konumunu distunerek
gerceklestirmek zorunda hisseder. Bu durum, timden reddedilebilir; fakat bu reddedis, tipki kagida
yazilmis bir yaziyt silmek gibi var olmus bir maddeyi tamamen yok etmek seklinde gerceklesmez. Bu
reddedis, bireyin eylemde tek basina hareket etmesini saglasa da biyolojik olarak baglt oldugu tyelere
karst edindigi zorunlu hafiza ve buna baglt olarak maneviyata dair bilincinde hissettigi sancilar, onun

her eyleminde reddettigi durumla savasmasina; dolayistyla reddetmeye calistigt gercekligi strekli
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yaninda tasimasina neden olur. Bu da kiginin, mutluluga ulagsmasinin 6ntinde bir engel olusturur.
Nitekim mutluluk, kisinin en biiyiik arzularindan biridir ve bazen sadece aliskanliklart stirdirmek,
mutlulugun da siirmesini saglayabilir. Bu durum, ilk¢ag felsefesinden beri disiiniirler tarafindan
irdelenir.

Insanin biitiin eylemlerinin temelinde mutlu olma arzusu vardir. Sonugta bir nesne veya duruma
yonelik arzu, eylemin amacini belirler ve arzunun gerceklesmesi, eylemin amacinin gerceklesmesini;
dolaysiyla zafer kazanmayt saglar. Mutluluk, bu zaferin sonucudur. Aristoteles’e gére insanlar, iyi
yasamayl ve iyi durumda olmayr mutlu olmakla bir tutar; fakat mutlulugun ne oldugu tartisma
konusudur, ¢cogunlugun mutluluk tanimi ile bilge kisilerinki ayn1 degildir (Aristoteles, 1997: 4). “Kimi
apagik, belli seyleri, s6z gelisi haz, zenginlik, onuru anliyor, kimi de bir baska seyi; cok £ez ayni1 kisi bile
baska baska seyleri anliyor, 6rnegin hasta olunca saglgi, yoksul distince zenginligi; kendi bilgisizliklerini
bilenlerse, biiyiik ve onlari asan seyler soyleyenlere hayran kaliyorlar. Kimi, pek cok olan bu iyi seyler
yaninda kendisi iyi olan bir seyin oldugunu, bunun da bunlarin iyi olmasinin nedeni oldugunu
dustinmustir” (Aristoteles, 1997: 4). Bazen baskasinin mutlulugu icin c¢alisilir ve bu, fedakarlik adi
altinda yapilir. Ornegin kendi cocugu igin ¢aba sarf eden, arkadaslart icin bazt haklarindan feragat eden
veya yardima muhtag birileriyle kazancint paylasan insanlar da bu durumdan haz alirlar. Bu eylemler,
baskasinin mutlulugu icin yapiliyor gibi gériilse de temelde kisinin kendi isteginin karsiligina ulasma
cabasidir. Aile icerisindeki bu tiirden eylemlerde kisinin, diger aile bireylerini kendisiyle 6zdeslestirme
durumu da s6z konusudur. Bu yiizden aile hukuku, medeni hukuktan farkli olarak daha duygu
merkezlidir. Aristoteles’e gore efendi ve baba hukuku, medeni hukuktan ¢ok farklhidir. Ailede olani,
bize ait hissederiz ve nitekim genellikle bize ait olan seylerde haksizlik s6z konusu degildir (Aristoteles,
1997:103). “...bir insanin ¢ocugu ya da maliyla iligkisinden ¢ok, karisiyla iliskisinde hak s6z konusudur;
bu da aile hukukudur ve medeni hukuktan farklidir” (Aristoteles, 1997: 103). Dolayisiyla aile
igerisindeki kurallar ve iliskiler, medeni yasayaninkinden farkl islemektedir ve zaman zaman ¢ok daha
esnek olabilmektedir.

Bireylerin birbirleriyle 6zdes hissedebildigi aile yapist icerisinde olusan hafiza, aileyi vazgecilmez
bir yapi olarak distindirebilir. Aile, konfor ve gliven alant olmanin yaninda, aynt zamanda, geleneklerin
disina ctkan bireyler tGzerinde ciddi baskilar da kurabilmektedir. Buna bagli olarak, aileyi reddeden bir
bireyin reddedis eylemi, yani ait oldugu kiimeden kopusu, hem zihinsel hem fiziksel bir mucadeleyi
gerektirir. Bu kopus, yalnizlik duygusunu; buna bagl olarak psisik durumlart beraberinde getirebilir.

Uygarhgin sevgiye karst tehditler de olusturabilecegini ifade eden Freud’a gore (Freud, 2018:
59), uygarlik ile sevgi arasinda ka¢inilmaz bir ¢atlak vardir. Bunun nedeni de agik bir sekilde belirtilemez.
Bu catlak kendini 6nce aile ile bireyin de ait oldugu buytk akraba toplulugunda gésterir. Uygarhgin
topluluklari bir arada tutmak gibi amaglart vardir ve aile, kendi bireylerini toplulugun diger birimlerine
karst 6zgiir birakma potansiyeline sahip degildir. Aile tyelerinin birbirleriyle baglart ne kadar sikiysa,
kendilerini diger birimlerden ayr1 tutma egilimleri de o kadar gtclidiir.

Uygarlik insanin dogustan sahip oldugu bircok 6zelligi denetim altinda tutma aracidir. Freud’a
gore, uygar insanin cinsel yasami gercekten de agir hasara ugramis durumdadir; hatta ara sira dis ve
saglarimizin organ olarak gerilemesi gibi gittikce gerileyen bir yapidadir. “Mutluluk duygusunun -yani
yasam amacimizin- kaynagt olarak cinsel yasamin 6éneminin hatirt sayilir 6lctide azaldigini varsaymak
belki de hakli olacaktir. Kimi zaman sadece uygarligin baskisinin degil, islevin 6ztindeki bir seyin bizi
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tam bir tatminden yoksun biraktig1 ve baska yollara siiriikledigi izlenimine kapiliriz. Bu bir yanigr da
olabilir, karar vermek zordur” (Freud, 2018: 62). Nihayetinde uygarlik, insan deneyimleri sonucunda
olusmus ve stirekli degismekte olan bir olgudur. Buna bagl olarak uygarligin her alaninda hiyerarsiden,
esitsizlikten ve somiiriiden s6z edilebilir. Ozellikle de aile kavraminin cinsellikle iliskili alanlarindan s6z

edilirken ailede bireyin rollerinin toplumsal cinsiyetle yakindan alakali oldugu gérilebilir.

2. Modern Aile Kavram1 ve Modern Ailede Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Ginimiizde uygarlik kavrami, modernlesme ve teknolojik gelismeyle birlikte distinilmektedir.
Bu durum, tretim araglarint elinde tutan giiciin kendi kiltirini diinyaya yaymasindan kaynaklidir
denilebilir. Buradaki tiretim aract kavrami, Marksist literatiirde kullanilan; salt somut nesne tretmeyi
degil, alg1 ve pratige dair her tiirden arglimani da kapsar.

On dokuzuncu ylzyil ve sonrasindaki gelismelerle birlikte teknolojinin ve bilimin dizginlerini
eline alan ve giintimiizde hala boyle ilerleyen Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri, kapitalist diizen
sayesinde yasam alanlarinin tamamini tekelden yonetme misyonu edinmigtir. Seri tiretime dayali piyasa,
reklamlar, televizyon, internet ve giiniimiiziin en yaygin agt olan sosyal medya bu misyonun icra araglari
olarak isler. Dtnyadaki savaslarin, yiyecek ve giyeceklerin, turizmin faaliyet gosterdigi alanlar da bu
misyonun icra sahalari 6zelligindedir. Nitekim, gintimiizde bu iki uygarligin butiin araglarindan
kopmak, mimkiin gorilmez; ancak bu bagimlilik durumunun getirdigi olumsuz sonuglar gittikce
buytyen adaletsizlikleri de beraberinde getirmektedir. Tarihi ve istatistiki bilgilerle detaylandirilabilecek
bu aciklama, Bat’nin toprak sémiiriisiinden cok, kiiltiir asimilasyonu yaptigini varsayar. Oyle ki
toplumda en siki baglara sahip aile yapist da bu sémiriden muzdariptir. Elbette bu durum
arastirmacilara, dinyanin bir¢ok yerinde toplumsal cinsiyet baglaminda ele alinan kadin-erkek
esitsizligini ya da aile bireylerinin rolleri arasindaki esitsizligi bir faile dayandirip g6z ardi etme hakki
vermez; fakat bircok toplumsal sorunun nedeni olarak kabul edilebilir. Avrupa diinyasinin, tarih
boyunca -genel olarak inang farkliligindan kaynakli- kendisinin karsisinda algilanan “Sark” ya da Dogu
diinyasina nazaran hukuk ve insan haklar1 baglaminda daha ileride oldugu soylenebilir. Bunun nedeni,
giniimiiz Avrupa’sinda hukukun tstiinligi ilkesinin giiclii olmasidir. Tersi bi¢imde, dogu diinyasinda
ise egemen gii¢, daha cok kisi ya da aile tzerinden elde edilir. Dolayistyla egemenligin kaynagi, hukuk
sisteminin adil olup olmamasint da belirler. “Hukuk tektir ve kaynag: da egemen giictiir. Yani hukuk,
egemen gliclin irade bildirimidir. Bu diisiinceye gore, her egemen gii¢ kendi hukukunu yaratir” (Torun,
2016: 28). Dolayistyla pozitif hukuk cercevesinde insan haklarinin garanti altina alinmast Avrupa’yt
hukuk anlaminda daha da ileriye tasimigtir. Bununla birlikte bu haklarin sadece Avrupa sahasinda sinirlt
kalmas1; Avrupa’nin kole-efendi algisiyla, diinyanin geri kalanina karsi “efendi” konumunda tavir almasi
da buyiik bir ¢eliski olarak belirir. Bu durum nihayetinde, “modern Avrupa” kiltirintn yayilmasiyla,
somiriye acik gelismemis tilkelerin aile yapisinda degisimlere yol agar. S6z konusu degisimler zaman
zaman iyl sonuglar dogursa da nihayetinde adaletin degil, magduriyetin zeminine dogru kayar.
Avrupa’dan gelen bu degisim, kisinin geleneksel olanla modern olan arasinda biyiik gerilimler

yasamasina neden olabilmektedir.

Avrupa konusundaki arastirmalarda hep hatirda tutulmasi gereken ve kargilastirmalt calismalardan tiretilen-
aileye iliskin genel 6zellikleri, akrabalik ve evliligi inceleyerek baslayalim bu ise. ilk olarak, tarihte, temel ya
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da cekirdek ailenin 6nemli olmadigt hi¢bir insan toplulugunun bulunmadigini ve cogu kez bu ailelerin birlikte
yasayan topluluklar olusturduklarini biliyoruz. Tkinci olarak, ailenin yasal olarak tekesli olmadigt durumlarda
bile, genellikle pratikte tekesliydi; yeniden tretim ve tretim birimi goreli olarak kigiikti. Hane halkinin
sayisindaki varyasyonlar oldukca sinirliydr. Ugiincii olarak ve dolayisiyla Roma'da oldugu gibi, babayanlt
"gens'"ler (kabileler) gibi tek yanh gruplarin bulundugu yerlerde bile, ebeveyn araciligtyla ortak kan (ikili)
iligkileti kabul ediliyordu; soy iliskisi kabul edilmeyen taraf da dahil olmak tzete (Fortes bunu "tamamlayict
bag" olarak adlandirmisti). Ornegin babayanlt toplumlarda dahi, annenin erkek kardesi énemli bir kisilik
olarak kabul goriirdi; ancak bu, énceki anayanl organizasyonun kanitt degildir. Dordiinct olarak, higbir
toplumda anne ve ¢ocuk (biiyiik bir cogunlukta baba ve cocuk) arasindaki iliski -baz1 ideolojik ¢evrelerde bu
iliskiler 6nemsiz gibi gosterilse de {6rnegin ilk Akdeniz. Toplumlarinin edebiyatinda Ust sinuflar arasinda)-
duygusal ve yasal olarak 6nemsiz degildir. Tim bu 6zelliklerden yola ¢ikarak, temel ya da ¢ekirdek ailenin,
hatta kigik aile yapisinin, kapitalizm bir yana, Avrupa tarafindan kesfedildigine iliskin hi¢bir ciddi kanit
olmadigt sonucuna varabiliriz (Goody, 2004: 6).

Avrupa’ya yonelik kapitalizm odakls elestirileri destekleyecek argtimanlar cokga olmakla birlikte
aile kurumunu kapitalizmden ayrt degerlendirmek de zordur. Aileyle birlikte kiltiiri; dolayisiyla
hiyerarsik yapiyt devam ettirmek kapitalizmin minimal bir tiirii olarak gérilebilir. Buna karsin aile
olgusunun gercekliginden siyrilmak tamamiyla miimkiin degildir. Ross Poole’un aktarimiyla, “Marx da,
kapitalizmin dinamiginin aile hayat alanini yitkmakta oldugundan endiselenmis olsa bile, bu alan
kapitalist emek glictiniin yeniden tretildigi bir alan olarak sorgulamaksizin kabul etmisti” (Barrett, 1983:
210-14). Aile yapist; inang, kiiltiir ve gelenek gibi olgulardan dolayr diinyanin her yerinde farkli 6zellikler
gosterse de aile tyeleri arasindaki bag ve bu tyelerin rolleri benzer 6zelliklere sahiptir. Genel olarak
cinsiyet izerinden olugsmus bu roller, toplumdaki ana akim baglar1 temsil eder; ancak bu ana akim roller,
cinsiyetler arasindaki adaletsizlikleri gértinmez kilmaya da neden olur. Homosekstiel bireylerin,
heterosekstiel bireylerin baskin kiltiiri altinda ezilmesi durumu bu adaletsizliklere 6rnek olarak
gosterilebilir. Gliniimiizde kadina ya da LGBTI+’l1 bireylere yonelik roliin erillik karsisindaki ezilmis
durumundan styrilmaya ¢alisan Avrupa’da pratik yasamda veya teknoloji sahasinda bu durumu lituf
olarak sunmanin Gtesine tastyamamaktadir. Avrupa’da ginlik yagsamda, s6z konusu ezilmis bireyler
dinyanin bircok yerine nazaran daha rahat hareket eder, ama rahat hareket etmek ezileni, ezenin
yaninda bir esitlige tasimaz. Aksine ezilen bireye, kendisine ¢izilen sinirlar ¢ercevesinde yasama hakki
sunarak onun yasam imkanlarini elinde tutar. Toplumsal cinsiyet, felsefi baglamda ilkin feminizm
kavrami tizerinden yuritiliir. Toplumsal cinsiyet sorunu, genel olarak feminist kadinlar tarafindan
irdelenir. Bunun temel nedeni s6z konusu esitsizlik icerisinde ezilen kesimin daha ¢ok kadinlardan
olusmasidir. “Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet iliskisini tartisan feminizm ve kadin ¢alismalari, cinsiyetli
bedenin, yani bedenin cinsiyetli bir varlik olarak distintilmesi icin olaganisti verimli bir felsefi alan
acmustit” (Direk, 2014: 67). Feminist kuram ile toplumsal cinsiyetin sosyal bilimlerde birlikte hareket
etmesinin nedeni her iki kavramin ¢tkis noktasinin esitsizlik olmastyla birlikte esitsizligin kadin
tizerinden ele alinmasidir. Bununla birlikte feminizmde, bir kadin cinsiyetinin var oldugu kabul edilerek
salt kadinlk tzerinden teori uretilirken toplumsal cinsiyetin muhtevast biitiin cinsiyetler tizerinden,
bedenin cinsiyetsiz olarak algilanmasina yoneliktir. Diger bir ifadeyle toplumsal cinsiyet, bireyin sosyal
hayatindaki eylemlerinde cinsiyetin etkisinin olmadigini; dolayistyla birey ele alinirken cinsiyetine vurgu
yapilmamasi gerektigini savunur. Bedenin cinsiyetiyle ilgili durumlar gtinliik hayatla ilgili olmasa da diiz
mantikla is géren biling, cinsiyeti, genele yayarak dile yansitir. Buna bagli olarak sosyal hayat igerisinde
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dil, icra edilen isle alakasiz olarak cinsiyetci sozclikler tretebilir. “...s6zciikler, insanlarin idelerinin
dogrudan imlerinin ve dolayisiyla kavramlarin yani sira insanlarin kendi zihnindeki disiince ve
imgelemlerin de bir baskasina aktarilmasini saglayan araglardir. Onun igin stirekli kullanildiklarinda belli
seslerle yerini aldiklart ideler arasinda 6yle bir baglant1 olusur ki, isitilen adlar sanki o ideleri Gretebilecek
duyulari, edimsel olarak etkilemiscesine hemen belli ideleri uyaritlar” (Rizvanoglu, 2013: 16). Doga
icerisinde var olan bir 6zelligin uygarlikla gelisen bir eylemle 6zdeslesmesi de benzer durumun
trtnidir. Gunlik pratikte -biyolojik olarak hicbir baglantist olmadigi halde- bir eylem, dogrudan belli
bir cinsiyete bagh olarak disiiniiliir. Isim olarak tek basina anlamli olan herhangi bir cinsiyet tiirii, kendi
ismi disinda bagka bir genel ismin de anlamina dahil olur. Eren Rizvanoglu bunu, dogasi geregi tikel
bir sey olan idenin temsil edici imsel bir deger kazanarak genel olabilecegi seklinde aciklamustir (2013:
17). Denilebilir ki bedende kendiliginden var olan bir takim cinsiyet 6zellikleri, kisinin yasaminin her
alaninda, hem dille hem de pratikle iliskilendirilerek goriinitr kilinir. Bu, dogrudan bilingli bir edimin
degil, insan hafizasina yerlesmis mitik bir aliskanligin sonucudur.

Insan olarak yalnizca saf biling degiliz, varolma arzusuyuz. Cinsiyetli olarak varolmak varolusumuza ait,
yasam dinyasinin giindelikligine yerlesmis somut bir arzudur. Simone de Beauvoir'a gore, erotik iliskide de
taraflarin arzular farklidir; kadin olmak ya da erkek olmak isteriz. Kadinin bu arzusunun viicuda gelisini mit
belitler. Ebedi disilik miti sinirlt ve bagimlt kadinlik durumunu belitler ama ickinligin sinirlarinin disina
¢tkmakla da bu mitin tiim etkisi bertaraf edilmis olmaz. Ebedi disi miti ¢alisma diinyasinda da kadina musallat
olmaya devam edecektir. Kadinlar kendilerini o mite dayanarak yargilamakta, ¢ocuklarina, ailelerine kars:
stirekli bir sucluluk hissiyle yasamaktadirlar. Erotik iliskide de arzu kendisini “ebedi disi mitine” géndermeyle
ifade etmektedir. Zira bu mit sembolik sistemimizin temelinde bulunur. Disilik mitinin entelektiiel bir
¢oziimlemesi, kadinlarin her seye ragmen kadin olma arzusunun karstsinda giicstiz kalir. Feminist 6zgiirlesme
stratejileri bu arzuyu hesaba katmalidir ¢iinkii kadinlarin da cinsel yasaminda bu mit icerigi ve yapistyla
varolmaya devam etmektedir. Yalnizca heterosekstel iliskilerde degil, escinsellik icinde bile arzu kendisini
béyle ifade etmeye veya karsisindaki kisiden bu tiir bir ifade beklemeye yatkin bulunur (Direk, 2009: 34).

Tarihsel siirecte diinyanin bircok yerinde stiregelen ritiieller ve mitler, ginimiizde biyiik
toplumsal sorunlar arasinda gosterilen cinsiyetler arast esitsizlik durumunun nedenleri arasindadir.
Ortagag gibi yakin bir tarihte bile Avrupa’da kadinlarin nasil biytik zulimlere maruz birakildig, bilinen
bir gercektir. Oyle ki statii olarak giiclii konumda olan erkekler birbitlerine hediye olarak kadinlari
sunabilmekteydiler, “ama bu O&zelliklerin bazilari, 6rnegin kadinlarin  evlilikte hediye edilmesi
(endowment) yalnizca Avrupa toplumlarina 6zgi degildi. Hatta en 6nemli etki, Hiristiyanhigin ortaya
ctkistyla birlikte, Ortadogu'dan kaynaklanmistir. Kilisenin din degistirmeye ikna projesi sirasinda yaptigi
bazi degisiklikler 6nceki hane halk: yapisint doniistirmistir” (Goody, 2004: 6). Farkli toplumlarin aile
iliskilerine farklt 6nem atfettigini ve akrabalik iliskilerini tanima araliginin genisliginde de cesitlilik
gosterdiklerini ifade eden Jack Goody, klasik donemlerde Yunan ve Romalilarin tek yanl gruplara
“babayanli kabileler ve siilalelere” 6nem verdigini belirtir. Goody’nin ifadesiyle, “bu daha sonra, ¢ift
yanlt akrabaligr esas alan Alman iggalcilerin ve daha genis akrabalik gruplarinin boyutlarini sinirlayarak
zayiflatan ve vaftiz anne/ babaligi gibi ritiiel iligkileri alternatif sistem olarak kuran Hiristiyan
Kilisesi’nin baskist altinda Avrupa’da kaybolmustur” (Goody, 2004: 6). Ona gore bu zayiflama hem
ruhban sinifinin hem de feodal beylerin isine gelmistir. Béylece giderek zayiflayan genis akrabalik
iliskileri, biiyiik anne ve baba ciftinin soyuna baglt akrabalik iliskisine dontiserek daralmistir. Diger bir
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ifadeyle, eskiden ayni1 soydan olan herkesle akrabalik bagi kurulurken bu bag gittikce aynt ¢att alinda
yasayanlar arasina indirgenmistir.

Bu degisiklik Roma toplumunda IO. ikinci yiizyildan beri gdzlemlenmiyor muydu? Burada bilgi
yetersizliginin stkintistnt ¢ekebiliriz ¢inkd baba yanl (tek yanli} silalelere dayanan bir toplumun aym
zamanda cift yanlt akrabalik iliskilerini tanimadigini tahayyil etmek olduke¢a zordur. Romalilarin gens'lere
sahip olduklarint biliyoruz; bu durumda sorulmast gereken soru onlarin ¢ift yanl akrabalik iliskilerini tantyip
tanimadiklatr degil, bu tek yanli gruplarin neden yok oldugudur? Gens'lerin ve familia'larin 6neminin
azalmasinin "iki ayr1 grubun, yeniden evlilikle olusan karmasik ailenin ve tek bir kisi etrafinda olusan, hem
kadin, hem de erkegin akrabalik iliskilerini iceren kandas ailenin ya da kandaghgin ortaya ¢ikisina yol actig
iddia edilmistir. Ancak, gens’lerin énemlerinin azalmasinin ya da ortadan kaybolmalarinin zamanlamasina
iliskin hicbir neden gosterilmemistir. Bu gergegin bir problem olarak kabul edilmedigi anlasilmaktadir.
Avrupa' da soyadindan daha fazla anlam iceren siilale gruplari (kabileler) Trlanda’da, Kuzey Iskogya'da ve
Balkanlar'n daglik bolgelerinde (6rnegin Arnavutluk’ta) mevcuttu. Ilging olan, benim lignages (siilaleler)
olarak adlandirdigim sey, talya’da, Floransa ve Cenova soylulari arasinda ve Korfus gibi diger bazi Akdeniz
bélgelerinde de mevcuttu. Bu s6zctigi, erkegin milkiini grup icinde tutan ama farklt bir miras uygulamasiyla
her zaman evlilik icinde kadimnlar araciligiyla dagitilan, milkiyet ve grup arasinda farklt bir iliski bigimini
yaratan Afrika silalelerinden ayirmak icin kullandim. Bu topluluklar ile ilk silaleler arasinda bir devamlilik
s6z konusu mudut? Avrupa'nin diger yerlerinde kabileler ve stlaleler ya kaybolmus ya da hi¢ mevcut

olmamustir (Goody, 2004: 7).

Ttim bunlara bagl olarak kalabalik gruplarin ya da ¢ekirdek ailenin tam olarak hangi cografyada
belirdigi, hangi millet tarafindan olusturuldugunun séylenemeyecegi sonucuna ulasilabilir. Bu, uygarlik
iddiasindaki toplumlarin iddiasint bosa ¢tkaracak bir durumdur. Aynt zamanda glinimiizdeki ailelerin
yapisinda bulunan cinsiyet rollerinin de tarihsel arka planinin oldugu séylenebilir. Aile grubu igerisinde
erkek ve kadin arasindaki belirgin roller, insanlarin ev disinda ya da aile disindaki hayatlarinda da aile
icindekine benzer tavirlar takinmasina neden olur. Bu da cinsiyet rollerinin toplumsallasmasina;
dolayistyla toplumsal cinsiyet probleminin ortaya ¢tkmasina yol acar. Bagka bir ifadeyle aile, tipki sevgi
bagt tizerinden toplumdaki pozitif iliskilerin nedeni oldugu gibi roller tzerinden, toplumdaki bazi
sorunlarin da temel kaynagi olabilmektedir.

Aile bireyleri arasindaki bagi glcli kilan matem ve yas, sevginin dogurdugu evrensel
tepkilerdendir. Tarihsel yontemle hareket edildiginde insanligin her déneminde belirgin olarak var
oldugu goriilebilen matem ve yas, aile bireylerini birbirlerine duygusal ve fiziksel olarak yaklastiran
olgulardandir. Bu olgular, tipkt sevgi gibi ne Dogu’ya ne de Bat'ya ait kilnamaz (Goody, 2004: 8)
“Duygularin mutlaka bir tarihi var ama bu bircok Avrupali tarih¢inin ileri stirdiigt gibi kaba ve tekdiize
terimlerle ifade edilecek bicimde degil. Aile hayatinin Avrupa'ya 6zgii sanilan bazi 6zellikleri, 6rnegin
anne sevgisi ve cinsel ¢ekim, evrensel insan 6zelliklerinin yalnizca farklt bicimleridir” (Goody, 2004: 9).
Dolayisiyla iddia edildigi gibi sevgi, matem, yas gibi birbirini doguran duygular ve onlardan kaynakl
tepkiler sadece bir uygarligin degil, butiin insanligin evrensel degerleridir. Goody, diger yerel tepkilerin
bile, sadece Avrupa’nin degil biitin olarak Avrasya’nin, Bronz Cag’da ortaya c¢ikmus biyiik
medeniyetlerin karakteristik 6zellikleri oldugunu soyler.

Bronz Cag, aile haklarini tim Avrasya'da degistiren yeni kogullari yaratt; bu varsayim Marksist, Weberyen
ve Bat ile Dogu'nun ilk ¢aglardan beri farklilastigini 6ne siiren hakim Avrupali gorislere —yalniz Batli
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kamuoyuna degil, Bati ile Dogu arasindaki bu farkin daha sonraki modernlesme siirecini belirledigini savunan
Avrupalt tarih¢i ve sosyal bilimcilere uygun diisen bir nosyona— karsidir. Bronz Cag neden farklidir?
Ornegin arazi miilkiyeti temelinde yapilanmis olan Afrika'nin tersine yeni tabakalagma bigimlerini getirmistir.
Artik arazi yogun tarim yontemleriyle (topragin siiriilmesi, sulanmasi vb.) ekilebiliyor, sanat ve sehir hayatina
6zgl uzmanliklarin stirdiirilmesini saglayacak asgari gecim diizeyinin tizerinde artt deger yaratiyordu. Bu tiir
sosyo-ekonomik degisimlerin aile yapist tstiinde derin etkileri oldu. Tabii ki klasik donemlerdeki koleci
ekonomi, Ortagag'daki feodal sistem gibi diget sosyo-ekonomik degisiklikler de etkiledi aile yapisini. Modern
akademisyenler arasindaki tartigma esas olarak Ronesans'tan bu yana olanlar ve merkantil kapitalizmin,
Reformasyon'un ve hepsinden de 6nemlisi, 18.ytizyilin sonlarina dogru gelisen endistri kapitalizminin
etkileri tizerine yogunlasti. Bu gelisimler elbette daha 6nceleri tiretim birimi olan ama artik halkin biyiik bir
cogunlugu icin (miilkiyetin énemi ayni kalirken) bu 6nemini yitirmis bulunan ev biriminin olusumunu ve

isleyis bi¢imini etkilemistir (Goody, 2004: 10).

Kiiltir sturekli bicimde degisim igerisinde olan ve eklemleme yoluyla kiimtlatif olarak ilerleyen
bir olgudur. Iginde bulundugumuz yiizyildaki toplumsal degetlerin cogu, gecmisteki evrensel degerler
aracihigiyla sekillenmistir. Kendi icerisinde biiyiik degisimler yasayan Avrupa, sosyal alanlart kendi
tekelinde tutarak diinyadaki herkesin gézleri 6ntinde -televizyon, internet...vs- yasadigt bu degisimlerin
dinyanin her yerine yayilmasint saglar. Kendi degerleri ve bu degisimler arasindaki boslukta savrulan
toplumlarin yasadigi ¢atisma, o toplumdaki insanlarin bir¢ok psisik durumunun da nedeni olarak
gosterilebilir. Merry E. Wiesner-Hanks’e gore, irkeiligin da koékenleri Avrupa’nin aile yapisindaki
degisimde aranmalidir. 1500’1 yillardan ¢ok 6nce sekillenen aile kurumunun, Avrupaliarin yeni tlkeler
kesfetmeleri ve oralarda sémiirgeler kurmalariyla diinyanin birgok yerinde kékten degisiklige ugradigini
soyleyen distunir, Avrupalilarin beraberlerinde sadece kendi dini, siyasi ve ekonomik yapilarin
getirmekle kalmayip; aile yasami formlarint da kékten etkilediklerini belirtir:

Mevecut ailelerin, bu ailelerdeki kadinlarin ve erkeklerin rolleri iki etken tarafindan sekillendirildi. Tk etken,
Avrupalilarin  getirdikleri ve ¢ogunlukla tlkeye girmis somiirge kuvvetlerinden daha hizli ilerleyen
mikroplardi. Bazi yerlerde hastaliklar, yerli topluluklari timiyle yok etti ve her yerde evlilik ve aile yagami
modellerini altiist etti. Tkinci etken, akrabalik sekillerinin, cilt rengi ve yiiz 6zellikleriyle birbitlerinden ayrilan
ve daha sonra “irk” olarak anlagilmaya baslanacak devasa insan kategorilerini icerecek bicimde genislemesiydi
(Hanks, 2020: 63).

Aile yapisi, her cografyada ya da uygarlikta farkhiliklar gosterir. Kimi uygarliklarda ¢ok eslilik
mesru iken kimilerinde kesinlikle yasaktir. Kimi uygarliklarda evlilik olmadan cinsel iliski yasamak
yasaklanmis, kimilerinde ise evlilik 6ncest cinsel iligki herhangi bir yasaga tabi olmamustir. Miras hakks,
kimi yerlerde en buytk ogula, kimi yerlerde ise butiin kardeslere esit bicimde dagitilir. Bazt inanglarda
kadin, baba evinden ¢ikarken yaninda geyiz, drahoma gibi maddi birikim getirirken kimi uygarliklarda
béyle bir gelenek aranmaz. Tm bu 6rnekler, aile bigimleri arasindaki farkldiklar gbsterse de erkegin
lehine isleyen birtakim cinsiyet sorunlarini da kendi icerisinde barindirir. Bu sorunlar, uygarlik tarihinin
en eski dénemlerinden beri siiregelmistir. Ornegin Babil krali Hammurabi Kanunlart (MO 1792-1750)
arasinda “kadin bir ise girmek niyetiyle ayrilmaya karar verir ve boylece evini thmal edip kocasini
asagilarsa, o koca, drahomasini iade etmeksizin karisini bosayabilir veya kadin bir baska erkekle
yatarken yakalanirsa, kocast onu bogabilir” (Hanks, 2020: 44), seklinde yasalar yer almaktadir
(Hammurabi Kanunlari, akt. Hanks: 2020). Merry E. Wiesner-Hanks’in aktarimiyla, Antik
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Mezopotamya ve Antik Misir’da evlilikler cogunlukla tek esliyken ekonomik durumu iyi olan ya da
esinden ¢cocugu olmayan erkekler, esini bosamaksizin, ikinci bir kadinla evlenme hakkina sahipti. Antik
Mezopotamya, Antik Misir, Roma, Bedevi Arap, Cin, Hindistan, Afrika, Akdeniz gibi dinyanin en eski
uygarliklarinin tamaminda buna benzer ¢ok eslilik durumlart gorillebilmektedir. Bu durum genelde
erkek icin gecerlidir. Tarihteki uygarliklar incelendiginde Roma Imparatorlugu’ndan Osmanlt
Imparatorlugu’na kadar neredeyse biitiin yapilanmalarda kadinlardan olusan haremlere dair bilgilere
rastlanir; ancak erkeklerden olusan bir harem yapisindan sz edilememektedir. Tarihte yonetici olarak
yer edinmis kadinlar da erkeklerden olusan bir harem kurmamistir. Bunun yaninda eline devlet
yonetimini gegiren bir kadin, erkekleri sosyal hayattan uzaklastirmak gibi bir ¢aba icerisine girmemistir.
Toplumsal herhangi bir olusumda kadinlar yer aldiginda cinsiyetine vurgu yapilir. Oysa erkegin
cinsiyetine vurgu yapilmaz; ¢linkd alisimis bir rol dagilimi vardir. “Kadin sanatgr”, “kadin yonetici”,
“kadin yazar...” gibi ifadelerin kadimnlarin toplumsal hayatta erkege nazaran daha pasif konumda
olmasiyla ilgilidir; fakat bu az olma olgusu da kadina aile iginde bigilen rollerin toplumsal hayata
yansimasindan kaynaklanir. Kimi aragtirmacilar, ataerkinin olusmasindan 6nce kadimnlarin toplumsal
hayatta daha ustiin oldugunu savunan goruslerde bulunurlar. Rita Gross’a gore, “ataerki-6ncesi
hipotezi, hem poptiler bir kutsal tarih -feminist ruhani hareketin kutsal tarihi- hem de “ataerkinin
yaratilisinin belli nedenlere ve kosullara baglt olarak gorece yakin bir ge¢miste meydana gelmis tarihsel
bir olay oldugunu ileri stiren bilimsel bir hipotezdir” (Gross, 2005: 76). Pek ¢ok film ve poptiler yazarin
da, bu hipotezi “feminist titopya” olarak tanimladigini ifade eden Gross, bu hipotezi savunan kisilerin
ataerki-6ncesi diinyada din ve toplumun neye benzedigi konusunda spekiilasyonlarda bulunduklarini
soyler (Gross, 2005: 77). Gross’a gore, feminist séylem baglaminda ¢ok énemli olan ataerki-Gncesi
hipotezi, sadece feminist olan degil, feminist olmayan bilimsel ¢alismalarin da tartisma konulari
arasindadir. Gross, bu hipotezin dayali oldugu bilimsel ¢alismanin oldukeca teknik ve zor oldugunu
vurgular. Ona gore, s6z konusu hipotezi savunan ve ona karst ¢tkan feministlerin hirslari nedeniyle bu
materyalleri gézden gecirmeye kalkmak “insana, kendini mayin tarlasinda yiriiyor gibi hissettirir”
(Gross, 2005: 77). Belli bir akil yirtitmeyle temellendirilebilecek ataerki-6ncesi hipotezi, toplumsal
cinsiyete karst bir argiman olarak kullanilmamalidir; ¢inkd zaten toplumsal cinsiyet karsitlig,
cinsiyetler arast bir esitligin talebidir. Ataerkil yapidan 6nce kadin cinsiyetinin Gstin olduguna isaret
etmek ve bunun hala mimkin olabilmesi i¢in ise koyulmak, toplumsal cinsiyeti alt etmekten Gte, ancak
radikal feminizm adiyla mevcut durumun tersi biciminde bir yeni toplumsal cinsiyet alant yaratir.
Lacanct perspektifle bakilacak olursa erkegin toplumsal tstiinligi, ezelden beridir var olan bir
farkliiga dayanir. Lacan, “fallus” olarak adlandirdigr bu dstinlik durumunu, Freud’un penis
simgesinden yola cikarak dilsel ve varolussal bir zemine ¢eker (Lacan, 1971; akt. Tura, 1994: 16).
Kabaca, erkek viicudunda fazlalik gibi gbrillen penis organinin kadinin bilingaltinda haset, erkegin
bilingaltinda ise iktidart olusturdugu bigiminde agiklanabilecek bu hipotez, kadinin magduriyetini,
psikolojik bir temele oturtur. Nitekim psikanalitik yontemle olusturulan bu hipotez, insan bilincinin
hasta oldugu sonucuna ulagtirir. Saffet Murat Tura, kendi klinik deneyimlerinden yola ¢ikarak insan
cinselliginin goriindiigii her yerde utang, kiiciik diisme, sevgiyi kaybetme korkulart gibi durumlarin —
bilin¢disinda- sugluluk duygusu; hatta adam 6ldiirme arzusuyla eslestigini soyler (Tura, 1994: 15). “Bu
materyal kimi kez (cinsler arasinda her tirla iliskiyi de i¢ine alacak anlamda) cinselligi ne ise o olacak

sekilde yalniz birakir gibi gériinse bile, bu ancak yasamin ayri alanlarinin ayni sikintilari tagimast
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kosuluyla gerceklesebilir” (Tura, 1994: 15). Bu durumu “metonimi” (mecaz, benzetme) olarak goren
Tura, psisik durumlara déntisen ve bu ylzden tonlarint yitiren cinselligin ¢ekiciligini de yitirdigini iddia
eder (Tura, 1994: 15).

Birincil siire¢ diistincesinde abartili ve bogucu tonlar kazanan bu konular, ruhi hastaligin insan tiirine 6zgi
evrenselligini de dile getirir S6ren Kierkegaard tamamen farklt bir nedenle de olsa “insan olmak Slimciil
hasta olmaktir” demisti. Bu hastalikli soyun kendi cinsinin cinsellifine ulagmast ni¢in sézctiigin en genis
analitik anlaminda bir kastrasyonla eslesmek zorundadir? iste psikanalizin teorik ve pratik bir zeminde ilk kez
bilimsel olarak sormak basarisini gosterdigi sorunlarin ilklerinden biri budur. Bu soruya verilebilecek “ailenin

R EINTY

diizeni”, “sosyal baskr” tiriinden her tirlii yanit ancak siireci agiklayabilir, zorunlulugu degil. Lacan ise
tamamen Freud’cu bir ¢erceveden konusurken, inanilmaz bir kivraklikla kastrasyonun “olmak” boyutunu;
yani insan tirtine 6zgl adeta psikanalitik bir “varolus” sorunu olarak “narsistik kastrasyon” diyebilecegimiz
“trajik” boyutunu da ele alir. (Elbette ne “varolug” sorunu ne de “narsistik kastrasyon” kavramlari Lacan’da
gecmez. Bunlarin benim yorumum oldugunu bir kez daha kaydetmeliyim.) Freud’un kabaca erkekte “penisin
kesilmesi tehdidi”, kadinda ise “penis haseti” basliklart altinda ele aldig1 penise “sahip olmak” ile ilgili imgesel
sitkintilara denk dusen karmasa, Lacan’da daha da derinde dil ile devreye giren “simgesel” bir “olmak”

sorunsalina baglanir (Tura, 1994: 16).

Cinsiyet rollerinin getirmis oldugu esitsizliklerin kaynagini cinsel dirti ve simgelerde arayan
psikanalistlere gbre, psikolojik bir¢ok hastaligin kaynagini da aynit yerde aramak gerekir. Burada s6z
edilen cinsellik durumu, insanin ilkel ddnemdeki cinsel yasam formundan yola ¢ikilarak ele alinir. Bu
durum kadin ve erkek arasindaki esitsizligin kismen mesrulastirilmasina neden olabilir; yani simdiki
zamanin ruhu, gecmisin pratiklerine dayandirilarak simdide yapilan eylemler, aklanmis olur. Elbette ki
hicbir dénemin ruhu, ge¢misten bagimsiz degildir; ancak artik farkina varlmis ve duzeltilebilecek
esitsizliklerin akibeti de insanin elindedir.

Toplumsal cinsiyet sorunu, aileden baslayarak sokaga, is hayatina, dilin islerlik gérdiigii edebiyat
diinyasina, bilimsel alanlara ve hatta riiyalara kadar yayilir. Bu kiiltiirlesmis problemin asilmast, hafizanin
ve ona bagl olarak dilin degismesi seviyesine ulastiginda belli bir esitligin olustuguna dair bir sonuca
ulasilabilir. Baskin kultar, toplumun iktidaridir ve bu iktidar igerisinde ne kadar degisim saglanmaya
calisilsa da dilin kodlanmis yapistyla hareket edilmesinden dolayt degisim ¢ok agir ilerler. Gunluk
konusma dili, roman dili, masallardaki dil... vs. kiltirin bir devami ve aktaricist olarak yol alir.
“Iktidart sorgulayan degil, ona destek olan, fon ne kadar fantastik olursa olsun ask ve aile iliskilerinde
bir kalib1 saglamlastirmanin Gtesine gegmeyen, cinsiyetci masallar daha fazla yayillmis ve kemiklesmistir”
(Sezer, 2014: 15). Bu masallarin dili, insanin hafizasin sekillendiren etkenler arasindadir. Bu, glinliik
yasamdaki deyimler, atasozleri ve kaliplasmus biitiin ifadeler i¢in gegerlidir. Dilin semasini 6grenerek
kelimeleri bir araya getirmeyi bagaran her ¢ocuk, aile igerisinde duydugu ctimleleri direkt sorgulayamaz.

Cocuk, heniiz somut diisinme evresindeyken séylenen her seyi dogrudan anlar ve bu onun
istemeden de olsa bilincini sekillendirir. Dolayistyla, biyiirken bilingdisinda tasarladigr diinyanin da
etkenlerinden biri yine dil oldugu i¢in birey konusurken, okur yazarken veya eylemde bulunurken kendi
cinsiyetci tutumlarinin farkinda olmaz. “Ornegin, ‘erkegin giizeli olmaz’, bu bilgi kuraminin Tiirkee
deyislerdeki karsiligidir. Béylece hi¢ de cezbedici olmayan bir evlilik, zaten ‘erkegin evlenince kadina

glizel gelecegi’ ya da degisecegi, ancak bunun karisinin sevgisine, sabrina, kadinlik bagarisina bagl
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oldugu gosterilerek miimkiin kilinir. Bu vaat, kizlarini takas ekonomisi i¢inde kullanmak isteyen ailelerin
isini de kolaylastirmaktadir” (Sezer, 2014: 25).

3. Ailenin Kiigiilmesi ve Uremenin Kontrolii

Uygarligin ilk dénemlerinde gelisen akrabalik baglari, insanlarin toplu bicimde yasamasini ve aile
kavraminin meydana gelmesini saglamistir. Bu durum arastirmacilar tarafindan cgesitli disiplinler
icerisinde ele alinmustir. Her disiplin icerisinde farkl agtklamalarla degerlendirilen aile kavrami, bireyin
yasaminin her alaninda etkilidir. Tarihsel stirecte avlanma, tiretme, cinsellik, ireme, sevgi ihtiyact ve
bir¢ok diger durum icin siirekli olarak bir baskasina ihtiya¢c duyan insanin bu ihtiyaclari giderebildigi en
giivenli alan, aile olmustur. Olustugu ilk dénemlerde kalabalik gruplari temsil eden aile kavramu,
giiniimiiz modern diinyasina yaklastikca say1 olarak gittikce kiiciilen ve anne, baba, cocuklardan olusan
bir yapiya evrilmistir.

Insan niifusu, diinyadaki savaslar, hastaliklar veya normal yollardan 6liimlere ragmen gittikee
artmaktadir. Glintimiizde yedi milyar gibi biiyiik bir sayiya ulagan insan nifusunun, diinyadaki yiyecek,
icecek ve diger titketim kaynaklarinin yetersizligine yol agtig1 séylenir. Ayni sekilde, dogum oranlarinin
surekli artmast ve saghk sektorindeki gelismeler, diinya niifusunun giderek artmasinin; dolayisiyla
tiketim kaynaklarinin gittik¢e azalmasinin nedenlerinden birine déntsmistir. Bu genel ¢ikarim,
ginimiz ckonomisine hikmeden kapitalist sistemin yaratmis oldugu toplumdaki gelir dengesi
adaletsizligi ve insan emeginin somirist gibi durumlarin gblgede kalmasina yol agabilir.

Dinya nifusunun artmasi, bazt devletlerin kendi halklarinin ihtiyaclarini karsilayamamasina
neden olabilir; ama bazi kapitalist devletlerin tiiketim kaynaklarini normalin ¢ok tstiinde bir miktarda
kullanmasi, gelismemis iilkelerdeki insanlarin a¢ kalmasinin nedenidir. Ornegin ABD, Almanya,
Ingiltere gibi diinya ekonomisinin biiyiik bir kismini kendi tekelinde tutan iilkelerde cocuklar, normalin
tizerinde gida tiiketirler ve 6zellikle ABD basta olmak tizere bu iilkeler, obeziteyle miicadele etmek
zorunda kalir. Bunun yaninda Afrika ve Ortadogu’daki bazi iilkelerde ise bazt ¢ocuklar giinde sadece
bir 6giin beslenmek zorundadir. Bu duruma ragmen, ekonomik giici elinde tutan ilkeler diinya
ntfusunu azaltmaya yonelik ¢alismalar yurttirler ve bu ¢alismalarin isleme sahast, genelde gelismemis
ya da sémiurge altindaki tlkelerdir.

Diinya ntfusunun asiri cogalmasi ve bu ¢ogalmanin beraberinde beliren sorunlar, gesitli biyo-
politikalarin gelistirilmesine neden olmustur. Sosyal bilimlerde daha ¢ok Michel Foucault'nun ismiyle
birlikte anilan “biyo-politika kavrami, 6zellikle tarim toplumundan sanayi toplumuna gegcis stirecinde
baslayan ve glinlimtize gelen bir yénetim bi¢iminin kavramsallastirilmis halidir” (Kog, 2018: 93).

Diinyada antinatalizm adiyla bilinen insan soyunun g¢ogalmasini engelleme ve gittikge insan
soyunu niifusunu azaltma amaglari tastyan; radikal olarak treme karsiti olan politikalarin yaninda,
insanlarin refah seviyesinin diizeltilmesi adina yapilan niifus dengeleme politikalart da mevcuttur.
Kapitalist diizenin belirledigi biyo-politikalarin en buytk tehlikesi, insant sémiirii aract olarak gorip
kolelestirme durumudur.

Belirli bir egitim yoluyla insanlara fazla ¢ocuk sahibi olmamalar1 gerekliligini 6gretmek, bazi
problemleri ortadan kaldirmaya yarayabilir. “Artan yoksulluk, isglicti piyasalarinda diizgiin ise erisimde
yasanan guclikler ve calisma iliskileri gercevesinde yeniden sekillenen aile yapilart antinatalist
yapilanmalari destekler niteliktedir” (Ozdemir, 2017: 67). Nihayetinde diinyadaki kaynaklarin tamami
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6zel milk yoluyla sahsilestirilmis ve maddi karsilig1 olmadan elde edilemez duruma getirilmistir. Hal
béyleyken sistemi koktenci bir doniisimle degistiremeyen insanlar, en azindan niifusu dengeleme
konusunda birtakim eylemlerde bulunmak zorundadir. Glinimiuz diinyasinda is¢i, yoksul, ezilen veya
sémdurtlen kisilerin tamamu birlesip; 6rgiitlt bir bicimde sisteme baskaldirdigt vakit yine sistemin kendi
silahlarini elde etmek zorunda kalir; ¢linkti kendilerini ele geciren ve yine kendi kol glcleriyle tretilen
aygitlar, sistemin mutlak koruyucusudur. Ayrica devlet sistemleri, ideolojik olarak bu aygitlari, strekli
gliclendirir, yeniler ve pazarlar. “Gergekten de tretim iligkilerinin yeniden uretimini biyiik Slctide
saglayan, (baskict) devlet aygitinin ‘kalkant’ altindaki Devletin Ideolojik Aygitlaridir” (Althusser, 2014:
57).

Insanin yasayabilmek icin beslendigi gidalarin tamami dogadan elde edilir. Bitki ve hayvanlarin
timiind kendi yiyecegine doniistiirmeyi 6grenmis olan insan, ticaret araciligiyla bu durumu temel bir
yasam dongusiine dontstiirmustiir. Nitekim tiretim sektoriintin biytik bir kismi yiyecek ve iceceklerden
olusur. Diger biitiin canlilarda oldugu gibi insanda da soyun devamy, tireme ve ¢ogalmayla miimkiindiir;
ancak diinya tizerindeki canlilarin ¢ogunun soyu titkenmis veya tikenme tehlikesiyle kars1 karsiyayken;
insanoglu akla bagli olarak gelisimin sayesinde say1 olarak gittik¢e cogalmaktadir. Insan ve diger canlilar
arasindaki bu ters korelasyon artan sorunlart beraberinde getirmektedir. Insan disindaki canlilarin soyu
azaldik¢a bu canlilar1 yiyerek tiiketen insan soyu artmaktadir. Diger canlilarin soyu tukendiginde insanin
da beslenme imkant kalmayacaktir. Bu da s6z konusu ters korelasyonun sonsuz bir hareket dinamigine
sahip olmadigini gosterir. Hareketin devamliliginin miimkiin olabilmesi icin iki degisken arasinda
dengenin saglanmasi gerekir. Bu denge de ancak insan soyunun artma egilimini tersine ¢evirmekle
mimkin olur. Bu azaltma, antinatalizm dusiincesinde oldugu gibi insan soyunu, azaltarak tiiketmeye
dair bir misyonla yapilmamalidir. Azaltma, faydact bir amagla, insan soyunun hizli iremeye bagl olarak
tikenmesi ihtimaline karst yapilmalidir. Bu anlamda bir faydacilik her insan icin esit diizeyde is
g6rmelidir. Insan soyu, iireme araciligyla cogalip; devam ederken, bu cogalma gida yetersizligine neden
olur ve gidanin tiikenmesi, hem ¢ogalmay1 hem de hayatta kalmay: durduracagindan insan igin say1
olarak ¢ogalma tiimden yok olmanin da nedeni haline gelebilir.

Hizlt iiremenin 6ntine nasil gegilecegi sorusuna yonelik verilecek cevap, bilimin ve egitimin
stizgecinden gegirilmek zorundadir. Aksi takdirde tarihte fasist uygulamalarla bazt toplumlart yok
etmeye c¢alisan kisilerin disiinceleri ve eylemlerine mesruiyet alani saglama gibi bir tehlike belirebilir.

Annenin ve ¢ocugun saglik sorunlart vardir, kiiciik ya da buyiik ailelerin, cocugun kisiligi tizerinde yaptiklart
ruhsal etkilerden kaynaklanan sorunlar bulunmaktadir. Bunlara sorunun saglik cephesi deriz. Ayrica kisisel
ve kamusal olarak bir de sorunun ekonomik cephesi vardir: Toplumun dogum oranina, aile biyikligine
gore kisi basina ya da ailede fert basina diisen zenginlik sorunu. Buna ¢ok yakindan bagl bir sey de uluslararasi
politikayla, diinya barisinin niifus sorunuyla olan iliskisidir. Ve sonra, toplumun farkli katmanlarindaki farkl
olim ve dogum oranlarina gore 1rkin 1slah olmast ya da bozulmast tizerine 1rk iyilestirmeciligi (eugenics, 1rk
1slahi) sorunlart bulunmaktadir (Russell, 1983: 12).

Uremenin engellenmesi radikal bir bicimde gerceklesemez; ancak hangi durumda gocuk sahibi
olunmasi gerektigi ve ¢ocuk sahibi olabilen insanlarin en fazla kag¢ ¢ocuk sahibi olmast gerektigi gibi
konular, formel egitim sistemine dahil edilebilir. Giiniimiizde bir ¢ocuk okul 6ncesi egitimden itibaren
bilin¢lendirilmeye calisilir ve cocuga medeniyete, bilime dair 6gretiler asilanarak saglikli ve faydali bir
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birey olmast i¢in ¢aba sarf edilir. Devletlerin resmi kanallariyla uygulanan ¢agdas egitim modelleri,
ataerkil yapinin etkisinin azalmasini saglar. Bu bilgiler dogrultusunda “egitimde devletin rolii arttik¢a
babanin 6nemi ge¢mise oranla azaldi” (Russell, 1983: 12), demek, dogru bir ¢ikarim olur. Bunun
yaninda bireyler, pratik hayatla ilgili pek de bilgi sahibi kilinmadan egitimine devam eder. Egitim yagami1
sirasinda veya sonrasinda aile kurmak isteyen bireylerin egitimi -bazi egitim alanlarindaki dersler
haricinde- ve bu istegi arasinda pek bir baglanti gérulmez. Dolayistyla ¢ocuk sahibi olmak isteyen
insanlar, bu istegi aldiklart egitimle bagdastirmak gibi bir diisiinceye sahip degildir. Oysaki diinyaya yeni
gelecek bir cocuk, yasadigr siire icerisinde belli deneyimler kazanir. Bu deneyimlerin tesadife
birakilmast ile egitim yoluyla tasarlanmasi, ¢ocugun saglikli bir birey olarak yasamini strdirip
stirdiiremeyecegiyle yakindan iliskilidir. Ornegin bir cocuga ayirilmast gereken zaman ve ekonomik
imkanin farkinda olan ebeveyn adaylari, ka¢ ¢ocuk yetistirmeye hazir olduklarinin da farkinda olur.
Buna kargin cocugun gelecegini tasarlamadan ¢ocuk sahibi olmak isteyen kisiler ise cocuk sayisini pek
de dikkate almazlar. Gelecegi sansa birakilan her cocugun yasami, kot olma potansiyeline sahiptir.
Kota bir yasam geciren her ¢cocugun sonraki biitiin yagsaminda kéti bir insan olma ihtimalinin yiiksek
oldugu sonucuna ulasilabilir. Elbette ki yasam sartlari iyi oldugu halde kot deneyimler yasayan ya da
her kisitl imkana ragmen basarili bir yasam kuran bireyler de mevcut; ancak bu sayilar istisna
ozelligindedir. Bu istisnalar toplumu meydana getiren bireylerden ayriktir; toplumun genel yapisindan
s6z edilirken bu istisnalara dikkat edilmez.

Egitim yoluyla dogum kontroliniin saglanmasi, herhangi bir resmi kurum egitiminden ge¢mis
veya gecmemis bireylerin, aile kurarken bagvurmak zorunda olduklari bir “aile kurmaya dair egitim
modelini” hayata gecirmekle miimkiin olabilir. Ebeveyn adaylarina okul veya kurs merkezleri gibi
alanlarda 6rgiin bicimde aile kurma ve buna bagli olarak tiremeye dair egitim verilebilir. S6z konusu bu
egitim, bir takim sartlar yerine getirildikten sonra diploma veya ehliyet yoluyla sonlandirilarak, ebeveyn
adaylarina cocuk yapma hakk: taninabilir. Bu, ¢ocuk yapmay1 engellemek adina degil, kotii yasam
potansiyeline sahip ¢ocuk yapmamay1 ve ¢ok cocuk yapmamayr amaglayan bir tasaridir. Bu egitime
bagli olarak gelisecek toplumsal yapi, toplumda adaletsizlige dair bir¢ok problemi ortadan kaldirabilir.
Bu durumda gézden kacirilmamast ve mutlak yasalarla garanti altina alinmasi gereken durum,
devletlerin, ekonomik gii¢ ve statiiye bakmaksizin her bireye esit derece haklar tanimasidir; ¢linkid s6z
konusu tasari, engellenmesi amagclanan adaletsizlige karsin en buytk adaletsizlik olarak belirebilecek
potansiyele sahiptir.

Sonug

Insana dair biitiin bilgiler, yine insanin kendi akil yiiriitmeleri sonucu olusturdugu bilimsel ve
sezgisel verilerden meydana gelir. Toplum, uygarlik ve bunlar igerisinde giiclii bir halka olarak yer alan
aile, insanlik tarihinin ilk dénemlerinden beri var olan ve gintmiizde gesitli degisimlerle varligini
strdiiren bir olgudur. Hem bilim hem de inan¢ dinyasinda bu olgunun tam olarak ne zaman, nerede
meydana geldigine dair agiklamalar mevcuttur.

Aile kavramina dair bilimsel a¢iklamalar yapilirken antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve felsefe gibi
disiplinlerin ortak verilerinden yararlanilir; ¢inki aile tek bir yonden agiklanamayan, karmasik bir yapiya
sahiptir. Bu karmasiklik, metafiziksel agiklamalar icerisinde zaman zaman celiskiler yaratsa da bilimsel

veriler, bu aciklamalardan ayrik oldugu strece, gecerli yapiya kavusurlar.
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Psikoloji disiplini igerisinde ailenin kékenine dair agiklamalar yapilirken genelde cinsellik olgusu
esas alinir. Ozellikle psikanalistler, hem ailenin olusumu hem de insanin psisik durumlarina dair birgok
durumu cinsellik cercevesinde inceleyerek insan davranislarini cinselligin temeline oturtmuslardir.
Freud ve Lacan, “bilingalt1” ile “bilin¢dist” kavramlart araciligiyla insanin kiltirel gelisim stirecini ve
davranis bicimlerini psikanalitik baglamda agtklar. Dtinyadaki her uygarligin farkli 6zelliklerde oldugu
ve insanlarin farklt sartlar altinda yasadigi gercegi gbz 6ntne alindiginda psikanalitik kuramin bazi
ctkarimlarinin bosa distiigi sOylenebilir. Yine de bir¢ok psikolojik durumu dogru tespitlerle aciga
kavusturmus bu kuram, gtinlimtizde hala bircok yonden gecerligini korumaktadir.

Aile kavraminin psikanalitik olarak agiklandigt kuramin yaninda tarihsel, ekonomik veya siyasi
olarak agiklandigi kuramlar da vardir. Bunlarin her biri aileyi farkli acilardan ele alir. Bertrand Russell’a
gore hig birine kati anlamda bagli olmamak gerekir; ¢tinkd hepsi, biitiinsel olarak birbirini tamamlayict
zelliktedir. Insan, aileyle biitiinlesmistir ve ailesinden fiziksel olarak kopsa bile zihinsel olarak
kopmasinin mimkiin olmadigina iliskin sosyal bilimlerde gliclii ve ortak bir argliman vardir; ¢linki
aileye dair herhangi bir kuralin disina ¢ikildiginda ya birey psikolojik sanci ¢eker veya toplumsal baski
sonucu birtakim yaptirimlarla karsilagilir. Benzer bicimde, ailede belirlenen cinsiyet rollerinin disina
ctkildigt vakit de benzer durumlar yasanir.

Gegmisten beri siiregelen ve ginimiizde daha da belirginlesen cinsiyetgilik ve toplumsal cinsiyet
gibi sorunlar, ailenin olusumu strecinde beliren ilkel rollerin sosyal yasama yansima bi¢imleridir.
Insanlarin toplu halde yasamaya basladig1 ilk dénemlerden itibaren erkegin, kadinin ve ¢ocugun rolleri
sekillenmeye baslamustir. Antropoloji disiplinine gore fiziksel glicinden dolay: istiinlik hakki edinen
erkegin, kadint hem cinsellik hem de ev isleri i¢in yaninda tutmast ve kadinin da ¢ocugundan
kopamamast durumu, onlarin bir arada yasamasini saglamustir. Zaman igerisinde bu rolii benimsemis
olan kadin, baskin ataerkil kiltiriin golgesinde kalmis ve toplumda, ilkel olarak edindigi roliin digina
ctkamamistir. Toplumsal cinsiyet kavrami da tipki feminizm gibi cinsiyet tizerinden bigimlenir; fakat
kadinliktan Gte sosyal hayatta bedenin eylemlerinin cinsiyetle ilgisi olmadigint varsayar. Nitekim hakim
kiiltiir, hem sosyal yasam pratiginde hem dilde hem de anlatida bu problemleri yeniden tretir ve onlarin
devamliligint saglar.

Doga olaylart disindaki problemlerin insan kaynakli oldugu gercegi gz 6niine alindiginda, artan
insan niifusunun gintimuzdeki diinya sorunlarini gittikge arttiracagi 6ngorisinde bulunulabilir. Strekli
olarak artan insan nifusu aglik, adaletsizlik, sémirgecilik, cinsiyetcilik...vb. problemlerin gittikce
artmasina ve daha da goérintr olmasina neden olmaktadir. Veya zaten var olan bu problemleri daha
¢ok kisinin yasamasina neden olmaktadir. Dogan her ¢ocugun yeni bir irade oldugu bilindigine gore,
denilebilir ki dogan her ¢ocuk, séz konusu problemleri yasama potansiyeline sahip bir canlidir.
Uremenin higbir sekilde kontrol altina alinmadig1 bir toplumsal ortamda, bu problemlerin ¢6ziimii giin
gectikce daha da zor bir hal alir. Bu kontroli saglayacak kurumlarin ulasmast gereken gocuk sayist
cogaldikea, kurumlar da yetersiz kalacaktir.

Ekonomik baglamda aile kavrami ele alinirken, ¢ok ¢ocuk yapmaya vurgu yapilir. Diinyadaki
kaynaklarin, insan sayisinin ¢ogalmasina baglt olarak gittikce azalmasi ve devletlerin kétii politikalar
yuztinden insan soyunun buytk bir kismi yoksullukla mtcadele igerisindedir. Bunun yaninda egitim
almasi saglanamayacak her ¢ocuk, toplumsal sorunlarin devamina neden olacak potansiyeldedir. Cocuk

sahibi olmak isteyen ebeveyn adaylari, cocuk yapmadan 6nce belli bir egitim siirecinden gegirilebilir.
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Bu egitimin sonunda, yasam sartlari iyilestirilmis bicimde dogacak olan ¢ocugun iyi bir hayat stirmesi
daha olanakli hale gelir. Guntimiizde bir¢ok ¢ocuk, hem kapitalist tlkelerin yaptirimlart hem de
kaynaklarin yetersizliginden dolay1 6lmektedir. Bunun yaninda, yasami tesadiifiin islerligine birakilmis
ve yasamina dair olumlu higbir tasart olmadan dogmus cocuklarin sayist azimsanmayacak diizeydedir.
Tum bunlara baglt olarak ¢ocuk yapmanin engellendigi degil, hangi sartlarda ¢ocuk yapilabileceginin
ogretildigi bir egitim sistemi gelistirmek, insanin temel amact olan mutluluga ulasmasini kolaylastirabilir.
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