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OZET: Bugday, diinyada ve Tiirkiye’de énemli yere sahip stratejik bir bitki olup, insanlar i¢in baslica enerji
ve protein kaynagini olusturmaktadir. Calisma Corum-iskilip kosullarinda 22 adet ekmeklik bugday cesidinin
verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amactyla 2019-2020 yetistirme doneminde yiiriitiilmiistiir. Deneme,
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak kurulmustur. Bir yillik sonuclar dogrultusunda
hektolitre agirlig1 hari¢ cesitler arasinda incelenen dzellikler bakimindan 6nemli farkliliklar bulunmus, tane
verimi 200.7 ile 288.4 kg/da arasinda degisim gostermistir. Arastirmada, basak uzunlugu, bagakta tane sayisi
ve tek basak verimi bakimindan Harmankaya-99 ¢esidi, tane verimi bakimindan Krasunia Odeska ¢esidi,
protein orant bakimindan Karahan-99 ¢esidi, Zeleny sedimantasyon degeri bakimindan Syrena Odeska, Bagci-
2002 ve Krasunia Odeska cesitleri, yas gluten ve kuru gluten oranlari bakimindan ise Harmankaya-99 ve
Karahan-99 ¢esitleri 6ne ¢ikmistir. Corum Iskilip sartlarinda gergeklestirilen arastirma sonuglarina gére;
yiiksek tane verimi ve istenen Kkalite ozelliklerine sahip Krasunia Odeska ve Harmankaya-99 c¢esitlerinin

basariyla yetistirilebilecegi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler- Ekmeklik bugday, adaptasyon, tane verimi, gluten

Determination of Some Yield and Quality Traits of Some Bread Wheat
(Triticum aestivum L.) Cultivars in Corum-Iskilip Conditions

ABSTRACT: The study was conducted to determine the yield and quality parameters of 20 bread wheat
cultivars at Corum-Iskilip conditions during the 2019-2020 growing period. Significant differences were found
among the cultivars in investigated traits, execpt for test weight, according to one-year results, and the grain
yield varied between 200.7- 288.4 kg/da. In the research, Harmankaya-99 in terms of spike length, the number
of kernels per spike and spike yield, Krasunia Odeska in terms of grain yield, Karahan-99 in terms of protein
rate, Syrena Odeska, Bagc1-2002 and Krasunia Odeska in terms of Zeleny sedimentation value, Harmankaya-
99 ve Karahan-99 in terms of wet gluten and dried gluten rates became prominnet cultivars. According to the
results of the research carried out in Corum Iskilip conditions; it has been determined that Krasunia Odeska and
Harmankaya-99 cultivars with high grain yield and needed quality traits can be grown successfully.

Keywords- Bread wheat, adaptation, yield, quality

1. Giris

Bugday, diinyada ve Tiirkiye’de 6nemli yere sahip stratejik bir bitki olup, insanlar i¢in
baslica enerji ve protein kaynagini olusturmaktadir. Diinya’da insanlarin giinliik kalori
ithtiyacinin %50’sinden daha fazlasi tahillar tarafindan, bunun da %20’lik boliimii direkt
olarak bugdaydan karsilanmaktadir. Tiirkiye’de ise giinliik kalori ihtiyacinin tahmini olarak
%65-70’inin tahil grubunda bulunan iiriinlerden karsilandigi, bulgur, makarna, biskiivi ve
diger unlu gidalar ¢ikarildiginda, tahillardan elde edilen iiriinlerin yaklasik %80 gibi biiyiik
bir boliimiiniin ekmek oldugu ve Tiirkiye’de kisi basina giinliik kullanilan ekmegin 400-500
g civarinda degistigi belirtilmektedir (Kaya, 2006).

* Calisma Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’nde Yiiksek Lisans Tezi olarak sunulmustur.
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Bugday ekim alanlarinin giiniimiizde son sinirina ulastigi, hatta bugday tarimi igin elverisli
olmayan alanlarda dahi bugday tariminin yapilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Bu sebeple
birim alandan en yiiksek verimin alinabilmesini saglanmak icin bdlgeye uygun cesitlerin
belirlenmesi oldukga biiyiik 6neme sahiptir (Altinbas ve ark. 2004). Tiirkiye’de bugday
yetistiriciligi, biiyiik oranda kurak kosullarda gerceklestirilmektedir. Bu sebeple verim az ve
bunun sonucunda da bugday iireticilerinin geliri diger {irin grubu yetistiricilerine nazaran
daha diistiktiir (Kizilaslan, 2004).

Bugday cesitleri sulamanin miimkiin olmadig1 kosullarda yetistirildiklerinde, baz1 yillarda
yeterli miktarda yagis gerceklesmemesi sebebiyle verim ve kalite 6zelliklerini yeterince
ortaya koyamamaktadirlar. Bugday yetistiriciliginde kuru kosullarda iireticilik yapilan
alanlarda yetersiz yagis, verim ve kalitenin olumsuz olarak etkilenmesine neden olmaktadir
(Aktas, 2014).

Islahgilar igin verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesinde lokasyonlarin se¢imi oldukca
onemli bir kavramdir. Ulkemizin agro-ekolojik dzellikleri nedeniyle elde edilecek gesitlerin
uyum kabiliyeti yiiksek cesitler olmasi onemlidir. Cesitli bolgelerde verim ve Kkalite
indeksleri yoniinden farklilik goriilmeyen, bulundugu bolgeye adapte cesit elde edebilmek
bugday 1slah¢ilarinin 6nemli hedeflerindendir.

Corum’da toplam tarim alani igerisinde en fazla iiretimi yapilan bitkilerin baginda bugday
gelmektedir. Bugday iiretiminin en fazla oldugu ilceler ise Alaca ve Sungurlu’dur. Bazi
ekmeklik bugday cesitleri ile Corum-iskilip sartlarinda yiiriitiilen bu arastirma ile yiiksek
verim ve kaliteye sahip ekmeklik bugday cesitlerinin saptanmasi amaglanmistir.

2. Materyal ve Metot

Calisma 2019-2020 bugday yetistirme doneminde Orta Karadeniz Bolgesinde Corum-Iskilip
sartlarinda yiritilmiis olup, yore 40° 73> N enlemi ile 34° 47° E boylami arasinda
bulunmaktadir. Y6renin denizden yiiksekligi 720 m’dir. Genel olarak Corum’da yazlari sicak
ve kurak, kislar1 soguk ve yagisli gecmekte olup, yillik toplam yagis 440.8 mm, yillik
ortalama sicaklik ise 10.8 °C’dir. Ilde tarimda kullanilan arazinin biiyiik bir ¢ogunlugunda
tarla bitkiler1 yetistirilmekte ve en fazla bugday bitkisi tiretilmektedir. Denemenin yapildig:
yila ait bazi iklim verileri Cizelge 1’de, deneme alanindan alinan toprak 6rnegine ait analiz
sonuglart ise Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 1. Deneme yerinin deneme yilina ait bazi iklim 6zellikleri
Table 1. Some climatic properties of the trial year of the trial location

Ayhk

Ayhk Max. Ayhk Min. Aylik Toplam
Aylar Sieaklik 2019 Sreakhik 2010.  Ortalama  Ayhik Ortalama Yagls 2019-2020
2020 (°C) 2020 (°C) S1cakhk02019- Nispi Nem (%) (mm)
2020 (°C)

Kasim 21.7 -0.6 9.10 66.40 16.60
Aralik 12.0 -3.0 3.40 92.50 56.60
Ocak 9.0 -7.2 1.50 79.60 12.70
Subat 13.8 -7.5 3.30 68.50 53.50
Mart 23.6 -3.2 9.30 61.10 18.90
Nisan 23.9 14 10.80 55.20 43.20
Mayis 334 4.2 16.80 56.00 47.10
Haziran 35.1 10.4 20.90 56.20 80.80
Ort./Top. 21.56 -0.69 9.39 66.94 329.4

Corum Meteoroloji Istasyon Miidiirliigii (Anonim, 2020)
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Denemede materyal olarak arastirma enstitiileri ve 6zel firmalardan temin edilen 22 adet
ekmeklik bugday ¢esidi kullanilmistir. Deneme, Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore ii¢
tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Deneme de kullanilan bugday c¢esitlerinin ekimi, 2019 yilt
Kasim aymin ilk haftasinda sira aralarinda 20 cm olacak sekilde el ile gerceklestirilmis olup,
ekim siklig1 metrekarede 500 bitki olacak sekilde ayarlanmigtir. Her bir parsel 5 m uzunlugunda
4 siradan olusmus ve aralarinda bosluk birakilmamistir. Toprak analiz sonuglarina gore
denemede dekara 10 kg N ve 6 kg P20s olacak sekilde giibre uygulanip, azotun yarisi ve
fosforun tamami ekim yapilirken verilmis olup, azotun geri kalan kismi ise sapa kalkma
doneminde uygulanmistir. Hasat, parselin baslarindan 0.25 m’lik kisimlar kenar tesiri olarak
uzaklastirildiktan sonra geri kalan 3.6 m?’lik alanda yapilmustir.

Cizelge 2. Deneme alan1 topraginin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri
Table 2. Some physical and chemical properties of the trial area soil

Analiz Tipi Sonug¢ Durumu
Potasyum (K20) kg/da 136.32 Yiiksek

Fosfor (P20s) kg/da 1.11 Orta

Kirec¢ (%) 13.93 Kiregli

Organik Madde (%) 1.92 Orta

Toplam Tuz (%) 0.01 Tuzsuz

Ph 7.32 Notr

Saturasyon (%) 46.2 Killi Tinli

Corum Hitit Universitesi Bilimsel Teknik Uygulama ve Arastirma Merkezi (2019)

Caligmada bagaklanma siiresi, bitki boyu, metrekarede basak sayisi, bin tane agirligir Kirtok
ve ark. (1988)’na, olgunlagma siiresi Sakin ve ark. (2015)’na, basak uzunlugu, basakta tane
sayist, hektolitre agirligi, tane verimi, hasat indeksi Turan (2008)’na tek basak verimi Sakin
ve ark. (2004)’na, toplam verim Nawaz ve ark. (2013)’na, Zeleny sedimantasyon degeri ICC
(2002)’ye gore belirlenirken, protein orani, yas ve kuru gluten oranlari AGRICHECK
NIR cihazinin cihaz okuma degeri olarak belirlenmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel
analizleri, MSTATC programiyla Diizgiines ve ark. (1987) ile Yurtsever (1984)’in
bildirdikleri Tesadiif Bloklar1t Deneme Desenine gore yapilmistir. Arastirmada, ortalamalar
arasi farklar Duncan testine gore karsilastirilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Basaklanma siiresi (giin)

Bagaklanma siiresi yoniinden ¢esitler arasindaki fark %1 seviyesinde 6nemli bulunmus olup
cesitlerin basaklanma siireleri 130.0-146.3 giin arasinda degismis ve ortalama basaklanma
stiresi 140.9 giin olarak bulunmustur (Cizelge 3). Arastirmada 130.0 giin ile Bayraktar-2000,
135.7 giin ile Selimiye, 137.0 giin ile Yubileynaya-100, 137.7 giin ile Krasunia Odeska
cesitleri en erken basaklanan gesitler arasinda yer almislardir (Cizelge 3). Diger taraftan en
gec bagaklanan cgesitler ise 146.3 giin ile Bagc1-2002 ve Dagdas-94, 144.7 giin ile Bezostaya,
144.3 giin ile de Goksu-99 ¢esitleri olmustur.

Cesitlerin basaklanma siirelerindeki farkliliklarin iklim faktorleri ve genetik yapidan
kaynaklandig1 belirtilmistir (Aydin ve ark. 2011; Sakin ve ark. 2017; Ozdemir Dirik ve ark.
2018). Yapilan baska aragtirmalarda da basaklanma siireleri bakimindan ¢esitler arasindaki
farklarin 6nemli oldugu, basaklanmanin erken donemde gerceklesmesinin basaklanma-
olgunlagsma arasindaki zamani da uzatacagindan asimilant madde birikimini artirdig1 ve bu
durumun verim ag¢isindan 6nemli ve olumlu bir iligki oldugu tespit edilmistir (Colkesen ve
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Kaynak, 1992; Sharma, 1994). Nitekim ¢alismamizda da erken basaklanan gesitler arasinda
yer alan Bayraktar-2000, Selimiye, Yubileynaya-100 ve Krasunia Odeska ¢esitlerinin tane
verimlerinin ortalamanin iistiinde oldugu saptanmistir (Cizelge 6).

Olgunlasma siiresi

PR

Ekmeklik bugday cesitlerinin olgunlagsma stirelerinin 170.0-181.0 giin araliginda degistigi ve
cesitler arasindaki farkin %1 seviyesinde onemli oldugu saptanmistir (Cizelge 3). Calismada
olgunlasma siiresi en kisa 170.0 giin ile Bayraktar-2000 ¢esidinde, en uzun ise 181.0 giin ile
Flamura-85 c¢esidinde gozlemlenmistir (Cizelge 3). Bu c¢alismada da goézlendigi gibi
olgunlasma siiresi genotip ozellik, sicaklik gibi faktdrlerin etkisi altindadir (Oztiirk ve Avei,
2013).

Cizelge 3. Ekmeklik bugday cesitlerinin basaklanma siirelerine, olgunlasma siirelerine ve
basak uzunluklarina ait ortalama degerler ve Duncan gruplandirmasi

Table 3. Duncan groupings and mean values belong to heading periods, maturity periods
and spike lengths of bread wheat cultivars

Cesit Basaklanma siiresi | Olgunlasma siiresi Basak uzunlugu
(giin) (giin) (cm)
Bezostaya 1 144.7 ab** 178.3 abc** 8.2 bc**
Bayraktar-2000 130.0 f 170.0 e 6.5 cd
Konya-2002 142.0 a-d 176.3 bcd 9.1 ab
Flamura-85 142.7 a-d 181.0 a 8.6 abc
Krasunia Odeska | 137.7 cde 176.3 bcd 8.2 bc
Kenanbey 139.0 b-e 174.7 cd 54 d
Bagc1-2002 146.3 a 179.3 ab 6.4 cd
Syrena Odeska 139.3 b-e 175.7 bcd 7.5 bcd
Nacibey 140.0 b-e 177.0 a-d 6.9 bcd
Yunus 143.0 abc 176.0 bcd 8.8 abc
Tosunbey 141.7 a-d 177.7 a-d 8.8 abc
Karahan-99 139.7 b-e 174.3 cd 7.1 bcd
Ahmetaga 142.7 a-d 175.7 bcd 7.0 bcd
Sonmez 2001 142.7 a-d 178.3 abc 7.4 bcd
Ekiz 142.3 a-d 175.0 bcd 8.1 bc
Selimiye 135.7 e 173.7 de 7.2 bcd
Yubileynaya-100 | 137.0 de 178.3 abc 6.5 cd
Pehlivan 142.0 a-d 177.3 a-d 7.3 bcd
Eraybey 139.3 b-e 175.0 bcd 6.4 cd
Goksu-99 144.3 ab 177.3 a-d 6.5 cd
Dagdas-94 146.3 a 178.3 abc 8.4 abc
Harmankaya-99 141.7 a-d 176.3 bcd 10.6 a
Ortalama 140.9 176.9 7.6
V.K. (%) 1.59 0.97 12.20

**: Ayn1 harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 dnem diizeyine gore fark yoktur.

Basak uzunlugu

Ekmeklik bugday ¢esitlerinin basak uzunluklari 5.4 ile 10.6 cm arasinda degismis ve
ortalama basak uzunlugu 7.6 cm olup, basak uzunlugu yoniinden ¢esitler arasindaki fark %1
seviyesinde onemli bulunmustur (Cizelge 3). Basak uzunlugu en fazla olan c¢esit
Harmankaya-99 olurken, 9.1 cm ile Konya-2002 gesidi onu takip etmis, 8.8 cm ile Yunus ve
Tosunbey c¢esitleri de uzun basak boyuna sahip ¢esitler arasinda yer almistir. En kisa basak
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uzunluguna sahip c¢esit ise Kenanbey olmustur. Bagci1-2002 (6.4 cm), Eraybey (6.4 cm),
Bayraktar-2000 (6.5 cm), Goksu-99 (6.5 cm) basak uzunlugu kisa olan gesitler arasina
girmistir (Cizelge 3). Basak uzunlugu yoniinden gesitler arasinda 6nemli farkliliklarin oldugu
bagka arastirmalarda da saptanmistir (Aydogan ve Soylu, 2017; Altindal ve Akgiin, 2018;
Glingor ve ark. 2022).

Bitki boyu

Calismada bitki boyunun 67.7 ile 92.8 cm arasinda degistigi, ekmeklik bugday ¢esitleri
arasindaki farkin % 1 seviyesinde 6nemli ve ortalama bitki boyunun ise 79.4 cm oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4). Cesitlerden 11 tanesi ortalamanin tizerinde bir bitki boyuna sahip
olurken en uzun boylu ¢esit 92.8 cm ile Dagdas-94 olmustur. Bayraktar-2000 (90.8 cm),
Bezostaya (89.1 cm), Nacibey (88.7 cm) ve Yunus (87.7 cm) uzun boylu gesitler arasinda
yer almistir. Goksu-99 gesidinin bitki boyu 67.7 cm olarak bulunmus bu ¢esidi Yubileynaya-
100 (68.2 cm), Selimiye (68.4 cm) ve Ekiz (72.1 cm) gesitleri takip etmislerdir.

Bugdayda bitki boyunun genotipik 6zellige, ekim sikligina, ekim zamanina, giibrelemeye,
gelisme donemindeki iklim ozelliklerine ve toprak ozelligine gore degisim gostermekte ve
arastirma sonuglari arasinda farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir (Kiral ve Celik, 2012; Mut ve
ark. 2017; Ozdemir Dirik ve ark. 2018; Giingér ve Dumlupinar, 2019).

Cizelge 4. Ekmeklik bugday ¢esitlerinin bitki boylarina, metrekarede basak sayilarina ve bagakta tane
sayilarina ait ortalama degerler ve Duncan gruplandirmasi

Table 4. Duncan groupings and mean values belong to plant heights, the number of spike per square
meter and the number of seed per spike of bread wheat cultivars

Cesit Bitki boyu (cm) Metrekarede basak Basakta tane
sayisi (adet) sayisi (adet)

Bezostaya 1 89.1 abc** 564.3 de** 33.0 b-e**
Bayraktar-2000 90.8 ab 856.0 a 23.6 ef
Konya-2002 79.9 de 512.7 de 32.1 b-e
Flamura-85 75.7 ef 544.3 de 32.7 b-e
Krasunia Odeska | 74.6 efg 612.7 cde 32.7 b-e
Kenanbey 82.6 cd 744.3 abc 21.9 f
Bagc1-2002 74.5 efg 644.0 cde 27.6 c-f
Syrena Odeska 74.1 efg 635.3 cde 30.1 b-f
Nacibey 88.7 abc 622.7 cde 33.7 bcd
Yunus 87.7 abc 502.7 e 38.9 ab
Tosunbey 82.3 cd 585.3 de 38.9 ab
Karahan-99 85.1 bcd 800.3 ab 25.1 def
Ahmetaga 74.6 efg 662.0 bcd 39.1 ab
Sonmez 2001 82.9 cd 524.7 de 34.7 a-d
Ekiz 72.1 fg 545.3 de 33.9 bcd
Selimiye 68.4 g 627.7 cde 29.6 b-f
Yubileynaya-100 | 68.2 g 548.7 de 355 abc
Pehlivan 75.6 ef 576.3 de 28.7 c-f
Eraybey 84.7 bcd 608.7 cde 33.0 b-e
Goksu-99 67.7 g 613.7 cde 26.5 c-f
Dagdas-94 92.8 a 556.3 de 28.0 c-f
Harmankaya-99 74.4 efg 755.0 abc 43.9 a
Ortalama 79.4 620.1 32.0
V.K. (%) 3.60 9.74 11.92

**: Ayn1 harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 6nem diizeyine gore fark yoktur.
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Metrekarede basak sayisi

Metrekarede basak sayisi yoniinden cesitler arasindaki fark %1 seviyesinde oOnemli
saptanmis olup ¢esitlerin metrekarede basak sayilar1 502.7-856.0 adet arasinda degismis ve
ortalama metrekarede basak sayis1 620.1 adet olarak bulunmustur (Cizelge 4). Metrekarede
basak sayisi en yliksek cesit 856.0 adet ile Bayraktar-2000 olurken, bu ¢esidi 800.3 adet ile
Karahan-99, 755.0 adet ile Harmankaya-99 ve 744.3 adet ile de Kenanbey cesitleri takip
etmistir. En diisiik metrekarede basak sayisina sahip ¢esit ise 502.7 adet ile Yunus olmustur.
Konya-2002 (512.7 adet), Sonmez 2001 (524.7 adet), Flamura-85 (544.3 adet) ve Ekiz (545.3
adet) metrekarede basak sayisi az olan cesitler arasinda yer almistir (Cizelge 4).
Metrekaredeki basak sayisi bakimindan goriilen benzerlik ve farkliliklarin, ¢aligmalarda
kullanilan genotiplerin farklilig1 ve aragtirmalarin yiiritiildiigii ekolojilerdeki farkli gevresel
faktorlerden kaynaklandigr bildirilmistir (Cetin ve Ayranci, 2021). Konu ile ilgili yapilan
calismalarda metrekarede basak sayisinin Erzurum kosullarinda 135.0-437.5 adet (Oztiirk ve
ark. 2001), Mardin Kiziltepe kosullarinda 190-349 adet (C1g ve Karaman, 2019), Kirsehir
kosullarinda 261-353 adet (Cetin ve Ayranci, 2021) arasinda degistigi saptanmustir.

Basakta tane sayisi

Denemeye alinan gesitlerde basakta tane sayist 21.9-43.9 adet arasinda degisim gostermis
olup gesitler arasinda %1 seviyesinde dnemli farkliliklar bulunmustur (Cizelge 4). En fazla
basakta tane sayisi Harmankaya-99 ¢esidinden elde edilmis olup, bu ¢esidi 39.1 adet ile
Ahmetaga, 38.9 adet ile de Tosunbey ve Yunus cesitleri takip etmistir (Cizelge 4). En diisiik
basakta tane sayisi ise Kenanbey (21.9 adet ), Bayraktar-2000 (23.6 adet) ve Karahan-99
(25.1 adet) gesitlerinden elde edilmistir (Cizelge 4). Basaktaki tane sayisinin yillara ve
cesitlere gore onemli diizeyde degisen (Ozen, 2014; Cetin ve Ayranci, 2021), tek basak
verimi ve tane verimini dogrudan etkileyen kantitatif bir karakterdir (Cetin ve Ayranct, 2021)

Tek basak verimi

Tek basak verimi yoniinden ekmeklik bugday cesitleri ¢esitler arasindaki fark %l
seviyesinde Onemli bulunmus ve cesitlerin tek basak verimleri 0.77-1.48 g arasinda
degismistir (Cizelge 5). Cesitlerin 12 tanesinden ortalamanin {izerinde tek basak verimi elde
edilmistir. Tek basak verimi en fazla olan gesit Harmankaya-99’dir. Harmankaya-99 ayni
zamanda basakta tane sayisi en yiiksek olan ¢esittir. Bu ¢esidi, 1.46 g ile Yunus, 1.32 g ile
Konya-2002, 1.31 g ile de Tosunbey ¢esitleri izlemistir. En diisiik tek basak verimine sahip
olan gesit ise Kenanbey’dir. 0.86 g ile Bagc1-2002, 0.88 g ile de Goksu-99 ve Karahan-99 da
tek basak verimi diisiik cesitler arasindadir. Tek basak verimi agisindan ¢esitler arasinda
gozlenen farklar cesitlerin genetik yapilarinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir (Cetin
ve Ayranci, 2021; Glingdr ve ark. 2022).

Daha 6ncede ifade edildigi lizere bu ¢esitlerin basak boylar1 ve basak tane sayilar1 arasinda
da genotipik farkliliklar saptanmistir (Cizelge 3 ve 4). Calismada basakta tane sayisi yiiksek
cesitler Harmankaya-99, Ahmetaga, Yunus, Tosunbey, Yubileynaya- 100 ve Sonmez 2001
cesitlerinin (Cizelge 4) basak verimlerinin de fazla oldugu (Cizelge 5) saptanmuigtir.

Bin tane agirh@

Arastirmada kullanilan cesitlerin bin tane agirliklart 29.5-41.2 g arasinda degismis olup
cesitler arasinda %1 seviyesinde onemli farkliliklar bulunmustur (Cizelge 5). Cesitler
arasinda bin tane agirligi yoniinden Pehlivan, Konya-2002, Syrena Odeska ¢esitleri ilk
siralarda yer alirken, Goksu-99, Ahmetaga ve Tosunbey c¢esitleri son sirada yer almislardir.
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Denemede kullanilan g¢esitlerin bin tane agirligr ortalamasi 35.1 g olarak tespit edilmistir
(Cizelge 5). Bugday tanesi; tohum olarak kullaniminda verim fizyolojisine, iiriin olarak
degerlendirilmesinde ise degirmencilik ve ticarete konu olmaktadir. Ister tohum ister iiriin
olarak kullanilsin bugdayda tane biiyiikligi 6nemli Kalite faktoriidiir ve bin tane agirliginin
yiiksek olmasi arzu edilir (Cakmak, 2010). Diger taraftan, bugdayda bin tane agirligi hem
kalite hem de verimle iliskili bir 6zellik olup, genetik yapi, ¢cevre sartlarindan etkilenmektedir
(Dogan ve Kendal, 2012; Karakurt ve ark. 2016; Mut ve ark. 2017). Bu nedenle bin tane
agirligi bakimindan gesitler arasinda gézlemlenen fark dogal bir sonugtur.

Cizelge 5. Ekmeklik bugday cesitlerinin tek basak verimlerine, bin tane agirliklarina ve
hektolitre agirliklarina ait ortalama degerler ve Duncan gruplandirmasi

Table 5. Duncan groupings and mean values belong to single spike yields, thousand-seed
weights and test weights of bread wheat cultivars

Cesit Tek basak verimi Bin tane agirhgi Hektolitre
(9) (9) agirhg (kg)

Bezostaya 1 1.24 a-d** 35.7 bc** 77.7 Ob
Bayraktar-2000 0.92 b-e 36.8 bc 78.5
Konya-2002 1.32 ab 40.7 a 78.8
Flamura-85 1.27 abc 35.9 bc 79.1
Krasunia Odeska | 1.24 a-d 35.6 bc 78.1
Kenanbey 0.77 e 345 bcd 78.1
Bagc1-2002 0.86 de 334 cde 76.2

Syrena Odeska 1.15 a-e 37.7 ab 76.5

Nacibey 1.24 a-d 34.0 bcd 78.7

Yunus 1.46 a 36.5 bc 7.7
Tosunbey 1.31 ab 32.9 cde 78.0
Karahan-99 0.88 cde 33.1 cde 76.9
Ahmetaga 1.11 a-e 30.5 de 75.8

Sonmez 2001 1.26 a-d 34.8 bc 77.2

Ekiz 1.12 a-e 335 b-e 77.5

Selimiye 1.13 a-e 36.6 bc 78.1
Yubileynaya-100 | 1.27 abc 35.2 bc 77.9
Pehlivan 1.21 a-d 41.2 a 75.8

Eraybey 1.15 a-e 33.1 cde 78.1
Goksu-99 0.88 cde 29.5 e 77.9
Dagdas-94 1.19 a-d 36.8 bc 79.2
Harmankaya-99 1.48 a 34.9 bc 78.5
Ortalama 1.16 35.1 77.8
V.K. (%) 13.42 4.62 1.93

OD: Onemli degil. **: Ayni harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 6nem diizeyine gore fark yoktur.

Cizelge 5 ve 6 incelendiginde; Harmankaya-99, Yunus, Yubileynaya- 100, Flamura-85,
Sonmez 2001, Krasunia Odeska, Nacibey, Syrena Odeska ve Eraybey ¢esitlerinin hem tek
basak verimlerinin hem de tane verimlerinin ortalamanin listiinde oldugu goriilmektedir. Tek
basak agirliginin tane verimini etkileyen onemli parametreler arasinda yer aldigi (Sakin ve
ark. 2004; Yildirim ve ark. 2005) ve tek basak verimi ile tane veriminin pozitif ve ¢cok dnemli
iligkili oldugu bildirilmistir (Subas1 ve Ayranci, 2021).
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Hektolitre agirhg:

Hektolitre agirlig1 yoniinden ekmeklik bugday ¢esitleri arasindaki fark 6nemsiz bulunmus ve
cesitlerin ortalama hektolitre agirhigr 77.8 kg olarak belirlenmistir (Cizelge 5). Cesitlerin
hektolitre agirliklar1 75.8-79.2 kg olarak saptanmis ve en yliksek deger Dagdas-94, en diisiik
deger ise Ahmetaga ve Pehlivan ¢esitlerinden elde edilmistir (Cizelge 5). Hektolitre
agirhiginin bugday yogunlugunun bir 6l¢iisii oldugu (Han ve Hendek Ertop, 2022), cevre
faktorlerine, cesit 6zelliklerine ve tane 6zelliklerine gore degistigi bildirilmistir (Akgiin ve
ark. 2011; Kendal ve ark. 2012).

Tane verimi

Calismada tane verimi yoniinden cesitler arasindaki farkin %1 seviyesinde 6nemli oldugu,
cesitlerin tane veriminin 200.7-288.4 kg/da arasinda degisim gosterdigi ve cesitlerin
ortalama dekara tane veriminin 248.8 kg oldugu belirlenmistir (Cizelge 6). Cizelge 6
incelendiginde; tane verimi bakimindan ilk sirada Krasunia Odeska ¢esidi bulunurken, bunu
282.5 kg/da ile Eraybey, 275.2 kg/da ile Bayraktar-2000, 274.6 kg/da ile Syrena Odeska,
273.9 kg/da ile Yunus ve 273.7 kg/da ile Harmankaya-99 cesitleri takip etmistir. En diisiik
tane verimi 200.7 kg/da ile Dagdas-94 ¢esidinden elde edilmistir. Tane veriminin biiyiik
Olciide genotip Ozelliklerden (S6nmez ve Kiral, 2004), iklim faktorlerinden (Kili¢ ve ark.
2014) etkilendigi, birim alandan istiin verim ve kaliteli tiriin elde edebilmek i¢in uygun
yetistirme kosullar1 ve tekniklerinin uygulanmasi gerektigi (Aydogan ve Soylu, 2017)
bildirilmistir.

Tane verimleri yiiksek Yunus, Harmankaya-99 ve Tosunbey ¢esitleri basak uzunlugu, tek
basak verimi ve basakta tane sayis1 bakimindan da st siralarda yer almislardir (Cizelge 3, 4
ve 5). Nitekim, tane verimi lizerine tane sayisi, basak uzunlugu ve tek basak verimi
ozelliklerinin dogrudan etkili oldugu (Polat ve ark. 2015; Subas1 ve Ayranci, 2021), tek bagak
verimi ve basakta tane sayisindaki artiglarin tane verimini artirdigi daha O6nce yapilan
arastirmalarda da belirlenmistir (Pfeiffer ve ark. 2001; Toklu ve ark. 2001).

Toplam verim

Toplam verim yoniinden ekmeklik bugday cesitleri arasindaki fark %1 seviyesinde dnemli
bulunmus olup, ¢esitlerin toplam verimleri 725.0-996.7 kg/da arasinda degismis ve ortalama
toplam verim 840.3 kg/da olarak belirlenmistir (Cizelge 6). Arastirmada kullanilan gesitler
arasinda, toplam verimi en yiiksek ¢esit Karahan-99 olurken, bu ¢esidi Kenanbey (963.3
kg/da) ve Eraybey (905.0 kg/da) takip etmistir. Bagc1-2002 ise toplam verimi en diisiik ¢esit
olmustur. Goksu-99 (738.3 kg/da) ve Yubileynaya-100 (746.7 kg/da) de toplam verimi diisiik
cesitler arasinda yer almistir (Cizelge 6). Konuyla ilgili yapilan bir ¢aligmada toplam verim
bakimindan gesitler arasinda énemli farkliliklarin oldugu saptanmustir (Ozcan ve Barutcular,
2018). Toplam verimleri {stiin gruplar igerisinde yer alan Karahan-99, Nacibey, Yunus,
Dagdas-94, Bayraktar-2000 ve Bezostaya 1 (Cizelge 6) gesitlerinin bitki boylarinin da uzun
oldugu (Cizelge 4) saptanmistir. Benzer bir konuda yapilan aragtirmada bitki boyu ile toplam
verim arasinda dnemsizde olsa pozitif yonlii bir iliskinin bulundugu belirlenmistir (Kog ve
ark. 2021).

Hasat indeksi

Arastirmada kullanilan gesitlerin hasat indeksleri %23.2-35.0 arasinda degismis olup ¢esitler
arasinda %] seviyesinde onemli farkliliklar bulunmustur (Cizelge 6). Ekmeklik bugday
cesitlerinin ortalama hasat indeksi %29.8 olarak belirlenmistir. Hasat indeksi degeri yiiksek
olan gesitler, Yubileynaya-100 (%35.0), Syrena Odeska (%33.4), Krasunia Odeska (%33.3),
Flamura-85 ve Harmankaya-99 (%33.2) olurken; hasat indeksi diisiik olan gesitler Dagdas-
94 (%23.2), Konya-2002 (%25.3) ve Karahan-99 (%25.9) olmustur. Cesitler arasindaki hasat
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indeksi farkliligi, ¢esidin bitki boyuna, basak 6zelliklerine, gegci veya erkenci olmalart gibi
etkenlere gore degisim gosterebilmektedir (Kinaci ve ark. 2008).

Tahillarda hasat indeksi, tane verimi ile toplam verimin oransal bir ifadesi olup yiiksek
olmasi istenen bir 6zelliktir. Caligmada hasat indeksi yiiksek olan Yubileynaya-100, Syrena
Odeska, Krasunia Odeska, Flamura-85, Harmankaya-99, Sénmez 2001 ve Bayraktar-2000
¢esitlerinin tane verimlerinin de ortalamanin iistiinde bulunmustur (Cizelge 6). Hasat indeksi
ile tane verimi arasinda pozitif bir iligkinin bulundugunu baz1 arastiricilar da belirtmislerdir
(Ozen, 2014; Cetin ve Ayranci, 2021).

Cizelge 6. Ekmeklik bugday cesitlerinin tane verimlerine, toplam verimlerine ve hasat
indekslerine ait ortalama degerler ve Duncan gruplandirmasi

Table 6. Duncan groupings and mean values belong to grain yields, total yields and harvest
index of bread wheat cultivars

Cesit Tane verimi Toplam verim Hasat indeksi
(kg/da) (kg/da) (%)

Bezostaya 1 218.4 a-g** 813.3 abc** | 27.0 b-e**
Bayraktar-2000 275.2 abc 853.3 abc 32.2 abc
Konya-2002 207.5 cd 818.3 abc 25.3 de
Flamura-85 262.2 a-d 796.7 abc 33.2 ab
Krasunia Odeska | 288.4 a 863.3 abc 33.3 ab
Kenanbey 269.4 a-d 963.3 ab 28.2 b-e
Bagc1-2002 205.4 cd 725.0 c 28.6 a-e
Syrena Odeska 274.6 abc 828.3 abc 334 ab
Nacibey 248.9 a-d 920.0 abc 27.1 b-e
Yunus 273.9 abc 898.3 abc 30.7 a-d
Tosunbey 245.5 a-d 836.7 abc 29.5 a-e
Karahan-99 255.8 a-d 996.7 a 25.9 cde
Ahmetaga 236.0 a-d 771.7 bc 30.4 a-d
Sonmez 2001 265.7 a-d 816.7 abc 33.0 ab
Ekiz 224.7 a-d 781.7 bc 28.7 a-e
Selimiye 256.2 a-d 873.3 abc 29.3 a-e
Yubileynaya-100 | 261.1 a-d 746.7 c 35.0 a
Pehlivan 236.5 a-d 846.7 abc 28.2 b-e
Eraybey 282.5 ab 905.0 abc 31.2 a-d
Goksu-99 211.5 bcd 738.3 c 28.8 a-e
Dagdas-94 200.7 d 866.7 abc 23.2 e
Harmankaya-99 | 273.7 abc 826.7 abc 33.2 ab
Ortalama 248.8 840.3 29.8
V.K. (%) 11.17 9.25 8.51

**: Ayn1 harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 &nem diizeyine gore fark yoktur.

Protein oram

Protein oran1 bakimindan cesitler arasinda olusan farkin %1 seviyesinde 6nemli oldugu
belirlenmis, ¢esitlerin protein oranlar %15.3-18.2 araliginda degisim gostermistir (Cizelge
7). Calismada, ¢esitlerin ortalama protein oran1 %16.8 olarak belirlenmistir. Cesitlerde en
yiiksek protein oran1 Karahan-99 ¢esidinde gézlemlenirken %18.0 ile Goksu-99 onu takip
eden ¢esit olmustur. En diisiik protein oranlar1 ise %15.3 ile Yubileynaya-100, %15.7 ile
Pehlivan ve %15.8 ile Ahmetaga gesitlerinden elde edilmistir (Cizelge 7).

Ekmeklik bugday tiretiminde protein oraninin {iriin kalitesini dogrudan etkiledigi ve ekmek
tiretiminde degerlendirilecek bugdaylarin %11’in {izerinde protein icermesi gerektigi,
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protein oraninin bugdayin kullanim sahasini belirleyen en 6nemli parametre oldugu, protein
oraninin %10’un altinda olanlarin biskiivi, kraker, kek, pasta yapiminda kullanildig1 (Kan ve
Sade, 2002; Aydin ve ark. 2005), protein oranin genellikle makarna ve unlu mamullerin
Onciisii olan un veya irmik i¢in kalite kriteri olarak kullanildig1 (Laidig ve ark. 2018; Rapp
ve ark. 2018) ifade edilmistir. Bugdayda protein oraninin genetik 6zelliklerden ¢ok yagis,
sicaklik, topragin fertilitesi ve giibre yonetim rejimleri gibi faktorlerden etkilendigi
bildirilmistir (Surma ve ark. 2012; Erdemci ve ark. 2021).

Cizelge 7. Ekmeklik bugday cesitlerinin protein oranlarina ve Zeleny sedimantasyon
degerlerine ait ortalama degerler ve Duncan gruplandirmasi

Table 7. Duncan groupings and mean values belong to protein rates and Zeleny
sedimentation values of bread wheat cultivars

Cesit Protein orani (%) Zeleny sedimantasyon
degeri (ml)
Bezostaya 1 17.3 a-e** 51.7 abc**
Bayraktar-2000 16.3 a-e 32.3 g
Konya-2002 17.4 a-d 56.3 abc
Flamura-85 17.0 a-e 45.3 c-f
Krasunia Odeska 16.1 b-e 59.0 a
Kenanbey 17.4 a-d 34.3 g
Bagc1-2002 17.3 a-e 59.3 a
Syrena Odeska 16.3 a-e 60.0 a
Nacibey 16.7 a-e 49.3 a-e
Yunus 16.0 b-e 58.3 ab
Tosunbey 17.8 abc 47.7 b-f
Karahan-99 18.2 a 52.7 abc
Ahmetaga 15.8 cde 58.3 ab
Sonmez 2001 16.1 b-e 39.3 efg
Ekiz 16.7 a-e 38.0 fg
Selimiye 16.4 a-e 45.7 c-f
Yubileynaya-100 15.3 e 37.3 fg
Pehlivan 15.7 de 40.7 d-g
Eraybey 16.8 a-e 46.3 c-f
Goksu-99 18.0 ab 51.3 a-d
Dagdas-94 17.6 a-d 32.0 g
Harmankaya-99 17.2 a-e 48.0 b-f
Ortalama 16.8 47.4
V.K. (%) 4.67 9.17

**: Ayn1 harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 6nem diizeyine gore fark yoktur.

Zeleny sedimantasyon degeri

Ekmeklik bugday ¢esitlerinin Zeleny sedimantasyon degerleri 32.0-60.0 ml arasinda degisim
gostermis ve gesitler arasinda olusan farkin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu belirlenmistir
(Cizelge 7). Cesitlerde en yiiksek Zeleny sedimantasyon degeri Syrena Odeska gesidinde
gozlemlenirken 59.3 ml ile Bagci1-2002 ve 59.0 ml ile Krasunia Odeska onu takip eden
cesitler olmustur. Ahmetaga (58.3 ml) ve Yunus (58.3 ml) da Zeleny sedimantasyon degeri
yiiksek cesitler arasinda yer almistir. Cesitler arasinda en diisilk Zeleny sedimantasyon
degerine Dagdas-94 sahip olmustur. 32.3 ml ile Bayraktar-2000 ve 34.3 ml ile Kenanbey
cesitleri de Zeleny sedimantasyon degeri diisiik cesitler arasinda yer almistir (Cizelge 7).
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Sedimantasyon degeri ceside, iklim o6zelliklerine ve yetistirme tekniklerine gore farklilik
gostermektedir (Oktay ve ark. 2013; Kilig, 2014; Ozdemir Dirik ve Sakin, 2018).

Zeleny sedimantasyon, bugdayda gluten Kkalitesinin ve miktarmin belirlenmesi igin
incelenmesi gereken bir degerdir. Yiiksek Zeleny sedimantasyon degeri 6ziin iyi su tutmasini
ve yapilacak olan ekmeklerin daha hacimli olmasini saglamaktadir (Elgiin ark. 2001). Elgiin
ve ark. (2001), sedimantasyon degeri 25-36 ml arasinda olanlarin iyi, 36 ml’den fazla
olanlarin ise ¢ok iyi gluten kalitesine sahip oldugunu belirtmislerdir. Protein orani ayni olan
bugday cesitlerinin, Zeleny sedimantasyon degerleri protein kalitesine bagimli olarak
degisiklik gosterebilmektedir (Kog ve Akgiin, 2019). Bu baglamda Cizelge 7 incelendiginde
protein oranlar1 birbirine yakin olan Bezostaya 1, Konya-2002, Kenanbey, Bagc1-2002,
Tosunbey, Dagdas-94 ve Harmankaya-99 cesitlerinin Zeleny sedimantasyon degerlerinin
farkli oldugu goriilmektedir.

Yas gluten oram
Yas gluten oran1 bakimindan ¢esitler arasinda olusan fark %1 diizeyinde énemli bulunmus,
cesitlerin yas gluten oranlar1 %37.1-43.8 arasinda degismistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Ekmeklik bugday ¢esitlerinin yas ve kuru gluten oranlarina ait ortalama degerler
ve Duncan gruplandirmasi

Table 8. Duncan groupings and mean values belong to wet and dried gluten rates of bread
wheat cultivars

Cesit Yas gluten orani (%) Kuru gluten orani (%)
Bezostaya 1 42.6 abc** 13.6 abc**
Bayraktar-2000 38.7 cd 12.8 cd
Konya-2002 43.6 ab 13.9 abc
Flamura-85 42.8 abc 14.5 a
Krasunia Odeska 40.8 abcd 13.8 abc
Kenanbey 43.3 ab 14.3 ab
Bagc1-2002 42.6 abc 14.3 abc
Syrena Odeska 41.4 abc 134 abc
Nacibey 43.5 ab 14.7 a
Yunus 42.0 abc 13.9 abc
Tosunbey 41.8 abc 14.2 abc
Karahan-99 43.7 a 14.6 a
Ahmetaga 41.2 abc 13.6 abc
Séonmez 2001 41.3 abc 13.8 abc
Ekiz 42.1 abc 14.0 abc
Selimiye 40.0 abcd 13.5 abc
Yubileynaya-100 37.1 d 12.0 d
Pehlivan 39.5 bcd 13.0 bcd
Eraybey 42.2 abc 13.7 abc
Goksu-99 43.8 a 14.2 abc
Dagdas-94 43.0 ab 141 abc
Harmankaya-99 43.8 a 14.6 a
Ortalama 41.9 13.8
V.K. (%) 3.83 4.06

**: Ayn1 harf grubuna giren ortalamalar arasinda %1 6nem diizeyine gore fark yoktur.
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Cesitlerden en yiiksek yas gluten oran1 Harmankaya-99 ve Goksu-99 cesitlerinden elde
edilmis ve bu c¢esitleri Karahan-99 (%43.7), Konya-2002 (%43.6), Nacibey (%43.5),
Kenanbey (%43.3) ve Dagdas-94 (%43.0) ¢esitleri izlemistir. En diisiik yas gluten orani ise
Yubileynaya-100 (%37.1), Bayraktar-2000 (%38.7) ve Pehlivan (%39.5) ¢esitlerinden elde
edilmistir (Cizelge 8). Gluten oraninin, protein oraninin dolayli olarak gostergesi oldugu ve
iklim kosullarindan etkilenen bir 6zellik oldugu (Aktas ve ark, 2017), gluten miktarlarinin
cesitlere gore degisiklik gosterdigi (Ulucan ve Atak, 2020) bildirilmistir.

Ekmeklik veya diger unlarda gluten 6nemli bir kalite kriteri olup (Giingér ve Dumlupinar,
2019; Liu ve ark. 2022), cesitlerde gluten oraninin yiiksek ve bolgelere gore stabil olmasi
istenmektedir (Kog¢ ve Akgiin, 2019). Bugdayda yas gluten oran1 %35 ve yukari ise yiiksek,
%28-35 arasinda ise iyi olarak ifade edilmektedir (Unal, 2003). Calismada, yas gluten orani
yiiksek Goksu-99, Konya-2002, Dagdas-94, Bezostaya 1, Bagc1-2002, Ekiz, Tosunbey ve
Ahmetaga ¢esitlerinin (Cizelge 8) tane verimlerinin ortalama tane veriminden diisiik oldugu
(Cizelge 6) gorilmektedir. Nitekim tane verimi ile yas gluten orani arasinda negatif bir
iligkinin bulundugu bildirilmistir (Kaya ve Akcura, 2014).

Kuru gluten oram

Ekmeklik bugday c¢esitlerinin kuru gluten oranlar1 %12.0-14.7 arasinda degisim gostermis
ve cesitler arasindaki fark %1 seviyesinde dnemli saptanmistir (Cizelge 8). Kuru gluten
oranlart sirasiyla en yiiksek Nacibey, Karahan-99, Harmankaya-99 ve Flamura-85
cesitlerinden en diisik oranlar ise Yubileynaya-100, Bayraktar-2000 ve Pehlivan
cesitlerinden elde edilmistir (Cizelge 8). Bugdayda kuru gluten orani degerlerinin genotiplere
bagli olarak 6nemli 6l¢iide degismektedir (Atak ve ark. 2021).

Calismada yas ve kuru gluten oranlari yiiksek Flamura-85, Kenanbey, Bagc1-2002, Karahan-
99, Goksu-99, Dagdas-94 ve Harmankaya-99 cesitlerinin protein oranlarinin da yiiksek
oldugu goriilmektedir (Cizelge 7 ve 8). Yas ve kuru gluten degerleri ile protein degerleri
arasinda pozitif ve 6nemli bir iligkinin bulundugu mevcuttur (Maras ve Cayir, 2020). Yas ve
kuru gluten degerleri ile arasinda 6nemli bir iliski bulunan diger bir parametre de Zeleny
sedimantasyon degeri olup yiiksek kalite ve miktardaki gluten daha fazla sisip, daha yavas
cokerek daha yiiksek sedimantasyon degeri vermektedir (Maras ve Cayir, 2020). Bu
baglamda ¢alismamizda yas ve kuru gluten oranlari yiiksek olan Nacibey, Karahan-99,
Harmankaya-99, Bagci-2002 ve Goksu-99 gesitlerinin Zeleny sedimantasyon degerleri de
ortalamanin iistiinde bulunmustur (Cizelge 7 ve 8).

4. Sonug

Calismada hektolitre agirligir hari¢c incelenen o6zellikler bakimindan ekmeklik bugday
cesitleri arasinda onemli farkliliklar belirlenmistir. Basak uzunlugu, basakta tane sayisi ve
tek basak verimi bakimindan Harmankaya-99 cesidi, tane verimi bakimindan Krasunia
Odeska ¢esidi, protein orani bakimindan Karahan-99 ¢esidi, Zeleny sedimantasyon
bakimindan Syrena Odeska, Bagci1-2002 ve Krasunia Odeska cesitleri, yas ve kuru gluten
oranlar1 bakimindan ise Harmankaya-99 ve Karahan-99 gesitleri 6n plana ¢ikmistir. Tane
verimleri yiikksek Krasunia Odeska, Bayraktar-2000, Yunus ve Harmankaya-99 c¢esitleri
m?’de basak sayisi, tek basak verimi ve basakta tane sayis1 bakimindan iist siralarda yer
almistir.

Tek yillik ¢alisma sonuglarina gore, yliksek tane verimi ve istenen kalite 6zelliklerine sahip
Krasunia Odeska ve Harmankaya-99 cesitlerinin Corum Iskilip sartlarinda basariyla
yetistirilebilme potansiyelinin oldugu belirlenmistir.
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