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On Sene Sonra Macar Miiltecileri (1848-1851): ihtida ve iltica’nin iki Nesli?

Hungarian Refugees (1848-1851) A Decade Later: Two Generations of Conversion and
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ABSTRACT

Avrupa’yi kasip kavuran 1848 Devrimleri arasinda en uzun
Omdirli olan Macar 6zgurlik talebi, Carlik Rusyasi ve
Habsburg miusterek ordulari tarafindan 1849 senesinin
Agustos ayinda siddetle bastirildi. Bunun neticesinde
binlerce Macar, Leh ve italyan miilteci kendilerine siginma
hakki taniyan Osmanli'ya sokin ettiler. Strgin donemi
devrimciler arasindaki fikir ayriliklarini derinlestiren bir
katalizdr oldu. Zira Leh General Jozef Bem takipgileriyle
birlikte ihtida ettigini ilan edince Kossuth tarafindan
siddetle elestirilmisti. iigili literatiire bakildi§i zaman, sayica
daha az olsalar da akademik ilginin gogunlukla Kossuth
grubu (zerinde toplandigi gorulir. 1851’e kadar
peyderpey serbest birakilan bu Ust kadronun Turkiye'yi
terk etmesi, literatirdeki hakim kaniya goére, Osmanli
tarihinde bir dénemin sonunu isaret ediyordu. Bu
disiinceye karsilik, T.C. Cumhurbasgkanh@i Devlet Arsivleri
Baskanhgi (BOA) sayesinde elde edilen kimi bulgulara
gore 1851°’de kapandidi varsayllan mdlteci meselesi
yaklasik on sene sonra bagka goérinimlerde varligini
devam ettirmisti. Bu ¢alismanin amaci, var olan yerlesik
kaninin aksine, 1849 Macar ve Leh milteciler meselesinin
1848’de baslayip 1851°’de kapanmis bir tarihsel sayfa
olmayip Osmanl birokrasisini bir siire daha mesgul eden
uzun vadeli yansimalari oldugunu ortaya koymaktir. Bunun
icin odaklanmasi gereken daha ziyade ana akimin disinda
kalan miulteciler ve mihtedilerdir.

Hungary's plea for freedom, the longest lasting among the
Revolutions of 1848 that swept across Europe, was forcibly
crushed by the armies of Tsarist Russia and the House of
Austria in August 1849. Consequently, thousands of
refugees fled to the Ottoman Empire, which granted them
the right to asylum. The period in exile was a catalyst that
deepened the differences of opinion among the
revolutionaries. Polish General Jozef Bem was bitterly
criticized by Kossuth when he announced his conversion to
Islam, along with his followers. A great deal of scholarly
attention is concentrated on the Kossuth group, though they
were less in number. For many, the departure of the upper
echelon from Turkey, who had been gradually released until
1851, marked the end of an era in the history of the Ottoman
Empire. Evidence from the Ottoman Archives suggests that
the question that was supposed to be solved in 1851
continued in different forms even later. This study aims to
suggest that the Hungarian and Polish refugees question of
1849 is not a historical page that was relevant only between
1848 and 1851, yet it had long-term implications. For this, we
should focus more on the refugees and converts who were
kept out of the mainstream.
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1. Giris

1848 yilinda degisim rizgarlar Avrupa’nin blytk kismini etkisi altina almisti. Bunun Avusturya
imparatorlugu cografyasindaki yansimasi bazi Macar soylularinin éne siirdiigii anti-feodal talepler
ile basladi. Baglangigta tamamen yasal bir cizgide ilerleyen liberal hareket zamanla radikalleserek
topyekdn milli bagimsizlik davasina déndsti. Fakat ayni anda Carlik ve Habsburg ordulari ile karsi
karsiya kalan Macar 6zgurlikgulerinin yenilgisi kaginiimazdi. Hirriyet umudunun sénmesi Uzerine
binlerce Macar-Leh-italyan siyasi miilteci Osmanl topraklarina akin etti. Transilvanya’daki
carpismalarda adindan soz ettiren Maresal Jozef Bem’in beklentilerinin hilafinda, énder Lajos
Kossuth Osmanli sultaninin korumasina siginanlar arasinda yer aldi. D6nemin tutucu guiglerinden
olan Avusturya ve Rusya imparatorluklari Bab-1 Ali’'yi yogun diplomatik baskiya maruz biraksa da
mdltecilerin iade edilmesini saglayamadilar.

Siginanlar arasinda hem Macar hem de Leh milli kahramani sayilabilecek General Bem,
cevresindekiler ile birlikte MUsliman oldugunu ilén etti. Kossuth, Misliman olma segenegine asla
yanasmadidi gibi Lehli maresalin kararini tasvip etmedi. islam’i kabul etmeyip Kossuth’un liderligini
benimseyen grup Bab-i Ali tarafindan Kitahya’'da enterne edilirken sayica daha fazla olan Bem
ekibi Halep’e sevk edildi. Bu yazida da gdstermeye c¢alisacagimiz tGzere Bem’in (ihtida ettikten
sonra Murat Pagsa) Kossuth’a ragmen aldidi inisiyatif Macar milli micadelesinin, bugline dek az
bilinen, yeni bir yolunu/yéntemini agmisti. Fakat bu izlek, Macar 6zguirlik savagini takip eden biylk
g6c¢l Kossuth’un gécline indirgeyip onu olabilecek en toptanci bir bicimde “Kossuth Gocii” olarak
tavsif eden anlayis ylziinden gin ylziine ¢cikamadi. Bunun bilingli bir dislama olup olmadigi ayri
bir tartisma konusu olsa da liderin Osmanl topraklarinda gegirdigi stirgin devrinin ayni zamanda
Macar ulusal davasinin temsilinde Ustlendigi tekelin sarsiimasinda 6nemli bir asama olmasi
Kossuth kiiltii icin bir miktar can sikici olsa gerektir. Oyle ya da béyle bilgi tretiminin iktidar
iliskilerinden bagimsiz olmadigi yaygin olarak kabul edilmistir. Bu yazida da Macar-Leh miiltecileri
hakkinda bugine dek yapilan entelektlel Uretimdeki 6ne g¢ikarma ve susturma o6gelerinin
tespitinden hareketle muilteciler meselesinin tarih yaziminda kurgulanan ve amaca ydnelik olarak
tarif edilebilecek anlatilarin disinda kalan alternatif séylemlerin canlandiriimasi hedeflenmistir.’

1849 Macar-Leh miilteci krizi ve muilteciler ile ilgili literatirden bahsederken yeni katkilara ihtiyag
oldugunu soéyleyerek baslamak isabetlidir. Cogu zaman (ulus-) devlet merkezli olan ya da blylk
tarihsel aktorler etrafinda sekillenen anlatilara diplomatik-siyasi-askeri-biyografik cerceveler
hakimdir. Her seyden &nce, erken dbénemde ortaya c¢ikmis calismalar c¢ogunlukla argiv
materyallerinin etrafll bir sosyal analizden yoksun bir sekilde yayinlanmasiyla ortakliklar tasir
(Ahmed Refik, 1925, 1926; Hajnal, 1927; Mehmed Galib, 1909). Literatlrde sik¢a rastladigimiz bir
baska tarz, Macar Bagimsizlik savasi ve sonrasindaki multeci krizi ile ilgili siyasi, askeri ve idari
gelismelerin kronolojik olarak hikaye edilmesidir (Sadece iki 6érnek igin bkz. Nazir, 2006; Saydam,
1997).

Her ne kadar devlet merkezli olmakhgi surdirse de 1960l yillarla birlikte 1848-1851 Macar-Leh
multeci krizinin tabiati ile ilgili ufuk agici yeni gcalismalarin ortaya ¢iktigi bir dénem agilmistir. Bunlar
arasinda sUphesiz ki Yulug Tekin Kurat (1967) tarafindan yapilan galisma kiymetlidir. Batililar
elinde gasp edilen Osmanli hariciyesinin bagimsiz tarihsel 6znelligini teslim ettigi

1 1848-51 Macar ve Leh muiltecileri literatlr ile ilgili bu historiografik cerceve ilk kez su konferansta bildiri
olarak daha detayl olarak tartisiimistir (Kirisgioglu, 2022).



calismasinda Kurat, Bab-1 Ali'nin becerili maharetli dis politika manevralarindan hareketle
Avusturya ve Rusya saldirganlidina karsi miltecileri savunan hareket tarzini salt ingiliz ve Fransiz
diplomatik destegine indirgeyen anlayisi elestirir. Ayrica siginmacilarin Osmanli modernlesme
projesi Uzerindeki olumlu katkisi literatlirde en ¢ok akseden tezdir, hatta tekrarlana tekrarlana bir
ezber — doxa — haline dénismustur bile denebilir. Bu sava gére cografi olarak biraz daha batidan
gelen siginmacilar ihtida edip Osmanli birokrasisinde istihdam edilince yuksek oldugu dugtnulen
bati de@erlerini beraberinde getirmigler, Tanzimat ile beraber yeniden yapilanma sirecine giren
Osmanl Devleti’nin ihtiya¢g duydugu yetismis insan ihtiyacini bir dlgiide karsilamiglardir (Sadece
birkag 6rnek igin. Csorba, 2002, s. 811; Gimus, 2020; Karpat, 2002: 170; Latka, 1987: 13; Ortayli,
1989, s. 15-21).2 Bu anlati da 6ncekiler gibi devlet merkezli olup gégmenlerin tiim varlik sebebini
bati disi bir devleti medenilestirmekle sinirlamigtir.

Bir de devrim énderlerinin biyografileri, anilar ya da askeri, entelektiiel ve devrimci faaliyetleri ile
ilgili sayllamayacak kadar galigmaya rastlanabilir.® Liderlere gosterilen bu namutenahi ilgi bilgi
Uretimini elit merkezlilige hapsetmektedir. Dolayisiyla literatiir cogunlukla devrimci seckinlerin
yasamlari ile ilgilenirken profesyonelleri, alt kademelerdeki ordu mensuplarini ve kéylileri géz ardi
etmektedir (Karpat, 2002, s. 170). Bu kisithhigin yalnizca ingilizce ya da Tirkge yazin icin gegerli
olmadigini belirtmek gerek. Zira Macar bir Turkologun gdzlemine gére Osmanl’da kalan
mdltecilere yonelik Macar tarih yazimi da blylk oranda verimsizdir (Csorba, 2002, s. 805). Bunlara
karsin, son yillarda on dokuzuncu yuzyiln ikinci yarisinda, Dersaddet’te 6beklesen Macar-Leh
siyasi stirgtin toplumuna dair yapilan galismalarda belli bir kipirdanmanin varligindan s6z edilebilir
(C")zellikle bagimsiz aragtirmaci Csorba’nin emekleri énemlidir. Csorba, 2002, 2013, 2020; Kovacs,
2016).* Bu akim icinde Heléna Téth (2014)’'un ortalama miultecinin igcinde bulundudu sosyal
baglami ve dayanisma aglarini ortaya koydugu eserini de ézellikle zikretmek lazim gelir. Daha
ziyade Macarca ve Almanca kaynaklardan beslenen ve bu sebeple Turkiye’de kalan multecilerin
sosyal durumlarn hakkinda pek vaatkar sayilmayacak bu eser yine de konuyu daha genis tarihsel
baglamlarda ele alma ydntemiyle dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda bir eksikligi de ylzimize ¢arpar.
Oyle ki Osmanh Devletine siginan kirk sekiz devrimcileri akademik yazinda yeterince
ulusétesilestirimemistir. Ozellikle 1850’li ve 1860’ yillarda istanbul’da varligini siirdiirmeye
devam etmis olan siyasi strginlerin Osmanli’'ya siginmakla karsilarina ¢ikan yeni firsatlar, bu
firsatlari manipile edis bigimleri ya da farkl jeo-kulturel yapilar ile olan karsilagsmalarinin geride
biraktigi kilttirel miras (modernlestirme disindaki) ve énlerine acgilan yeni ulusétesi firsatlar hala
bilinmezlerle doludur. Secgkinlerin Osmanlr’yi terk ettigi 1851 sonrasinda Osmanli’da kalmayi tercih
etmis (ve gogunun Bem’in yolundan giden muhtediler oldugunu tahmin ettigimiz) Macar-Leh (ve
hatta italyan) miilteci toplumunun dénemin Dogu ve Orta Avrupa cografyalarinda faaliyet gésteren
baska devrimci unsurlar ile kurduklari dayanigma aglarinin tafsilati hakkinda ¢ok az sey
bilinmektedir. Bu maddelerin ortaya cikariimasina katki yapmak adina elinizdeki miutevazi

2 Siralanan caligmalarin tarihleri dikkat ¢ekicidir. 1980’lerin sonlarinda éne sirilen bir yaklagimin 2020’li
yillardaki takip edilis tarzi ilgili yazindaki bilgi Uretiminin kisirhgini ve meseleleri ele alig bigiminin kligelerin
Otesine gecemedigine dair bir delil olsa gerek. Hemen ifade etmeliyiz ki mudltecilerin Osmanli’yi
“medenilestirdigi” goérisinin demode bir hal aldigini 6ne sirmek onlarin Osmanl’nin reform ¢abalarinda
higbir elle tutulur katkida bulunmadigini savunmakla ya da bu yolda yapilan akademik calismalari
degersizlestirmekle esdeger degildir, daha ziyade elinizdeki ¢caligmanin giincel tarih yazimi yaklagimlarindan
aldigi ilhamla bu akimdan ayrildiginin gerekgesidir.

3 Bu baglamda karsimiza en ¢ok ¢ikan isim stiphesiz ki Kossuth olmaktadir. Hakkinda yapilan tim calismalara
yer vermek imkani yok. Turkge’de olan énemli iki eseri anmakla yetinelim (Hermann, 2003; Kakuk, 1968).
4Yine bu baglamda gortlebilecek bir eser Macar miicadelesine ytizbasi ritbesiyle katilan Joseph Hutter’in
hatiralaridir. Eser yakin zamanda Bayram Nazir tarafindan nesredilmistir (Hutter, 2018).



calismada post kolonyal perspektifin metodolojik temelleri ile mutabik kalinmigtir. Ana akimin
disinda kalanlarin sesleri geri getiriimeye calisiimig, tiim toplumlarin ayni zamansallikta bulunup
benzer global gelismelerden etkilendigi kabul edilerek Bati kaynakli blyik anlatilarin &tesi
sorgulanmig ve son olarak da mekansal bakimdan ulusétesi bir perspektifle daha genis cografyalar
icerilmistir.

Kaynaklara gelince, bu ¢calismayr mimkin kilan kaynaklar Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA)'nde
bulunan ve temel olarak Sarl Custinyani, Kolofon Matyas ve Antal Sinayder’in dahil oldugu birtakim
“fesad” icerikli faaliyetlerin arsivdeki yankilaridir.® Bunlar arasinda digerlerinden daha fazla
basvuracaklarimiz istintaknamelerdir. Clstinyani ilk kez olarak 26 Nisan 1861 [15 Sevval 1277]
tarihinde Ruscuk’ta sorgulanmistir, bunu takip eden sorgu ayni yerde olup 29 Nisan 1861 [18
Sevval 1277] tarihlidir. Rusguk’tan istanbul’a génderilmesinin akabinde 5-6 ve 13 Haziran 1861
[26-27 Zilka’de ve 4 Zilhicce 1277] tarihlerinde arka arkaya (¢ sorgunun daha yapildigi ve son
sorgudan yaklasik yirmi giin sonra 3-4 Temmuz 1861 tarihlerinde [24-25 Zilhicce 1277] iki yeni
sorgunun daha yapildig gorilir. Ote yandan, kisa bir siire Ciistinyani’ye yol arkadasli§i yapmis
olan Kolofon Matyas’in Avusturya konsoloshanesinde yapilan sorgusunun tercimesi de kimi
durumlarda bize ¢apraz sorgulama yapma olanagi verir (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861; HR.
MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861; HR. TO., 161/30, M. 1861).

istintaknamelerin niteliginin elinizdeki arastirmanin elde etmeye tesebbiis ettigi sonuclara
ulagsmakta gercgekten islevsel olup olmadigl sorusu akla gelebilir. Devlet merkezli yaklagimlarin
elestirisinden hareket eden bir girisimin giiniin sonunda devlet arsivlerinde saklanan materyale
dayanmasi bir anomali olarak addedilebilir. Oyle ki polis sorgusuna tabi tutuldugu icin bugiin
arsivlerde izini surebildigimiz aktorlerin ancak belli bir asayig sorunu baglaminda devletin merakina
mazhar oldugu hatirlatilabilir. Buna karsilik olarak kuramsal bir yapi olarak devletin en nihayetinde
belli bir dénemde onu olusturan sosyal Oznelerin iligkilerinden ibaret oldugu akildan
cikarilmamalidir. Dolayisiyla onun sebep oldug@u, tarih yazimina kaynaklik edebilecek her cesit
materyali kategorik olarak sivil alanin disinda ve hatta kargisinda sartlandirmak teorik olarak pek
cekici degildir. Kayitlarin burokratik mekanizmadan elde edilmesi onlarin ele alinisini kaginilmaz
olarak sahibinin sesi haline getirmez. Bahsi gecen aygit tarafindan viicda getirilmis dahi olsalar
bu belgeler, lizerinde rekabet edilebilen bir alan olarak devlet disi — ki bu kaginilmaz olarak devlet
karsiti olmak zorunda olmayan- yorumlara mahreg olabilirler. Belirleyici olan elindeki malzemeyi
isleyen tarihginin yorumudur. Zaten birbirinden kesin sinirlarla ayriimis olan ve Ustelik karsit
sekilde konumlanmis olan devlet-toplum ikiligi bir fantezi olarak akademik yazinda asiimistir desek
yanlis olmaz.® Velhasilikelam, resmi tarih yazicii§i bizzat resmi kaynaklar yardimiyla da tekrar
gdzden gegirilebilir. istintaknameler bu baglamda kiymeti su gétiirmez firsatlar sunabilmektedir.
Her ne kadar stpheci ve asik suratli bir st otoritenin karsisinda konumlansa da sorgulanmaya
konu olan dzne kisisel savunmasini yapabilmekte ve bu yolla gelecek nesillerin tarihgilerine sesini
duyurabilmektedir. Hatta daha dikkatle bakilacak olursa zabtiyede ifade veren mustekinin dile
getirdikleri bir hatirati ya da hatira pargacigini animsatircasina ge¢gmisten yasam kesitleri olarak
dustnlebilir. Asagida deginecegimiz Cuistinyani’nin dykisinin de gdsterdigi gibi istintaknameler
tarihgilere sorgulayan otoritenin amaglamadigi dolayli firsatlar sunabilmektedir. Dolayisiyla siradan
kisilerin devlet ile temaslarinin neden oldugu catlaklarin sosyal tarih icin potansiyalli olarak

5 Kurumun giincel ve resmi ismi T.C. Cumhurbagkanliyi Devlet Arsivleri Bagkanligrdir. Bu arastirmada
yerlesik bir kullanimi oldugu igin “Bagbakanlik Osmanli Arsivi” kullanimina daha ¢ok basvurduk.

6 Bu iddiay1 ampirik veriler ile de érneklendirmek mimkundir. Il. Abdilhamid déneminde Yildiz Sarayr’nin
kamusal alani ¢esitli filantropik girisimlerle bizzat kendi midahalesi ile olusturdugu anlar hatirdan
cikarimamalidir (Ozbek, 2005).



addedilmesinde teorik bir imkansizlik yoktur. Butiin bunlara ragmen on dokuzuncu yuzyilin adli
reformlariyla baglanti olarak sorgularin kayda gecirilmesi pratigi ile glndeme gelen
istintaknameler tim ilgincliklerine ragmen Osmanl tarihgileri tarafindan son derece az
basvurulmus kaynaklar olma mahiyetini korumaktadir (Onaran, 2018, s. 19). Daha da ileri gidecek
olursak, bahsedilen ihmalin bu yaziya konu olan Macar muiltecileri dnderlerinin Osmanli’y terk
ettikten sonraki on yilda geride kalanlarin faaliyetlerine dair yukarida isaret ettigimiz eksikler ile de
yakindan ilintili olmahdir.

Dogas!I geregi sorgu zabitlarinin her daim yaniltici olma potansiyelini tasidigini gbzden
kacirmayarak Custinyani’nin ifadelerini ele alirken baska arsiv belgeleri ya da ikincil kaynaklar ile
¢capraz sorgulama yapmaya gayret ettik. Sonug olarak, Basbakanlik Osmanli Arsivleri’'nden elde
edilen bazi bulgularin verdigi izlenimlere goére Macar-Leh 48’lileri arasinda olan Murat Pasa’nin
kimi takipgileri 1860°li yillara gelindiginde dahi Avrupa’da etkin olan liberal-devrimci aginin bir
pargasi olarak birtakim devrimci faaliyetlere devam etmekteydiler. Bunun ilging tarafi bu 6znelerin
bir cesit ikili bir hayat strdirmesidir. Yer Gstiinde Musliman kimlikleri ve resmi goérevleri bir
yandadir, diger yandaysa etnik kimlikleri ve ihtilalci faaliyetleri yeraltindadir. Ozellikle Osmanli
bassehrinde kiimelendigi anlasilan ve arsiv belgelerinde “Garibaldi Takimi” olarak anilan, italyan
ve Balkan yarimadalarindaki kimi milliyetci gruplarla dayanisma ve bazen de rekabet icinde olan
bu komitenin dncelikli olarak Habsburg monarsisi aleyhinde bulundugu anlasiimaktadir. Bu gok
cesitli jeo-kiltirel temaslardan dogan, beslenen ve serpilen etkilesimleri bittin boyutlariyla ele
almak ancak bir doktora tezinin konusu olabilir. Biz burada bahsolunan alisveriglerin varligina-
belki de- ilk kez dikkat ¢cekip bunun bazi kisith yansimalarini éne koyacagiz.

2. Sarl Ciistinyani’nin Kisa Hikayesi’

Custinyani’nin hikayesi henlz yirmili yaslarinin baslarinda olan Macar milliyetgisi bir Avusturya
zabitinin gérev (izerindeyken italya’ya firar edip orada yaptigi bir dizi seyahat ve dahil oldugu
devrimci faaliyetleri kapsar. Kuzey Italya sehirlerinde baslayip Sicilya’da devam eden
Cdstinyani’nin gezileri Napoli’deki birkac aylik soluklanmanin ardindan Osmanl payitahtina uzanir.
Hikaye burada da kalmaz, Ciistinyani istanbul’dan Belgrad’a dogru lizerinde Hiiseyin ismi muharer
bir Osmanl murur tezkiresi ile yolculuk ederken Rusguk’ta Osmanl otoritelerince tutuklanir ve
gecirdigi sorusturma slirecinin sonunda sinirdigi edilir (BOA, A.MKT.NZD., 368/72, H. 1278/M.
1861; HR.MKT., 386/72, H. 1278/M. 1861; HR.MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861). 1860’larin basinda
gecen bu kesit bir de karsi casusluk unsuru barindirnir ki Ciistinyani’nin istanbul’da tanisip birlikte
yola ciktigi Matyas’in gizli gérevi yol arkadasini Avusturya’ya teslim etmektir. ikilinin bindigi vapur
Tuna nehri Uzerindeki Yergdégi’'nde durdugunda stpheli gorilen Cistinyani indirilir. O siralarda
Osmanli Devleti aleyhindeki komitaci faaliyetlere karsi taviz vermeyen Eflak idaresi ikiliyi bir stre
gozaltinda tutup tekne ile Rusguk’a celp eder. Orada olanlar olur. Refikini ihbar etmek Gzere
Avusturya konsolosluguna giden Matyas’a karsilik pesindeki Nemcelilere teslim olmak istemeyen
Custinyani Osmanli hikimet binasina siginir. Bdylece bu hikayeyi kurgulamamiza imkén veren
istintakndmeler ve diger resmi yazigmalarin Uretimi s6z konusu olur.

Mohag¢’a U¢ saat uzakta bulunan Baranya boélgesinden oldugunu ifade eden Custinyani Osmanli
otoritelerince goézaltina alindiginda hentiz yirmi iki yasindaydi.® Yizbasi olarak bulundugu

” Hem tekrardan kaginmak hem de yerden tasarruf etmek adina Cdstinyani'nin hikayesini burada
olabildigince kisa tutacagiz. Zira hikdyenin genis versiyonu bir kitap bélimi olarak yayin stirecindedir.

8 Matyas ise Custinyani'nin Bohemya’'da tevelllt ettigini soyler. BOA, HR. TO, 161/30, M. 1861, s. 2.
Ruscuk’ta yapilan ilk sorgusunda yirmi bir yasinda oldugunu s®yleyen Cistinyani istanbul’daki ilk
istintakinda yirmi iki yagsinda oldugunu séyler. Sorgularken mistantigin verdigi bilgiden Custinyani’nin mirur



Avusturya ordusundan tahmini olarak 1860’ta ka¢gmisti. Macar kdkenli oldugu icin Habsburg-
Lorraine monarsisine ydnelik samimi duygular beslemeyen Cistinyani kacisinin arkasindaki
motivasyonu sdyle aciklar:

Bundan on bes ay evvel Nemce askerinin milazimligindan [...] alayimla ikdmet ettigim esnada
Avusturya devletinin zaten olan vatanim Macaristan’in hayirhdhi olmadigindan mé’ada hisim ve
akrabalarimizi i’ldam ve familyalarimiza pek ¢ok hakéret etmis oldugundan nési alayimi terk ile
Nemge Devleti'nin aleyhine kiyam etmis olan italya askerine dahil olmak emeliyle Cenova’da
Garibaldi tarafindan ta’yin olunan me’mdrlara gidip yiizbasilik riitbesi ile italya askerine dahil
ve Napoli ve Gaeta vesair bazi mahallerde vuk’u bulan muharebede istihddm olunduktan sonra
géilenin def’ile bende isti’fami verip Napoli sehrine geldim (BOA, HR. MKT., 386/73, H. 1278/M.
1861, s. 2).

Firar ettikten sonra basta Ferrara, Bologna ve Cenevre gibi italyan sehirlerine bir dizi seyahat
gerceklestirir. Bu yolculuk édnde gelen kimi Macar devrimcilerinden tavsiye almak lzere vardigi
Torino’da son bulur (BOA, AM., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3-4). Sonra Cenova'ya gegip
Garibaldi’'nin yoldaslariyla iletisime geger ve Unli generalin bulundugu yeri, yani siradaki duragini
dgrenir (BOA, HR. MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861, s. 2). Nihayet Sicilya adasindaki Mesina
sehrinde Garibaldi’nin mahiyetine tabi olur, Napoli’'ye kadar Nice’li generalin efsanelesmis
yuriylUsine eslik eder ve hatta yilzbasilk ritbesiyle goénillilerine kumandanlik yapar (BOA, A.M.,
25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3-4).

Avusturyalilara karsi italyan milliyetcilerinin saflarinda yer alan bu geng devrimci savas sona
erdikten sonra askerlik gérevini terk edip bir liman sehri olan Napoli'ye yerlesir. Burada gegirdigi
bes aylik siirede cesitli Macar ve italyan devrimcilerle (ilfet eder. Bu iliskilerin sonucunda bir
komiteye iltihak eder ve birtakim, Osmanl’nin adlandirmasiyla fesdd-amiz olan, ilannameleri
ulastirmak tzere vapurla Napoli’den Dersaadet’te génderilir (BOA, HR. MKT., 386/73, H. 1278/M.
1861, s. 2; olayin detaylarini havi bir tahrirat ve fesédd-amiz tabirinin gectigi yer icin. BOA, HR.
SYS., 1798/16, M. 1851). istanbul’a varir varmaz gelirken vapurda tanistigi bagska bir Macar
devrimci ile Londra Lokantasi isminde bir yerde konaklarlar (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861,
s. 3). Kisa sire icinde 1849 mililtecilerinden olup Murat Pasa’nin mahiyetinde ihtida eden Tabip
Hiseyin Bey, ihtida olmadan &nce Antal Sinayder, ile temasa gecer. iste istanbul’da gecirecegi
doksan bes gun zarfinda kalacagi yer Hiseyin Bey’in Ortakdy’deki evi olur. Bu hanede konakladigi
siirede neler yaptigina dair dogrulanmis ve etrafli bilgilerden yoksunsak da istanbul’daki Macar-
Leh-italyan siirgiin toplumu ile gesitli temaslarda bulundugu asikardir (BOA, A.M., 25/46, H.
1278/M. 1861, s. 3-4). Cuistinyani’nin Huseyin Bey’in hanesinde arkadas oldugu s®&zimona
komitacilardan birisi de Matyas’tir. Fakat bu tanisiklik Cistinyani’nin pek de hayrina olmayacaktir,
Matyas esasen devrimcilerin arasinda sizmis bir Avusturya ajanidir. Herhalde aralarinda belli bir
gliven olusana kadar bir siire istanbul’da arkadaslik ettikten sonra olacak, Ciistinyani, basina
geleceklerden habersiz olarak, Nisan 1861 sonlarinda Matyas ile arsiv belgelerinde Garibaldi
Takimi olarak gecen ulusétesi 6rgitin gorevlendirmesiyle Belgrad’a dogru yola ¢ikar. Yolculuktan
kisa bir siire dnce Custinyani evinde misafiri oldugu Hiseyin Bey’den kendisi icin Osmanl mrur
tezkiresi almasini rica etmistir. Bunun yaninda tipki Hiiseyin Bey gibi Culstinyani de Hiseyin adini
alir ve yine mezkQr sahsin evinde ihtida eder. ilgingtir, Matyas da Ciistinyani’den habersiz olarak
Hlseyin Bey sayesinde Osmanl mirur tezkiresi elde etmeyi basarmistir, onun tezkiresinde
goriinen isim ise Mehmed Ali’dir. ihtilalcilerin Misliman ismi ile Osmanl pasaportu almaktaki

tezkiresinde yasinin yirmi bes olarak kayitl oldugunu 6greniriz. BOA, A.M. 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 1, 5.
BOA, HR.MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861, s. 3. Her durumda Custinyani 25 yagindan buyuk degildir.



muradlari fazla rahatsiz edilmeden islerini goérebilmektir. Cinki Matyas’in  Avusturya
konsoloslugundaki ifsaati ve hatta daha sonra da Custinyani’nin ikrar edecegi tizere yolculuklarinin
asil maksadi Bosna, Sirbistan ve Bulgaristan’in birlesmesi hakkinda olan birtakim yayinlari Sirp
ihtilalcilerine teslim etmek, asker toplamak, birtakim ihtilal komiteleri vic(da getirmek ve
Macaristan’i isyana vermek gibi islerdi (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3, 5; HR. TO.,
161/30, M. 1861, s. 3; HR.MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861, s. 2).

istanbul’dan Belgrad’a gitmek iizere Osmanl gegis izinleri ile hareket eden iki miihtedi icin isler
planlandigi gibi gitmez. Kdstence’den bindikleri vapur Yergdgi’ne vardiginda vapurun yazicisi
Custinyani’den stpheli oldugu gerekgesiyle inmesi ister. Custinyani uyariyi kabul eder, onu ele
vermek isteyen Matyas da onun zorunlu inigini takip eder (BOA, HR. TO., 161/30, M. 1861, s. 3).
indiklerinde ise bu kez Eflak polisi tarafindan tutulup tekneyle karsi kiyidaki Ruscuk’a
yonlendirilirler (BOA, A. MKT.UM., 468/23, H. 1277/M. 1861). Ruscuk’a vardiklarinda gecelemek
Uzere Maytab Mihail adinda biri tarafindan isletilen Tirnova adindaki hana varirlar (HR.MKT.,
386/73, H. 1278/M. 1861, s. 2). Matyas buldugu ilk firsatta Avusturya konsoloshanesine gidip
refikini ispiyonlar. Bundan sonrasi Custinyani’in ifadesiyle su sekilde vuku bulmustur:

Daha ben henulz yatar iken konsolos mimaileyh tarafindan bir terciman ile iki kavvasi gelip
beni yataktan kaldirip haydi seni konsolos pek istiyor diyerek beni gétirmek istediler ben dahi
kalip gidip lokantadan disariya ¢iktigimda kavvaslar beni tutacak idi ben dahi orada bulunan bir
Bulgarin kolundan tutup haydi bana pasanin konagini goster diyerek ¢ektim pasanin konagi
dahi orada bes alti yiz adim kadar 6tede imis gosterdi kacip konagindan iceriye girdim
arkamdan Nemce konsolos kavvaslari dahi kosup geldi ve yetisip konaktan disariya ¢ikarmak
istedi ise de ben dahi ben sizin sefarethanenizi tanimam benim sefarethdnem burasidir diyerek
gittigimden beni zabtiye binbagisi imis onun karsisina ¢ikardilar sonra dahi pasanin divan
efendisi yanina gétirdiler divan efendisi ve mezkdr binbasi ve bir bagka efendi hazir oldugu
halde bir saat kadar bana kahve gubuk igirdikten sonra istintak ettiler (BOA, A.M., 25/46, H.
1278/M. 1861, s. 4).

Bu kisa hikdyeden hemen giris béliminde yaptigimiz gézlemlere yonelik dikkati ceken hususlari
somutlastirabiliriz. Hikdyede gdze carpan ilk sey hi¢ siiphesiz ki Macaristan-Avusturya-italya-
Osmanli-Balkanlar gibi ¢ok genis bdlgelerin tek bir potada harmanlanmasidir. Habsburg
imparatorlugu’nun Slavik bélgelerine nazir olan Baranya’da dogmus Macar kékenli gencg bir
Avusturya zabitinin bir sekilde ordudan kopup/koparilip italya’da bulunan Macar siirgiinleri ile
iletisime gectikten sonra Garibaldi’nin italya’nin biiyiik oranda birlesmesi ile sonuglanan askeri
harekatina riitbeli olarak katiima hikayesi Macar ve italyan tarih yazimlari igin basl bagina dikkat
cekicidir. Ote yandan, Cistinyani’nin Napoli’'de bir siire gecirdikten sonra devrimci emellerle
istanbul’a tasinip oradan da Balkanlar’a dogru yola ¢ikmasi on dokuzuncu yiizyil Avrupa devrimci
trafiginin Osmanl bunyesini de igine aldigini géstermektedir. Custinyani’nin faaliyet gdsterdigi
érgutin Istanbul’daki irtibat kisisi olan Hiiseyin Bey’in 1849’da Osmanl'ya siginip ihtida eden
Macar-Leh miiltecilerinden ve hatta Kossuth’un muhaliflerinden olusu isleri daha da
karmasiklastirmaktadir. Her ne kadar tekil bir olaydan yola ¢ikarak on dokuzuncu yuzyilin ikinci
yarisinda Avrupa’da faaliyet gosteren radikal-liberal-devrimci-kardeslik aglarinin bitin veghelerini
ortaya koymak kabil degilse de on iki sene énce Osmanlr'ya siginip, ihtida ederek Hiiseyin ismini
alan, Macar devrimci Sinayder ile onun kilavuzlugunda Osmanl makamlarina siginan, onun gibi
ihtida ile Huseyin ismini alan Macarl devrimci Sarl Custinyani’nin hikayelerinin kesisimi 1849
Macar-Leh devrimcileri ile ilgili literatur taramasinda eksikligine isaret ettigimiz eksiklikler icin son
derece zihin acicidir. Simdi bir adim daha ileri gidip 1840’larin sonunda ve 1860’larin ilk yarisinda



Osmanl burokrasisini mesgul eden iki devrimci dalgay birlikte disinmemize yarayan bu ikilinin
hikayesi sayesinde bazi sosyolojik gézlemlerde bulunacagiz.

3. iltica ve ihtidanin iki Nesli

Custinyani’nin Napoli'den yola c¢ikip istanbul’a gelir gelmez aramaya koyuldugu ve sehri terk
edene dek evinde konakladidi kisi Osmanli’ya siginan 48 devrimcilerinden olup ihtidayla Hiseyin
ismini benimseyen Sinayder’dir. Sinayder 1848-1849 Macar ihtilali ve Bagimsizlik Savas’’nin
Avusturya ve Rusya tarafindan yok edilmesi sonrasinda Osmanli Padisahi Sultan Abduilmecid
tarafindan kendisine siginma hakki verilmis Macar ve Leh miulteciler arasindaydi. Yazinin en
baslarinda hatirlattigimiz gibi, din degistirip Murat Pasa ismini alan Maregal Bem ile birlikte ihtida
edip Halep’e sevk edilmisti. Hiseyin Bey Osmanl ordusunda tabiplik yapti, diger bircok Macar-
Leh milteci gibi Kinm Savasi’nda Osmanli’'ya hizmet etti. Ve hatta bu hizmetleri sonucu ritbe ve
madalyalarla édullendirildi (BOA, A.MKT.NZD., 197/94, H. 1273/M. 1856; A.MKT.NZD., 207/18, H.
1273/M. 1856). Hiuseyin Bey’in ne vakit oldugu su an igin net olmamakla birlikte bir noktada
istanbul’a yerlestigi biliniyor. Bunun disinda istanbul’daki Macar toplumunun da lideri oldugu
anlasihyor.®

Gelelim Custinyani ve S$inayder arasindaki iligkinin tabiatina. Custinyani ilk sorgularinda
Ortakdy’de mukim Hulseyin Bey’i babasi olarak tanitir. Fakat mistantik ifadelerinde kimi celigkileri
ortaya koymasi lizerine Cistinyani o ana kadar sdylediklerinin Nemcelilere teslim olunmamak
efkariyla sdylenmis oldugunu itiraf eder. Bu andan itibaren Hiiseyin Bey hakkindaki ifadesini “her
ne kadar babam degilse de babam gibidir” diyerek tevil etse de aralarindaki iligkiyi baba-ogul
iliskisi olarak yansitmaya devam etmesi dikkati ceker. Yine ayni yerde Hiiseyin Bey'in zaten gercek
babasinin tanidigi bir aile dostu oldugunu sdyler (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3-5). iste
bu baba-ogul iligkisine dayanarak Alman boyundurugundan kurtulmak ulkustnde yollan bir
sekilde istanbul’da kesisen ve ihtida edip Hiseyin ismini alan bu iki Macar milliyetgisinin
Osmanlrdaki Macar ve Leh siyasi gé¢menlerinin iki neslini temsil ettiklerini iddia edecegiz. Bu iligki
daha genis anlamda Osmanli’ya siginan kirk sekiz gé¢menlerinden ihtida etmis hizbi 1860’larda
italya’nin kurulusunda miihim rol oynamis devrimci faaliyetlerle iliskilendirmeyi miimkiin kilan bag
saglayacak. Ote yandan, iki Hiiseyin arasindaki iliskinin Gizerinden yaptigimiz fikir yuriitmeyi teorik
olarak da temellendirebiliriz. CUnku, tarihteki birgok zorunlu gég¢lin sosyolojik tahlili géstermigtir ki
blylk bir gb¢ dalgasi yaklasik on senelik bir devrede ilkinin bir nevi devami sayilacak ikinci bir
g6¢ akiminin yakin sebebini tegkil edebilmektedir. Bu gb¢ zincirleri igin verilebilecek en bariz 6rnek
Tirkiye’'ye go¢ eden Bulgaristan Tirklerinin durumudur. 1950’li yillardaki siddetli Soguk Savas
ortaminin neden oldugu toplu gdéc aile birlesimi igin gindeme gelen 1968-78 arasindaki diger bir
g6¢ dalgasi ve onu da 1980’li yillarin sonundaki sikisan sosyalist rejimin neden oldugu baska bir
go6c¢ dalgasi takip etmistir. Devam nitelikli kitlesel goclerin arkasindaki glidiler cesitlidir, 6rnegin,
ani ve plansiz gerceklesen bir go¢ gelecekte ¢dzllmesi gereken bazi sorunlari miras birakir.
Parcalanan aileler, geride kalan ekonomik varliklar, gége neden olan sosyal ya da politik sartlarin
neden oldugu 6fke, 6nce gé¢ edenlerin daha sonra gelebilecek olanlara kolayliklar saglayabilecek
durumda olusu gibi. Elimizdeki ampirik gézlem de zincirleme gé¢ olgusunun Osmanli’'ya on
dokuzuncu ylzyllda gé¢ eden Macar ve Leh devrimcileri icin de gecerli olabilecegini
disindirmektedir.™

% Tabip Hiseyin Bey’in kisa bir biyografisi surada bulunmaktadir (Hermann, Joo, Mészaros ve Seres, 2010,
65-67).
10 Zincirleme go¢ olgusu fikri ana hatlari ile ilk defa surada sunuldu (Kirisgioglu, 2019).



Baba ve ogul Huseyin arasindaki iliskinin her seyden evvel duygusal bir yakinliktan ¢ok ideolojik
bir vecheye sahip oldugu séylenebilir. Clistinyani 1861°’de Osmanli otoritelerinin eline distigtinde
yirmili yaslarinin ilk yarisindaydi, yani Cuastinyani’nin 1830’lu yillarin ikinci yarisinda dogmus olmasi
muhtemeldir. 1848-49 Macar Devrimi ve onu izleyen Bagimsizlik Savasi’na ve bu sirecte- tim
sevaplari ve gunahlaryla- Kossuth’un liderligine, devrimcilerin Ulkeyi terk etmeye mecbur
kaliglarina ve dlzen tesis edildikten sonraki cadi avina kigik yaslarda tanik olmustu. Huseyin
Bey’in aile dostu olusu da geng devrimcinin politik bir gcevrede yetistigi izlenimini vermektedir.
Oyle olmasa dahi 1848 Macar Devrimi’nin, politik ilgiyi alevlendirmesi muhtemel bir sosyal
ortamda, Custinyani’nin ideolojik goruslerini erken yaslarda sekillendirmeye baslamis olsa
gerektir. Daha acik ifade edecek olursak ogul Huseyin’in temsil ettigi geng Macar neslinin politik
gorisleri hi¢ slphesiz ki Baba Huseyin'in temsil ettigi aktivist neslin tecriibelerinden birincil
derecede etkilenmisti. Yukarida da andigimiz Uzere Cdustinyani bir sorgusunda Avusturya
ordusundan kagmasini sdyle gerekgelendiriyordu: “Avusturya devletinin zaten olan vatanim
Macaristan’in hayirhahi olmadigindan ma’ada hisim ve akrabalarimizi i’ldam ve familyalarimiza pek
¢ok hakaret etmis oldugundan” (BOA, HR. MKT., 386/73, H. 1278/M. 1861, s. 1). Clstinyani’nin
siyaset evrenini anlama biciminde 1848-51 tecriibesine gdnderme yapmasi bununla sinirli degildi.
Bir bagka ifadesinde de bir énceki jenerasyonun tecriibelerine bu kez sdyle atifta bulunuyordu:
“mademki Nemceliiler Macarlulara o kadar hakaret ettiler idi ve Osmanli Devleti dahi Macarlulara
birgok iyilik edip kimini paga ve kimini miralay etti ve diinyanin malimudur ki Macarlilarin cemilesi
Nemceltilerin ddsmanidir” (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3). Kisacasi, her seyden dnce
Cdstinyani’nin ve onun neslinin politik bilincinin Kossuth ve Bem gibilerinin temsil ettigi bir 6nceki
neslin tecrubeleri 1siginda sekillendigi sdylenebilir.

Kirk sekiz jenerasyonunun bir sonraki jenerasyon Uzerindeki etkisini yalnizca siyasi
sosyalizasyonda aramamak gerekir. Politik eylemlilik bakimindan da ikincilerin birincilerin
etkisinde oldugu soéylenebilir. Gen¢g Macar devrimcisinin henliz ordudan firar etmeden 6nce
istanbul’da bulunan 1849 miihtedilerinden Hiiseyin Bey ile temasta oldugu ve mektuplastigi
anlasiliyor. Cistinyani Rusguk’tan istanbul’a vardiktan sonra ilk séylediklerine gére bu
mektuplasmalar “kédh ayda kah iki ayda bir vuk’u bulur” imis (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861,
s. 2). Bu iletisimin Cistinyani’nin harekete gecisinde de etkili oldugunu distinmemiz mimkindr,
hele ki ailesinin de Hiiseyin Bey ile olan dostlugu géz éniine alindiginda. Zaten firar edip istanbul’a
gelisinin kendi istegi ile mi yoksa “pederinin” istegi ile mi oldugu soruldugunda Custinyani agikga
“pederinin is’ari tizerine” geldigini sdylemisti (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 2). istanbul’da
vakit gecirdigi sirada Cistinyani’'nin sadece Hiseyin Bey’den degil, 1849°’da sayilan ¢ok artan
Macar-Leh-italyan toplulugunun baska mensuplarindan da destek almis olmasi mimkindir. O
dénem istanbul’'unda devrimcilerin kendilerine has bir calisma yéntemlerine sahip olduklari
gérilir. Ornegin, Macar Tirkolog ve oryantalist Arminius Vambéry’nin gezi notlarina baktigimizda
bu Macarlarin calisma bicimine dair fikirler edilebiliriz. 1860’larin basinda istanbul’a vardiginda
Vambéry sapkasinin sayesinde kendisinin etnik aidiyetini tespit eden bir Macar araciig ile
istanbul’daki siirgiin toplumu ile tanisir. Bir sireligine bu toplulugun gdsterdigi bir yerde
konaklayan Vambéry kendisine yardimci olan kiginin Macar bagimsizlik micadelesine katilmig ve
sonradan Osmanlrya siginip Kirim Savasi’'nda bulunmus biri oldugunu anlatir (Vambeéry, 2019: s.
29). Hem Macar hem milteci hem de Kinm Savasi’na katilmakla bu kisinin Gizerinde durdugumuz
gruba yakin olmasi muhtemel goérindyor.

Dersaadet’te yerlesik Macar toplumuna mensup olan Baba Hiseyin Bey, neslinin tecriibelerinden
etkilenen manevi oglunun yalnizca Avusturya’dan kopmasini cesaretlendirmemis ayni zamanda
ona evinin kapilarini agmistir. Yani s6z konusu iki nesil arasinda lojistik temelde de bir etkilesim



vardir. istanbul’a varip ilk is olarak Hiiseyin Bey’i aramaya koyulan Cistinyani’nin Belgrad’a dogru
yola ¢ikana kadar sehirde gegirdigi doksan bes glinde Hiseyin Bey’in evinde kalmasina gerekge
olarak manevi babasinin su sézlerini 6ne sirer “sen benim eviddim gibi buraya gelip benim evimde
oturabilirsin deyt s6yledi” (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 3). Diger yandan Macarli tabibin
Ortakdy/Tasmerdiven mahallesinde bulunan ve o siralarda yurt disinda bulunan bir Osmanli
pasasindan kiraladi§i ev sadece Cistinyani icin degil diger baska Macar-Leh devrimciler icin de
bir bulusma noktasi vazifesi gérmekteydi. Unutulmamalidir ki Custinyani sonradan Avusturya ajani
oldugu ortaya ¢ikan refiki Matyas ile de bu evde bulugsmus ve tanismistir (BOA, A.M., 25/46, H.
1278/M. 1861, s. 1, 5). Oyle gériinliyor ki Macarli Viola, Tasler (Tashler) ve Feyzi Paga (Kohiman)
da Huseyin Bey’in evinin mudavimlerindendir. Bunlardan Viola iki G¢ glinde bir eve gidip gelirmig
(BOA, AM,, 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 4). Viola hakkinda simdilik detayli bilgiden yoksunum ama
Tasler Bey’in ve Fevzi Pasa’nin da 1849'da Osmanlr'ya siginan Macar multecilerinden oldugu
biliniyor. Bu ifsalar 1s1ginda Hiseyin Bey’in evini 6rgit igin bir toplanma yeri -belki bir karargah-
olarak saymak igin yeterli kanit vardir diyebiliriz. Bu ev bir merkez ise evin kiracisi olan Hiseyin
Bey, Custinyani’nin ikrarina gére, ayni zamanda o6rgutin reisiydi. Yani Baba ve Ogul Hiseyin
arasindaki iliski ayni zamanda bir ast-Ust iliskisiydi. Demek oluyor ki bu iki jenerasyon arasindaki
iliskide bir de hiyerarsik katmanin varligi olasidir. Zaten Custinyani gibi, evinden kopup ne
yapacagini bilmez halde bilmedigi bir sehre gelen bir gencin evinde kaldig kigiye karsi daha
korunakli bir durumda olmasi beklenemezdi.

Son olarak, Hiseyin Bey’in evi ayni zamanda Custinyani’nin ¢ kisi huzurunda din degistirip
Mdasliman oldugu evdir. Bu din degistirme islemi gerceklesirken sahit bulunan haziriindan biri
Hiseyin Bey’in kendisiyse digeri Hasan adindaki usagidir. Cistinyani her ne kadar Gguncu kisiyi
hatirlamasa da ondan “islam olmus bir Macarli” olarak bahseder (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M.
1861, s. 5). Osmanli sisteminde seref-i islam ile miiserref olmak niyetinde olan miihtedi adaylarinin
bir kefile ihtiyac duydugu (Deringil, 2012, s. 42-43) géz 6nline alinirsa Clstinyani neslinin mihtedi
kirk sekizlerin actigi yolu takip edebilmeleri igin onlarin kefaletine de ihtiyag duydugu gikarilabilir.
Hic sUphesiz ki ihtida etmek sadece belli bir aidiyet, belki bir ¢esit baglilik yemini temin etmesiyle
degil daha somut olarak mirur tezkiresi elde etmek gibi Osmanli Devleti’nin saglayabilecegi kimi
imkanlara erisebilmek icin de islevsel olabiliyordu. Oyle ki Baba Hiseyin’in gerek Osmanli
dahilinde gerekse haricinde taciz edilmeden rahatca seyahat edebilmesi igin ogul Cistinyani ve
onun refiki Matyas igin pasaport olarak da islev géren Osmanl mirur tezkiresi elde edebilme
yetene@i son derece carpicidir. Zira Clstinyani sorgusunda “Belgrada gidip gelinceye kadar
Nemcelii tarafindan ilisimemek ve rahatca gidip gelmek icin” bu tezkireyi Hiseyin Bey’den rica
ederek elde ettigini ifsa eder (BOA, A.M., 25/46, H. 1278/M. 1861, s. 5). Birlikte yola ¢iktigi Matyas
bulunan bir miralayin vésitasiyla istihsal eyledik ve is bu tezkirede ismim Mehmed Ali deyti
muharrerdir” demektedir (BOA, HR. TO., 161/30, M. 1861, s. 3). Hatta bu devrimcilerin Osmanli
imkanlan ile Habsburg idaresi aleyhinde bulunmalar diplomatik arenada da yanki bulmus ve
Avusturya konsolosunun Osmanli nezdindeki su yakinmalarina yol agcmisti. “meger nefs-i Der-
saddetde olarak ve herkesin ma’ldmu oldugu hélde ekser-i 4z4si Devlet-i Aliyye hidmetinde
bulunan zabitan eshas-1 sdireden mirekkep Garibaldi ndmina” olan komite “Osmanli pasaportlari
ve akgalari tedarik ve i’'t ile ‘alenen isyan ve ihtilal-i dahili tertip ve tegkil etmektedirler” (BOA, HR.
TO., 161/30, M. 1861, s. 1). Gorildigi Uzere Murat Paga’yl takiple islam’i se¢mis Macarli
devrimcilerin 1860’h yillara gelindiginde dahi Cdustinyani gibi geng devrimcilere bir bakima
rehberlik yaptigi, yaklasik on sene énce égrendikleri belli pratikleri, ihtida etmek de buna dahil,
yeni nesillere aktardigi arsiv belgelerine yansimaktadir.



Baba Huseyin ve Ogul Huseyin arasindaki iligkinin igtimai tetkikinden sonra bunu daha genis
tarihsel baglamlara yerlestirmek yazinin basinda ortaya koydugumuz metodolojik agiklamalara
goére gereklidir. 1849’da Osmanlr'ya siginanlarin, faaliyet gésterdikleri ihtilalci gizgide belli bir
emsal olusturmalar kendine mahsus bir hadise degildir. Bunu o dénemin Avrupa’da faaliyet
gosteren baska devrimci hareketlerde de tanik olunan bir olgu olarak saptamak Osmanli tarihinin
bir sayfasini Orta Avrupa tarihine -esit bir dizlemde- entegre etme imkani sunar. Tipki
Macaristan’da oldugu gibi italyan yarimadasinda da Halklarin Bahari doludizgin yasanmis ve fakat
benzer sekilde Habsburg ve Bourbon ordulari karsisinda ezilmistir. Bugiinkii italyan ulus devletinin
dort kurucu babasindan biri olarak resmedilen Giuseppe Mazzini’nin Gyesi oldugu bir triumvirlik
Roma’da uzun zamandir 6zlenen cumhuriyeti 1849’da deruhte etmistir. Garibaldi’nin buradaki
destanlagmis, fakat umarsiz, direnigi herhalde birgok kisiye Gyorgy Klapka’nin Macar devrimin son
kalesini nasil savundugunu kolaylikla animsatabilir. Kuzey italya’da Daniele Manin’in basarisizlikla
sonuglanan ihtildlci girisimi de bu baglamda tipik bir baska érnek teskil eder. Benzer kaderi
paylasan italyan ve Macar devrimcilerinin siirgiindeki post mortem miicadeleleri yine benzer
sekilde yeraltina kaymak durumunda kalmistir. iste 1860 senesine geldigimizde bugiinkii italyan
siyasi haritasini bliylik oranda meydana getirecek olan siyasi dnderlige asil rengini veren yine
Garibaldi gibi kirk sekizlerin énderliginden baskasi degildi. Binler Seferi’nin gonullileri on kisir
sene evvel basarisiz olmus liderlerinin yonlendirmesine riza géstermekte bir mahzur gérmemis,
cogunlukla italya’nin kuzeyinden devsirilen geng nesillerden miirekkepti (Trevelyan, 1919, s. 218).
Hatta denebilir ki sadece glineydeki miicadelelerde degil, Glkenin orta kisimlarinda cereyan eden
askeri olaylar da hi¢ olmadigi kadar vatansever genclere baghydi (Grew, 1963, s. 375). Kisacasi,
buglinkii italya’nin 1848’in basarisiz énderlerinin on sene kadar sonraki liderligini kabul eden geng
jenerasyonun omzunda yukseldigini sdylemek bir abarti olmasa gerek. Dolayisiyla Antal Sinayder
ve Custinyani arasindaki baba-ogul iliskisinin Orta Avrupa tarihinde gdézlemlenen benzer bir
fenomen ile i¢ ice gecmis oldugunu pekala sdyleyebiliriz. Bu basit bir benzerlik olarak gecilecek
bir iliski de degildir. Macar ve italyan devrimcilerinin dayanismasini miimkiin kilan sey Viyana'da
kurulup Prens Metternich ile 6zdeslesmis olan Avrupa dizeninin, Avusturya’nin muhalefetine
ragmen, 1860 ve 1870 yillari arasindaki on yilda 6nemli revizyonlara maruz kalisiydi (Ulman, 1973,
s. 25). Custinyani de bu dayanismanin bir sonucu olarak Avusturya ordusundaki gérevinden firar
edip italya devrimcilerinin faaliyetlerine katiimis ve sergiizesti Osmanli topraklarina kadar
sarkmistl. iste bu ulusétesi etkilesimleri dogru olarak anlamlandirabilmek tilkelerinin Habsburglara
karsi dzgirlesmesini amaclayan Italya ve Macaristan’daki genc ve tecriibeli nesiller arasindaki
iliskiyi anlamaktan gegecektir. Toparlayacak olursak, Baba Hiiseyin ve Ogul Hiseyin bahsinde
elde ettigimiz bulgulara gére 1849’da Osmanlr’ya siginan ve ihtida etmis kimi Macar multecilerinin
1860’ll yillara gelindiginde bazi devrimci faaliyetleri stirdlirdigu bellidir. Buna benzer durumlar
dénemin kimi Avrupa ihtildlcilerinde de gdzlemlenir. Dolayisiyla 1860l yillarin basinda dahi
Osmanli birokrasisi 1849’un devami niteligindeki benzer siyasi nitelikli gé¢ler ile mesgul olmaya
devam etmigtir. Bu yeni go¢lerin detayini sorgulamak bu yazinin kapsaminin diginda kalir. Her ne
kadar Avusturya hariciyesi “gerek Der-saddetde dolasan ve gerek Evropa’dan her giin vapurlar
ile gelmekte olan serseri makdleleri” diyerek genis bir kitleden bahsetse de bunlar hakkinda etrafli
malumattan yoksunuz (BOA, HR. TO., 161/30, M. 1861, s. 1). Dolayisiyla Custinyani’nin temsil
ettigi ikinci jenerasyonun goglerini ya da devrimci faaliyetlerini bir “ikinci dalga” olarak
tanimlamaya yetecek niteligin varligi simdilik dikkatle yaklasilmasi gereken bir yargidir. Kag Kkisi
oldugundan bagimsiz olarak, ikincilerin gelisi birincilerin faaliyetleri sayesinde kolaylagmistir
denilebilir. Ve Custinyani gibi sonradan gelenlerin birgok yénden Huseyin Bey gibi hemen hemen
on sene Once gelenlerden etkilendigi, onlarin devrimci pratiklerini takip ettikleri, onlarin



yonlendirmesini kabul ettikleri, onlarin yardimlarindan istifade ettikleri sdylenebilir. Ve son olarak,
bu iki nesil arasindaki iliskinin daha genis cografyalarda gézlemlendigini iddia edebiliriz."

4. Sonug

Avrupa’yl kasip kavuran 1848 ihtildllerinin Osmanl’’'ya etkilerinden biri de Macaristan’daki
bagimsizlik savasinin bastirimasindan sonra Tirkiye topraklarina siginan binlerce Macar-Leh
mdltecinin akini oldu. Mlteciler hakkinda var olan galismalarin meseleyi ele alis bicimlerinde tarih
metodolojisi bakimindan blyuk eksiklikler oldugu agiktir. Devlet-merkezlilik, blylk insan anlatilari
ve modernlesme teorisinin etkisi ile bati gdziyle sekillenen ¢alismalar daha ziyade isimleri iyi
bilinen ama sayica azinlikta olan devrim onderleriyle ilgilenmistir. Hiyerarsinin biraz daha alt
basamaklarinda kalan ya da Murat Pasa ve onun takipgileri gibi ana akimin diginda kalan 6zneler
blyik oranda ihmal edilmistir. Hi¢ siiphesiz ki daha az elit olan devrimcilerinin- ki bunlarin blyUk
kisminin mihtedilerden oldugu anlagiliyor- sesleri bu zamana dek daha az duyulmustur. Lajos
Kossuth’'un temsil ettigi Gst kadronun 1851°de Osmanl topraklarini terk etmesi ile multeciler
meselesinin kapandigini varsayan tarihgiler olmustur. Béylece sirf Kossuth ve bir avug Macar
devrimci énderi Osmanl topraklarini terk ettigi icin multeciler meselesini bitmis saymak konuyu
daha genis ve kapsayici bigimlerde ele almaya mani olmustur. Yukarida ortaya koydugumuz ve
merkezinde Antal Sinayder ve Sarl Cistinyani’nin bulundugu tarihsel kesit gostermektedir ki
meseleyi daha genis mekansal ve zamansal baglamlarda ele almak miUmkindur. Burada 6ne
surdigimuz yeni perspektiflerin ilk ve en énemli sonucu 1848’de baglayan ve 1851’de ihtilal
onderlerinin serbest birakilimasina degin sirdigld varsayllan Macar-Leh miilteci sorununun, bu
calismada gorilecegi lzere Ozellikle Macar miltecileri ile ilintili olarak, baska sekillerde devam
edip 1860-1861 yillarinda da Osmanl'yr mesgul ettigidir. ilerleyen yillarda “sorun”un sureti
degismis olabilir ama siretindeki devamlilik su gétiirmez.

Aradan gecen yillarda Sinayder gibi ihtida ederek Tirkiye’de kalmayi tercih etmis devrimciler
Cdstinyani gibi yeni nesil Macar devrimcilerine akil hocalidi yaparak devrimci ruhu yasatmislardir.
Bu sadece Tirkiye'ye siginan Macar-Leh miiltecileri icin degil, esasen italya’daki devrimci
hareketlerde de rastlanan bir egilimdir. Custinyani’nin dykisini mimkin kilan sey de Avrupa’da
diplomasinin kurallarini temelden degistirecek Italya ve Almanya ulus devletlerinin kuruldugu on
dokuzuncu yuzyilhn ¢ok 6zel bir anidir. Biitlin bunlardan bakildiginda 1851 yilinin bir son degil, yeni
bir yolun baslangici saymak da pekélda mumkindir. Yine de lider azinhigin serbest kalip Avrupa ve
Amerika'ya gé¢ etmesinden sonra geride kalanlarin 1860’li yillara sarkan devrimci faaliyetleri,
Ustlendikleri ikili yasam, girdikleri ulusétesi iligkiler ve miras biraktiklari devrimci pratiklere dair
bilinenler fazlasiyla mevzidir. Macar kokenli iki devrimcinin aralarindaki miinasebetlerden yola
cikarak baba ve ogul metaforu Gzerinden temsil etmeye galistigimiz ihtidanin ve ilticanin iki neslinin
gosterdiklerinden hareketle ikinci dalga gé¢cmenlerin Osmanli’'ya siginisini genel bir olgu olarak
takdim etmek ilk bakista zorlama gérinebilir. Yine de yirmili yaslarinin baglarinda olup Avusturya
ordusundan firar etmis, italya ve Osmanl’da bulunan kimi devrimcilerle temas kurup onlarin
yardimini saglamis ve sonrasinda da Osmanli topraklarina iltica edip islam’i secmis en az bir
devrimcinin var oldugu arsiv kayitlarinda sabittir. Bu galismada da vurgulanmaya calisilan tam
olarak budur. En azindan literatiirde daha énce pek dikkat gekilmemis bir iligkiyi bir tez olarak degil
bir hipotez olarak sunmak, arastirmacilarin ilgisini gekmek istedik. Bu konuda yeterli bilgimizin
olmayigl dahi basarisiz Macar Bagimsizlik Savasi akabinde Osmanli’ya gbé¢ etmis miuiltecilerin

" Karadmerlioglu, A. “1968 As a Derivation of Its ‘Transnational’ Generation: Towards a Global
Interpretation”. Yayinlanmamis Metin. Belki de bugtin 48’lilerin isimlerinin iyi bilinmesine karsin Cistinyani
gibilerinin az bilinmesi de bu iki nesil arasinda iktidar iliskisinde aramak gereklidir.



1850’ler ve 60’lardaki durumlarinin ve uludtesi baglantilarinin  gegmiste yeterince ele
alinmamasindandir. Hi¢ stiphesiz ki Sarl Clstinyani gibi isimsiz sayilabilecek, tarih yaziminda bir
kenara itilmis olan daha alt kademedeki devrimcilerin hikayeleri diriltilmelidir, cinkd, tarih
yazimininda yabancilagtirlan 6znelerin seslerini geri getirmenin 6nemli politik sonuglar
bulunmaktadir.
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EXTENTED ABSTRACT

Introduction

Hungary's plea for freedom, the longest lasting among the Revolutions of 1848 that swept across Europe, was forcibly crushed by
the armies of Tsarist Russia and the House of Austria in August 1849. Consequently, thousands of refugees fled to the Ottoman
Empire, which granted them the right to asylum. The period in exile was a catalyst that deepened the differences of opinion among
the revolutionaries. Polish General Jozef Bem was bitterly criticized by Lajos Kossuth when he announced his conversion to Islam,
along with his followers. A great deal of scholarly attention is concentrated on the Kossuth group, though they were less in number.
For many, the departure of the upper echelon from Turkey, which had been gradually released until 1851, marked the end of an
era in the history of the Ottoman Empire. Evidence from the Ottoman Archives suggests that the question that was supposed to
be solved in 1851 continued in different forms even later. This study aims to suggest that the Hungarian and Polish refugees
question of 1849 is not a historical page that was relevant only between 1848 and 1851, yet it had long-term implications. For this,
we should focus more on the refugees and converts who were kept out of the mainstream.

Methodology

Motivated by great man narratives, existing studies in the literature usually prefer giving voice to the non-Muslim leaders of the
Hungarian emigration of 1848-1849 through ignoring the rest, such as the Muslim converts, in spite of their unassailable presence.
A plethora of writings on the refugees are directly about the ‘undisputed’ leader of the Magyar national cause to the extent that the
emigration after the failure is sometimes even labeled as “Kossuth emigration” as a whole without representing those who refused
to follow him. This selective depiction, with all political implications, eliminates contingent discursive variations in a certain historical
moment by way of silencing the national leader’s opponents. This article aims to restore alternative discourses that fall into oblivion
vis-a-vis the nationalist narratives. To outgrow Eurocentric history writing different geo-cultural settings are treated as co-temporal
domains in interaction with the same global transformations. Adopting a transnational perspective paves the way for the possibility
to go beyond the Rankenian legacy of nation-state paradigms in favor of revealing the reciprocal impacts of different societies on
each other during their nation-state formation processes.

Two Generations of Conversion and Refuge

In the spring of 1861 a young revolutionary of Hungarian origin, Charles Justinian, took refuge in the Ottoman governor’s house in
Ruscguk (Bulgaria) while running away from the Austrian agents. His suspicious situation immediately started to be questioned by
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the Ottoman authorities. Accordingly, he turned out to be a part of a revolutionary committee that had strong ties with the Italian
revolutionary, Giuseppe Garibaldi. Antal Schneider was the contact person of the committee in Istanbul. Justinian was
accommodated in Schneider’s house during his stay in Istanbul till leaving for a secret mission in the Balkans. In fact, he was the
person whom Justinian sought out as soon as he arrived in Istanbul from Naples. Schneider was one of the Hungarian refugees
who sought asylum in the Ottoman Empire after the unsuccessful Hungarian War of Independence of 1848-1849. Following the
footprints of Murat Pasha (General Bem), he converted to Islam and changed his name to Hiseyin in the Balkans. Justinian, on the
other hand, was a lieutenant in his early 20s when he met with Schneider after taking part in the revolutionary cause of Garibaldi
against the Bourbon army in the south of Italy. Just like Schneider, Justinian also adopted the name of Hiiseyin and converted to
Islam in the capital city of the empire. Schneider was a spiritual guide for him, “a father”, according to his interrogation protocols.
Departing from this patriarchal relationship, we discuss in the paper how two generations of conversion and refuge played out in
terms of ideological socialization, political action, logistics of transnational cooperation, organizational hierarchy, and revolutionary
strategies invented during the turbulent years of the mid-century.

Conclusion

An immediate consequence of the perspective put forward in this paper is that the Hungarian-Polish refugees problem had much
longer and wider implications than it has traditionally been assumed, especially in relation to the political developments in Europe
at the beginning of the 1860s when ltalian and German nation-states were on the air. Those Hungarian 48ers who had converted
to Islam and preferred to remain in Turkey around a decade ago, represented by Schneider in this case, mentored a new
generation of revolutionaries, such as Justinian, in line with certain transnational interactions in the Italian peninsula. The intricate
relationship between two generations is not only a Hungarian phenomenon, it is rather a case in point from the larger point of view.
The story in which Huseyin the father and Hiseyin the son are involved has the potential to help historians of the nineteenth century
integrate Ottoman history into the history of Europe without addressing any cultural prejudices. The limitation of the paper is its
dubious ability to represent a phenomenon by depending on a highly particular case.
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