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1. “CHOMSKY DEVRIMI”NiN ANLAMI NE?

Bu boliimde Chomsky’nin bir muhalif olarak dogusunu olusturan dénemsel kosullardan ve
alansal tartismalardan genel olarak bahsedilmektedir. Boliimiin hemen ilk satirlarinda “devrim”
ifadesine deginilir. Yazarmn da belirttigi gibi bu “devrim” ifadesine bircok kisi katilmaz. Hatta
ilerleyen satirlarda bizzat Chomsky’nin de kendi yaptig1 seye devrim denemeyecegini ve bilimsel
bir devrimden bahsedilecekse onun da “Galileo devrimi” olacagini dile getirdigini okuyacaksimiz.
Ancak ad1 ne olursa olsun Chomsky’nin biiyiik bir kivilcimi artik ategledigi ise bir gergektir. Oyle
ki Chomsky, dili matematikten bilgisayar bilimlerine uzanan yontemle inceleyen 6nemli bir
diisiiniisiin sahibidir. Yazarin Dennett'ten -Dennett, Chomsky elestirileriyle de bilinmektedir-
yaptig1 alintilama ise 6nemlidir: “Bircok bilim insani biiyiik bilim insan1 degildir ve bir¢ok biiytik
bilim insan1 da tamamen yeni bir bilim alani kuramaz. Charles Darwin bu isi basaranlardan
biridir; Noam Chomsky de bir digeridir.”(s. 18-19). Bu baglamda “Chomsky’den ‘biligsel devrim’
konusunda yapilan alintilamada (s. 22) yeni bir dilbilimsel inceleme yonteminin teorik
zorunlulugunu okumaktayiz. Ancak adina ne derseniz deyin Chomsky bazi geleneklere saldirarak
bir yazarin deyimiyle ‘isyan” baglatmistir.”

Bu béliimiin ikinci kismi olarak niteleyebilecegim sayfalarinda, “isyanci”nin s6z konusu bazi
geleneklere getirdigi elestirilere ve onu bilim diinyasina tanitan diisiincelerine genisce yer
verilmistir. Bunlarda ilki davramscilik elestirisidir. Ikincisi, Chomsky'nin uzun yillar miicadele
edecegi ve davramsgt ekoliin dilbilimdeki karsiligi olan yapisalcilara yonelttigi yapisalcilik
elestirisidir. Bu elestiri baghg1 altinda Bloomfield ve Chomsky'nin verilen Ornek ciimleler
tizerinden derin yapi-ylizey yap1 yorumlar: karsilagtirilmagtir (s. 26). Bir diger bashk ise Kartezyen
gelenek vurgusu’dur. Kartezyen adinin Descartes’in Latince sdylenisinden geldigi ve ayn1 zamanda
Descartes’mn Chomsky’yi en ¢ok etkileyen diistiniirlerden biri oldugu yazilmaktadir. Descartes’in,
dili diisiincenin bir araci olarak gormesi ile hayvan iletisimi ve insan dili arasinda bir bag
olmadigina inanmasimnin da bunda biiytik pay1 vardir (s. 27). Genetik olarak kodlanmus, icsel “dil yetisi’
ve evrensel dilbilgisi baghig1 altinda ise tartismanin odaginda bu kez Descartes’a ek olarak Locke da
vardir. Locke un tabularasasi ve bilginin kaynagina deneyimleri oturtmasi Kartezyen gelenegin
savunuculariyla Locke arasinda siiregelen bir tartismanin da konusudur. Insan1 diger varliklardan
ayiran Kartezyen goriise benzer olarak Chomsky de dille ilgili yaptig1 agiklamalarinda insani
onceler ve insanin dogustan getirdigi “evrensel dilbilgisi organi”na sahip olduguna inanir (s. 32).
Zihnin hesaplamali modiiler yapis1 baghginda Chomsky’nin zihni, hesaplamali islemlere dayali bir
olgu olarak gordiigiine ve her insan dilinin hiyerarsik olarak yapilandirilmis sonsuz sayida ifade
iiretebilen sonlu bir hesaplama sistemi olduguna deginilmektedir. Bunlara ek, kitabin ilerleyen
sayfalarinda da ayrintili olarak ele alinan igsellestirme-dissallastirma kavramlarmna ve
Chomsky'nin dil ediniminde varligina inandig “dil islemcisi'ne de yer verilmektedir. Dilin biyolojik
bir organ olarak dogalct yontemlerle incelenmesi bashginda ise yazarmn da belirttigi tizere kitabin
ilerleyen sayfalarinda genisge yer verilen dil ve biyoloji iliskisine deginilmekte ve dili kiiltiirel bir
olgu olarak gorenlere kars1 dili biyolojik bir organ olarak goren Chomsky’ye ve onun sorularma
deginilmektedir (s. 36). Kitabin yazilis amaglarindan biri olan ve Chomsky’nin 1950’lerde baglayan

mubhalifligini konu alan Yerlesik bilimsel yontemlerle olan ‘muhalifligi’ bashginda yazar, metni
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merkeze alan ve “Boas ti¢lemesi” olarak da bilinen, dil incelemelerini bir nevi belgeleme eylemine
dontistiiren sisteme Chomsky’nin yaptigi hakli elestiriler sonrasinda yeni bir bakis agisinin
zamanla dilbilim ¢alismalarinda etkin konuma gelmesinden bahseder. Yine bu bashk altinda
Chomsky’den alintilanan “dogru dilbilgisi” ve iddia edilen varsayimi desteklemeyen verilerin goz
ardi edilmesi diisiincesi (!) de bir hayli dikkat cekicidir (s. 40). Bu boéliimiin son basliginda,
Kerimoglu'nun da 6n sozde dile getirdigi aktivist Chomsky’ye ve onun dilbilimcilik disindaki

riizgarma deginilmistir.

2. EVRENSEL DILBILGiSIi TEORiISININ TARIHCESI

Kerimoglu; teorisini siirekli degistiren,

giincelleyen ve bu yiizden ¢okca elestirilen
Chomsky’den su muhtesem satirlar1 aktarir:
“Ellisinde, hala yirmi besinde 0Ogrettiklerini
Ogreten birisi baska bir is bulsa daha iyi olur.
Eger bu yirmi bes yil icinde size diisiincenizin
yanlis oldugunu kanitlayan hicbir sey
olmadiysa, bu sizin canli bir bilim dali i¢inde
olmadigimiz ya da belki dini bir tarikatin

parcast oldugunuz anlamina gelir.” (s. 45).

Noam Chomsky

Tanitimin ilerleyen boéliimlerinde deginecegim
ama Liberman’m Chomskyci dilbilimi diinya ¢apinda bir dine benzetmesi ve takipgilerini de bir
nevi “miirit” olarak gormesi Chomsky'nin bu satirlariyla yan yana getirildiginde bir giiliimseme
olusturmaktadir.

Chomsky’yi nasil tanimlarsaniz tanimlayin, o bir¢ok elestiriye ragmen giriste aldigim pasaja
uygun bir bilim insanligl seriiveninin stirdiiriimciisiit olmustur. Bir onceki bashkta da
degindigimiz Kartezyen geleneginin bir savunucusu olarak 1957’de Uretken Déniisiimsel Dilbilgisi
teorisini paylastiktan sonra 1965, 1970, 1981 ve 1990’da bu teorisini gesitli yonlerden giincelleyerek
degistirmistir. Yazar bu degisimleri, ilgili anahtar terimleri ve degisimin duyuruldugu, bildirildigi
ana kaynag: bir tablo {izerinde de vermistir (s. 46). Devaminda da once bazi temel kavramlari
vermis, sonra da teorisini ilk kez paylastifi 1957 yilindan baglayarak her bir degisikligi-
giincellemeyi yukaridaki yillar1 baz alarak alt baghklar altinda incelemistir.

“1957 yilinda kitaplastirarak yayimladigi doktora tezi ile bilim diinyasinda admi duyuran
Chomsky, felsefe ve dilcilik tarihinin kimi tartismalarina kendince bir bakisla yaklasmuistir.
Chomsky'nin teorisi baglarda doniisiimsel-iiretici dilbilgisi adiyla anildi. Ciinkii doniisim ve
ireticilik kavramlari ilk yayinlarinda daha baskindir. Teorisinin sonraki asamalarinda vurgu bagka
kavramlara yonelir. Minimalist (yetinmeci) program son asamadir, ancak 1957'de ortaya atilan pek
¢ok kavramin bu programda yer almadigi goriiliir. Chomsky yaklasik 10 yilda bir teorisini
glincellemistir. Gelen elestirilerle islemedigi ortaya konan bazi kavramlari teorisinden ¢ikarmistir.”
(s. 47). Standart teori alt bashginda, Chomskynin 1957’deki (ilk) teorisinin bazi kabullerinden

vazgectigi anlasilmaktadir. Chomsky, bu teorisiyle iiretken dilbilgisinin organizasyonunu cizer ve
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iretim siirecinin asamalarini ortaya koyar. Ayrica Katz ve Postal tarafindan getirilen
doniisiimlerin derin yapiya anlam bakimindan katki yapmamas1 gerektigi elestirisini Chomsky
kabul eder ve doniisiimlerin bu tiirde bir katkisi olmayacagini teorisine yansitir (s. 59). 1970 yilina
gelinirken {i¢ farkli makalede anlambilimsel yapimin teorideki yeri sorgulanarak bu durumlar
Genisletilmis standart teori alt baghgmda iglenir. 1980 sonrasinda ise Chomsky, Ilkeler ve parametreler
cercevesinde biiyiik bir kopusun sinyallerini verir. Evrensel Dilbigisi'nin kurallara degil, ilke ve
parametrelere dayandig1 bilgisi bu alt baslik altinda Tiirk¢e ve yabanci dillerden verilen 6rnek
kullanimlarla islenir. 1981 yilinda, Yénetme ve baglama teorisiyle Chomsky'nin bu kez derin yap1 ve
ylizey yap1 kavramlarini1 daha da gelistirerek d-yapi1 ve y-yap1 olarak kullandigini gérmekteyiz (s.
64). Kitapta, bu teoriye ve teorinin alt teorilerine de genisce yer verilmis olup bu alt teoriler
sunlardir: Yonetme Teorisi, Baglama Teorisi, Tasima Teorisi, Asamali-X Teorisi, Denetleme Teorisi, Rol
Teorisi, Durum Teorisi, Simirlama Teorisi ve Bog Kategori Teorisi. Boliimiin son alt bagliginda 1990
sonrasindaki degisiklikleri ve giincellemeleri iceren Minimalist Program, Chomsky'nin ayni adl
eseriyle duyurulur: The Minimalist Program. Yazar, kitabin ilerleyen boliimlerinde zaten bu
yetinmeci gerceveye ve her sey en basit bicimde agiklanmalidir fikrine gelen elestirilere ¢okga yer
verdiginden simdilik bunlara deginilmeyecektir. Ancak d-yap:1 ve y-yapidan vazgecilmesi, tasima
kavraminin yanina se¢me ve birlestirme kavramlarinin gelmesi, yonetme kavramini terk ederek
Asamali-X teorisinde baz1 degisikliklere gitmesi ve tabii ki 0zyineleme kavramini yogun bir bigimde

isletmesi Minimalist program alt basliginin 6nemli konularidir.

3. CHOMSKY ICIN NEDEN BIiR “EVRENSEL DILBILGISi” VAR?

Kerimoglu bu boliimle birlikte kitabin ilerleyen boliimlerindeki elestirilerin okuyucu
tarafindan daha etkin bi¢imde kavranabilmesi i¢in Chomsky'nin teorisini olusturan o6nemli
temelleri siralamaya baslar. Bunlardan ilki Dillerin benzer ozellikler gostermesidir. Bu alt baslikla ilgili
bir yorum yapmak icin 6ncelikle Greenberg’i ve onun dil evrenselleri tizerine yaptig1 ¢alismalar:
iyi bilmek gerekmektedir. Zaten Kerimoglu da Greenberg’e birkag¢ sayfa ayirmis ve kitabmin
sonunda da Greenberg’in ulastigi dil evrensellerini bir liste halinde vermistir. Chomsky ve
Greenberg’in ayni1 baghk altinda degerlendirilmesinin altinda dilin kokeni tartismalar:
yatmaktadir. Greenberg’in dillerin tek ata dilden geldigi diisiincesinin aksine Chomsky, diller
biyolojik olarak her insanda (Homo Sapiens olarak bizler kastedilmektedir ki bu da daha sonra
fazlaca elestiri alacaktir.) var olan dil yetisinden 6tiirii benzer oldugunu dile getirmektedir. Ikinci
alt baslik Uyaran eksikligidir. Yazarin da alintiladigr gibi Chomsky'nin teorisinin en temel
argiimanlarindan birisidir (s. 90). Oyle ki sadece bu argiimana gelen elestirilere yanit vermek igin
Chomsky’nin birden fazla yayin yaptig1 bilinmektedir. Burada da diger baz1 durumlarda oldugu
gibi yine metaforlara sarilir. Ayrica Platon'un Chomsky’yi ne Olclide etkiledigine dair ilgili
sayfalarda Menon Diyalogu cergevesinde bazi bilgiler verilir. flerleyen béliimlerde de gorecegimiz
tizere ¢ocuklarin hi¢ duymadiklar: ctimleleri rahatlikla kurabilmeleri, Chomsky tarafindan bu
diyalog 6zelinde kavramsallastirilacaktir. Ugiincii alt bashik olan Olumsuz kamit eksikliginde bir
onceki alt baglktaki argiimanlara bagli olarak devam edilir. Chomsky’ye gore cocuklarm

cevrelerinden duymadiklar: dilbilgisel hatalar yapmalari, dogustan dil 6grenme mekanizmasiyla
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diinyaya geldiklerinin bagka bir kanit1 olmakla kalmaz ayni zamanda davranisgilarin uyarici-tepki
kosutlugunu da giiritiir. Dilbilgisi yakinlagmas: alt baghginda Kerimoglu, Chomsky'nin zeka tiirleri
ne olursa olsun aymi dili konusan c¢ocuklar dilbilgisini ayni bicimde ogrenir diistincesini
Tiirkiye’den ornekler vererek somutlastirir. Bolgesel veya daha genis cografi farkliliklar olsa da
ayni dili konusan ¢ocuklar dilbilgisel kurallar1 ayn1 bicimde 6grenir.

Sapiens’e ozgiiliik alt baghgr ise yukarida da dile getirildigi gibi Chomsky igin cetin
elestirilerin geldigi bir varsayimdir. Dilin tiire 6zguliigii meselesi yazar tarafindan nokta atisi
alintiyla ilgili satirlarda islenir. Chomsky'nin 6nemli varsayimlarindan birisi olarak ¢ocuklarmn
neredeyse biiyiik bir ¢aba harcamadan rahathkla 6grenebilmesi meselesi Cocuklarin dili kolay ve
hizli edinmesi alt baghgimnda incelenmistir. Hatta Kerimoglunun su tespiti de oldukca degerlidir:
“Chomsky’e gore dil ¢ocuklarin basindan gecen bir sey gibidir.” (s. 95). Aymilik ve olgunlasma
asamalarmda ¢ocuklarmn dil 6greniminin belli bir sirayla gerceklestigi anlatilir. Dil ve bilis (cognition)
ayrim: alt bashiginda ise dogustan getirilen dile 6zgii bir biyolojik alt yapiun olup olmadig:
tartismasina hangi gerekgelerle Chomsky’nin “dil ve bilis arasinda ayrim vardir” tarafinda oldugu
ve karsitlarinin hangi gerekcelerle bu duruma elestiriler getirdigi incelenmektedir. Bu boliimiin
son alt bashig1 Beyindeki yerlesimcilikte ise beyinde sozdizimle ilgili bir boliimiin olmasmin

Chomsky i¢in 6neminden bahsedilmektedir.

4. DiLIN EVRIMI VE DARWIN

Boliimiin adindan da anlagilacagi {izere yazar, evrim
meselesine dil temelinde yaklasarak Darwin ve onun
stirdiirimciilerinin Chomsky ve arkadaslarinca hangi nedenlerce
diistinsel olarak kars1 karsiya geldiklerini yine isabetli alintilarla
inceler. Dilin evrimi ve dilin degisimi kavram Obeklerinden ne
anlagilmas1 gerektigiyle ilgili bir giristen sonra dilin evrimi
cercevesinde arastirillan ve gec¢misten simdiye dek insan
diinyasinin énemli bir meraki olan dilin kokeni meselesine gegis
yapilir. Bu satirlarin devaminda dilin evrimi ve dolayisiyla
kokeni calismalarinin bir¢ok disiplini ilgilendirdigi ve nedense

uzun yillar bu konularin dier arastirmacilarca ilgi gormedigi

dile getirilir.

Charles Darwin Chomsky insanlarin dogustan dil yetisiyle diinyaya
geldigini ve ortak bir dilbilgisine sahip oldugunu diisiinmektedir. Peki, ortak bir dilbilgisi varsa
bu nasil olusmustur? Bu soru, bircok konuda oldugu gibi Chomsky ve arkadaslarimi kitaptan

ogrendigimiz tizere rahatsiz etti, rahatsiz etmeye de devam edecek.

5. CHOMSKY VE “KARTEZYEN EVRIM” MODELI
Yazar bu boliimde Chomsky’nin dilin evrimini dogrudan konu aldig1 veya buna degindigi
son 30 yil icindeki yaymlarin1i herhangi bir yorum katmaksizin yine sagirtict bir kaynak

zenginligiyle gozden gecirmektedir. S6z konusu yaymlar1 2000'li yillarin basma kadar olanlar,
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2002’deki tinlii makalesi ve bu makale minvalindeki yayinlari, 2016’da yayinladig: dilin evrimini
konu alan kitap ve sonrasindaki goriisleri ile ti¢ alt baghk altinda inceler. Bu alt basliklardan ilki
Dogal Segilim ile Uzlagma Oncesi: “Darwin Bir Varmis Bir Yokmus!”tur. Kerimoglu bu alt bashga
ilging bir giires-giires¢i metaforu ile giris yapar. Hatta zaten kitap boyunca da agik bigimde
gozlemleyebileceginiz gibi Chomsky'nin dilin evrimi konusundaki baslarda alayci devaminda ise
muglak soylemler icerisinde olmasini “el ense cekmek” olarak yorumlar. Sonrasinda 1988’deki bir
yayindan baslayarak 2002"ye kadar alt1 yayindan etkin alintilamalar yaparak giriste bahsettigi “el
ense ¢ekmek” benzetimini okuyucuya bizzat hissettirir. Ikinci alt baglik Biiyiik Alisveris: “Ver Dogal
Secilimi, Al Kartezyen Dilciligi!”dir. Dogal segilim konusunda mesafeli olmasinin yaninda alayci da
bir tutum sergileyen Chomsky'nin dogal secilimle olan “zorunlu” bulusmasi ve “zorunlu”
uzlagsmasi bu alt baslikta ilki 2002, sonuncusu 2015 olan yirmi yayindan yapilan cok iyi
alintilamalarla okuyucuya biiyiik bir ustalikla sunulur. Son alt baghk ise Neden Sadece Biz (2016) ve
Sonrasidir. Diger disiplinlerdeki bilimsel gelismeler sonrasinda 1950°li yillarda kolaylikla
sOyleyebildigi ¢cogu seyi artik savunamaz durumda olan ancak yine de ilging metaforlar, hikayeler
ve “her sey bir anda oldu” romantikligiyle kanitlar (t)iireterek bilim diinyasini ikna etmeye calisan
Chomsky ve arkadaglarinin 2016’dan baglayarak ortaya koyduklari on bes yayin burada konu

edilir.

6. CHOMSKYCI DIiLIN EVRIMi ACIKLAMASININ TEMELLERI
Kitabin olduk¢a 6nemli olan bu bdliimiinde yazar, Chomsky’nin dil ve evrim ile ilgili

degerlendirmelerini kronolojik bir sira ile etkileyici bir gercevede ciimle veya ciimle {istii yapilar:
koyu vurgulayarak asagidaki gibi siralamis ve her bir koyu dizili climle veya ciimle {istii yapiy1
yine nokta atigl alintilarla birlikte degerlendirmistir. Bu yapilar asagidaki gibidir:

-Darwinci dogal secilimin dilin evrimi agitklamasi bazi agilardan sorunludur. Darwin-

Wallace geriliminde Wallace gercege daha yakindir.

-Insan dilinin evriminde en ayiric1 6zellik &zyinelemedir ve birlestirme de bunu ortaya

¢ikaran operasyondur.

-Dil kiiltiirel bir 6geden ¢ok, biyolojik bir organdir ve evrimi bu gercevede ele alinmalidir.

-Ozyinelemeli insan dili Darwinci dogal secilim agiklamasinin varsaydig1 gibi asamali ve

yavas bir sekilde degil, 200-300 bin yil kadar once tek bir mutasyonla bir anda ortaya

cikmustir.

-Insan dili iletisime adapte olmak icin degil, diisiince araci olarak ortaya g¢ikmistir.

Tletisim yan iiriin gibi gelismistir.

-Insan dili ve diger canlilarin iletisimleri arasinda bag kurmak dogru degildir. Bir “6n

dil” tasarlamak miimkiin goziikmemektedir.

-Insan tiirleri iginde 6zyinelemeli dile sahip tek tiir Sapiens’tir. Sapiens’e en yakin tiir

olan Neandertallerin bile boyle bir dili yoktu.

-Evrensel dilbilgisi beyinde belirli bolgelere yerlesmistir, beyin goriintiileme ve evrimi

calismalar1 da Sapiens beynine 6zgii dil 6zelliklerini ortaya koymaktadir.

-Dilin evrimi “dil yetisinin” evrimi demektir. Tek tek dillerin degisimi i¢in evrim terimi

kullanilmamalidir. Bu, dil degisimidir.
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7. BIR “MUHALIFIN” MUHALIFLERI: CHOMSKY'YE KIMLER, NEDEN KARSI?

Ayr bir kitap olacak kadar hacimli olan boéliimde yazar, bu kez satirlar1 Chomsky
karsitlarina agar ve yine onlarca sahane alintilama ile tek seferde onlarca kitap okuyormussunuz
hissine okuyucuyu ulastirir. Chomsky igin “korkulu” 2000’li yilarin nigin basladigini sorarak
siirece bir nevi biiyiiteg tutar.

Uretici gelenek daha 1980'lerin baginda elestirilmeye baglansa da etkin varligini 2000'li
yillarin bagina kadar devam ettirmistir. Daha 6nce de soylendigi gibi Chomsky’yi once giiglii kilan
daha sonlar1 da onu tahtindan(!) eden sey diger bilimsel disiplinlerdeki gelismelerin, ilerlemelerin
durumuydu. Teknolojinin gelismesiyle birlikte Oncesinde hayal bile edilemeyen deneysel
calismalarin yapilmasi, dilin evrimi arastirmalar1 basta olmak {izere birgok ¢alismada biiyiik artis
olmasmi sagladi. Tiimevarimsal yontemi kullanan ve deneysel yontemin anlamsiz oldugu
diistincesiyle taninan Chomsky’ye tekil deneysel yontemler sonrasinda edinilen bilgiler kotii haber
olarak gelmeye basladi.

Kerimoglu bu noktadan itibaren asagidaki alt bashklar (26 alt bashkta 37 karsit bilim
insaniyla) ile satilarina devam eder®:

-Felsefeden Gelen Meydan Okuma: Hilary (Whitehall) Putnam

-Uretici Anlambilim ile Savas: Jerrold J. Katz, Paul M. Postal, George Lakoff,

Pieter Seuren ve Robert D. Levine

-Philip Lieberman: “Chomskyci Dilbilim,Diinya Capinda Bir Dindir!”

-Isaretlerin Sozciisii Michael Corballis: “Chomsky, Tanr1 ve Dil”

-Michael Tomasello: “Evrensel Dilbilgisi Oldii”

-Geoffrey Sampson: “Dilbilim Bir Bilim Dali Bile Degildir!”

-Geoffrey K. Pullum: “Uyaranlar O Kadar Yetersiz Olmayabilir!”

-Derek Bickerton ile Ayrilan Yollar

-“Pencereler” ve RudolfBotha

-James Hurford: “Peri Masal1 Degil, Bilim!”

-Marksizmden Gelen Itiraz: Chris Knight ve “Chomsky’yi C6zmek”

-Terrence W. Deacon: “Chomsky Amuda Kalkiyor!”

-“Dogal Dil ve Dogal Secilim”in Sarsic1 Etkisi ve Steven Pinker

-Tecumseh Fitch ve Chomsky: Biiyiik Bulusma

-Amazon Ormanlarindan Gelen Adam: Daniel Everett ve “Piraha Depremi”

-Simon Kirby, Morten Christiansen, Nick Chater ve “Bilimdeki En Zor Problem”

-Nicholas Evans, Stephen C. Levinson ve Dan Dediu: “Evrensellik Bir Mittir!”

-Vyvyan Evans: “Dil I¢giidii Degildir!”

-“Chomsky, Koktendinciler” ve Sverker Johansson

-Cedric Boeckx: “Tek Mutasyonla Olmaz!”

-Greenberg Tipoloji Geleneginin Sesi: Martin Haspelmath

-Margaret Boden'in Biligsel Bilimler Tarihinde Chomsky

! Bu yazinin yazilis amaci geregi her bir alt baslikla ilgili okuma ve degerlendirme notlarim tek tek burada yer vermek
miimkiin olmayacagindan sadece alt basliklarin ad1 yazilmistir.



Soylem Agustos 2022 7/2 617

-Christina Behme ve Kartezyen Dilcilik Elestirileri
-EwaDabrowska: “Evrensel Dilbilgisini Goren Var m1?”
-Francis Lin: “Bu Yontemle Olmaz!”

-Diger Elestirmenler ve Ayhan Sezer

8. CATISMA NOKTALARI

Chomsky’nin karsitlarina ayrilan satirlar, yukarida da dile getirildigi gibi tek basina bir kitap
olacak kadar hacimli bir bolim olup yazar kendi degerlendirmelerine gecmeden once
okuyucunun siireci daha etkin kavrayabilmesi icin bu bdliimde Chomsky'nin “savastigi” on tig
cepheyi alt bagliklar halinde kisaca agiklamustir.

Ik cephe Bilimsel yontemlerdir. Bu alt baghkta Chomsky’nin bilim yapma bigimi iizerinden
gelen elestirilere yer verilir. Ozellikle Popperci bilim anlayisina uymayan yéntemlerinin karsitlari
tarafindan kabul edilmediginin alt1 ¢izilir ve son olarak Chomsky’'nin siki sikiya tutundugu
“6zyineleme” meselesine Piraha dili iizerine yaptig1 calismalarla tanman Everett'in sahadan ve
direkt clirtitmeleri karsisindaki caresizligine deginilir. Kartezyen dilbilim cephesinde Descartes’in
kabulleriyle dil ¢alismalarinda ilerlemenin dar bir elbiseyi zorla giymek oldugundan ve bilimsel
calismalardaki ilerlemenin dilbilim ¢alismalarina uygulanmas: gerektiginden bahsedilir ve “deney
yapmay1 sevmeyen” Chomskynin bu diisiincesi bir kez daha vurgulamr. Icsel dilbilgisi
(Dogustanlik) alt bashginda ise parantez icinde de belirtildigi tizere dile ait bilginin dogustan
getirildigi kabulii ve sonrasinda yapilan ¢aligmalarla ¢evrenin de basta dil gelisimi olmak tizere
bircok konuda belirgin etkilerinin oldugunun alt1 ¢izilir. Buranin son béliimlerindeki “diisen
ucak” metaforu yine oldukga dikkat ¢ekicidir. Darwinci dogal secilim ve adaptasyon cephesinde
hemen her seyin evrimin 15181 olmaksizin anlamsiz olacag: diisiincesinin aksine Chomsky'nin “bir
anda oluverdiciligi” yeniden vurgulanir. Devaminda ise dilin iletisim i¢in mi yoksa diisiinmenin
bir yan tirtinii mii oldugu sorusu Dennett’ten yapilan bir alintilamayla islenmektedir. Sapiens’e
ozgiiliik ve Neandertallerin dili alt bagliklarinda dilin Sapiens’e 6zgii oldugu konusunda 1srarc1 olan
Chomsky son yillarda yapilan onlarca galismaya ragmen Neandertallerin bir dile sahip olmadig:
konusunda ise 1srarcidir. Hayvan iletisimi c¢alismalar: cephesinde ise degismeyen sey yine
Chomsky’'nin yillarca direndigi hatta alaya aldig1 s6z konusu hayvan iletisimi ¢alismalarinin
distintildiigti gibi dikkat cekici benzerlikler kesfetmesi onu burada da koseye sikistirmasiyla
dikkat geker. 100 bin yil 6nce ortaya cikan tek bir mutasyon cephesinde 6 milyon yilda asamali olarak
gelisen bir dil yetisi kabuliiyle Chomsky yine “caresizce” savasmaktadir. Bir diger cephe
Chomsky’nin en onemli “kavramsal silahim1” olusturan 6zyineleme meselesinin anlatildig1 ve
insan dilinin en belirgin 6zelligi oldugunun altimin gizildigi Ozyineleme ve birlestirme alt baghgidur.
Dil evrenselleri alt baghgimdaki catisma ise sozciiksel ve eylemsel olarak ayni seyleri soyliiyormus
gibi goriinen Chomsky ve Greenberg’in dil evrensellerine ulasma yol-yontemlerinin farklilig:
tekrar vurgulanirken uyaran eksikligi, genetik olarak kodlanmis ve dogustan getirilen dil yetisi,
cevrenin etkili olup olmadig: tartismasi, dil 6grenimindeki bireysel farkliliklarin olduguyla ilgili
arastirmalar Cocuklarin dil edinme oOzellikleri alt baghiginda bir kez daha konusulmaktadir. Beyindeki

yerlesimcilik ve modiillerde kitabin ilk boliimlerinde de s6zii gegen, beyindeki bazi bolgelerin bazi
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gorevleri yerine getirdigi diistincesi bir kez daha ele alinmistir. Chomsky’nin dilbilim teorisinde
onemli noktalardan biri olan konusmadan sorumlu Broca alani ile anlamdan sorumlu Wernicke
alani, tek bolge-tek gorev kabuliinii ciiriitebilecek bir¢ok cagdas galismanin sonrasinda yara
alirken son cephe olarak Soyutluk, hesaplama ve dilde matematik ile dil yetisinin soyutluk ekseninde

ayn1 yerden dogdugunu savunan Chomsky'nin bir dizi diislincesine yer verilir.

9. MARSLILARI BEKLERKEN: EVRENSEL DILBIiLGiSi OLDU MU?

Kerimoglu, kendisinin de belirttigi gibi bu boliime kadar bir belgesel kameramani gibi
durumlari, eylemleri, taraflar1 biiyiik bir ustalikla, temel kaynaklardan yiizlerce alintilarla her
yoniiyle okuyucuya (izleyiciye) sunduktan sonra artik kendi diisiincelerini ortaya koymaya basglar.
Bu bdliim igin ayrintiya girilmeden bir seyler soylenecek olunursa siirekli yanhs anlasildigini veya
anlagilmadigini diisiinen Chomsky’ye bilimsel retorik c¢ercevesinde yapilan Haspelmath
elestirisiyle soze baslamak dogru olacaktir:

Ne yazik ki tiim bu retorige ragmen iiretici dilbilgisinin teori insa etme ve onlar1 test
etmedeki durumu boyle degildir, herhangi bir dilbilimcinin (veya ‘test’ sozciigliniin
iretici dilbilgisi dergilerinde taramasinin) teyit edilebilecegi iizere hipotez testi iiretici
literatiiriin pargast DEGILDIR. Uretici dilbilgisi doga tarihi ve psikanaliz gibi galisir: Bir
iiretici dilbilimci belirli bir dili ¢alisacak ve (% 90’1 spekiilasyondan olusan) ‘derin” bir
analiz yapacaktir. Dahasi, “doga tarihinde tiirler hakkinda sadece farkli hayvanlara
bakarak benzerlikler bulunamaz’ ifadesi dogru DEGILDIR. Bu sekilde ulagilabilecek
bir¢ok genelleme vardir. Laboratuvar deneyleri yayginlasmadan 6nce de bilimsel biyoloji
vardi. Aslinda, en biiyiik biyoloji teorisi karsilastirmali bir alan biyologu tarafindan insa
edilmistir. Dilbilimi genotipik seviyede yapabilmemiz giizel olurdu, ancak iiretici
dilbilgisinin (gercekte uygulandig: gibi) buna katkida bulunabilecegini inanmak igin bir
neden yoktur. Dil ¢alismalar: s6z konusu oldugunda bu temel sorunlarin belirsizligi can
sikicidir, ancak terk etmektense bunlar1 agiklik kazandirmaya c¢alismak daha iyidir (s.
541).

Zaten yazar da yukaridaki satirlarin hemen oncesinde Chomsky'nin anlasilamamasinin
varsayimlarini sunma bi¢iminden kaynaklandigimi diisiindiigiinii dile getirmektedir. Deneysel
yontemlerle ispatlanamamasi sorunu da tekrar yazarca dile getirildikten sonra dil yetisini bir
modyiil gibi diisiinmesi, dili edinme siirecinden diisiinme siirecine kadar olan bir¢ok konuyu bir
bilgisayar benzetimi ile deneysellikten uzak bir yontemle kurgulamasi Chomsky’ye yazar
tarafindan yapilan bagka bir elestiridir. Devaminda; “bir anda oluverdicilige”, “gizemli
gelismelere”, hesaplamali ve insana 0zgii en ayirict dil yetisi olan “Ozyineleme”ye bir yorum
getirilir. Zaten 6zyineleme kavramindan s6z edilir edilmez Everett {izerinden Piraha dili elestirisi
gelmektedir. Yukarida bir dile getirildigi gibi Chomsky’nin ilging benzetimlerinden “alet ¢antas1”
yeniden Ozyineleme kavrami iizerinden okuyucuya hatirlatiirken 6zyineleme ve birlestirme
meselesi bu kez karsitlarin da agir elestiriler getirdigi dilin dogustan getirildigi iddiasina
“biirokrat ve karbiirator de mi dogustan getirilen sozciikler arasinda” sorusuyla Chomsky’'nin
karsisina ¢ikarilir. Digsallastirma, 6n dil, dil gelisiminde asamali bir gegisin olmamasi durumu
yeniden masaya yatirilirken uzaya atilan bir roketin parcalarini birakarak ilerlemesi gibi giderek

kiiglilen “(mini mini!) minimalizm” tekrar gdzden gegirilir. Ilerleyen sayfalarda da yine dilin
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dogustan geldigi konusunda siiphe duymayan Chomsky’nin ilging bir yanit1 ve “saman adam”
benzetimi elestirilerin odagindadir (s. 546). Evrensel dilbilgisinin bir organ oldugu diisiincesi de;
dilin biyolojik mi, kiiltiirel mi yoksa her ikisi birlikte mi tartismasi da; dil gelisiminde doga mi
yoksa gevre mi etkilidir sorusu da; I-dil, D-dil de; yan iriin de, eksaptasyon da; FOXP2 tizerinden
hayvan iletisimi karsithginda insana ozgiilitk de boliim boyunca yazarin agik ve doyurucu

elestirilerine konu olmustur.

10. “SEVAPLARI VE GUNAHLARIYLA” BENIM ICIN CHOMSKY

Kitabin en 6nemli boliimlerinden biri olan bu boliimle ilgili tanitim notlarim ¢ok kisa tutarak
bu zevki okuyucuya birakmak gerekirse kisaca sunlar soylenebilir: Yazar, Tiirkiye'de dilbilim
calisanlarin veya dilbilime ilgi duyanlarin zihinlerindeki sorulari-sorunlar: biiyiilii bir yontemle
elde etmis gibi ilgili sayfalara aktararak islemis ve her satirda zihnimizin derinliklerinden bir
“Evet!” tinlemi gikarmustir.

Chomsky bu kez dilbilimdeki olumlu degisikliklerin itici giici olmasi nedeniyle bir 6vgii
alirken yazar Tirkiye'deki dilbilim ¢alismalarma da 6nemli elestirilerde bulunmustur. Boliimiin
sonlarinda ise yazar, su alt basliklar ile belirledigi cercevelerde Chomsky’yi bir kez daha ele
almistir: MIT’de ise aliminda CIA-Pentagon destei; Geng¢ yasta kimsenin gormedigi bir destek almasi;
Siyaseti bilimde kullanmasi; Aglar ile modaya doniismesi; Zenginlesmesi; MIT dilbilimi domine etmesi; Bir
miirit toplulugu olusturmasi; Bilimsel yontemlerin disina ¢ikmasy, Deneysel ¢alismalara mesafeli olmasi;
Elestiriye tahammiilsiizliigii; Onciillere haksiz yere saldirmasy;, Yayin sayisinn abartili boyutta olmast;
Bilim karsit1 -ozellikle de koktenci- cevreleri cesaretlendirmesi; Akademik kiskanglik; Kisisel cekismeler; Sagci

siyaset; Amerikan Karsithigi, Yahudi diismanligi.

SONUC
Chomsky’nin sorular1 dogru sordugu ve dil incelemelerinde bir ¢igir actif1 son satirlarda
yeniden vurgulansa da takip eden satirlarda Chomsky’nin dilin evrimi iizerine sdyledikleri tekrar

elestiri konusu olur. Yazarin dedigi gibi Chomsky, dilin evrimine kars1 bir bahis oynadi ve bunu...
(s. 583)!
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