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Ahilik Sempozyumu'nda “Tarihsel Hayati
ve Goriigleri baglaminda Ehi Evran'in
Yaz(ma)dig1 Kitaplar ve Soyle(me)digi Sozler” baslikli bir bildiri sunmustur (2012: 71-
104). Dikkat cekici olan bu bildiride Kaplan, Ahi Evran hakkinda makale ve kitaplar1
bulunan Mikail Bayram’in bazi iddialarina yakindan bakiyordu. Boylece daha 6nce de
kimi tartismalara konu olmus Ahi Evran’in menkibevi kisiligini ve ona ait oldugu
iddia edilen kimi eserleri yeniden ele alryordu.

Hayri Kaplan genislettigi bu ¢alismasini “Tahrif ve Tashih” adiyla 2021 yilinda
kitap olarak yaymladi. “13. Yiizyl Anadolu Tiirk-Islam Diisiincesi Uzerine
Incelemeler” alt baghgini tagiyan kitap Mikail Bayram’in Ahi Evran hakkinda yazmis
olduklarimi tartismaya agiyor. Sunun altini hemen ¢izmeli ki bu tartisma diisiince
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diinyamizda sik¢a gormedigimiz tislupla, disiplin iginde gerceklestiriliyor. Bir
benzetme yaparsak Hayri Kaplan, Mikail Bayram'in ytirtidiigii yollarin aynisini sabir
ve Ozveri ile ylirtiyor. Sonucta yolda gordiiklerinin ve yolun bizi gotiirdiigli yerin
Mikail Bayram’m anlattiklarina benzemedigi belirtiyor. Bir Ornekle aciklamaya
calisalm: Hayri Kaplan, Mikail Bayram'mn “Ahi Evran-Mevlana Miicadelesi” isimli
kitabindan bir alinti yapiyor. Burada Mikail Bayram, Eflaki'nin menkibesine
dayanarak Kimya Hatun'un Sliimiinii ele aliyor. Giizelligiyle meshur gen¢ Kimya
Hatun, Mevlananin cariyesi ve Mevlana onu Sems-i Tebrizi ile evlendiriyor. Kimya
Hatun, Sems-i Tebrizi’den izinsiz bir yere gidiyor, $ems-i Tebrizi bu duruma
ofkeleniyor ve esine kizgin bi¢cimde bakiyor. Eve dontince Kimya Hatun'un boynu
tutuluyor ve {i¢ giin icinde oliiyor. Bu hikayeyi ele alan Mikail Bayram geng kadinin
Oliimiini stipheli buldugunu ve danistig1 doktorlarin gen¢ kadinin darp sonucu 6lmiis
olabilecegini sdylediklerini belirtiyor (2021: 207-208).

Stiphe elbette ki bilimsel gelismenin énemli etkenlerinden biridir. Fakat burada
gozden kagmamas: gereken sey anlatilanin zaten menakip oldugudur. Mikail Bayram
menakibin bir y1g1in rivayetten olustugunu en iyi bilecek kisilerdendir. Su halde Mikail
Bayram'in yontemiyle gidersek Vilayetname'de gecen Haci Bektas'mn tasa binip
u¢masin fizikgilere danismamiz, bunun fiziki olarak miimkiin olmadigina dair yanit
almamiz gerekir. Hayri Kaplan bu noktadan sonra daha ileri gitmenin, Mikail
Bayram'in sdylediklerini tetkik etmenin gereksiz oldugunu diisiinebilirdi. Itiraf etmeli
ki kitap okunurken bu diisiince insanin aklina gelmektedir. Oysa baslangicta izledigi
yolu sonuna kadar degistirmeyerek koruyor. Boylece eskilerin deyisi ile sdylersek
“muhallet” bir eser ortaya koyuyor.

Kaplan, kitabmin ilk boliimiinde Mikail Bayram’in eserlerinin bilimsel
giivenilirligi tizerinde duruyor. Ikinci bliimde Bayram'm Ahi Evran’a ait gosterdigi
li¢ ana eseri ele aliyor. Son boliimde ise Ahi Evran’a ait gosterilen diger eserleri
degerlendiriyor. Sonucta iddia edilen eserlerin hi¢birinin Ahi Evran’a ait olmadig:
neticesine variyor. Bunu yaparken ciddi kanitlar sunuyor. Eserlerin ulagilabilen
niishalarini tek tek inceliyor, ilgili boliimleri okuyor. Sadece degerlendirmelerini
vermeyip, gerektiginde boliimlerin terciimesini yapiyor. Metinlerin orijinal
goriintiilerini de kitabma aliyor.

Kitabin ilk boliimii “Bayram’in Eserlerinde Bilimsel Giivenilirlik: Atiflar ve
Alintilar” baghgini tastyor. Bu boliim hem Bayram’in metodolojisini kavramak hem de
Hayri Kaplan'in konuya yaklagimini anlamak bakimdan biiyiik 6nem arz ediyor.
Kavramsal ¢erceve olarak degerlendirebilecegimiz bu boliim tamami 669 sayfa olan
eserin 237. sayfasmna kadar siiriiyor. Yazarmn metodolojiye verdigi 6nemin agik bir
kamit1 olan bu sayfalar ikinci boliime ge¢meden o6nce okura saglam bir zemin
hazirhiyor. Tkinci béliim “Ahi Evran’a Ait Gosterilen Ug Ana Eser” bagligin tasiyor. Bu
{ic eser “el-Menahicii’s-Seyfiyye”, ”Metali'u’l-lman”, “Tebsiratii’l Miibtedi ve
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Tezkiretii'l-Miintehi” olarak belirlenmis. Kitabin 237. sayfasindan 337. sayfasina kadar
bu iig eserle ilgili degerlendirme yapiliyor. Hayri Kaplan bu ii¢ eseri de etrafli bicimde
inceleyip Ahi Evran’a ait olup olmadiginin tartismasmi yapiyor. Kaplan'in
metodolojiye verdigi énem bu béliimde de kendini gosteriyor. Kitabin tigtincii boliimii
“Ahi Evran’a Ait Gosterilen Diger Eserler” baghigini tasiyor. 337. sayfadan 653. sayfaya
kadar siiren bu boliimde Kaplan, Ahi Evran ile iligskilendirilen 24 eseri ele aliyor. Aym
titizlikle onlarin {izerinde duruyor. Bundan sonra kitabin sonug ve bibliyografya kismi1
geliyor. Kitap 6zenli bir cilt, kaliteli renkli baskiyla biiyiik boy olarak okura sunuluyor.
Bir bagvuru kitab icin bu 6zelliklerin 6nemli oldugunu sdylemek yanhs olmaz.

Okura bir¢ok imkan sunuyor kitap. Dileyen -okuyabilecek durumda olan-
metinlerin aslin1 okuyup degerlendirme yapabilir, dileyen terciimeleri kiyaslayabilir.
Dogrusunu sdylemek gerekirse bu imkan genisligi de bu tiir calismalarda pek alisik
oldugumuz bir durum degil. Kaplan'in kitabinin bir baska 6zelligi metoda dair 6nemli
bilgiler aktarmasidir. Tarih ve edebiyat konusundaki metodoloji kitaplarimiz
genellikle soyut ve geneldir. Yani herhangi bir konu nasil arastirilir, atif nasil yapilr,
sonuglar nasil temellendirilir biitiin bunlar genellikle farazi Ornekler {iizerinden
incelenir. Gergek durumla karsilasildiginda bu kitabi bilgilerin yerli yerine
oturtulmasinda zaman zaman zorluk yasanmaktadir. Bazen de gercek durum kitapta
anlatilan metoda dair uygulamalarin higbiri ile uyum saglamamaktadir. Oysa Kaplan,
neredeyse biitiin hayatin1 Ahi Evran konusuna vakfettigi diisiiniilen bir bilim
adaminin ¢alismalarini ele almistir. Konu hem 6zel hem de somuttur. Bu itibarla
metodun ne olduguna bakilabilir, nasil olmasi gerektigi konusunda fikir yiiriitiilebilir.

Hayri Kaplan oldukca serinkanli bicimde Mikail Bayram’in metodunun
elestirisini yapmaktadir. Ancak elestiriyi yaparken bu zeminin dismna ¢ikmamakta,
konuyu karikatiirize edip, yazarin zaaflarini serip dokmeye calismamaktadir. Okur
metinde Mikail Bayram’in kendisinden ¢ok yontemine odaklanmakta bunca
Ozverisine ve mesaisine ragmen neden boyle diisiindiigiinii anlamaya ¢alismaktadir.
Daha yakindan bakildiginda tarihe dair yorum ve yaklasimlarimizin Mikail
Bayram’'inki ile onemli Olciide benzestigi goriiliir. Herhalde bunun sosyolojik
aciklamas1 ayni1 toplumsal etkileri tagimamiz, aymi egitim bicimlerini tecriibe
etmemizdir.

Bu tarih yorumu ve yaklasimina gore ge¢miste iyiler ve kotiiler vardar. Iyﬂer
mutlak iyi oldugu gibi kétiiler de mutlak kotiidiir. Epeyce karisik insani ve toplumsal
hadiseler iyi kotii catismas: ekseninde izah edilmeye c¢alisilir. Anlasilan o ki Mikail
Bayram'in “iyisi” Ahi Evran’dir. Kétiisti ise “Mogol ajani, Tiirkmenlerin karsisinda yer
alan” Mevlana’dir. Bu ikisi her vesileyle catisirlar. Kotii olan digerine alabildigine
zarar verir. Oyle ki Ahi Evran’in bunca gélgelenmis olmasinin altinda Mevlana’min bu
diismanligi yatar. Onca eser vermis olmasina ragmen Ahi Evran’in eserleri baskalarina
ait gosterilmistir. En nihayetinde kendisi de kotiiler tarafindan katledilmistir. Boyle
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basitlestirerek anlatildiginda kimsenin ciddiye almayacagi bu degerlendirme ciddi
zannettigimiz tarihsel sdylemlerimizin gatisini olusturur.

Bu tarihsel anlatilarimizda yaptigimiz yorumlarm ne denli kendi hayatimizla
ilgili oldugunun farkina varmayiz. Tarihi hadiseyi giiniimiizdeki kimi kavram ve
olgularla analiz etmeye ¢alisip kendi zamanindan, toplumsal baglamimdan kopaririz.
Mikail Bayram'in 6rneginden gidersek “Tiirkmenlerin karsisinda olan, Mogol ajan1”
Mevlana meselesine yakindan bakmamiz gerekir. Burada “diisman” ile isbirligi yapan
tigiir ¢izilmektedir. Bu figiir Tiirkmenlerin birligine kars1 bu adimlar1 atmaktadir. 13.
ylizyllda yasananlar 19. yiizyilda gelistirilmis milliyetgilik anlayisi gercevesinde
yorumlanmaya calisiimaktadir. Oysa 13. ytlizyil diinyasinin milliyetcilik konusunda
19. yiizyilin aynisi olduguna dair, 19. yiizyilda bu konuyla ilgili yazilmis kitaplardan
baska kaynagimiz yoktur.

Elbette her okur metodoloji sorunlariyla ugrasmak zorunda degildir. Kaplan'in
kitabinin ¢ok yonliiliigii de bu noktada ortaya ¢ikar. Dileyen okur kitabi1 Ahi Evran’in
hayat1 hakkinda bilgilenmek icin de okuyabilir. Ciinkii kitapta Ahi Evran’in hayati
hakkinda baska kaynaklarda verilen bilgiler ele alinmis ve bunlarin dogrulugu
tizerinde durulmustur. Itiraf etmemiz gerekir ki Hayri Kaplan’in kitabindan sonra Ahi
Evran’mn hayat1 hakkinda yazilanlari yeniden degerlendirmemiz gerekecektir.

Kitap diisiince diinyamiza dair bir baska ayrintiy1 da hatirlatmaktadir.
Nasreddin Hocanin kimligi tizerine Mikail Bayram’in sdylediklerinden ¢ok 6nce de
bir tartisma yiritilir. Bu tartismay1 ele alan Pertev Naili Boratav soyle yazar:
“Hoca'min  gercek/tarihi kisiligi iizerinde duran ¢addas aragtiricilardan Ismail Hami
Danismend bu sorunun tartismasinda en ¢ok titizlik —hatta asabilik- g0sterenlerden biridir. O,
Nasreddin Hoca’y1 aydin bir bilge, soylu bir devlet adami olarak gormek ister. Hoca'y1 *.. .esekli
bir budala vaziyetine sokan bizim miielliflerimiz, muharrirlerimizdir.” der” (2014: 37).
Boratav'in bu soyledikleri diisiince diinyamizda bazi seylerin pek degismedigini
gostermektedir.

Burada Ismail Hami Danismend’i kaldirip yerine Mikail Bayram’i koyalim,
konuyu da Nasreddin Hoca yerine Ahi Evran yapalim, tartismanin bi¢iminin pek
degismedigi goriilecektir. Mikail Bayram da Ahi Evran konusunda ¢ok titiz hatta
asabidir. Danismend nasil kendisinin bilge ve soylu Nasreddin Hoca sindan bagkasini
ciddiye almiyorsa; Mikail Bayram’da kendi Ahi Evran’indan veya Mevlana’sindan
bagkasmi ciddiye almamaktadir. Gegmiste Nasreddin Hoca iizerine yaptigimiz bu
tartismalar onun kimligini aydinlatmadig gibi her biri kiiltiirel zenginlik olan,
ylizyildir anlatilan fikralarini sansiirlememize yol agmustir. Bu baglamda Ahi Evran
menakibi etrafinda yiirtittiiglimiiz tartismalarin bizi nereye gotiirecegi ileride daha iyi
anlasilacaktir.
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Boratav'in yazdiklarinda altmigh yillardan c¢ikip da Hayri Kaplan'in kitabina
gelmis izlenimi uyandiran bir bagka ayrinti da yer almaktadir. Boratav, Azeri Profesor
Téhmasib’in, Nasreddin Hoca fikralarini bir araya toplayan kitabindan s6z eder.
Profesor Tahmasib Nasreddin Hoca’nin kim olduguna dair bilgi verirken, “Hoca mizin
iinlii bilgin Nasiriiddin Tilsi ile aym kisi olmasi gerektigini ileri siiren goriise” egilim
gostermektedir (2014: 74). Bildigimiz gibi Kaplan'in kitabinda tartistigi hususlardan
biri de TGsi'nin, Mikail Bayram’m iddia ettigi gibi “intihal” yapip yapmadigidir.
Bayram, Ahi Evran’a ait olan kitaplarin Thsi'nin eseri gibi gosterildiginde 1srarcidir.
Ayrica Ahi Evranin, Nasreddin Hoca olabileceginin tizerinde de durmaktadir. Hayri
Kaplan da bu iddialarin dogru olmadigin gerekgeleriyle beraber ortaya koymaktadir.
Boratav'in paylastig1 yukaridaki ayrinttyr Mikail Bayram’in sdyledikleri baglaminda
ele alinirsak Tasi'nin “intihalciliginden” soz etmek gerekecektir. Herhalde Tsi,
eserlerini kendine aitmis gibi gosterdigi Ahi Evran'in, sade yazdiklarmi degil
Nasreddin Hoca kimligini de ¢calmakla suglanacaktir.

Hayri Kaplan'in kitabinda tarih arastirmacilarindan, eski edebiyatgilara, Ahi
Evran'in hayatin1 merak edenlerden, diisiince tarihi ¢alisanlara, egitim sosyolojisi ile
ugrasip, halk edebiyatiyla ilgilenenlere dek pek cok kisiye hitap edecek bilgi
bulunmaktadir. Kaplan’mn kitab1 yazarken gosterdigi 6zeni okuyucu da sarf ederse bu
bilgilere birer birer ulasilacaktir. Hayli hacimli olan kitap kendisine harcanan vakti
kiymetli bicimde doldurmay1 vaat etmektedir.
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