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Oz

Sosyolojideki gortintste gesitli ve rekabet halindeki teorik bakis agilari,
ortak insan merkezciliklerinde benzerdir. Bu nedenle, bu perspektiflerden
herhangi birinden, ¢agdas ve gelecekteki sosyal deneyimlerin ¢ogu anormal
gérinmelidir. Cevre sosyologlari, antroposentrik olmayan bir paradigma
aracihigiyla son toplumsal degisiklikleri anlamaya calisirlar. Ekosistem
kisittamalari artik hem insan toplumlari hem de sosyoloji icin ciddi sorunlar
olusturdugundan, yaygin olan insan istisnaciligi Paradigmasindan (iiP) oldukca
farkli G¢ varsayim gerekli hale geldi. Yeni bir Cevresel Paradigma (YCP)
olustururlar. Bu Yeni Cevre Paradigmasini kabul eden sosyologlar, geleneksel
olarak sosyolojiden dislanan degiskenlerin sosyolojik uygunlugunu takdir
etmekte zorluk gekmezler. Cevre sosyolojisinin 0zl, aslinda ¢evre ve toplum
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arasindaki etkilegsimlerin incelenmesidir. YCP odakli sosyologlarin sosyal
tabakalasmayla ilgili konulardaki son ¢alismalari, bu paradigmanin faydasini
orneklemektedir.

Environmental Sociology: A New Paradigm

Abstract

Ostensibly diverse and competing theoretical perspectives in sociology
are alike in their shared anthropocentrism. From any of these perspectives,
therefore, much contemporary and future social experience has to seem
anomalous. Environmental sociologists attempt to understand recent societal
changes by means of a nonanthropocentric paradigm. Because ecosystem
constraints now pose serious problems both for human societies and for
sociology, three assumptions quite different from the prevalent Human
Exceptionalism Paradigm (HEP) have become essential. They form a New
Environmental Paradigm (NEP). Sociologists who accept this New
Environmental Paradigm have no difficulty appreciating the sociological
relevance of variables traditionally excluded from sociology. The core of
environmental sociology is, in fact t study of interactions between environment
and society. Recent work by NEP-oriented sociologists on issues pertaining to
social stratification exemplifies the utility of this paradigm.

*%%

Sosyoloji bir gikmaza girmis gibi gortinlyor. Sosyologlarin, son kusak
icerisinde insan toplumlarini sekillendiren bazi sasirtici olaylari, en sevdikleri
teorilere asimile etme cabalari, zaman zaman toplumsal gerceklerin ikna edici
aciklamalarindan ziyade sosyolojik cemaatin pargalanmasina daha fazla katkida
bulunmustur. Ancak Thomas Kuhn (1962:76) gibi kimi teorisyenler, boyle bir
acmazin sikhkla "yeniden sekillendirme igin bir vesile oldugunu" gosterir.

Cevre sorunlarinin artmasinin ve Ozellikle "biyumenin sinirlan”
konusundaki endiselerin, ¢odu sosyologun kamuoyuyla paylastigi coskulu
beklentilerden keskin bir sekilde ayrildigi gorilmektedir. Cevresel sorunlar ve
kisittamalar, altmigli yillardaki olaylarin Amerikan toplumunda yarattigi genel
huzursuzluga katkida bulunmustur. Distinen her birey gibi, sosyologlar da sosyal
ilerleme, yukari dogru hareketlilik ve toplumsal istikrari icine alan Amerikan
riyasinin giivenli gérindigu yillar olan rahat ellilerden tamamen farkli bir sekilde
gelisen, dramatik bir degisimle bogusmaktadir.
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1976'da Amerikan Sosyoloji Dernegi, birkag yil 6nce Kirsal Sosyoloji
Dernegi ve Sosyal Sorunlari inceleme Dernegi'nde belirlenen emsalleri izleyerek
yeni bir "Cevre Sosyolojisi Birimi" kurmustur®. Bu makalede, gevre sosyolojisinin
gelisiminin, geleneksel sosyolojik perspektif ile anlagilmasi zor olan son
toplumsal degisimleri, nasil anlamaya c¢abaladigini gdsterecegiz. Cevre
sosyolojisinin ortaya ¢ikisinin, disiplin icinde baska bir uzmanhgin yikselisini
basitce temsil etmekten ziyade, yeni bir paradigmanin gelisimini yansittigini ve
bu paradigmanin bizi yukarida bahsedilen ¢ikmazdan kurtarmaya yardimci
olabilecegini iddia ediyoruz.

Cevre sosyolojisinde ortiik olarak bulunan "Yeni Cevresel Paradigma"
(YCP), elbette, cogu sosyolog igin toplumsal gergekligin dogasini tanimlayan ve
giderek eskiyen "alan varsayimlar" kimesini degistirmeye veya onarmaya
yoénelik mevcut birkag adaydan yalnizca biridir. Cevre sosyologlari, Gouldner'in
(1970) tanimladigi ¢ok farkli alternatiflerin savunucularindan daha az olmayan,
degisen bir "gercek olanin anlami" ile basa ¢ikmaya c¢alismaktadir. Ayrica,
YCP'nin gagdas ve gelecekteki sosyal kosullarin dnceki sosyolojik perspektiflerle
muimkun olandan daha iyi anlagiimasina katkida bulunabilecegine inaniyoruz. Bu
paradigmanin giclinl gostermek icin énemli sosyolojik konulara yeni bir 1sik
tutabilmek icin, tabakalasma sorunlarina iligkin yakin tarihli bazi YCP temelli
incelemeleri kisaca agiklayacagiz. Ama once eski ve yeni varsayim kimelerini
karsilastirmaliyiz.

"Insan Istisnai Paradigma"

Cagdas sosyolojideki sayisiz rakip teorik perspektif- 6rnegin, islevselcilik,
sembolik etkilesimcilik, etnometodoloji, catisma teorisi, Marksizm ve benzeri-
birbirlerinden hangi agilardan farkl olduklarini acgiklarken abartma egilimi
gOsterirler. Her biri kendi basina bir paradigma oldugunu iddia eder ve genellikle
de oyle kabul gorurler (bkz. 6rn., Denisoff ve digerleri, 1974 ve Ritzer, 1975).
Ama ayni zamanda bunlar, basitce rekabet eden "paradigma Oncesi"
perspektifler olarak da yorumlanmiglardir (Friedrichs, 1972). Goriinen
cesitliliklerinin, yine de hepsinin altinda yatan temel insan-merkezcilik kadar
o6nemli olmadigini savunuyoruz.

Bu karsilikli insan-merkezcilik, temel bir sosyolojik diinya goérisinin
pargasidir (Klausner, 1971:10-11). Biz bu diinya gériisiine "insan istisnai
Paradigma" (IiP) diyoruz. iiP'nin varsayimlarinin kabul ediimesinin, tercih ettikleri
yonelim ne olursa olsun, ¢ogu sosyolog icin ekolojik sorunlarin ve kisitlamalarin

%1960'larin sonunda, RSS'de Dogal Kaynaklar Arastirma Grubu kuruldu; ayrica 1973'te SSSP
tarafindan Cevresel Sorunlar Subesi kurulmustur.
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toplumsal etkileriyle anlamli bir sekilde basa c¢ikmayi zorlastirdidini iddia
ediyoruz. Boylece iiP, ¢agdas ve gelecekteki toplumsal deneyimi kavramaya
yonelik sosyolojik cabalar giderek daha fazla engellemektedir.

iiP, ya son zamanlarda bilgiye yapilan eklemelerle meydan okunan ya
da yetmislerin olaylariyla gelisen iyimser ¢ikarimlari olan birka¢ varsayimdan
olusmaktadir. Mevcut tim teorik inaniglar tarafindan agik veya ortul olarak kabul
edilenler, sunlari icermektedir:

1. insanlar, kiiltiire sahip olduklari igin diinyadaki canlilar arasinda benzersizdir.

2. Klltdr, neredeyse sonsuz dlgide degdisebilir ve biyolojik egilimlerden ¢ok daha
hizli degisebilir.

3. Bu nedenle, bircok insani farklilik dogustan degil, toplumsal kaynaklidir, bunlar
toplumsal olarak degistirilebilir ve uygunsuz farkhliklar ortadan kaldirilabilir.

4. Dolayisiyla kltdrel birikim, ilerlemenin sinirsiz bir sekilde devam edebilmesi
ve tUm sosyal sorunlari nihai olarak ¢ézulebilir hale getirmesi anlamina gelir.

Boylesi iyimser bir dinya gorisinin sosyolojik kabull, kuskusuz,
akademik sosyolojinin dogdugu ve beslendigi Bati kilttriinde ilerleme doktrininin
yayginh@ tarafindan desteklenmistir. Sosyolojinin en fazla gelistigi yer, Bati
kaltarinin Amerikan subesiydi ve Tocqueville'den Laski'ye kadar Amerikan
gundelik hayatini analiz eden yabanci dislndrlere gore, cogu Amerikali (yakin
zamana kadar) buglinin gecmisten daha iyi olduguna ve gelecegin, buginin
Uzerine insa edilecegine buyuk bir tutkuyla inanmaktaydi. Sosyologlar, dogal
kaynaklar hala o kadar bolken ve ilerlemenin sinirlari gérinmezken, bu kanaati
kolayca paylasabiliyorlardi. Tarihgi David Potter (1954:141), meslektaslarini,
bunlarin ¢alismalarini  sekillendiren ve daha o6nce ifade edilmemis ve
incelenmemis varsayimlardan bazilarina karsi uyarmaya calismistir; sozleri
sosyologlar icin de ayni derecede gecerli: "ilk énce gevresel bir kosul olarak
kesfettigimiz ve daha sonra teknolojik degisimle fiziksel oldugu kadar kiilturel bir
glice donustirdigumuz bolluk faktodrd, . . . Amerikan yasaminin tim yonlerini
temelden etkilemistir®."

Sosyologlar, sadece toplumumuzun gegmisteki bolluktan, 6zel nitelikler
tiretmis oldugu gercegine fazla aldirig etmemigler; ayni zamanda bollugun
mirasi, gogu sosyologun, anlasiimaz bir kitlik ¢agi olasihdini algilamasini da
zorlastirmigtir. Ornegin, "tasima kapasitesi" gibi ekolojik kavramlar c¢ogu
sosyologun kelime dagarcigina yabancidir (Catton, 1976a; 1976b), ancak bu

4 Cebir lreten bu coskuya kargi erken bir uyari icin bknz. Summer (1986). Cok az sayida yirminci
yuzyil sosyologu bu uyariyi ciddiye almigtir.
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kavrami dikkate almamak, bir ortamin tagsima kapasitesinin her zaman gerektigi
gibi genigletilebilir oldugunu varsaymakla, bdylece kitlik olasilidini da gérmezden
gelmekle, es anlamhdir.

insan toplumunun ekosisteme bagimliiginin ihmali, maddi ilerlemenin
biyojeokimyasal sinirlarini basitce tanimayan ve ekonomik kalkinma Uzerine
yazilan sosyolojik literatirde (6rnegin, Horowitz, 1972) acik¢a gortlmektedir.
Ayrica bir toplumsal evrim teorisine dogru yenilenen sosyoloji disiplini (6rnegin,
Parsons, 1977), toplumlar i¢sel olarak daha farklilagtikga, dolayisiyla bir yandan
"uyumlu olarak yukseltilirken" 6te yandan "daha verimli" somuriye maruz kalan
kaynak tabanina neredeyse hig ilgi géstermemistir. Bu tir literattirde, "cevre"
kelimesi neredeyse tamamen, bir toplumun "sembolik ortamina" (kuilttrel
sistemler) veya "sosyal gevreye" (gcevreleyen sosyal sistemler) atifta bulunur®.

insanliktan énceki sorunun "varolus degil yasam standardi, biyoloji degil
sosyoloji" oldugunu iddia etmek; temel ihtiyaclarin "tatmin edilebilir ve bolluk
ihtimalinin gercek" oldugunda 1srar etmek; "kiyamet histerisini" "ekoloji
hareketine" isnat etmek ve bir ylzyll daha devam edecek "bilesik faiz"
bldylmesini beklemek igin bunu sorgulanabilir olmaktan ziyade basmakalip
olarak gormek, Daniel Bell (1973: 465) gibi se¢kin bir sosyologu dahi devreye
soktugu lizere diger bilimlerin yasalarini (Entropi ilkesi® ve Enerjinin Korunumu
Yasas! gibi’) - sanki insan eylemleri onlardan hi¢ etkilenmiyormus gibi-
gbrmezden gelme aligskanligindan kaynaklanir. Benzer sekilde, bu ihmal, Amos
Hawley'nin (1975:8-9) "teknolgjinin gelismesi icin bilinen higbir sinir olmadigini”
ve tarim disi kaynaklar Gizerindeki niifus baskisinin ne "su anda hissediliyor ne
de erken gelecekte hissedilmesi muhtemel" oldugunu yazmasina izin
vermektedir." Bu tir gorusler, iiP'e olan siki baglhligi da yansitmaktadir.

Cevre Sosyolojisi ve "Yeni Cevresel Paradigma"

Kamuoyunda yeni yeni gortinur olmaya baslayan gevre sorunlariyla ilgili
endiseler uyanmaya basladiginda, kanaat 6nderi olarak gérev yapan bilim
insanlari, sosyologlar arasindan ¢ikmamisti; aralarinda Rachel Carson, Barry
Commoner, Paul Ehrlich ve Garrett Hardin gibi bilim insanlarinin bulundugu
biyologlardan olusuyordu. Insanlik durumunun istikrarsizhgini vurgulamada
liderligi, cogunlukla sosyologlar baska disiplinlere kaptirdi; ¢linkii yakin zamana
kadar ¢cogumuz, su anda karsi karsiya oldugumuz cevresel sorunlarin ve

5 Sosyolojik beseri ekolojistler bile ilgilerini, éncelikli olarak fiziksel gevre yerine, IiP'e olan
bagliliklarini yansitacak sekilde toplumsal veya uzamsal gevreye indirgemislerdir (bknz. Michelson,
1976:17-23).

5 Evrenin temel yasalarindan biri olan Entropi, termodinamigin ikinci yasasi olarak, evrendeki
dlzensizligin sonsuz sekilde tek yonll olarak arttigini s@yleyen yasadir (G.N.).

7 Detaylar igin bu yasalari net ve agik bir sekilde tartisan Miller'e (1972) bakiniz.
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kisittamalarin gergekligini ve tam dnemini kabul etmeyi zorlastiran bir dinya
gorist iginde sosyallestirildik. 1iP'yi kabul etmemiz nedeniyle, disiplinimiz,
habitati ihmal eden insanlara odaklanmis; sosyal ¢evremizin dikkate alinmasi,
fiziksel kosullarimizin dikkate alinmasini engellemistir (Michelson, 1976:17).
Ayrica, teknoloji ve kurumlar, blaylyen bir ntfus ile onun dogal habitati arasindaki
iliskilere aracilik edeceginden, nifus ve kaynaklar arasindaki dengeye, felaket
getirmeyen yollarla ulasilabilecegine ve ulagilacagina dair kayitsiz bir inancimiz
vardi (bkz., 6rnedin, Hawley, 1975).

Ancak, rahatsiz edici kimi olaylarin harekete gegirdidi bazi sosyologlar,
Carson (1962), Commoner (1971), Ehrlich ve Ehrlich (1970) ve Hardin (1968)
gibi bilim insanlarinin galismalarini okumaya bagladilar ve iiP'nin sebep oldugu
at gozliklerini atmaya basladilar. Uzun slredir devam eden varsayimlar,
algilarimiz Gzerindeki glglerini kaybetmeye baslayinca, ekolojik kisitlamalarin
gergekliginin insan toplumlari ve sosyoloji disiplini icin ciddi sorunlar
olusturdugunu anlamaya bagladik (bkz. &6rn., Burch, 1971). Ddinyayi
anlamlandirmak icgin, geleneksel Durkheimci sosyolojik saflik normunu yeniden
distinmenin gerekli oldugu, yani sosyal gergeklerin ancak onlari diger sosyal
gercgeklerle iliskilendirerek agiklanabilecegini ortaya ¢ikmaya basladi. Bu tir bir
yeniden didsinmenin asamali sonucu, ¢evre sosyolojisinin gelismesi olmustur.
Cevre sosyolojisinin henliz olusum vyillarinda oldugu agiktir. On yilin basinda,
sosyal bir sorun olarak "¢evre" ile ilgili artan endise, ¢evre sorunlarina ve "Cevre
Hareketi"ne kargi halkin tutumlari hakkinda ¢ok sayida galismaya yol agcmistir
(bkz. Albrecht ve Mauss, 1975). Bu tir ilgi alanlarina sahip sosyologlar ile; "insa
edilmis" cevre, dogal tehlikeler, kaynak yonetimi ve agik hava rekreasyonu gibi
oldukca yerlesik c¢ikarlarin yani sira "toplumsal etki degerlendirmesi" (1969
Ulusal Cevre Politikasi Yasasi tarafindan sart kosulmustur.) gibi daha yeni ilgi
alanlari da dahil olmak Uzere bir dizi baska endiseye sahip sosyologlar arasinda,
kademeli olarak bir koalisyon gelismistir. 1973 ener;ji krizinden sonra, ¢ok sayida
sosyolog (yukaridaki alanlardan bir veya daha fazlasina 6nceden ilgi duyanlar
dahil) 6zellikle enerji kithginin ve genel olarak kaynak kisitlamalarinin toplum
Uzerindeki etkilerini tabakalasma sistemi, siyasi diizen, aile ve benzeri Gzerinden
arastirmaya baslamistir. (Cevre sosyologlarinin ilgi alanlarinin bir gostergesi igin
bkz. Dunlap, 1975 ve Manderscheid, 1977; literatir incelemeleri icin bkz. yakinda
¢ikacak olan Dunlap ve Catton ve Humphrey ve Buttel, 1976.)

Bu farkli ilgi alanlari, "gevresel" degiskenlerin sosyolojik arastirma igin
anlamli olarak kabul edilmesiyle, ¢cevre sosyolojisi olarak bilinen ve giderek daha
ayirt edilebilir bir uzmanlik alaniyla baglantihdir. "Cevre" kavramlari, "insan
yapimi" (veya "inga edilmis") ¢evreden, aralarinda bir dizi "insan tarafindan
degistiriimis" ortam -6rnegin, hava, su, gurultu ve gorsel kirlilik- bulunan "dogal"
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cevreye kadar uzanir. Aslinda, cevre ve toplum arasindaki etkilesimin
incelenmesi, birkag yil énce Schnaiberg (1972)® tarafindan savunuldugu gibi,
cevre sosyolojisinin 6zudlr. Bu, gevrenin toplum Uzerindeki etkilerini (6rnegin,
tabakalasma Uzerindeki kaynak bollugunu veya kithdi) ve toplumun gevre
Uzerindeki etkilerini (6rnegdin, farkli ekonomik sistemlerin ¢evresel bozulmaya
katkilarini) incelemeyi icerir®.

Bu tdr bir etkilesimin incelenmesi, sosyologlarin aragtirmalarinda, cevreyi
arttk goérmezden gelemeyeceklerinin kabuline dayanmaktadir ve bu da
iiP'ninkinden oldukga farkli bir dizi varsayimin en azindan zimnen kabuliine bagli
gorinmektedir. Birka¢ c¢evre sosyologunun yazilarindan (6rnegin, Anderson,
1976; Burch, 1971, 1976; Buttel, 1976; Catton, 1976a, 1976b; Morrison, 1976;
Schnaiberg, 1972, 1975) iiP ile taban tabana zit olan toplumsal gergekligin
dogasi hakkinda bir dizi varsayim c¢ikarmak muUmkinddr. Bu varsayimlar
kiimesine "Yeni Cevresel Paradigma" veya YCP adini veriyoruz (terimin daha
genis bir kullanimi i¢in, kamunun ortaya ¢ikan inanclarina atifta bulunarak bkz.
Dunlap ve Van Liere, 1977):

1. Insanlar, toplumsal yasamimizi sekillendiren biyotik topluluklarda
birbirine bagimli olarak yer alan birgok tiirden yalnizca birini olusturur.

2. Doganin agindaki karmasik neden-sonug ve geri bildirim baglantilari,
amagli insan eylemlerinden birgok istenmeyen sonug Uretir.

3. Dinya sonludur, dolayisiyla ekonomik biyiimeyi, sosyal ilerlemeyi ve
diger toplumsal fenomenleri sinirlayan gugclu fiziksel ve biyolojik sinirlar vardir.

Cevresel Gercgekler ve Sosyal Gercgekler

iiP'ye bagli olan sosyologlar, Social Science Quarterly'nin "Toplum ve
Kitlik"a ayrilmis son sayisinda (ferasetli bir ekonomist tarafindan kaleme alinan)
bas makalenin agilig cimlelerini kolayca olgusal olarak kabul ederler: "Miras
devraldik, isgal edip bir kithk dinyasi miras birakacagiz: kaynaklar istedigimiz
her seyi saglamak icin yeterli degil. Bu nedenle, bu diinya, sinirlamalarin,
kisitlamalarin ve gatismalarin oldugu, maliyetlerin Ustlenilmesini gerektiren ve
komiinal koordinasyonu gerektiren bir diinyadir" (Allen, 1976:263). Ote yandan,
sonsuz ve genellikle iyi huylu teknolojik ve 6rgitsel atilimlara givenmeye alismis
olan [iP'nin israrli yandaslarinin, "sanatta son nokta" oldugu seklindeki sabit saf
varsayimlarinin salt bir tezahiri olarak boyle bir ifadeyi dikkate almamalari

8 Bu, gevre sosyologlarinin, Schnaiberg'in (1975) "toplumsal cevre diyalektigi” (asagida tartisilacaktir)
tarafindan gosterildigi gibi, yalnizca sosyal ve ¢evresel degiskenler arasindaki iki degiskenli iliskilere
odaklandigi anlamina gelmez.

® Cevre sosyolojisi alanina alternatif ve daha dar bir bakis igin Zeisel'e (1975, 1. Bélim) bakiniz.
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beklenebilir (bkz. &rnegin, Hawley, 1975:6-7). Benzer sekilde, IiP'nin
varsayimlari iginde donidsen sosyologlar, asagida ifade ettigimiz gergegin
sosyolojik dnemini takdir etmekte hig zorluk gekmezler: tikenmis Amerikan arzini
desteklemek igin petrol ithal etmenin simdi yillik maliyeti olan 36 milyar dolar,
muazzam toprak erozyonu pahasina yetistirilen 23 milyar dolar degerinde
tarimsal Urun ihrag edilerek kismen karsilanmaktadir (Van Bavel, 1977). Cevre
sosyologlari, toprak veya petrol veya her ikisi de tikenirse, ¢ok dnemli bir
toplumsal degisim beklerler. Ancak iiP'ye bagl sosyologlar, petrol ve topragin
sosyologlar i¢in alakasiz degiskenler oldugunu kabul ederek, muhtemelen bu tir
konulari gérmezden geleceklerdir. Bununla birlikte, sosyologlarin, ancak azalan
enerji kaynaklari gibi faktorleri hesaba katarak, "toplumsal gercekleri" anlamaya
ve aclklamaya devam edebilecegine inaniyoruz. Bunu, YCP yonelimli
sosyologlarin, incelemeye basladiklari alanlardan biri olan toplumsal
tabakalasmayla ilgili bazi ¢calismalarini inceleyerek géstermeye calisacagiz.

NEP'in Yararlihgi: Toplumsal Tabakalasmada Giincel Calismalar

"Tabakalagsma sisteminin calistigi kaynak kisitlamalari veya bunlarin
eksikligi, baglamini yeterince dikkate almadig" (Morrison, 1973: 83) igin,
tabakalasmadaki mevcut galismalarin biiyiik kismi, insan istisnai Paradigma'ya
dayaniyor gibi goérinmektedir. Bu nedenle, YCP tarafindan saglanan
tabakalagsma sureglerine iliskin kavrayiglari gostermek amaciyla c¢evre
sosyologlarinin bu alandaki son g¢alismalarini tanimlayacadiz. Tartismayi (g
konu ile sinirlayacagdiz: birgok Amerikali tarafindan deneyimlenen yasam
kosullarindaki mevcut disls; tabakalasma sistemimizde ¢cagdas ve muhtemel
gelecekteki béliinmeler ve kendi kendine devam eden yoksullugu sona erdirmek
icin sorunlu beklentiler.

Yasam standardindaki son diigtis: Amerikalilarin gogunlugu ekonomik
durumlarindan endise duymaktadir (Strumpel, 1976:23). Food, Shelter and the
American Dream (1974) isimli eserinde Aronowitz, bir seylerin ters gittigine dair
artan farkindahgi érnekler ki ona gore toplumsal ilerlemenin eski ideallerinin,
refahin ve materyal konforun artisinin ve toplumun tiim kesimleri icin bireysel ve
nesiller arasi hareketliligin farkina varilamamaktadir (ayrica bkz. Anderson,
1976:1-3). Yine de Aronowitz gibi bir "elestirel sosyolog" bile bu degisiklikleri
anlama girisiminde [IP tarafindan engellenmis gérinmektedir. Bu sekilde
dusiinen bir sosyolog, son zamanlarda gida, benzin, kalorifer yakiti vb.
kithklarini,  tamamen  biyidk ulusal ve uluslar  sti  sirketlerin
"manipulasyonlarinin” sonucu olarak goérmekte ve kaynak kithiginin gergek
olabilecegi fikrine slUpheyle bakmaktadir. Bu nedenle, Amerikan yasam
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standardindaki dislse ydnelik ortaya konan ¢6zim, gorinise goére yalnizca
siyasi olacaktir ve blyUk sirketlerin glicini azaltacaktir.

Pek c¢ok cevre sosyologu, petrol sirketlerinin enerji kithgindan fayda
sagladigini inkér etmeyecek olsa da onlarin YCP'yi kabul etmeleri, son ekonomik
egilimlerin farkl bir agiklamasina yol agmaktadir. Ornegin, Schnaiberg (1975:6-
8), ¢ok faydali bir "toplumsal-gevresel diyalektigi" aciklamistir. "Ekonomik
genisleme toplumsal bir ihtiyactir" tezi ve "ekolojik bozulma, ekonomik
geniglemenin zorunlu bir sonucudur" antitezi g6z 6nline alindiginda, "ekolojik
bozulma insan toplumu igin zararhdir" dnermesinin kabullyle bir diyalektik ortaya
cikar. Schnaiberg, diyalektigin Uc alternatif sentezine dikkat ¢ceker: (1) ekolojik
bozulmalar géz ardi eden ve biyimeyi en Ust dizeye cikarmaya calisan
ekonomik bir sentez!?; (2) secilmis endustriler ve kaynaklar lizerinde kontroller
dayatarak kaynak kullaniminin en bariz ve zararli sonuglariyla ilgilenen gudimli
bir kitlik sentezi ve (3) ekolojik bozulmalari en aza indirmek ve kaynaklarin
"surekli verimini" devam ettirmek icin "hem Uretim hem de mallar i¢in etkin talep
Uzerinde 6nemli kontroliin" kullanildigi ekolojik bir sentez!!. Schnaiberg (1975:9-
10), benimsenen sentezin bir toplumun temel ekonomik yapisindan
etkilenecegini, "regresif" (esitsizligi blyuten) toplumlarin "ekonomik" sentezi
biylk olasilikla strdurecegi ve "ilerici" (esitligi tesvik eden) toplumlarin "ekolojik"
senteze en az direncli olan toplumlar oldugunu savunur. Bu nedenle, "yeniden
tahsisi olmayan" ekonomisiyle ABD'nin, g¢evre ve kaynak sorunlarina ¢ézim
olarak, giderek artan bir sekilde "gidimlu kithgi" segmesi sasirtici degildir'2.

Gudumlu kitlik, 6rnegin, endustrileri kirliligi azaltmaya zorlayarak ekolojik
bozulmalarla micadele etmeyi, bunun sonucunda ortaya c¢ikan maliyetlerin
tlketicilere daha ylksek fiyatlar yoluyla aktariimasini ve kit kaynaklar Gzerinde
daha yuksek vergiler (ve dolayisiyla daha yuksek tiketici fiyatlar) yoluyla kaynak
kithgiyla micadele etmeyi igerir. Her iki mekanizmanin da oldukga regresif
etkilerinin giderek daha fazla kabul gérmesi (Morrison, 1977; Schnaiberg, 1975)
ve dolayisiyla hikimetin kirlilik ve kaynak kitlidi ile basa ¢ikmak icin "gudimli
kithga" givenmesi, en azindan kismen, dinyanin -6zellikle orta, is¢i ve 6zellikle

10 Schnaiberg'in kavrami "planli kitlik"tir, fakat HEP'in yandaglari, bu kavramin, planlamacilar
tarafindan tahsis edilen kitliklardan (ve bunlarin maliyetinden) ziyade, planlamacilarin neden oldugu
kithga atifta bulundugunu varsayabileceginden, biz "gudimli kithk" terimini kullanmayi tercih
ediyoruz.

1 Bu nedenle, érnegin, sanayilesmis (lkeler arasinda Isveg, ekolojik senteze en yakin gibi
gorunurken, Cin, herhangi bir gelismekte olan Ulke tarafindan buna en yakin yaklagsimi temsil
etmektedir (Anderson, 1976:242-251). Bununla birlikte, Brezilya gibi oldukca regresif gelismekte olan
Ulkeler, ekonomik senteze guglu bir sekilde bagh goértnuyorlar.

2. ABD ekonomisinin "yeniden tahsisi yoktur," ¢lnkii tim katmanlar biyime yoluyla paylarini
iyilestirmis olsalar bile, genel esitsizlik kaliplari (yani servetin nispi paylari) buylime tarafindan ¢ok az
degistirilmistir (Schnaiberg, 1975:9; Zeitlin, 1977: 2. B6Ium).
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alt siniflarin- kétllesen ve yeterli yiyecek ve barinma saglamanin genellikle zor
oldugu ekonomik durumunu agiklamaktadir. Ne yazik ki, bu ekonomik sikintilar,
ekonomik senteze donulerek basitgce duzeltlemez. Kirlilige neden olan
maddelerin olusturdugu ciddi saglik tehditleri, dizginlenemeyen ekonomik ve
teknolojik buyumenin yol actiyi ekosistemdeki potansiyel yikici degisiklikler
(6rnegin, koruyucu ozon tabakasinin tahribi, atmosferik sicakligin degismesi) ve
petrol gibi hayati kaynaklarda yaklagan kitliklarin inkar edilemez gergegi, timu
uzun vadede geleneksel ekonomik senteze geri donusu imkansiz kilmaktadir
(bkz., 6rnegdin, Anderson, 1976; Miller, 1972). Elbette, Morrison'in (1976) belirttigi
gibi, bu senteze geri dbnme baskisi buyuktir ve bunlari anlamak, ¢agdas ve
gelecekteki ekonomik bolinmeler hakkinda fikir verir.

Tabakalasma sistemi icindeki béliinmeler. Schnaiberg'in ekolojik sentezi,
digerlerinin "duragan" veya "sabit durumlu" bir toplum olarak adlandirdidi seye
tekabul eder ve bdyle bir toplumun ¢agdas ABD'den ¢ok daha esitlik¢i olmasi
gerektigi yaygin olarak kabul edilir (Anderson, 1976:58-61; Daly, 1973:168-
170)*3. Gerekli yeniden dagitimin saglanmasi gok zor olacaktir ve buna karsi
cilkmanin tabakalasma sistemi icinde ciddi fakat istikrarsiz bdlinmelerle
sonuglanmasi muhtemeldir. Uzun vadede, gevresel kisittamalar daha belirgin
hale geldikge, ekolojik olarak bilingli "sahipler", bunlarla basa ¢ikmak igin
gudimli kithga daha fazla vurgu yapmayi tercih edeceklerdir. Yavas buyime ve
daha yuksek fiyatlar, toplumun tim kesimlerinin maddi durumlarini iyilestirdigi
ABD'deki geleneksel egilimi tersine gevireceginden, sonuglar "sahip olmayanlar"
icin felaket olacaktir -¢glinki daha blyUk bir "pasta” dilimi elde ettikleri igin degil "
ama pasta bliylimeye devam ettigi icin olacaktir bu (Anderson, 1976:28-33;
Morrison, 1976). Artan yeniden dagitim olmaksizin yavaslayan blylume,
"yoksullar" arasinda gergek (géreceli oldugu kadar) yoksunlukla da sonuglanacak
ve sinif gatismasini her zamankinden daha olasi hale getirecektir. Morrison'in
(1976:299) belirttigi gibi, "Sinif dismanliklari, genel ekonomik biylime, blyime
yavasladiginda veya durdugunda gercek sinif catismalari olarak ortaya ¢ikma
egilimindedir." Boylece, uzun vadede YCP, Marx'in sinif gatismasi hakkindaki

3 Ornegin, alt tabakalarin karsilanmamis ihtiyaglarindan ortaya gikan ekonomik bilyiimeyi
saglayabilmek icin baskiya maruz kaldik¢a, asiri zenginlik nedeniyle savurgan tiiketim ve (kar icin)
asirl sermaye yatirirmindan kaynaklanan ekonomik biyumenin durdurulmasi gerekecektir (6rnegin,
bknz Anderson, 1976: 58-61; Daly, 1973: 168).

14 Gudumli kithik ve yavag bliyiime ayrica gelismis ve gelismekte olan uluslar arasindaki gerilimi daha
da kétllestirme potansiyeline sahiptir. Bu, YCP egilimli sosyologlarin (6rnegin, Anderson, 1976: 258-
269; Morrison, 1976) uluslararasi gelismenin gelecegini IiP'ye baglh sosyologlardan oldukga farkli bir
sekilde gérmelerini saglar (6rnegin, bknz. Horowitz, 1972).
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tahminlerinin, Marx'in énceden tahmin edemedigi nedenlerle, daha dogru hale
gelebilecegini 6ne surlyor.

Ancak kisa vadede, cok farkh bir olasilik ortaya c¢ikmig gorunuyor.
Gudumlu kithiktan kaynaklanan toplumsal baskilar éyledir ki, hem "sahip olanlar"
hem de "sahip olmayanlar"in blyik bdlimleri ekonomik (blylime) senteze geri
donisl zorlayacaktir. Aslinda, Morrison (1973), bir Dahrendorf¢u (yani, Marksist
olmayan) bir bolinmenin ortaya c¢ikisini dngdérmustir: "buyume yanllar ve
biylime yanllari olmayanlar”", blylk o6l¢clide endlstriyel blyimeye bagimli
olanlar (isciler ve mal sahipleri) cevrecilere karsi ¢ikmak icin birlegirler
(mesleklerde, devlette, egitimde, 6rnegin-dogrudan bliylimeye daha az bagimli
olan kisiler). BlyUme igin saglam bir is¢i sendikasi destedi ve endustrinin
cevrecilere kargl mucadelelerde emegin ve yoksullarin destegini kazanmaya
yonelik basarili ¢abalari, bu koalisyonun ortaya ciktigini gdstermektedir. Bu
nedenle, biraz ironik bir sekilde, surekli ekonomik blylimeye verilen destek,
kapitalistleri ve "sol"u (bu, genel olarak c¢odu isci sendikasini, yoksullarin
savunucularini ve akademik Marksistleri kapsar) birlestirmistir. Bu destek,
yalnizca solun ¢ogunun blylyen bir pastadan "adil bir pay" elde etme lehine
gercek yeniden dagitim umutlarini ne olclide terk ettigini ortaya koymakla
kalmiyor, ayni zamanda maliyetlerin dagiliminin ve geleneksel ekonomik
blylmenin faydalarinin yanhs anlasildigini da ortaya koymaktadir.

"Yoksulluk Kiltiiri" katilagti: YCP'nin yonlendirdigi sosyologlar, yalnizca
bdylimenin varsayilan evrensel faydalarini sorgulamakla kalmamislar, ayni
zamanda slrekli olarak, genellikle ihmal edilen biyime "maliyetlerine” -
regresyon egiliminde olan maliyetlere- isaret etmislerdir (Anderson, 1976: 30-31;
Schnaiberg, 1975:19). Bu nedenle, isyeri ve sehir merkezinin siklikla ciddi saglik
tehlikeleri olusturdugu ve genel olarak SES® ile gevre kirliligine maruz kalma
arasinda guglu bir ters iliski olduju giderek daha fazla kabul edilmektedir
(Schnaiberg, 1975:19). Ayrica, SES ve hava kirliligi arasindaki iliskiyi temel alan
calismasinda, Burch (1976:314) sunu One surecek kadar ileri gitmistir: "kirlilige
neden olan etmenlerden her birinin, degismeden devam eden donemlerde belirli
mutevazi seviyelerde alindiginda, kisinin toplumsal konumunu iyilestirme
micadelesi konusunda israr edebilmesinde etkisi bulunmaktadir... Beslenme
eksikliklerinde oldugu gibi bu tirden maruz kalmalar, sinif esitsizliklerini
glclendiren bir mekanizma gibi gorinmektedir." Bu, Burch'in, cevresel
hasarlarin zayiflatici etkisini hesaba katmadan, yoksullugu ortadan kaldirma
gabalarinin muhtemelen basarisiz olacagini 6ne siirmesine yol agar.

15 Sosyo-ekonomik statii (C.N.)
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Sonug

YCP'nin faydasini tabakalasmayla ilgili konulara odaklanarak
gbstermeye calistik, ¢linkl bunun toplumun ekolojik kisitlamalardan énemli
Olcide etkilenecek olan bir¢ok yoninden biri olduguna inaniyoruz. Yukarida
belirtildigi gibi, kisa vadede, ekonomik buyume sentezine geri dénmek igin
muazzam bir baski bekliyoruz, ¢linkl bdyle bir strateji, cevre pahasina toplumsal
gerilimleri hafifletmeyi amaclamaktadir. Elbette, YCP bdyle bir stratejinin siresiz
olarak devam edemeyecegdini ima eder (ve kanitlar bunu destekliyor gibi
gorinmektedir- bkz., drnegin, Miller, 1972). Bu nedenle, gidumlu kitlik ile ekolojik
sentez arasinda segim yapma zorunluluguyla karsi karsiyayiz'®. ilkinin zararli
etkileri coktan asikar hale gelmeye baglamistir; bunlar Aronowitz ve digerleri
tarafindan tanimlanan egilimleri de agiklamaya yardimci olmaktadir. Bununla
birlikte, gercekten ekolojik bir sentezin basariimasi, ¢ok zor bir hedef olan
istikrarli bir topluma ulasmayi gerektirecektir. Toplumsal 6rgutiin 6grencileri
olarak sosyologlar, bdyle bir toplumun ozelliklerini, onu elde etmek igin
uygulanabilir prosedirleri ve olasi sosyal maliyetlerini betimlemede hayati bir rol
oynamalidir. (Erken bir ¢calisma icin bkz. Anderson, 1976.) Ne var ki, sosyoloji
kendisini insan istisnai Paradigmasindan kurtarana kadar bdyle bir durum s6z
konusu olamayacaktir.

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar, ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
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