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0z
Amag: Bu calisma Alata Bahge Kdlturleri Arastirma Enstitisi Madarlagi
(Erdemli/Mersin) arazisinde bulunan kayisi islah parselindeki ‘Alata

Yildiz'x‘Bebeco’ (AYxB) melezlerinin fenolojik, bitkisel ve meyve kalite
ozelliklerini incelemek amaciyla yurutilmustur.

Materyal ve Yontem: Calismada, ‘Alata YildizI' ve ‘Bebeco’ cesitleri ile
melezlerine ait 2017 yilinda 18 birey ve 2018 yilinda da 12 birey incelenmisgtir.
Ebeveynlerin ve melez bireylerin bitkisel 6zelliklerinin incelenmesinde UPOV
tarafindan hazirlanmis olan kayisi deskriptorid kullanilmistir. Cahsmada
ebeveyn ve melez bireylere ait fenolojik gozlemlerden ilk ciceklenme, tam
ciceklenme, ciceklenme sonu ve hasat tarihi, meyve kalite 6zellikleri ve meyve
kabuk renk ozellikleri L, a*, b*, C ve h°® deg@erleri olarak olgUlmustur.

Arastirma Bulgulari ve Tartigma: Calisma sonucunda, AYxB5 ve AYxB11
melezleri meyvelerini 10 Mayistan 6nce olgunlastirarak erkencilik bakimindan
Umitvar bulunmustur. Genel olarak, melezlerin ebeveynlerine ait fenolojik,
bitkisel ve meyve kabuk renk 6zelliklerin sinif araliklarinda yer almistir. Ancak,
hibritlerdeki meyve agirhiginin ebeveynlerdekine gére daha disik oldugu
belirlenmistir.

Sonug: AYxB kombinasyonundan elde edilen erkenci genotiplerden daha iyi
meyve rengi olusturmak amaciyla bu genotiplerin kirmizi renkli gesitlerle
melezlenmeleri ve geriye melezleme calismalarinin yapilabilecegi diistiniimektedir.

ABSTRACT

Objective: This study was carried out to examine the phenological, vegetative
and fruit quality characteristics of ‘Alata YildizI'’x'‘Bebeco’ (AYxB) hybrids in the
apricot breeding plot located at the Alata Horticultural Research Institute
(Erdemli/Mersin) land.

Material and Methods: In the study, 18 individuals of ‘Alata Yildizi’ and
‘Bebeco’ cultivars and their hybrids were examined in 2017 and 12 individuals in
2018. Apricot descriptor prepared by UPOV was used to examine the
vegetative characteristics of the parents and hybrid individuals. In the study, first
blooming, full blooming, end of blooming and harvest date, fruit quality
characteristics, and fruit skin color characteristics were measured as L, a*, b*,
C, and h° values from the phenological observations of parent and hybrid
individuals.

Results and Discussion: As a result, AYxB5 and AYxB11 hybrids were found
promising in terms of earliness by ripening their fruits before 10" of May. In
general, the phenological, vegetative, and fruit skin color traits of the parents
were within the class ranges. However, it was determined that the fruit weight of
the hybrids was lower than that of the parents.

Conclusion: It is thought that in order to produce better fruit color in the early
genotypes obtained from the AYxB combination, these genotypes can be
crossed with red colored cultivars and backcrossed studies can be done.
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GiRIiS

Tarkiye, 833.398 tonluk kayisi Uretimi ile dinya kayisi Uretiminin %23'UnU tek basina
karsilamaktadir. Bu dretimin %49’u Malatya ilinden kargilanmakta ve Uretimin tamamina yakini kuru
kayisi ve Urunleri olarak degerlendiriimektedir. Bununla birlikte, Akdeniz Bdlgesi, ekolojinin sagladigi
erkencilik nedeniyle, tlkemizin turfanda meyve yetistiriciligi icin 6nemli alanlara sahiptir (Ercisli, 2009).
Bolgede soguklamasi dusuk erkenci kayisi, seftali-nektarin ve erik gibi sert ¢ekirdekli meyve turlerinin
hem ulkemizdeki 6teki bélgelerden hem de Avrupa’nin énemli meyvecilik lkeleri olan ispanya, italya ve
Fransa’dan 10-15 giin daha erken olgunlastigi bilinmektedir (imrak vd., 2009; Caliskan et al., 2012). Bu
bdlgemizde 6zellikle nisan ayi ortasindan itibaren 6rtl altinda baslayan hasat (Caliskan et al., 2019), acik
alanda mayisin ilk haftasinda ‘Mikado’, ‘Mogador’ (Caliskan vd., 2021a) ve ‘Madison’ gibi (Caliskan vd.,
2021b) erkenci gesitlerle devam etmekte ve ‘Bebeco’ ve ‘Cagataybey’ gibi orta erkenci gesitlerle Haziran
ortasina (Caliskan et al., 2012) kadar siirmektedir.

Dunya kayisi yetistiriciliginde geleneksel olarak kullanilan gesitlerin kalite ve verim Ozelliklerinin
iyilestiriimesine ydnelik 1slah g¢alismalar yapilmakla birlikte, 6zellikle tiketici tercihleri dikkate alinarak
farkh 1slah programlar yuratilmektedir. Dunya marketlerinde ‘yerel’ ve ‘givenli gida’ olarak belirtilen
Urdnlere artan bir ilgi bulunmaktadir. Kayisi meyvesinin beta-karoten ve enerji dederi yaninda potasyum
ve demir elementlerince zengin olmasi besin degerini arttirmaktadir. Bu bakimdan “saglikh bir meyve”
imaji bulunan kayisiya ilginin devam edecegi 6ngorulmektedir (Gatti et al., 2009; Paydas Kargi vd., 2015).

Dinya kayisi islah programlarinda erken ve ge¢ dénemde olgunlasan, farkli ekolojik kosullara
adapte olabilen, verimli, fiziksel (irilik, kirmizi kabuk rengi ve turuncu etli, sert vb.) ve kimyasal kalitesi
(SCKM, asitlik, tat, aroma vb.) ylksek, kendine verimli, hastalik ve zararlilara tolerant, stres kosullarina
adapte olabilen (distk sicaklik, kuraklik vb.) yeni genotiplerin gelistiriimesi hedeflenmektedir (Abbott et
al., 2006; Gatti et al., 2009; Reich et al., 2009; Tricon et al., 2009; Zhebentyayeva et al., 2012, Yaman &
Uzun, 2020). Bu bakimdan gesitlerde, erkenci (nisan sonu mayisin ilk haftasi), iri meyveli (>30 mm meyve
¢apl), en az %10 SCKM igerigine sahip ve kirmizi renkli ¢esitlerin gelistiriimesi 6ncelikli olarak dikkate
alinmaktadir (Kader, 1999; Abbott et al., 2006; Zhebentyayeva et al., 2012; Ruiz et al., 2018).

Turkiye'de halihazirda yetistiriciligi yapilan yerel gesitlerin tamamina yakini 1939'lu yillarda itibaren
baglayan seleksiyon yontemiyle i1slah edilerek gelistiriimislerdir (Asma et al., 2017). Bununla birlikte, yeni
cesit gelistirmek amaciyla 1989'lu yillarda melezleme 1slahi ¢alismalari ile yerli ve yabanci cesitler
melezlenerek (Yildiz & Kaska, 1995) ‘Alata Yildizr’, ‘Dr. Kaska', ‘Cagdataybey’, ‘Cagribey’ ve ‘Sahinbey’
isimleriyle yeni ¢esitler gelistiriimistir (Bircan et al., 2010). Ayrica, monilya (Gllcan et al., 1999) ve Sharka
(Asma, 2012a) gibi hastaliklara tolerant ve geg giceklenen (Sahin vd., 2004) cesitlerin gelistiriimesi gibi islah
calismalari surdurilmektedir. Bu i1slah programlarindan ‘Dilbay’ (Asma, 2012b) ve ‘Eylul’ (Asma vd., 2018)
cesitleri gelistiriimistir. Bununla birlikte, Turkiye'nin sahip oldugu ekoloji 6zellikle erkenci sofralik kayisi
cesitlerinin gelistiriimesi yénindeki islah ¢alismalarinin devamli olmasini zorunlu hale getirmektedir. Mevcut
durumda Akdeniz Bélgesi'nde ticari yetigtiricilik alanlarindaki erkenci ve orta erkenci sofralik kayisi
cesitlerinin tamamina yakini yurt disi orijinli ¢esitlerdir. Sekonder orijin alani igerisinde yer aldigimiz
kayisida, tuketici tercihlerine uygun erkenci gesitlerin gelistiriimesi, bu bagimliigin azaltilmasi agisindan
oldukg¢a dnemlidir.

Bu calisma, ‘Alata Yildiz’'x'‘Bebeco’ melezleme kombinasyonlarindan elde edilen melezlerin
fenolojik ve meyve kalite 6zelliklerinin degerlendiriimesi amaciyla gerceklestiriimistir.

MATERYAL ve YONTEM

Bu galismada, Alata Bahge Kiiltiirleri Arastirma Enstitiisii Mudurligi (Erdemli/MERSIN) arazisinde
(Enlem: 36°37'29", Boylam: 36°20'15", yUkselti: 4 m) bulunan ‘Alata Yildizi’ (AY) ve ‘Bebeco’ (B) ¢esitleri
ile bu ebeveynlere ait melezler kullaniimigtir. Bu kapsamda, 2017 yilinda 18 birey ve 2018 yilinda 12
birey incelenmistir. Calisma kullanilan melez bireyler 2012 yilinda 2x4 m ve cgesitler 5x6 m sira tzeri ve
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sira arasi mesafelerle dikilmistir. Calisma alaninin soguklama siiresi, standart yonteme goére, 2017 yilinda
803 saat ve 2018 yilinda 330 saat olarak gergeklesmistir.

Ebeveynlerin ve melez bireylerin bitkisel (ada¢ kuvveti, aja¢ tas yapisi, tomurcuk olugum yeri, yillik
surgtin uzunlugu ve kalnhgi ve bogum arasi uzunluk) ve gekirdek 6zelliklerinin (¢cekirdegin ete yapisiklik
durumu, c¢ekirdek sekli ve tohum tadi) incelenmesi, UPOV (The International Union for the Protection of
New Varieties of Plants) tarafindan hazirlanmis olan kayisi deskriptori (UPOV, 2007) kullaniimistir.

Calisma suresince fenolojik gézlemlerden ilk ciceklenme tarihi (ciceklerin %5’nin acgtigi dénem),
tam ciceklenme tarihi (gigceklerin %70’nin actigi dénem) ve ciceklenme sonu (ta¢ yapraklarinin %95’nin
doékaldagu dénem) gdzlemleri yapilmistir. Ayrica, ebeveyn ve melezlerde hasat tarihi, meyve siturundaki
rengin yesilden sariya dénmesiyle belirlenmistir (Ayanoglu & Kaska, 1995).

Meyvenin fiziksel ve kimyasal kalite 6zellikleri t¢ tekerrirlii ve her tekerriirde 10’ar meyve olmak
Uzere toplam 30 meyve (izerinde incelenmistir. Meyvenin fiziksel kalite 6zelliklerinden meyve agirhdi (g);
meyve iriligi (eni, boyu ve yikseklik; mm), meyve eti sertligi (kg/cm?), cekirdek agirligi, et/cekirdek orani
ve kimyasal kalite 6zelliklerinden suda ¢oziinebilir toplam kuru madde igerigi (SCKM), pH ve asitlik
degerleri belirlenmistir. Ayrica, SCKM/Asit orani, SCKM oraninin asit oranina bdlinmesi ile elde
edilmistir. Meyve renk 6lcimleri Minolta renk olcer (CR-400) ile 3 yinelemeli ve her yinelemede 10
meyvede gergeklestiriimistir. Renk élgiimleri her meyvenin her iki yanagindan yapilmistir (Caliskan et al.,
2012). Renk dlcumleri L, a*, b*, C ve h° degerleri Uzerinden degerlendirilmistir.

Calismada yer alan meyve kalite 6zelliklerine ait verilerin ortalama, minimum, maksimum ve ortalama
degerleri ile varyasyon katsayilari SAS paket programinda (SAS, 2005) hesaplanmistir. Ebeveynlerde
g6zlem ve analizler 3’er agag lzerinden, melez bireyler ise tek agag Gizerinden degerlendirilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
Fenolojik gdzlemler

Calismada kullanilan ebeveynler ile melezlerin fenolojik gbézlemleri Cizelge 1’de sunulmustur. Buna
gore, 2017 yilinda, en erken ilk giceklenme AYxB7, AYxB12 ve AYxB17 genotiplerinde 2 Martta, tam
ciceklenme AYxB15 genotipinde 5 Martta ve ciceklenme sonu AYxB6, AYxB11 ve AYxB15 genotiplerinde 9
Martta meydana gelmistir. 2018 yilinda, ilk ciceklenme AYxB12 genotipinde 2 Martta, tam ciceklenme en
erken 2 Mart tarihinde AYxB11 genotipinde ve ciceklenme sonu en erken 14 Martta AYxB11 genotipinde
olusmustur. Ebeveynlerin tam cigeklenmesi 2017 yilinda 12 Mart ve 20 Martta ve 2018 yilinda 14 Mart ve 25
Martta gergeklesmistir. 2017 yilinda en erken hasat 8 Mayista AYxBS ve AYxB11 genotiplerinde yapilirken,
2018 yilinda en erken hasat 10 Mayista AY*B5 ve AYxB12 nolu genotiplerde yapilmistir. Hasat tarihleri
ebeveynlerde 5-7 Haziran (‘Bebeco’) ve 6-7 Haziran (‘Alata Yildizr’) tarihlerinde olmustur. Her iki yilda da,
AYxB kombinasyonundan elde edilen AYxB11 ve AY*B5 melezlerinin 10 Mayis’tan dnce ve AYxB2, AYxB3,
AYxB4, AYxB6, AYxB7, AYxB12 ve AYxB17 melezlerinin 10-25 Mayis arasinda olgunlasarak
ebeveynlerinden daha erken olgunlastiyi gézlemlenmistir. Gortldigu Uzere, orta erkenci grupta yer alan
ebeveynlerin melezlenmesiyle mayisin ilk haftasinda olgunlasan bireylerin elde edilmesi bu iki ebeveynin
fenolojik 6zellikler ydniinden heterozigotik kalitima sahip olduklari séylenebilir (Audergon et al., 2012; Ruiz et
al., 2012). Bu sonuglara benzer olarak, Egea et al. (2010), orta erkenci ‘Rojo Pasion’x‘Bulida Precoz’
ebeveynlerinin melezlenmesinden Mayisin ilk haftasinda olgunlasan ‘Mirlo Blanco’ ve ‘Mirlo Anaranjado’
gesitlerinin geligtirildigini  bildirmiglerdir. Bununla birlikte, kayisi melezlerinde erkenciligin ebeveynlerin
soguklama gereksinimine bagl olarak dagilim goésterebildigi ve orta diizeyde (1000 saat) soguklamasi olan
ebeveynlerin melezlerinde dusik dizeyde soguklamali bireylerin olusabildigi Viti et al. (2010) tarafindan
bildiriimistir. Ayrica, 2018 yilinda AYxB6, AYxB13, AYxB14, AYxB16, AYxB18 ve AYxB19 melezlerinde
¢iceklenmenin meydana gelmemesinin soguklamalarini yeterince karsilayamadiklarindan kaynaklandigi
soylenebilir. Nitekim, 2017 yihinda 803 saat olarak gerceklesen soguklama siresi, 2018 yilinda 330 saat
olarak gerceklesmigtir.
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Cizelge 1. AYxB melezlerine ait fenolojik gdzlemler

Table 1. Phenological observations of AYxB hybrids

Genotipler ik gigeklenme Tam ¢iceklenme Ciceklenme Sonu Hasat Tarihi
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 13 Mart 15 Mart 18 Mart 22 Mart 27 Mart 28 Mart 5 Haziran 29 Mayis
AYxB2 6 Mart 6 Mart 8 Mart 13 Mart 10 Mart 21 Mart 15 Mayis 10 Mayis
AYxB3 20 Mart 15 Mart 27 Nisan 22 Mart 2 Nisan 3 Nisan 22 Mayis 20 Mayis
AYxB4 6 Mart 9 Mart 9 Mart 16 Mart 20 Mart 25 Mart 23 Mayis 21 Mayis
AYxB5 3 Mart 15 Mart 10 Mart 23 Mart 13 Mart 29 Mart 8 Mayis 10 Mayis
AYxB6 28 Subat - 6 Mart - 9 Mart - 15 Mayis  --
AYXB7 2 Mart 15 Mart 9 Mart 22 Mart 13 Mart 28 Mart 15 Mayis 21 Mayis
AYxB8 6 Mart 8 Mart 9 Mart 14 Mart 13 Mart 23 Mart 5 Haziran 21 Mayis
AYxB10 6 Mart 14 Mart 9 Mart 21 Mart 15 Mart 27 Mart 5 Haziran 1 Haziran
AYxB11 25 Subat 22 Subat 6 Mart 2 Mart 9 Mart 14 Mart 8 Mayis 3 Mayis
AYxB12 2 Mart 2 Mart 9 Mart 9 Mart 15 Mart 20 Mart 15 Mayis 10 Mayis
AYxB13 17 Mart - 24 Mart - 2 Nisan - 6 Haziran -
AYxB14 13 Mart - 18 Mart - 24 Mart - 7 Haziran -
AYxB15 28 Subat 10 Mart 5 Mart 15 Mart 9 Mart 25 Mart 1 Haziran 28 Mayis
AYxB16 6 Mart - 13 Mart 20 Mart - 1 Haziran -
AYxB17 2 Mart 12 Mart 7 Mart 21 Mart 10 Mart 28 Mart 22 Mayis 24 Mayis
AYxB18 13 Mart - 22 Mart - 3 Nisan - 1 Haziran -
AYxB19 13 Mart - 22 Mart - 29 Mart - 6 Haziran -
AY 13 Mart 18 Mart 20 Mart 25 Mart 1 Nisan 3 Nisan 7 Haziran 6 Haziran
B 6 Mart 1 Mart 12 Mart 14 Mart 20 Mart 23 Mart 7 Haziran 5 Haziran

Bitkisel dzellikler

Melez bireylerin 1'i ‘cok zayif, 12’si ‘zayif ve 5'i ‘orta’ aga¢ buyume kuvvetine sahip olurken,
“kuvvetli” buyimeye sadece ‘Alata Yildizi’ ¢esidi sahip olmustur (Cizelge 2). Agac tac vyapisi
ebeveynlerde “dik” olarak belirlenmekle birlikte, bu 6zellik melezlerin 8’inde “dik”, 5'inde ‘tam dik’, 4'inde
“az acik” ve 7Tinde “yayvan” olarak saptanmistir. Cicek tomurcugu olusumunun ebeveynlerde spur
dallarda (SD) ve yillik surgunlerde (YS) meydana geldigi saptanirken, melezlerden AYxB1'de sadece
spur dalda, AYxB2, AYxB3, AYxB5, AYxB6, AYxB7, AYXB13 ve AYxB16'da sadece yillik sirgtnlerde
gicek tomurcugu olustugu saptanmistir. Diger melezlerde ise hem spur dalda hem de yillik slrgiinde
tomurcuk olustugu tespit edilmistir.

Yillik stirgiin uzunlugunun, her iki yllda da AYxB8 melezinde en disuk (sirasiyla, 57 cm ve 58 cm)
oldugu belirlenmigtir. Her iki yilda ‘Bebeco’ ¢esidi en yuksek stirgiin uzunluguna (sirasiyla, 209.67 cm ve
211.30 cm) sahip olmustur. Yillik strgin kalinhigr 2017 ve 2018 yillarinda, sirasiyla 4.5 cm ve 4.9 cm,
AYxB4 melezinde olciimustir. Melez bireylerin ortalama sirgiun kalinhgr degerinin ebeveynlerinden
disik oldugu gorulmuistir. Yilhk sirginlerde en fazla bogum arasi uzunluga, her iki yilda da AYxB12
melezinde (sirasiyla 7 cm ve 6.7 cm) saptanmistir. Melezlerin bogum arasi uzunluklarinin ebeveynlerinin
degderleri arasinda yer almigtir. Strglin ézelliklerine ait varyasyon katsayilari incelendiginde melez bireyler
arasinda ciddi farkhliklarin oldugu gorulmektedir. Nitekim yillik surgin kalinligina ait varyasyon
katsayilarinin 2017 ve 2018 yillarinda, sirasiyla %33.67 ve %33.38 ile en ylksek oldugu belirlenmistir
(Cizelge 2). Nesneva (2020), kayisi melezlerinde agacin blyime durumunun kontrolinde bogum arasi
uzunlugun &énemli bir &zellik oldugunu ve blylmeyi kontrol etmek icin bogum arasi kisa olan
ModestoxHarcot ebeveynlerine ait melezlerin daha zayif buyiddiguni belirtmistir. Ayrica, bu ¢alismanin
sonuglarina benzer olarak arastirici, ebeveynlerin dik bliyime 6zelliginin melezlerde de baskin karakter
olarak ortaya c¢iktigini bildirmigtir.
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Cizelge 2. AYxB melezlerinin baz bitkisel 6zellikleri

Table 2. Some plant characteristics of AYxB hybrids

A A K Yillik stirgiin Yillik strgiin Bogum arasi
Genotip kgag . gacintag  Tomurcu . uzunlugu (cm) kalin. (mm) uzunluk(cm)
uvveti yapisi Olusum Yeri

2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 Zayif Tam dik SD 80 81 5 5.3 3.2 35
AYxB2 Zayif Tam dik YS 74 74 4.9 5.1 4.0 4.2
AYxB3 Zayif Dik YS 94 85 10 11 3.2 3.0
AYxB4 Orta Tam dik SDve YS 117 117 45 4.9 5.0 54
AYxB5 Orta Dik YS 150 150 10 11 4.2 3.8
AYxB6 Zayif Tam dik YS 79 82 5 5.4 25 2.9
AYxB7 Orta Dik YS 138 140 11 11 4.4 4.1
AYxB8 Cok zayif Tam dik SDve YS 57 58 5 6 3.2 3.4
AYxB10 Zayif Dik SDve YS 72 74 5 6 3.1 2.9
AYxB11 Zayif Dik SDve YS 87 85 11 12 3.0 35
AYxB12 Zayif Dik SDve YS 91 89 5.2 5.8 7.0 6.7
AYxB13 Zayif Az agik YS 79 75 10 11 5.0 4.6
AYxB14 Orta Dik SDve YS 83 89 9.6 10.2 6.1 6.0
AYxB15 Orta Az agik SDve YS 66 68 8.2 9 4.0 51
AYxB16 Zayif Dik YS 73 85 9.8 9.4 5.3 5.7
AYxB17 Zayif Az agik SDve YS 78 80 10.2 11 51 6.0
AYxB18 Zayif Az agik SDve YS 82 95 7.3 8 5.0 4.8
AYxB19 Zayif Yayvan SD ve YS 99 110 12 141 35 3.9
AY Kuvvetli Dik SDve YS 169.33 171.24 10 11.3 4.1 5.2
B Orta Dik SDve YS 209.67 211.3 15.73 15 5.2 6.1
Minimum 57.00 58.00 4.50 4.90 2.50 2.90
Maksimum 209.67 211.30 15.73 15.00 7.00 6.70
Ortalama 98.90 100.98 8.47 9.13 4.30 4.54
VK (%) 27.09 26.41 33.67 33.38 28.11 26.68

Meyve kalite ozellikleri

‘Alata YildizI'x‘Bebeco’ kombinasyonundan elde edilen melez bireylerin meyve agirhgi degerleri
2017 yihnda 18.15 g (AYxB13) ile 87.40 g (AyxB15) ve 2018 yilinda 34.85 g (AYxB2) ile 55.00 g
(AYxB4) arasinda degisim gostermistir (Cizelge 3). Ortalama meyve agirhgi dederleri 2017 yilinda 59.86
g olarak belirlenirken, 2018 yilindaki ortalama meyve agirligi 48.92 g olarak belirlenmistir. 2017 yilinda en
kigik meyve enine 29.16 mm ile AY x B2 sahip olurken, 2018 yilinda en kligiik meyve enine 38.20 mm
ile AY x B8 sahip olmustur. En buyik meyve boyu 2017 ve 2018 yilinda sirasiyla 51.36 mm ve 50.10 mm
ile AY x B15 melezinde olgtimistir. Meyve yuksekligi 2017 yilinda en buyik 52.10 mm ile AY x B15
olurken 2018 yilinda 49.51 mm ile AY x B1’de belirlenmistir. Meyve eti sertligi 2017 de en disuk 0.08
kg/cm? ile AY x B7 genotipinden elde edilirken, 2018 yilinda 0.04 kg/cm? ile AYxB3 nolu genotipden elde
edilmistir. Meyve kalite 6zelliklerinden meyve eti sertligi (sirasiyla, %74.86 ve %74.87) ve meyve agirhgi
(sirasiyla, %30.71 ve %16.28) degerlerine ait varyasyon katsayilari her iki yilda da yilksek olarak
bulunmustur. ‘Alata Yildizi'x'‘Bebeco’ kombinasyonundan elde edilen melezlerde meyve agirhdi, meyve
eni, meyve boyu ve meyve eti sertligi gibi énemli kalite Ozellikleri bakimindan &énemli farkliliklar
gorulmistir. Gilcan et al. (2006), ‘Hacihaliloglu’ kayisi ¢esidinin farkli melezleme kombinasyonlarinda
ortalama meyve agirliginin 30.62-55.71 g arasinda degistigini saptamiglardir. Bu sonuclara benzer olarak
Krska et al. (2009), meyve agirhdinin ‘Betinka’ (65 g) ve ‘Minaret’ (55 g) melezlemesinden elde edilen
bireylerin %75'inin ebeveynlerinden daha az agirhda sahip oldugunu belirtmislerdir. Gorina & Richter
(2018) kayisi melezlerinin meyve agirhiginin olusturan ebeveyn kombinasyonuna bagl olarak degistigini
ve melezlerin %40 ile %75'inin orta irilikte meyvelere sahip oldugunu bildirmislerdir. Ayrica, Karaat &
Serge (2020), kayisi melezlerinin genel olarak ebeveynlerinin meyve irilikleri arasinda normal bir dagihm
gosterdigini ifade etmislerdir. Bu ¢alismadan elde edilen meyvenin fiziksel 6zelliklerine ait sonuglarin
aragtiricilarin sonuclariyla uyumludur. Bununla birlikte, yetistirme sezonunda yasanan iklim kosullari ve
teknik-kulttrel uygulamalarin meyve iriligini etkiledigi bildiriimektedir (Caliskan et al., 2012; Acarsoy Bilgin
vd., 2016).
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Sofralik kayisi islahinda meyve iriligi 6nemli hedeflerden biridir ve bu amagla iri meyveli
ebeveynlerin tercih edilmesi ¢cok 6énemlidir (Zhebentyayeva et al., 2012). Bununla birlikte, Acarsoy Bilgin
vd. (2016), kayisi islah programinin amacina bagl olarak (6zellikle hastaliklara toleransta) meyve iriliginin
g6z ardi edilebilecegini ifade etmistir. Bu ¢alismada kullanilan, orta erkenci grupta yer alan AYXB melez
poptlasyonundaki bireylerin tamamina yakininin taze kayisi standartlarinda minimum esik kabul edilen
meyve ¢apinin 30 mm’den buyik olma sartini (OECD, 2010) sagladiklari géralmuastir.

Meyve eti sertliginin AYxB kombinasyonundaki melezlerde, genel olarak ebeveynlerine benzer
degerlerde oldugu ancak daha sert (AYxB4 ve AYxB17) ve daha yumusak (AYxB2) melezlerinde oldugu
gorilmuastar. Yillar arasinda gorilen farkhlik meyvelerin  olgunlagsma dizeylerinin farkliigindan
kaynaklanmis olabilir. Nitekim, Acarsoy Bilgin vd. (2016), kayisi melezlerinin meyve eti sertliklerinin yillara
gore degdisim gosterdigini ve ebeveynin meyve eti sertliine bagl olarak melezlerde sertlik durumunun
varyasyon gosterdigini belirtmislerdir.

Cizelge 3. AYxB melezlerinde meyvelerin fiziksel 6zellikleri

Table 3. Physical characteristics of fruits in AYxB hybrids

Meyve agirhgi (g) Meyve eni (mm) Meyve boyu (mm) Meyve ylksekligi(mm) Sertlik (kg/cm?)

Genotipler

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 55.00 53.12 46.91 45.67 48.65 49.52 50.01 49.51 0.19 1.24
AYxB2 43.27 34.85 38.92 29.16 31.50 36.85 32.04 38.85 0.09 0.22
AYxB3 50.83 44.00 43.63 42.02 46.03 39.93 46.87 40.37 0.32 0.04
AYxB4 58.84 55.00 45.10 45.84 47.69 45.19 46.20 44.94 0.61 0.49
AYxB5 52.51 40.14 43.80 38.97 44.36 39.37 45.28 45.38 0.19 1.06
AYxB6 87.38 - 40.98 - 43.23 - 46.92 - 0.17 -
AYxB7 60.82 36.00 35.26 37.60 35.09 40.12 38.02 40.90 0.08 0.15
AYxB8 38.45 52.60 38.51 38.20 38.12 38.09 41.56 40.02 0.10 0.21
AYxB10 41.27 39.32 39.35 35.61 40.15 36.45 47.25 44.12 0.23 0.26
AYxB11 43.09 54.22 42.23 45.15 41.35 44.44 41.62 47.89 0.30 0.52
AYxB12 42.28 52.60 30.11 45.18 32.28 43.12 30.42 47.85 0.24 0.48
AYxB13 18.15 - 30.84 - 28.75 - 32.47 - 0.14 -
AYxB14 66.00 - 49.15 - 47.21 - 45.01 - 0.11 -
AYxB15 87.40 51.87 49.55 46.12 51.36 50.10 52.10 44.12 0.68 0.94
AYxB16 60.14 - 47.21 - 44.42 - 50.55 - 0.17 -
AYxB17 62.46 44.00 51.71 42.79 46.55 42.59 47.13 41.90 0.65 0.52
AYxB18 63.71 - 48.52 - 46.20 - 50.00 - 0.12 -
AYxB19 48.21 - 43.24 - 41.66 - 41.15 - 0.23 -
AY 97.64 68.98 54.53 52.12 53.24 51.47 55.13 53.20 0.41 0.38
B 110.71 87.95 60.80 58.15 54.63 53.26 56.38 54.78 0.17 0.25
Minimum 18.15 34.85 29.16 35.61 28.75 36.45 30.42 38.85 0.08 0.04
Maksimum 87.40 55.0 49.55 46.12 48.65 50.10 52.10 49.51 0.68 1.24
Ortalama 59.86 48.92 43.66 44.13 42.99 43.76 44.68 45.47 0.27 0.50
VK (%) 30.71 16.28 16.45 9.08 15.37 10.78 15.12 7.91 74.86 74.87

AYxB kombinasyonunda 7 melezde gekirdegin ete ‘yapisik’ ve 11 melezde ‘serbest’ yapida oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4). Cekirdek seklinin 13 melezde ‘oval’, 3 melezde ‘uzun’ ve 2 melezde ‘yuvarlak’
oldugu saptanmistir. Tohum tadi ebeveynlere benzer olarak melezlerin biri disinda (AYxB14) digerlerinde
‘acr’ olarak belirlenmistir. Cekirdek agirigi deg@erleri, 2017 yilinda en yiiksek AYxB6'de (7.2 g) ve 2018
yilinda en yiksek AYxB7’de (5.1 g) saptanmistir. 2017 ve 2018 yillarinda en yiksek meyve et/gekirdek
oranina sirasiyla 28.57 ve 29.94 degerleri ile AYxB8 melezi sahip olmustur. Her iki yildaki ortalama
cekirdek agirhdinin 3.80 g ile 3.49 g arasinda ve et/cekirdek oraninin 15.74 ile 14.97 arasinda degistigi
tespit edilmistir. AYxB melezlemelerinden elde edilen gekirdek adirlhidi (sirasiyla, %34.61 ve %35.98) ve
et/cekirdek (sirasiyla, %39.18 ve %42.01) 6zelliklerinin varyasyon katsayilari yiksek bulunmustur. Bu
melez kombinasyonundaki ¢ekirdek Ozelliklerinin tohum tadi diginda farkliliklar olusturdugu sdylenebilir.
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Calismada kullanilan melez kombinasyonlara ait ¢ekirdek 6zellikleri incelendiginde, serbestxserbest ve
tohum tadi bakimindan acixaci kombinasyonlardan farkli 6zelliklere sahip bireylerin elde edilmesi bu iki
Ozelligin coklu genler tarafindan kontrol edilmesinden kaynaklandigini goéstermektedir (Sychov, 1998;
Negri et al., 2008). Bu ¢alismada kayisida meyve etinin ¢ekirdege baglilik durumu bakimindan ‘serbest’
Ozelligin yapisikhda baskin oldugunu ve tohum tadinin aci olmasinin tatli olmasina baskin oldugunu
gOsteren sonuclar Sychov (1998) ve Negri et al. (2008)’un bulgulariyla da uyumlu bulunmustur. Ayrica,
Karayiannis (2010), kayisida tohum tadinin olusumunda ebeveynlerin orijinlerinin de etkili oldugunu ve
Amerikan orijinli olmakla birlikte tath tohumlara sahip ‘Orange Red’ ve aci tohumlu ‘Bebeco’
melezlenmesinden % oraninda aci ve % oraninda tath tohumlara sahip melezler elde edildigini
bildirmislerdir.

Cizelge 4. AYxB melezlerinin ¢ekirdek ozellikleri

Table 4. Kernel characteristics of AYxB hybrids

. Cekirdegin ete Cekirdek  Tohum Cekirdek Agirligr (g) Et/Cekirdek Orani

Genotipler )
yapisiklik durumu sekli Tadi 2017 2018 2017 2018

AYxB1 Serbest Oval Acl 3.3 3.1 15.66 16.13
AYxB2 Serbest Oval Aci 3.0 2.8 13.32 11.44
AYxB3 Yapisik Oval Aci 3.4 3.2 13.86 12.75
AYxB4 Serbest Oval Acl 3.6 3.2 15.34 16.02
AYxB5 Yapisik Oval Aci 3.5 2.1 14.20 18.06
AYxB6 Yapisik Uzun Aci 7.2 - 11.18 -
AYxB7 Yapisik Oval Aci 5.8 5.1 9.52 6.05
AYxB8 Yapisik Oval Aci 1.3 1.7 28.57 29.94
AYxB10 Serbest Uzun Aci 4.8 4 7.59 8.75
AYxB11 Yapisik Oval Aci 3.4 3 11.59 17.07
AYxB12 Serbest Oval Acl 3.0 4 13.09 12.15
AYxB13 Serbest Oval Acl 3.4 - 4.40 -
AYxB14 Serbest Oval Tath 2.8 . 22.57 -
AYxB15 Serbest Yuvarlak Acl 4.94 4.4 16.69 11.96
AYxB16 Serbest Oval Acl 35 - 16.18 -
AYxB17 Serbest Yuvarlak Aci 4.46 4.8 13.45 8.1
AYxB18 Serbest Uzun Aci 2.99 - 20.37
AYxB19 Yapisik Oval Aci 3.1 - 14.55 -
AY Serbest Oval Aci 3.7 3.5 25.38 14.42
B Serbest Oval Aci 3.9 4.1 27.38 20.75
Minimum 1.3 1.7 4.40 6.05
Maksimum 7.2 5.1 28.57 29.94
Ortalama 3.80 3.49 15.74 14.97
VK (%) 34.61 35.98 39.18 42.01

AYxB melezlerinin meyve suyundaki SCKM, pH, asitlik ve SCKM/Asit orani dederleri ebeveynlere
gore farkliliklar géstermigtir (Cizelge 5). Buna gore, melezlerin SCKM degerleri 2017 yilinda %8.00 (AYxB6)
ile %16.60 (AYxBS5), 2018 yilinda %8.90 (AYxB4) ile %15.10 (AY*B3) arasinda; ph degerleri 2017 yilinda
3.13 (AYxB7) ve 3.68 (AYxB2), 2018 yilinda 3.25 (AYxB7) ile 3.65 (AY*xB2) arasinda; asitlik oranlari 2017
yilinda %1.11 (AYxB2) ile %3.25 (AYxB13) ve 2018 yilinda %1.21 (AYxB2) ile %2.12 (AYxB5) arasinda ve
SCKM/asit degerleri 2017 yilinda 3.47 (AYxB17) ile 10.81 (AY*B2) ve 2018 yilinda 4.64 (AYxB8) ile 11.02
(AYxB3) arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir. Melezlerde ortalama SCKM'nin sirasiyla, %11.08 ve
%11.06, pH’nin sirasiyla, 3.38 ve 3.44, asitligin sirasiyla, %2.10 ve %1.67 ve SCKM/asit degerinin sirasiyla
5.78 ve 6.86 oldugu belirlenmistir. Bu kombinasyondaki AYxB3, AYxB5 ve AYxB13 bireylerinin 6zellikle
SCKM icerikleri ebeveynlerinden daha ylksek bulunmustur. Kimyasal 6zelliklere ait varyasyon katsayilari,
her iki yilda da, en yuksek SCKM/asit (sirasiyla, %39.62 ve %27.62), asitlik (sirasiyla, %28.87 ve %18.23)
ve SCKM (sirasiyla, %22.31 ve %18.61) 6zelliklerinde tespit edilmistir.
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Diger meyve tirlerinde benzer olarak kayisida meyve tadinin olusumu temel olarak seker/asit
oranina baglidir. Bu 6zellige ait degerler, kullanilan ebeveynlere gore genis varyasyon gosterebilmektedir.
Bununla birlikte, kayisilarda iyi tada sahip ebeveynlerle melezleme yapildidinda elde edilen melezlerin
meyvelerinin SCKM/asit orani ebeveynlerinkine gore disuk olabilmektedir (Bassi & Negri, 1991). Gilcan et
al. (2006), Hacihaliloglu kayisi ¢esidinin farkl melezleme kombinasyonlarinda SCKM’nin %16-23 arasinda
ve asitligin %0.45-1.53 arasinda degistigini tespit etmislerdir. Ruiz ve ark. (2011) kayisi melezlerinde SCKM
ve asitlik gibi kimyasal Ozelliklerin ¢ok gen tarafindan kontrol edilen Ozellikler oldugu ve bu nedenle
ebeveynlerden farkl 6zelliklere sahip olunabilecegini bildirmiglerdir. Bu ¢alismadan elde edilen bulgular Ruiz
et al. (2011)'un sonuglariyla uyumlu bulunmustur. Bununla birlikte, kayisilarda meyvenin kimyasal icerigi
olgunlasma ddénemi ve iklim kosullari tarafindan da etkilenmektedir (Caliskan et al., 2012).

Cizelge 5. AYxB melezlerinin meyvelerinin kimyasal 6zellikleri

Table 5. Chemical properties of fruits in AYxB hybrids

" — :
Genotipler SCKM(%) pH Asitlik(%) SCKM/Asit
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 12.4 10.2 3.29 3.45 2.2 1.45 5.63 7.03
AYxB2 12 10.5 3.68 3.65 1.11 1.21 1081  8.67
AYxB3 15 15.1 3.42 3.45 1.8 1.37 8.33 11.02
AYxB4 9.7 8.9 3.17 3.33 2.2 1.86 4.4 478
AYXB5 16.6 14.3 3.31 3.35 1.72 2.12 9.65 6.74
AYxB6 8.0 - 3.21 - 1.37 - 5.83 -
AYXB7 8.8 10 3.13 3.25 1.44 1.71 6.11 5.84
AYxBS 9.1 9.1 3.64 3.6 1.66 1.96 5.48 4.64
AYxB10 9.3 10.5 3.55 3.54 2.55 1.41 3.64 7.44
AYxB11 9.06 9.4 3.43 3.45 2.21 1.44 4.07 6.52
AYxB12 8.4 9.2 35 3.52 1.85 1.68 454 5.47
AYxB13 14.1 - 3.54 - 3.25 - 4.35
AYxB14 115 - 3.25 - 1.43 - 8.04 -
AYxB15 8.9 115 3.51 3.41 2.3 1.52 3.86 7.56
AYxB16 10 - 3.48 - 2.87 - 3.48 -
AYxB17 10 10.1 3.42 3.4 2.88 2.1 3.47 48
AYxB18 10.7 - 3.38 - 2.87 - 3.72
AYxB19 12 - 3.15 - 2.31 - 5.19 -
AY 10.9 11 3.29 3.38 2.05 1.94 5.31 5.67
B 12.6 13.1 3.14 3.28 1.78 1.67 7.07 7.84
Minimum 8.00 8.90 3.13 3.25 1.11 1.21 3.47 4.64
Maksimum 16.60 15.10  3.68 3.65 3.25 2.12 1081  11.02
Ortalama 11.08 11.06  3.38 3.44 2.10 1.67 5.78 6.86
VK (%) 22.31 1861  4.93 3.32 28.87 1823  39.62  27.62

Renk 6zellikleri

AYxB kombinasyonunda, 2017 ve 2018 vyillarinda, en yuksek ‘L’ degeri (L degerleri yikseldikge
meyve parlakhdinin artigini ifade etmektedir) sirasiyla 64.01 ve 64.14 ile AY x B8'de saptanmigtir. Meyve
kabuk renginin a* deg@eri yesilden kirmiziya renk degisimini (negatif degerler rengin yesil ve pozitif degerler
rengin kirmiziligini géstermektedir) ifade etmekte olup, her iki yilda da a* degeri AY x B10'da en ylksek
olarak (sirasiyla, 17.14 ve 17.12) olgulmistir. Meyve kabuk rengi b* degeri, saridan (pozitif degerler)
maviye (negatif degerler) renk degisimini ifade etmektedir. 2017 ve 2018 yillarinda en yuksek b* degeri (sar
rengi gostermektedir) 48.36 ile AYxB7 melezinde saptanmigstir. Chroma (C) degeri ne kadar distk ise renk
0 kadar yogun anlamina gelmektedir. Bu bakimdan, 2017 ve 2018 yilinda sirasiyla en diisiik C degeri 37.15
ve 37.55 ile AYxB5 melezinde tespit edilmistir. En disik h® degeri 2017 ve 2018 yillarinda 69.34 ile
AYxB10’da belirlenmistir. Bu kombinasyonda varyasyon katsayisi a* degerinde (sirasiyla, %72.88 ve
%71.91) en yuksek olarak saptanmistir. Renk verilerine ait sonuglar degerlendirildiginde melezlere ait renk
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degerlerinin genel olarak ebeveynlerin renk degerleri arasinda dagilim gosterdigini ve melezlerin %80’inin
belirgin bir kirmizi yanak olusturmadigi belirlenmistir. Bunun, 6zellikle ana c¢esit olan ‘Alata YildizI'nin
belirgin bir kirmizi renge sahip olmamasindan da kaynaklandidi ifade edilebilir. Bu sonug, Couranjou (1991)
tarafindan kayisi melezlerindeki kabuk Ust renginin ebeveynlerin veri araliginda dagdilim gosterdigini
(intermeditier kalitim) belirten bulgularla benzerlik géstermistir. Bu bulgularla uyumlu olarak Bassi &
Audergon (2006), ebeveynlerden birinin kirmizi kabuk rengi bakimindan zayif bir renge sahip olmasi
durumunda, kayisi melezlerinde de iyi bir kabuk rengi olugsmadigini belirtmislerdir. Ayrica, Cross et al.
(2018), kayisi melezlerinde renk olusumunda kullanilan ebeveyn kombinasyonuna gére renk dagiliminda
Onemli farkhliklar oldugunu ve renk olusumunun ¢ok gen tarafindan kontrol edildigini bildirmiglerdir. Benzer
olarak, Karaat & Serce (2020), kayisi melezlerinin renk 6zelligi bakimindan farklilik gdsterdigini ve bu
Ozelligin yillara gore degistigi (Salazar, 2013) ifade edilmigtir.

Cizelge 6. AYxB melezlerinde meyve kabuk renk degerleri
Table 6. Fruit skin color values in AYxB hybrids

Genotipler L & b c h

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
AYxB1 58.68 58.99 2.83 3.00 41.75 41.77 41.84 41.88 86.12 85.89
AYxB2 54.19 51.14 2.87 5.32 40.29 38.77 40.39 39.13 85.93 82.19
AYxB3 50.3 50 7.26 6.65 36.69 37.23 37.4 37.82 78.81 79.87
AYxB4 59.54 55.21 1.89 4.95 39.71 4151 39.75 41.8 87.28 83.2
AYxB5 53.06 45.79 4.32 6.8 36.9 37.13 37.15 37.55 83.32 80.1
AYxB6 56.92 - 4.91 - 45.09 - 45.36 - 83.78 -
AYXB7 61.98 61.98 2.53 2.50 48.36 48.36 48.43 48.4 87.00 87.00
AYxB8 64.01 64.14 3.54 3.50 41.58 41.82 41.73 41.97 85.13 85.22
AYxB10 49.80 49.8 17.14 17.12 45.47 45.47 48.59 48.59 69.34 69.34
AYxB11 56.67 56.26 2.96 2.73 44.81 44.35 44.9 44.43 86.22 86.47
AYxB12 51.44 50.7 13.61 5.63 47.94 40.83 49.83 41.22 74.15 82.16
AYxB13 51.37 - 6.20 - 46.97 - 47.37 - 82.48 -
AYxB14 57.86 - 5.87 - 41.41 - 41.83 - 81.93 -
AYxB15 56.80 55.74 4.04 4.01 43.41 42.56 43.6 42.75 84.68 84.62
AYxB16 60.55 - 5.76 - 51.25 - 51.57 - 83.59 -
AYxB17 59.18 58.69 3.70 3.65 43.28 43.69 43.44 43.84 85.12 85.22
AYxB18 52.22 - 5.29 - 42.18 - 4251 - 82.86 -
AYxB19 60.42 - 2.85 - 47.1 - 47.19 - 86.53 -
AY 61.33 61.28 1.23 1.50 43.8 42.97 43.82 43 88.39 88.00
B 55.60 54.38 7.20 7.00 41.53 41.38 42.15 41.97 80.16 80.4
Minimum 49.80 45.79 1.89 2.50 36.69 37.23 37.15 37.82 69.34 69.34
Maksimum  64.01 64.14 17.14 17.14 51.25 48.36 51.57 48.59 88.39 87.00
Ortalama 56.62 55.25 5.65 5.81 43.52 42.20 43.98 42.67 82.75 82.31
VK (%) 7.60 10.04 72.88 71.91 9.45 8.60 11.17 9.18 5.64 6.86
SONUC

Bu calismada kullanilan ‘Alata Yildizi'x'‘Bebeco’ melezlerinin fenolojik, bitkisel ve meyve kalite
Ozelikleri bakimindan buyuk bir varyasyona sahip oldugu belirlenmistir. Bu ebeveynler Haziran ayinin ilk
haftasinda olgunlagsmasina ragmen, AYxB5 ve AYxB11 melezlerinin 10 Mayis’'tan 6nce hasat edilmeleri ile
cok erkenci olduklar tespit edilmistir. 20-25 Mayis’da olgunlasan AYxB3 melezi yiksek SCKM icerigi
(%15.1) ile umitvar olarak gorilmektedir. Ayrica, bu melez kombinasyonundan sadece AY*xB10 melezinin
kirmizi yanak yaptigi belirlenmistir. Sonug olarak, Umitvar bulunan 6zellikle AYxB5, AYxB11 ve AYxB3
melezlerinin asilanarak normal bakim kosullarinda yetistiriimesi ile 6zellikle meyve verim ve kalite dzellikleri
daha net olarak ortaya ¢ikarilacagi distiniimektedir. Bu nedenle, genotiplerin gesit ve adaptasyon parseline
alinarak 4-5 yil tekrarli gbzlem ve analizlere devam edilmesi oldukca 6nem tagimaktadir.
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