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TesekkUl surecinden kaldirilmasi safhasina kadar Osmanli Devleti’nin dnemli yapila-
rindan olan timar, isleyis usulleri, uygulanigi ve muazzam basarisiyla dikkatleri gek-
mistir. Geleneksel baglamda timarin ne anlam ifade ettigi ve nasil isledigine iligskin
cok sayida kiymetli calismalar ortaya konulmustur. Elbette ki bu ¢alismalar, yapilan
ve yapilacak calismalarin temelini olusturacaktir. Son yillarda timar defterleri ekse-
ninde yapilan galismalarla bu bilgiler destelenmis ve yeni bulgulara kapi aralamistir.
Bilhassa rGznadmge defterlerinin dilinin ¢ézilmesi ve kaynaklik degerinin anlagilmasi
s6z konusu defterlerinin kiymetini arttirmigtir. Bu ¢alismada da hem bu defterin
onemine dikkat ¢gekmek hem de Osmanlrda timar mevzusuna katki saglamak
amaglanmisgtir. Calismanin 6zelinde ise 1817 yilina mahsus bir timar yoklama defte-
rinden hareketle Kibris livasinda bulunan timar ve zeametler incelenmistir. Bu kap-
samda Osmanli iktisadl ve askeri yapisinin en énemli miesseselerinden biri olan
timarin tarihsel arka planina deginilmistir. Literattrden elde edilen bilgiler dogrultu-
sunda incelenen arsiv kaydinin analizi ve degerlendirilmesi yapilmigtir. incelenen
arsiv defteri, tarih arastirma metotlarina uygun bir sekilde glnimuz Turkgesi’ne
transkripte edilmistir. Bu safhada ulasilan bilgiler tematik baglamda tasnif ve tahlil
edilmistir. Arastirma, 1817 yilinda Kibris livasinda bulunan timarlarin nahiye ve kar-
yelere dagilimi, timarlarin kimin tasarrufunda oldugu ve hangi gerekgeyle tevcihe
maruz kaldigini ortaya koymasi bakimindan énem arz etmektedir. Ayrica ¢calisma,
Kibris 6rneginden hareketle Osmanli’da timar meselesine de katki sunmaktadir.
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ABSTRACT

Timar is one of the important institutions of the Ottoman State from the formation
process to the abolition stage. Timar has attracted attention with its operational
procedures, implementation and its tremendous success. And timar has been the
subject of many studies. In the traditional context, many valuable studies have been
revealed about what timar means and how it works. In addition, these studies
formed the basis of the studies conducted and to be carried out. In recent years, this
information has been supported by studies conducted on the timar notebooks axis.
And these studies have opened the door to new findings. In particular, solving the
language of the rizndmge records and understanding the value of the resource
have increased the value of these records. In the research, based on a timar roll
book dated to 1817, the timars and zeamets found in Cyprus were examined. In this
context, the historical background of timar, one of the most important institutions of
the Ottoman economic and military structure, was mentioned. In accordance with
the information obtained from the literature, the analysis and evaluation of the ar-
chival record was carried out. The archival record has been transcribed into modern
Turkish in accordance with historical research methods. The information obtained at
this stage is classified and analyzed in a thematic context. The research is im-
portant in terms of the distribution of timars found in Cyprus in districts and villages
in 1817, explaining who owns the timars and on what grounds they were transferred
to someone else. In addition, the study contributes to the issue of timar in the Otto-
man Empire based on the example of Cyprus.

Keywords: RGzndmge, timar, zeamet, timar allocation, Cyprus.

Girisg

Tarih sahnesine ¢iktigi andan itibaren miesseselesme noktasinda uy-
gulamaya koydugu pek ¢ok icraatiyla dikkat geken Osmanli Devleti, caginin
Otesinde bir yapilanmanin basat érneklerini meydana getirmistir. Birbiriyle
baglantili, sistematik ve islevsel 6zellikleriyle devlete gUglu bir merkezi ya-
pillanmanin kapilarini agcan muesses kurumlar igerisinde timar sistemi
onemli bir yer teskil etmektedir.

Osmanlrda askeri ve iktisadi olusumun temelini teskil eden timar sis-
temi, Sasani, Bizans, ilhanli ve Selguklu devletlerinde uygulanmis olan top-
rak sistemine birtakim benzer 6zelliklere sahip olmakla birlikte bazi farklilik-
lar da géstermektedir (Ugok, 1944: 31-32). Osmanli Devleti’nin uygulamig
oldugu timar sistemi, kendine 6zgu bir sistem 6zelligi gostermekle birlikte
bu 6zglnliigu, kendisinden dnceki Turk-islam ve gayrimislim devletlerin
uygulamalarindan kat’i surette bagimsiz olmayip bu devletlerde alinan ti-
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mar sistemine dair unsurlarin tek&mdiili neticesinde gerceklesmistir (inalcik,
2012: 169).

Bilindigi Gzere timar, Farsga kdkenli bir sézcik olup “bakim, bakmak ve-
ya hizmet etmek, sipahilere malikéne verilen arazi” anlamlarina gelmekte-
dir (Sami, 2010: 457; Képrild, 2012: 96). Bununla birlikte Selguklular tara-
findan “timardarande” seklinde ifade edilmistir (Beldiceanu, 1985: 12). An-
cak Osmanlrda timarin mana bakimindan gok daha derin anlamalari bin-
yesinde barindirdigi asikardir. Ornegin Kavénin-i Al-i Osmén’da timar,
“..A’da ile cenk etmek mukabelesinde tayin olunmustur...” seklinde tarif
edilirken, gaza ve fetih politikasina hizmet eden sipahi ve zaimlere belli usul
ve kaideler ¢cergevesinde bir yerin toprak tasarrufunun devredilmesi hususu-
na dikkat c¢ekilmek istenilmistir (Pakalin, 1993: 497). Timar sahipleri igin
kullanilan ifadelere baktigimizda ise timar eren, timar eri, timar yeyen, sa-
hib-i timar, sipahi ve stivari gibi kavramlar karsimiza gikmaktadir (Beldicea-
nu, 1985: 12-13).

Osmanlrda timar, askeri ve idari teskilatin degil ayni zamanda iktisadt
yapilanmanin da esas belirleyici faktorl olmustur. Bu nedenledir ki Osman-
l’da timarin tarifi hususunda farkli yorumlamalar ve tespitlerin yapilmasi
gayet tabidir. Nitekim bunlarin birbiriyle baglantili olduklari ve ortak nokta-
lara vurgu yaptiklarini ifade etmekte fayda vardir. Mesela inalcik timari,
devlete ait topraklarin idari, askeri ve iktisadi gayelerle tahsisine dayali sis-
tem olarak izah etmistir (inalcik, 2011: 111). Acun timari, devlet kademesin-
de gorev yapan kisilere hizmetleri karsiliginda bir bélgenin vergi toplama
yetkisinin belirli sartlar déhilinde devredilmesi olarak tanimlamistir (Acun,
2002: 899). Barkan ise timari, hizmetlerine ait masraflarini karsilamak Gzere
bir kisim asker ve memurlara muayyen bélgelerden kendi nam ve hesapla-
rina tahsil-i salahiyeti ile birlikte tahsis edilen ve yillik geliri en fazla 20.000
akgeye kadar olan askeri dirlikler olarak agiklamigtir (Barkan, 1988: 286).
Tabakoglu da timari, devlet mulkiyetindeki topraklarin devlet kademesinde
vazifeli olan ve maaslarini timarlarinin gelirlerinden alan sipahilerin géze-
timinde, kullanim hakkina sahip kéyluler tarafindan igletilmesi olarak yo-
rumlamistir (Tabakoglu, 2012: 292). Akdag ise devlete hizmet eden kisilere
maas karsiliginda farkli yerlerin vergilerinden bir kismini kendi hesaplarina
toplamak hakkini tanir ki “bu asagi yukari timar demektir” demistir (Akdag,
1945: 419).

Osmanlrda timarin yorumlanmasina iligskin yukarida verilen ve benzer
orneklerden hareketle timarn idarl ve askeri alandaki hizmetlerin karsilig
olarak bir yerin tasarruf hakkinin belirli usul ve kaideler gercevesinde devre-
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dilmesi olarak izah etmek mimkUndur. Ayrica timarin askerd, idarf ve iktisadt
yéniyle 6n plana ¢iktigi anlasilmaktadir. Gergekten de merkeziyetgi devlet
anlayisinin bir tezahrd olarak ortaya ¢ikan timar sistemi, devlete muazzam
bir askerf lojistik saglarken ayni zamanda sosyo-iktisadi baglamda da islev-
sel bir dénguntin olugsmasina zemin olusturmustur.

Timar sistemi igerisinde en dikkat geken ve merak edilen hususlarin ba-
sinda timarin uygulanigi ve slreg igerisindeki gelisimi gelmektedir. Aslinda
sistemin kurumsallasmadan 6nce ilk yansimalarini kurulus sirecinde Ru-
meli sahasinda uygulamaya konulan fetih ve iské@n siyasetinde gdérmek
mUmkandur (Sentirk, 2018: 89-112). Mesela Osman Bey, Karacahisar san-
cagini oglu Orhan Gazi’ye, Yarhisar’t Hasan Alp’a ve inegél’li Turgut Alp’e
vermistir (Orug Bey, 1972: 29). Yine Orhan Bey déneminde Gelibolu’nun fet-
hedilmesinden sonra izmit’in sehzade Sileyman Pasa’ya, Bursa’nin diger
sehzade Murad Gazi’ye ve Kocaeli’nin Gunduiz Bey’e verilmesi timar uygu-
lamasinin itk érnekleri arasinda degerlendirilebilir (Asikpasazade, 2010: 87).
Sultan I. Murad, Yildinm Bayezid, Celebi Mehmed ve Il. Mehmed dénemle-
rinde de Anadolu ve Rumeli’de sinirlara ilhak edilen yerlerde timar sistemi-
nin uygulandigr asikérdir. Bu noktada sunu ifade etmek gerekir ki fethedilen
yerlerde Osmanli hakimiyetinin yerlesmesi ve kalici bir yapilanmanin olug-
masinda timar sisteminin mahim bir etkisi olmustur. Devletin tesekkil sire-
cinde timar sistemi bu amag etrafinda sekil kazanirken sonraki sreglerde
sistemin uygulama safhasi genislemis ve gesitlendirilmistir. Bu minvalde
timar uygulamasinda sosyo-iktisadi sartlar, kulttrel 6zellikler ve mahalli
sartlar dikkate alinmig ve bu durum farkli timar tdrlerinin ortaya ¢gikmasina
neden olmustur. Fonksiyonlari, miras birakilmalari ve yetkilerine gére gesit-
litik arz eden timarlar, genis bir uygulama alanina déndstirilmustir (Acun,
2002: 901). Bu gesitlilik igerisinde en bilinen ve gelirine gére has, zeamet ve
timar olmak lzere Ug sinifta tasnif edilen dirlikler oldukga dnemlidir (Kurt,
1999: 62).

Tabi timardaki bu ¢esitlilik sonraki stireglerde igleyis ve kontrollerde ak-
samalari da beraberinde getirmigtir. Timar sisteminde meydana gelen bo-
zulmalari sosyo-iktisadl baglamda pek ¢ok dinamikle agiklamak miamkain-
dur. Toprak rejiminde yasanan bozulmalar, fetih siyasetinin duraksamasi,
reaya Uzerindeki vergi yukinun artmasi, ntfus artislari ve timar sisteminin
isleyisi noktasinda yasanan usulstzlikler bunlarin 6zini teskil etmektedir
(Akdag, 1945: 422-430; Akdag, 2013; Sahindz ve Teoman, 2002: 67-88).
Buna ragmen timar sisteminin 19. ylzyilin ilk geyregine kadar devam ettigi
bilinmektedir. Bdylesine etkin bir sistemin asirlar boyu surdurtlebilir olmasi
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ve devlete buyuk katkilar saglamasi timarin fonksiyonel baglamdaki basa-
risini ortaya koymaktadir.

Bu muazzam sistemden geriye kalan timar kayitlarinin (tahrir, icmal,
cebe, yoklama, mihimme ve timar ruznamce defterleri) tarih arastirmalarn
icin ne kadar 6nem arz ettigi acik bir sekilde anlasilabilmektedir. Gergekten
de timar sisteminin anlasilabilmesi ve sureg icerisinde yasanan degisimleri-
nin gdzlemlenebilmesi agisindan timar-zeamet (rGzndmge) defterlerinin
etraflica incelenmesi gerekmektedir. Clnkd timarlarin dagitiminda uygula-
nan usul ve kaideler, timar gesitleri, gelirleri, kimlere verildigi ya da neden el
degistirdigine iligkin bilgilere bu defterler Gzerinden ulasmak mumkunddr.
Hakeza konuya iliskin yapilan pek ¢ok calismada da bu defterlerin 6nemine
vurgu yapilmistir (Goylng, 1996: 127-138; Aksu Kilig, 2017: 105-140; Erdo-
gan Ozunli, 2012: 393-404; Demirylirek vd., 2017: 85-107; Arslanboga ve
Arslantirk, 2014: 15-16). Bununla birlikte tespit edilen bilgilerle timarin ana
hatlar ortaya konulmustur. S6z konusu bu ¢alismada kullanilan timar yok-
lama defterinden elde edilen veriler dogrultusunda literatirde yer alan bil -
gileri destekleyecek bulgulara dikkat ¢ekilmistir.

Arastirmada kullanilan arsiv kaynadi, Devlet Arsivleri Baskanligi Os-
manli Arsivi’nin Defterhane-i Amire katalogunun Timar-Zeémet (Ruznam-
ce) Defterleri fonunda yer almaktadir. ilgili argiv kaynaginin kapak kisminda;
defter kodu (DFE.RZ.d), sira numarasi (1928), baslangig ve bitis tarihi, def-
terin sekli (ciltli) ve ebadi (34,6x12), numaralandirma usull (sayfa) ve say-
fa sayisina iligkin bilgiler bulunmaktadir. Toplamda 164 sayfadan olusan bu
arsiv defterinde; 1, 153, 160 ve 164. sayfalarinin eksik oldugu tespit edilmistir
(Arsiv-1).

Osmanli iktisadt kayitlarinda sikga kullanilan siyakat yazi tipinin bu def-
terin yazim tertibinde de kullanildigi gérilmdastar. Timar ve zeamet kayitlar
random bir sekilde kayit altina alinmistir. Hakeza livaya mulhak nahiye ve
karyelerde bulunan timarlarin da bir siniflandirmaya tabi olmadigi karisik bir
sekilde kaleme alindigi sonucuna varilmigtir. Ayrica her bir varakta ortalama
10 adet timar kaydinin tutuldugu anlasilmistir.

Mezkar defterde hicri takvim esas alinmigtir. Bu itibarla timar kayitlari,
hicri 1232 yilinin receb, saban ve cemaziye’l-ahir aylarinin ¢esitli glinlerinde
kaydedilmistir. Nitekim kayitlarin gogunlukla receb ve saban aylarinda ya-
pildigini ifade etmekte fayda vardir. Timar kayitlarinda; liva, nahiye ve karye
isimleri, timar sahibinin ismi, tasarruf ettigi timarin gesidi, timarin kimden ve
neden devralindigina iligkin bilgiler yer almaktadir. Bu usuld, timar-zedmet
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defterlerinin ekseriyetinde gérmek mimkuindir (Goylng, 1996: 127-138). Bu
bilgiler dogrultusunda arastirmanin amaglari belirlenmistir. Buna goére; Kib-
ris’in idari taksimati igerisinde timarlarin nahiye ve karye bazindaki dagilim-
lari, gelirleri ve timarlarin tevcih edilis gerekgeleri incelenmistir.

1. Kibris Livasinin idari Taksimati ve Timarlarin Dagilimi

Timar yoklama defterleri, sosyo-iktisadi verilerin yani sira Osmanli’da
tasra idari teskilatinin yapilanmasi hakkinda da kiymetli bilgiler barindir-
maktadir. Bu verilerden hareketle bir livaya milhak nahiyeler ve bu nahiye-
lere bagli karyelere iligkin nicel ve nitel veriler (nahiye/karye isimleri ve sa-
yilar) tespit edilebilmektedir. incelenen Kibris timar yoklama defterine gére
1817 yilinda Kibris livasinin idari taksimati su sekilde tasnif edilebilir.

Liva

!

Nahiye

!

Karye
Sekil 1. 1817 Yili Kibris Timar Yoklama Defterine Gére Kibris idari Taksimati.

ilgili sekilde gorildugu Gzere -1817 yili Kibris timar yoklama defterine
gbre- Kibrisin Osmanli idari taksimati igerisinde liva statisinde oldugu
anlagilmaktadir. Ancak tarihsel slireg igerisinde Kibris’in idari stattst degis-
kenlik géstermistir. Bilindigi Uzere Kibris’in Osmanli hékimiyetine girigi 1570°li
yillara tekabul etmektedir. Fetihle birlikte Kibris, eyalet statlstne getirilmis,
Lefkosa, Girne ve Magosa sancak olarak eyalete baglanmistir. Sonraki st-
reclerde Anadolu Beylerbeyligi’nden Alaiye (Alanya), Karaman Beylerbeyli-
gi'nden ic-il, Dulkadir Beylerbeyligi'nden Sis ve Haleb Beylerbeyligi'nden
Tarsus sancagi Kibris’a déhil edilerek, Kibris Beylerbeyligi tesekkll ettiril-
mistir. 1670 yilina kadar beylerbeyligi statlstinde kalan Kibris, énce kaptan-
pasaliga bir stre sonra da muhasilliga déntstarilmustir. Daha sonraki st-
reglerde ise sancak hiviyetinde kaldigr bilinmektedir (Dindar ve Aydin,
2014: 3-4). inceledigimiz timar yoklama defterinde de liva statiistinde ol-
dugu gorilmustar. Bu livanin, 15 nahiye ve bu nahiyelere bagli gok sayida
karyeden mutesekkil oldugu tespit edilmistir. Bu nahiyeler arasinda Baf,
Evdim, Gilan, Girne, Hirsofu, Karpas, Lefke, Lefkose, Limoson, Magosa Mazu-
to, Mesarye, Omorfe, Pendaye ve Piskopi yer almaktadir (Arsiv-1).
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2. Kibris Livasinda Dirliklerin Dagilimi

Osmanlrda dirlik, bir bélgeye ait gelirlerin belli hizmetler karsiliginda
askeri veya sivil erkGna tahsis edilme islemidir. Dirlik, cogu zaman timar
tabiriyle kanistirilsa da sisteminin genel ismi olup timar da onun en alt biri-
midir (Kurt, 1999: 60). Devletin kurulus safhasindan beri uygulamaya koy-
dugu ve tarihsel streg igerisinde genis bir uygulama alani bulan dirlikleri,
kistaslarina gore siniflandirmak mimkundur. Bu kistaslar igerisinde yer alan
ve en ¢ok bilinen dirliklerin gelirlerine gére tanzim edilmis ve G¢ kisma ay-
rilmistir. Bunlar da has, zeamet ve timardir. Haslar, gelirleri itibariyla en yuk -
sek kismini tegkil etmektedir. Bir bagka ifadeyle haslar, senelik geliri 100 bin
akgenin Uzerinde olan arazilerdir. Haslar, padisah ve hanedan mensuplar
ile yUksek dereceli devlet adamlarina tevcih edilirdi (Halagoglu, 2014: 94 -
95). Onun i¢in havass-1 himayun/-padisah dirligi- olarak da bilinmektedir
(Acun, 2002: 901). Her bolgede has arazisi olmazdi. Keza incelenen Kibris
timar yoklama defterinde de has arazisi bulunmamaktadir. Bilhassa zeamet
ve timar kayitlarinin oldugu tespit edilmistir (Grafik 1). Diger yandan zeamet
ve timarlarla ilgili izahatlar ilerleyen kisimlarda yapildigindan burada tek-
rardan agiklamaya gerek duyulmamistir.

)/

® Zeamet ® Timar

Grafik 1. Kibris livasinda dirliklerin dagilimi ( %). Bk. (Arsiv-1).

ilgili grafikte gésterildigi Gzere Kibris livasinda bulunan dirliklerin zea-
met ve timarlardan mitesekkil oldugu anlasilmaktadir. incelenen 737 adet
kaydin 701’i timar, 36’sI ise zeamettir. Bu veriden hareketle timar arazilerinin
Kibris livasinda gogunlukta oldugunu ortaya koymaktadir.

2.1. Timarlar

En yaygin ve bilinen tarifiyle geliri 20.000 akgeye kadar olan dirlikler ti-
mar olarak nitelendirilmektedir. Timarlar, timar sipahisi denilen sahislara
gegimlerini ve hizmetlerine ait masraflarini kargilamak Gzere bir yerin vergi
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gelirlerini tasarruf etme karsiliginda verilirdi (Acun, 2002: 901). Ancak bura-
da topragin mulkiyetinden 6te gelirlerin toplanmasi noktasinda timarlinin
salahiyeti bulunmaktaydi. Bir timar arazisi, kilic adi verilen ve taksim edil-
mesi s6z konusu olmayan gekirdek kisimdan ve terakki denilen kisimlardan
olugmaktaydi (Ugok, 1944: 538). Timarin miinhal kalmasi durumunda tev-
cih usulleri belliydi. Timarli sipahinin vefati neticesinde timarin yalnizca kilig
kismi vasiye -timar sahibinin ogluna- verilirdi. Timarin kili¢ kismindan baki
kalan kismi ise diger timar sahiplerine dagitilirdi. Yeni timar sahibi yetiskin
ise bizzat kendisi sefere gider (sefere esmek) eger degdilse yerine bir cebell
denilen bir bedel gonderirdi. Timar sahibinin oglu, babasi daha hayattayken
timar talebinde bulunamazdi. Bununla birlikte timarlar, istisnai durumlar
hari¢ reayadan olanlara tevcih edilemezdi. Ayni sekilde bir timar birimi hisse
olarak pargalanamaz, bagislanamaz ya da buttin olarak baska birime kati-
lamazdi (Acun, 2002: 906). Bu itibarladir ki Kibris livasindaki timarlari gelir-
leri bakimindan tasnif etmek ve tevcih usullerini bu kaideler gergevesinde
degerlendirmek mimkdndur.

Timarlarin, Osmanli dirlik sistemi igerisinde en genis uygulama alanina
sahip oldugu asikardir. incelenen Kibris drneginde de bu durumu gérmek
mumkdndur. Timarlar gelirleri itibariyla maksimum 20 bin akceye kadar
sinirlandinlsa da bu miktar kendi icerisinde de tasnif etmek mumkindur.
Aslinda bu tasnif, timar arazisinin geliri nispetinde tayin edilebilmektedir.
1817 yili timar kayitlarina goére Kibris’a milhak olan nahiyelerde timarlarinin
miktar ve gelir bakimindan degiskenlik géstermektedir.

161- | 5000- | 6000- |[7000- |8000- |[9000- |10000- |13000- ([Toplam

Nahiye |4999| 5999 6999 7999 8999 9999 12999 17999

Baf 3 71 38 3 1 1 - - 117
Evdim 1 10 2 1 - - - 1 15
Gilan - 17 1 1 - 2 - 28
Girne 1 7 4 5 - - 1 - 18
Hirsofu 1 35 17 1 - 1 - - 59
Karpas - 19 12 2 - - - - 33
Lefke 1 16 6 - 1 1 - 2 27
Lefkose 3 40 14 6 1 - 5 3 72
Limoson 1 39 14 - 3 2 3 - 62
Magosa 1 - - - - - - - 1
Mazuto 2 53 35 2 3 - 2 - 97
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Mesarye | 2 25 23 1 1 1 2 - 55
Omorfe - 9 2 - - 1 - - 12
Pendaye| 5 43 38 8 4 1 3 1 103
Piskopi - 6 - - - - - - 6

Toplam 21 390 212 30 15 8 18 7 701

Tablo 1. Gelire Goére Timar Sayilarinin Nahiyelere Dagilimi (Akge) (Arsiv-1).

ilgili tabloda Kibris livasina milhak nahiyelerde bulunan timar sayilari
ve gelirlerinin dagilimlarn gdsterilmistir. Buna gore; timarlar igerisinde en
yiksek senelik gelir 17.999 iken en dusiik gelir ise 161 akcedir. incelenen ar-
siv kaydinda tespit edilen 701 adet timar kaydinin 602’sinin gelirinin 5.000
il 6.999 akge arasinda oldugu anlasilmistir. Ayrica bu veriden timarlarin
gelir durumlarina gére 5.000 ild 6.999 akge araliginda oldugunu géstermek-
tedir. Haddizatinda 7.000 ila 17.999 akge araligindaki timar arazilerinin top-
lam timar kaydi igerisindeki oraninin oldukga disuk oldugu sdylenebilir.

Diger yandan ilgili tabloya goére Kibris livasinda timar sayisinin nahiye-
lere gore dagilimlarina bakildiginda timarlarin Baf, Pendaye Mazuto, Lefko-
se, Limoson, Hirsofu ve Mesarye nahiyelerinde yogunlastigr gérilmektedir.
Bu nahiyelerin toplam timar sayisi 562°dir. Geriye kalan 139 timarin Evdim,
Gilan, Girne, Karpas, Lefke, Magosa, Omorfe ve Piskopi’ye ait oldugu goril-
mektedir. Bu istatistiki verilerin anlam kazanabilmesi ve bazi kiyaslamalara
varabilmek maksadiyla 958 numarali Kibris timar yoklama defterinin verileri
incelenmistir. S6z konusu defter 1825 yilina ait verileri icermektedir. iki def-
ter arasinda ciddi bir dénem farki olmamasina ragmen bazi tespitlerin orta-
ya konmasi agisindan énem arz etmektedir. Bu noktada séylenmesi gereken
ilk husus yoklamaya tabi tutulan timar kaydidir. 1825 yili ve 958 numarali
Kibris timar yoklama defterinde 137 adet atama kaydina yer verilmistir
(DUndar ve Aydin, 2014: 8). Ancak 1817 yilina ait 1928 numarali Kibris timar
yoklama defterinde ise 701 adet timar atama kaydi tespit edilmistir. Bu min-
valde inceledigimiz defterin timar yoklama kaydi bakimindan oldukg¢a genis
Olgekte oldugunu gdstermektedir. Aradaki sekiz senelik sirede timarlarla
ilgili atama kayitlarinin neden bu kadar farklilik gosterdigini yorumlamak ise
gug gérunmektedir. Ornegin 1817 yilina ait Kibris timar kayitlarina gére Baf
nahiyesinde toplamda 117 adet timar yoklamasi var iken, 1825 yili timar
kayitlarina goére bu sayi 23’tir (Dindar ve Aydin, 2014: 8). Yine 1817 yilina ait
Kibris timar kayitlarina gére Pendaye nahiyesinde toplamda 103 iken 1825
yilindaki timar kayitlarinda 2°dir. Bu durumu diger nahiyelerde de benzer bir
sekilde gdzlemlemek ve yorumlamak miumkinddr. Muhtemeldir ki tevcihe
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tabi olan timar sayisi seneden seneye farklilik gésterdiginden iki defter ara-
sinda boylesine ciddi bir fark ortaya gikmistir.

Timar sayilarinin dagilimlar nispetinde timarlarin senelik gelirleri de
nahiyeler gére farklilik arz etmektedir. Baf, Pendaye Mazuto, Lefkose, Limo-
son, Hirsofu ve Mesarye gibi nahiyeler timar sayilarinda oldugu gibi toplam
gelir payinin da énemli bir kismini olusturmuslardir. Haddizatinda en dusuk
gelirin ise Piskopi, Omorfe, Magosa, Lefke, Karpas, Girne, Gilan ve Evdim
nahiyelerine ait oldugu gorilmektedir.
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Grafik 2. Timar Gelirinin Nahiyelere Gére Dagilimi (Akge) (Arsiv-1).

Grafik 2°de gosterildigi GUzere timar gelirlerinin nahiyelere gére dagilimi
kayda deger bir oranda degiskenlik géstermektedir. Bu degiskenligi nahiye-
lerde bulunan timar arazileriyle agiklamak mimktnddr. Buradan hareketle
nahiyelerin timar sayilar ile gelirleri arasinda pozitif yénde bir bagintinin
oldugu soéylenebilir. Mesela 117 adetlik timar tevcih kaydi olan Baf nahiyesi-
nin senelik geliri 648.504 akgedir. Yine 103 timar tevcih kaydi bulunan Pen-
daye nahiyesinin geliri 631.532 akgedir. 9 timar tevcih kaydi olan Piskopi’nin
geliri 25.000’dir. Hakeza timar tevcih kaydi az olan Magosa, Omorfe ve Ev-
dim nahiyelerinde de durum benzerdir. Ote yandan ilgili grafikte “diger”
basligl stitununda gdsterilen 14.932 akgelik meblag okunamayan iki timar
tevcih kaydindan dolayi ayri gdsterilmistir. Yani hangi nahiye ve karyeye ait
oldugu tespit edilememigtir.

Netice itibaniyla tim nahiyelerin 1817 yilindaki toplam timar getirisi
3.337.043 akge olarak hesaplanmistir. Ve her bir nahiyenin bu gelirdeki payi
farkliik arz etmistir. Baf % 19.5, Evdim % 2.5, Gilan % 4.4, Girne % 3.3, Hirsofu
% 10, Karpas % 5.6, Lefke %5.9, Lefkoge %13.6, Limoson %10.9, Magosa %1.5,
Mazuto % 16.9, Mesarye % 10, Omorfe % 2, Pendaye % 18.9 ve Piskopi % 7’yle
toplam timar gelirini olusturmustur.
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2.2. Timarlarin Nahiyelere ve Koylere Dagilimi

Osmanli tasra idari taksimati icerisinde koyler (karyeler), iskén ve timar
sistemi etrafinda sekillendirilmistir. CUnkU karyeler, padisah, beylerbeyi
veya sancakbeyinin hassi olarak gorildiginden ekseriyetle zeamet ve ti-
mar olarak pay edilmistir. Bu nedenledir ki karyeler sadece meskenlerin bu-
lundugu bir yer olmayip ayni zamanda zirai ve hayvancilik faaliyetlerinin
yapildigi idari birim htviyetine blrindtrilmustur.

Ote yandan karyeler, 19. yiizyila kadar sipahi, voyvoda, kethiida gibi
memurlarin yonetimi altinda kalmistir. Aslinda mevzu bahis olan déneme
kadar karyelerde tek bir yoneticiden s6z edilemez. Cunku karyelerin idari
baglamda statt kazanmalari 19. ylzyilda gergeklesmistir. 1839 dncesi ve
sonrasinda yapilan dizenlemeler ve bilhassa 1864 ve 1871 yilindaki vilayet
nizamnameleriyle karyelerin tasra idaresindeki statlleri tayin edilmistir.
Nitekim arastirmada ele alinan dénem dikkate alindiginda bu degisimlerden
bahsetmek mimkun degildir. Bu itibarladir ki 1817 yilina mahsus Kibris timar
yoklama defterinde yer alan karyeler, Osmanlr’da klasik dénem karye yéne-
tim anlayisini yansitmaktadir. Yani karyeler, timar veya zeamet sahiplerinin
tasarrufunda vergilerin tahsil edildigi mali bir birim mahiyetindedir. Buna
gore; 1817 yili timar kayitlarina bakildiginda Kibris livasina milhak nahiyele-
re tabi karyelerde timar tevcih sayilari ve bu timarlarin senelik gelirlerini
tespit etmek mUmkUndur.

Baf Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi Akge

Admu 1 5.000 |Kosyorime 7 35.332
Aksiluru 2 10.000 [Line 6 35.998
Alaniyo 3 19.630 |Lokorni 1 6.666
Anarite 2 11.666 |Mandale 1 5.000
Apsilu 1 5.000 |Mande 1 6.666
Apsiyorya 2 13.332 |Marulunde 1 5.000
Armiyo 7 39.998 [Marona 1 5.000
Aya Serdu 1 5.000 |Marune 3 18.631
Aya Todri 1 6.666 Maruya 2 11.666
Aya Varvara 3 19.998 |Moronero 1 6.299
Celocedre 2 13.330 [Musuri 2 10.000
Cade 6 31.666 |Nikokla 1 5.000
Dale 5 25.000 [Pano Kidre 6 30.000
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Dikliyaka 2 10.000 [Pano Kiran 3 15.000
Filasu 1 5.000 [Paye 1 5.000
Fasula 1 5.000 |Pendalye 1 5.000
Finike 2 9.970 |Pendaye 2 10.000
Galaterya 1 6.666 [Piridi 3 16.666
Hiloraka 4 20.000 [Potami (?) 1 833

ipsati 1 6.666 |Salamo 2 10.000
istato 1 7.332 [Salamyu 5 26.000
Kiki 1 5.000 (Sarise 1 5.000
Kili 3 16.000 [Termiyose 2 11.666
Koloni 2 11.666 [Termiyo 1 8.498
Korpiyori 1 6.666 [Terniya 2 10.000
- - - Tirmilo 5 27.331
Evdim Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi Akge

Apsiyo Moluce 1 6.666 |Kosri 1 5.000
Aya Ayurendi 1 5.000 [Malya 6 28.998
Aya Doris 1 5.000 |Mandale 3 16.666
Aya Omoris 1 13.028 |Parasyo 1 5.000
Gilan Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi  Akge

Aya Mama 4 20.331 [Pradormo 3 17.198
Ayo Koka 1 5.000 [Serya 4 24.631
Limyad 14 80.928 |- - -

Girne Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi Akge

Apsikillu 1 6.666 [Harga 1 5.000
Delirihu 1 7.332 [Karpasa 1 12.000
Demayik 1 5.000 [Kavasa (?) 1 6.666
Dikomi 2 13.332 [Kelayin 1 5.000
Doli 1 7.332 |Koyade 1 7.532
Donade (?) 1 7.532 Mirtu 2 10.000
Dormakiti 2 6.666 [Polya 1 5.000
- - - Pano Kirni 1 7.332
Hirsofi Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi  Akge

Anderliko 2 10.000 [Koni Kire (?) 4 21.999
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Apsiku 5 30.597 |Lisu 2 13.332
Aya Serdu 4 23.332 |Lassa 1 5.000
Balya Arude 1 5.000 |Malindre 1 5.298
Belidre 3 18.332 Malunde 2 10.000
Dorse 4 26.664 |Mevaruce 1 5.000
Evreti 1 5.000 [Momidode (?) 1 5.000
Filusa 1 5.000 |Pano Arude 4 21.666
Kato Arude 2 11.666 [Panu Kurdaliye 7 31.965
Kirya 1 6.666 |Poli 5 33.997
Kormidi 1 5.000 Vini (?) 5 29.330
KoniKirlepe (?) 1 6.666 |- - -

Karpas Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi  Akge

Aya Andreniko 5 25.000 [Milya 4 20.000
Baderik 4 21.000 |Neyoni (?) 1 6.666
ipsati 4 21.666 [Pedriki 1 6.666
isati 3 18.332 [Platanise 4 25.664
Layaside (?) 1 6.666 |Vasil 1 5.000
Litrakomi 2 13.332 |Yerani 2 13.998
Malde (?) 1 5.999 |- - -

Lefke Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi Akge

Agru 1 6.666 [Kanbo 1 6.666
Agruladu 6.666 [Kambo Ayakebir 2 16.664
Aklasu 4 21.000 [Menkayori? 1 8.666
Aya Pifani 1 5.000 Midillu 3 15.000
Ayo Yorgi 2 21.029 Miladi 2 10.000
Aya Yorgi 1 5.000 |Pedula 2 11.666
Borigo (?) 1 13.563 [Pendaliye 1 5.000
Elviye (?) 2 10.000 |Yerakes 1 2332
Filasu 1 5.000 |- - -

Lefkose Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi Akce

Agruladu 1 5.000 [Katomoni 3 15.000
Ahlasya 2 10.000 [Kirfoga (?) 1 5.000
Aksimiyos 5 27.665 [Kirya 4 28.338
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Anaya 2 10.000 |Lakatamya 3 29.798
Apsiku 1 5.000 |Litronda 2 21.994
Argas (?) 1 5.000 |Makaryor (?) 1 7.000
Armiyo 3 16.666 |Margo 3 15.996
Astrometi 1 5.000 [Mari 1 6.666
Aya 1 5.000 |Marika 1 13.327
Aya Livid 1 6.666 |Masiyo (?) 2 13.519
Aya Yorgi 5 26.966 Mevad (?) 1 11.664
Ayo Yorgi 1 5.000 |Pano Milyan 1 13.996
Ayos 1 5.000 [Pera 3 17.965
Ceri 2 10.000 |Piri 1 7.000
Dagris 1 161 |Pisika 1 4964
Derni 2 11.000 |Psikopiye 2 13.362
Esrumal (?) 1 1.551 |Potamiye 5 25.000
Filyori (?) 1 5.000 [Terase 1 6.666
Guri 1 11.330 [Terniye 2 18.666
Kalivage 1 6.500 |- - -

Limoson Timar Sayisi | Akge [Karye Timar Sayisi  Akge

Akrunda 3 10.666 [Katovoni 2 13.362
Apsu 2 11.266 |Lugara 1 10.000
Argade 1 5.000 |Mesetiyoniyo 2 11.666
Aya Todori 5 23.332 |Pano Koloni 1 5.000
Aya Doris 1 10.332 |Pano Kurdaliye 1 6.666
Aya Tanasg 1 5.000 |Pendahor (?) 1 5.200
Ayami 1 6.337 [Pendakami 1 5.000
Ayo Tanas 3 15.999 |Pendakomi 1 10.000
Dimes 4 20.000 |Peraklise (?) 1 6.666
Dimi 1 6.666 |Prasko 2 13.160
Diyorona 1 6.000 |Pirgo 2 14.998
Dogan 3 16.666 [Roni 1 8.000
Doli 4 21.666 |Sutire 1 5.000
Fasula 2 11.666 [Tekrav 1 5.000
Fenkarye 1 8.000 [Tramesa 2 15.332
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Feraciye (1) 1 5.000 |Vassa 2 10.000
Fini (?) 1 5.000 |Yermasoyo (?) 1 6.000
Finiki 1 9.998 [Kato Koloni 1 6.666
Finikarya 2 10.000 |- - -

Magosa Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi ‘Akge

Prasyo 1 4.998 |- - -

Mazuto Timar Sayisi | Akge |[Karye Timar Sayisi ‘Akge

Aksilu 1 6.666 |Laya 2 13.332
Aplanda 1 6.666 |Mari 3 18.332
Apsimatirmiyo 2 11.666 |Marlik (?) 1 5.000
Ariko (?) 1 6.666 [Mazuto 2 13.332
Apsuma 1 6.666 Mayose 1 5.000
Aya Fonda 3 15.000 [Mesari 1 5.000
Aya Todori 4 24.998 |Melini 2 10.000
Fesvesu (?) 1 12.964 |Mesoyi 2 10.000
Dogan 9 46.666 |Miyose 1 6.666
ipsati 1 5.000 |Ora 3 13.332
iskarina 2 10.000 |Pano Alaya (?) 1 5.000
isati 1 6.666 [Pano Cosil 5 24.998
Kalavason 5 31.997 |Pano Lefkara 14 80.962
Kato Pridi 5 34.996 |Serociya 8 48.366
Kofinyo 8 46.009 Vavla 5 28.332
Ladormi 1 5.000 |- - -

Mesarye Timar Sayisi | Akge |[Karye Timar Sayisi Akge

Ayo Yakamo 1 6.666 |Maratovno 1 5.000
Ayo Yorgi 1 5.000 |Mesarluya 1 5.000
Durali 1 6.666 Manedoglu (?) 1 6.666
ipsati 8 55.660 |More 1 3.060
Kalopside 1 5.000 |Pano Asuvkalo 1 6.666
Katodar 1 4.300 [Pano Esillu 8 44.998
Malunde 13 81.660 |Pano Lefkara 1 5.000
Malya 1 8.998 |Pergama 2 13.332
Mandraleksi 1 5.000 [Singrasi 6 39.996
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Trolli 4 21.666 (Sirasuholli 1 6.666
Omorfe Timar Sayisi | Akge |[Karye Timar Sayisi ‘Akge

Akagi 1 9.999 |Kato Fonya 6 31.666
Denya 4 20.000 [Meryani (?) 1 6.666
Pendaye Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi ‘Akge

Agruladu 1 6.666 |[Kannavya 2 16.666
Akagi 8 45.671 [Karavire 6 31.665
Aluse 3 18.632 [Kato Pirya 2 13.040
Anariti 1 6.000 [Kato Rikalu 1 5.000
Ankulami 1 7.332 |Katodi 1 1.299
Aplika 1 6.666 [Kayude (?) 1 5.000
Aru 1 5.000 [Keparunde 4 23.998
Aryaki 6 34.663 Kira 3 16.666
Aske 1 7.332 [Kirya 1 8.332
Astromeriti 3 30.660 [Kogino Pristiyo 5 33.197
Avlona 5 31.664 [Koraku 1 7.332
Avrunde 1 5.000 |Luyami 2 11.666
Aya irini 3 17.666 Malunde 1 5.000
Aya Nikoya 1 5.000 Mavromaviye 3 21.965
Aya Pifan(i) 5 25.000 [Merendi 1 6.666
Ayo Resmo 1 6.000 Misu 2 10.666
Ayo Vice (?) 1 6.000 [Miyose 3 16.000
Balya (?) 1 5.000 [Moraku (?) 1 6.666
Bomati 1 6.666 |Niksari 1 6.666
Boyani 2 10.000 [Pano Pirya 1 5.000
Boyralu (?) 1 6.666 [Pinkari (?) 1 6.666
Epse 1 5.000 |Potami 1 6.666
Esler 1 6.666 |Seryanehori 1 6.666
Evride 1 11.998 |Uluya 1 6.666
Fisuri 1 5.000 |Vardali 2 15.664
ifaki (?) 1 6.666 [ivrimo (?) 1 3.100
iroyan (?) 1 5.000 |- - -

Piskopi Timar Sayisi | Akge |Karye Timar Sayisi Akce
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Anariti 1 5.000 [Korni 1 5.000
Aya Rini (?) 1 5.000 (Sinli (?) 1 5.000
- - - Terase 1 5.000

Tablo 2. Nahiyelere Bagli Karyelerde Timarlarin Dagilimi (Arsiv-1).

Tablo 2’den anlasildigi Gzere Kibris nahiyelerine mulhak karyelerde ti-
mar tevcih miktarlar ve bu karyelerdeki timarlardan elde edilen senelik ge-
lirler degiskenlik géstermektedir. S6z konusu nahiyelere tabi toplamda 322
karye bulunmaktadir. Buna gore; Baf 51, Evdim 8, Gilan 5, Girne 15, Hirsofu
23, Karpas 13, Lefke 15, Lefkose 39, Limoson 37, Magosa 1, Mazuto 31, Me-
sarye 20, Omorfe 4, Pendaye 53 ve Piskopi’nin 7 adet karyesi bulunmaktadir.
Bu karyelerdeki timar tevcih sayisi 1ila 14 arasinda degiskenlik arz etmekte-
dir. Tabloda gosterilen timar tevcih sayilari bazen tekli bazen de toplu ola-
rak verilmistir. Ornegin Baf nahiyesi Pano Kidre karyesinde 6 adet timar tev-
cihi bulunmakta olup bunlarin toplam geliri 30.000 akgedir. ilgili grafikte yer
alan karyelerin ekseriyetinde toplu olarak verilmis &érneklere rastlamak
mumkundur.

Nahiye bazli bir degerlendirme yapildiginda Baf ve Pendaye nahiyeleri-
nin timar tevcih sayisi ve gelirleri noktasinda oldukga dikkat ¢ektigi anlasgil-
maktadir. Bu durumda s6z konusu iki nahiyenin Kibris livasindaki timarlarin
dagilimi noktasinda énemli bir paya sahip oldugunu géstermektedir. Tabi
Lefkose, Limoson, Mazuto ve Hirsofu gibi nahiyelerde de timar tevcih sayilar
ve timarlarin senelik gelirleri azimsanmayacak miktarlara ulastigi asikardir.

3. Zeametlerin Nahiyelere Dagilimi

Osmanli timar sistemi igerisinde zeametler, senelik geliri 20.000 ile
99.999 akge arasinda olan dirliklerdir. Zeametin kilic miktari 20.000 akge
olmakla birlikte zorunlu haller disinda kilig kismina dokunulmasi yasaktir.
Zeametlerin tasarruf hakkini -veya beratini- elinde bulunduranlara zaim
denilmektedir. Zaim, dirliginin bulundugu mekanda ikamet etmekle mikel-
lefti. Zaimlerin asli gorevlerinin basinda dirliklerin kontrolint yapmak, sefer
zamanlarda cebellsunlt hazirlamakti. Ayrica sefer diginda bulundugu bél-
genin asayisini saglamak ve yeri geldiginde vergileri tahsil etmek gibi so-
rumluklar da bulunmaktadir. Zeametler; hazinedar, kethtdad, dizdar, divan
katibleri, subagi ve geribasi gibi devlet adamlarina tevcih edilmistir. Olaga-
nudstd bir durum yasanmadigi, nizama ve kanuna aykiri davranmadiklari
muddetce zaimlerin beratlar yenilenmistir. Zaim hayatta iken zaimin oglu
dirlik talebinde bulunamaz; ancak zaimin vefati sonrasinda gerekli sartlar
haiz oldugunda berat yani tasarruf hakki vasiye intikal ettirilirdi. incelenen
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dénem ve mekénda zeametlerin tasarrufunun bu usul ve kaideler cergeve-
sinde oldugunu soylemek mimkundur. Kibris livasindaki dirliklerin dagilimi
icerisinde zeametlerin azimsanmayacak miktarda oldugu ifade edilebilir.

Nahiye 20.000-29.999 |30.000-39.999 | 40.000-40.999 | 50.000-55.000

Baf 1 - 1 -

Evdim 3 - - -

Gilan - - - -

Girne - - - -

Hirsofu

Karpas

Lefke

Lefkose

Limoson

Magosa

Mazuto

NININ POl W|PF
1
1
1

Mesarye

Omorfe

Pendaye 6 1 1 -

Piskopi 1 - - -

Toplam 28 4 3 1

Tablo 3. Zeametlerin Gelirine Gére Nahiyelere Dagilimi (Argiv-1).

Tablo 3’te gosterildigi Uzere Kibris livasina tabi nahiyelerde toplamda
36 adet zeamet bulunmaktadir. Zeametlerin gelirleri bakimindan nahiyelere
dagiimlari incelendiginde yigilmanin 20.000 ild 29.999 akge arasinda oldu-
gu gorulmektedir. Zeamet gelirinin en ylUksek dilim araliginda ise bir tanenin
yer aldigi ve o zeametinde Lefkose nahiyesine bagli oldugu anlasilmistir.
Diger gelir araliklarinda 30.000 il& 39.999 akge arasinda dért, 40.000 il&
40.999 akce igerisinde U¢ zeamet yer almaktadir. Bunlarin toplam miktari
908.339 akgedir.

Zeametlerin dagilimlarina iligkin tabloda verilen verileri DUndar ve Ay-
din’in ortaya koydugu verilerle kiyasladigimizda bazi sonuglara ulagmak
mumkun olabilmektedir. Mesela 1817 yili timar kayitlarina gére Hirsofu na-
hiyesinde zeamet bulunmaz iken 1825 yilinda mevzu bahis olan nahiye de 3
adet zeametin oldugu anlasilmistir. Yine ayni yillara ait timar kayitlarinda
Gilan, Girne ve Omorfe nahiyelerinde zeametlerin varligina dair kesin bir
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hikim ortaya koymak mimkin dedildir. 1817 yili timar kayitlarina gére Baf
nahiyesinde zeamet miktar 1 iken 1825 yili timar kaydina gore 2’ye ylksel -
digi tespit edilmistir. 1817 yili timar kayitlarina gére Evdim nahiyesinde zea-
met miktari 3 iken 1825 yili timar kaydinda herhangi bir zeametin olmadigi
goralmustr. 1817 yili timar kaydina gére Karpas ve Piskopi nahiyelerinin
zeamet miktarlari 1 iken 1825 yilina ait timar kaydinda da 1 olarak gosteril-
digi tespit edilmistir. 1817 yili timar kayitlarina gore Lefke nahiyesinde zea-
met miktan 3 iken 1825 yili kaydina gére 5’e, Lefkose nahiyesinde 3 iken
7’ye, Mesarye nahiyesinde 2 iken 4’e, Pendaye nahiyesinde 4 iken 8’e ¢ikmis,
Limoson nahiyesinde ise 4 iken 3’e inmis, Magosa ve Mazuto nahiyelerinde
ise 2 iken yine degismeyerek 2’de kalmistir. Bu istatistik verilerden hareketle
oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki 1817 ve 1825 yilina ait kayitlara goére
nahiyelerde bulunan zeamet sayilarinda birtakim dedgisiklikler olmustur
(DiUndar ve Aydin, 2014: 6-7). Netice itibariyla 1817 yili kaydina gére Kibris
livasinda toplamda 28 adet zeamet var iken 1825 yilinda 38 adet zeamet
bulunmaktadir. Bu da sekiz yillik stre zarfinda Kibris nahiyelerinde zeamet
sayilarinin arttigini géstermektedir.

3. Timar Tevcihlerini Gerekli Kilan Haller

Osmanlr’da timarlarin dagitiminin nasil yapildigi hep bir merak konusu
olmustur. Yapilan arastirmalarin ekseriyetinde timar tevcih usullerine dikkat
cekilmistir. Ozellikle timar tevcihini gerekli kilan dinamiklerin neler oldugu
ve tevcih usullerinin nasil farklilik gésterdigi noktasinda ortaya kiymetli bil -
giler konulmustur (inalcik, 2012: 168-173). Bu minvalde konuya girizgdh
olmasi ve okuyucuya katki sunmasi amaciyla Osmanli’da timar tevcihlerinin
neden ve nasil yapildigina dair birtakim genel-geger bilgileri aktarmakta
fayda vardir. Osmanli’da timar tevcihinde kat’t bir kural olmamakla birlikte
liyakat prensibinin esas sart oldugu goérilmektedir. Diger bir deyisle idari ve
askeriiglerde yararlilik gdstermek, seferlerde yoldasglik etmek, alaybeyi bay-
ragi altinda bulunmak gibi sartlarla timar tevcihi yapilmistir. Bununla birlik -
te Osmanli idari, iktisadi ve igtimaf hayatinda gértlen bozulmalarla esza-
manli bir sekilde timar tevcihlerinde de bozulmalar gérilmustir. Nitekim
tevcih kayitlarinda yer alan gerekgeler incelendiginde timar sahipleri igeri-
sinde liyakat sahibi olmayan, yararlilik géstermeyen kisilerin sayisinin arttigi
gOrtlmistir (Tung, 2021: 276-270). Timar tevcihi ile ilgili gerekgelere bakil -
diginda ise vefat, feragat etme, azledilme, sefere gitmeme, seferden firar
etme qgibi gerekgelerin 6n planda oldugu dikkat gekmektedir. S6z konusu
timar tevcih gerekgelerinin bu arastirma 6zelinde de benzer bir dagilim gés-
terdigi gorulmektedir.

277



Kaltdr Arastirmalari Dergisi, 14 (2022)

250 237
200 171
150
105 92
100 74
N I I . I .
o n m
Mukarrer Tecdid-i Fevtinden Kasr-1yed Ref’inden ( Mevcut Diger
(Tekrar) Berat (vefatindan (Feragat — Azledilen)  Yoklanan
Timarlar Timarlar Dolay! etme) Timarlar
Vasiye Timarlar
Devredilen)
Timarlar

Grafik 3. Timar Tevcih Sebepleri (Arsiv-1).

Grafik 3’ten anlasilacagi Uzere timar tevcihini gerektiren durumlarin
basinda timar sahibinin 6limu gelmektedir. incelenen timar defterinde ti-
marli sipahinin neden vefat ettigine dair malumat bulunmaz iken yalnizca
“merk0mun fevtinden ... ba-arz yoklanub” seklinde bir ibare bulunmaktadir.
Vefat durumu timarin intikalini zaruri hale getirirken tevcih isleminin de be-
lirli usul ve kaideler gergevesinde yapilmasina mahal vermistir. Bu baglam-
da incelenen kayitlardan tespit edildigi kadariyla timar sahibi vefat ettigin-
de oglu ya da ogullarn var ise o timarin tasarrufu on(lar)a devredilmistir.
Ancak bild-veled ise yani oglu olmadan vefat ettiyse sancak mulazimlarin-
dan birine tevcih edilirdi. S6z konusu defter igerisinde bild-veled olan timar
sahibine rastlanmamustir. Timarlarin ekseriyeti timar sahibinin gocuklarina
devredilmistir. Ancak burada timarin tamami degil “kili¢” denilen ve bo-
Llinmeyen kismi verilirdi. Kibris timarlari igerisinde bu tur timarlarin toplami
237 olarak hesaplanmistir. Mesela Meserya nahiyesinin Pano Esillu karye-
sinde olan timari Hasan veled-i Mehmed’in vefatindan dolayr oglu Hise-
yin’e verilmistir. Lefkoge nahiyesinin Anaya karyesinde bulunan 5.000 akge-
lik timar, Abdullah oglu Mehmed’in vefatindan dolayl Mustafa oglu Hasan’a
tevcih kiinmigtir. Yine Mazuto nahiyesinin iskarina karyesinde bulunan
5.000 akgelik timar, Mehmed oglu Huseyin’in vefat etmesinden dolayl Mus-
tafa oglu Davud’a tevcih edilmistir. Bu ve benzer érneklerden anlasildigi
Uzere bir timar ve zemetin vefati neticesinde bosta kalan timarinin ogul
veya akrabalarina intikal ettirilmesi oldukg¢a yaygin bir uygulama olmustur.

Timar tevcihinin sebeplerinden bir digeri de “kasr-1 yed”tir. Timarindan
baskasi igin vazgegcmek olarak yorumlanan bu nedenin de oldukg¢a yaygin
oldugu (171 kayit) gorilmektedir. Aslinda hastalik, intiyarlik, hizmetini yeri-
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ne getirememe, kendi rizasi gibi gerekgelere dayandirilarak gergeklestirilen
bu islemin kimi zaman suiistimallere yol agtigi séylenebilir. Terakki sagla-
mak maksadiyla hile veya gesitli bahanelerle timardan feragat edip daha iyi
bir timar elde etmek isteyen sipahilerin, bu haklarini kétiye kullandiklari
bilinmektedir. Kibris timarlarinda bdyle bir durumun gergeklesip gergekles-
medigine iligkin bir htikme varmak zordur. CUnkU incelenen timar kayitlarin-
da kasr-1 yedin hangi nedenden o6turd yapildigina dair malumat bulunma-
maktadir. Yalnizca feragat edenin klinyesi, kimden aldigi ve kime devredil-
digine iliskin bilgilere ulasmak mimkindar. Ornegin Lefke nahiyesinin Aya
Pifani karyesinde bulunan 5.000 akgelik timarin ilk sahibi olan Hiseyin oglu
Ali’nin vefat etmesinden dolayi Ali oglu Hasan intikal ettirilmis daha sonra
Ali’nin feragat etmesinden dolayi timar Sileyman oglu Hasan’a tevcih ki-
Unmistir. Gerek yukarida verilen gerekse defterde yer alan diger érneklerden
hareketle feragét veya kasr-1yed sebebiyle -yani kendi rizasiyla- s6z konu-
su timarlarin intikal edildigi anlasilmaktadir.

Timar tevcih gerekgeleri igerisinde bulunan bir diger gerekge mukerrer-
dir. Bir baska degigle timarli sipahinin timarinin kendi Gstiinde kalmasini
talep etmesidir. By tevcih islemleri incelenen defterde “mukerrerdir” olarak
tanimlanmaktadir. Ornegin Mesarye nahiyesinin Kalopside karyesinde bulu-
nan 5.000 akgelik timar yeniden Abdullah oglu Stileyman’a verilmistir. Li-
moson nahiyesinin Tergade karyesinde bulunan 20.379 akgelik zeamet,
Mehmed oglu Hasan’a yeniden intikal ettirilmistir.

Timarn intikalinde rol oynayan sebeplerden birisi de tecdid-i berattir.
incelenen defterde yer alan “tecdid-i berat itmek tizere yoklanub” ifadesin-
den anlasildigi Uzere sipahi tasarrufunda olan timarinin yeniden kendisine
verilmesini istemistir. Bu noktada beratin zayi olmasindan kaynaklanan bir
tevcihten bahsetmek dogru degildir. Cinkl beratinin neden yenilendigine
iliskin kayitlarda bilgi bulunmamaktadir. Ornegin Baf nahiyesinin Kili karye-
sinde bulunan 5.000 akgelik timar, “tecdit-i berat ittirilmek Gzere yoklanub”
Mehmed oglu Ahmed’e tevcih ettirilmistir. Limoson nahiyesinin Pendakomi
karyesinde bulunan 10.000 akgelik timar, Mustafa oglu Mehmed’e tevcih
edilmistir.

Timar tevcih nedenleri arasinda yer alan diger bir durum ise timarin
yoklanmasidir. Yoklamada bulunmama hali incelenen defterde “mevcud
yoklanmistir, mevcud ba-arz veya mevcud surutuyla yoklanmistir” ifadele-
riyle gecmektedir. Yoklama esnasinda timarinin basinda bulunmayan sipa-
hinin hizmetlerini yerine getirmemesi ve yoklomada bulunmamasindan
dolayi tevcih gerekgesi olarak gérilmustir. Ornek bir kayitta su sekildedir:
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Piskopi nahiyesinin Kandu karyesinde bulunan 20.000 akgelik zeamet,
“mevcud surutuyla yoklanmis” Hiseyin oglu Omer’e tevcih edilmistir. Lef-
kose nahiyesinin Aksimiyos karyesinde olan 7.665 akgelik timar, “mevcud
yoklanub” Ahmed oglu Mustafa’ya verilmistir.

Timar tevcihini gerekli kilan bir diger neden ise énceki timar sahibinin
ref’ edilmesidir. Yani bir sipahinin timari Gzerinde bulunan tasarruf hakkinin
elinden alinmasidir. Aslinda timarli sipahinin tasarrufunda olan timarina
kayitsiz kalmasi, islememesi veya timar tasarruf sartlarini yerine getirme-
mesi timarin bagkasina intikalini zaruri kilan gerekgelerdi. Ne var ki incele-
nen kayitlarda ref’inden dolayi tevcih edilen ettirilen timarlarda ref’ edilme
gerekgesi belirtilmemigstir. Kayitlarin neredeyse tamaminda bu tarzda tevcih
edilen timarlar, “merkumun ref’inden... ba-arz yoklanub” cimlesiyle belir-
tilmistir. Ornegin Pendaye nahiyesinin Aya irini karyesinde bulunan 5.000
akgcelik timar, Hasan oglu Hiseyin’den alinmig Stileyman oglu Omer’e intikal
ettirilmistir. Karpas nahiyesinin Baderiki karyesinde bulunan 5.000 akgelik
timar, ismail oglu Ali’den alinmis Mehmed oglu Ali’ye tevcih edilmistir.

Cok sik olmamakla birlikte Kibris timarlarinin tevcihinde bila-sahib ve
harap halde oldugu belirtilen timarlarin yer aldi§ da gérilmektedir. Ornegin
Piskopi nahiyesinin Sinli karyesinde bulunan ve senelik 5.000 akgelik geliri
olan timar sahipsiz oldugundan Stleyman veled-i Mustafa’ya intikal etti-
rilmistir. Yine Baf nahiyesinin Pendaye karyesinde bulunan yillik 5000 akge-
lik geliri olan timar islenmediginden Ahmed Veled-i Mehmed’e devredilmis-
tir.

Sonu¢

Timarlar ilgili yapilan pek ¢ok galismada sisteminin isleyisi, tevcih usul-
leri, gesitleri ve slreg igerisindeki degisimi ortaya konulsa da Osmanlr’da
timar mevzusu populerligini korumaya devam ettirmekte ve gegmiste oldu-
gu gibi bugtin de arastirmacilarin merak ve ilgisini cezbetmektedir. Hig kus-
kusuz bunda sisteminin -eksiklik ve slreg igerisindeki bozulmalarina rag-
men- devlete kazandirdigi askerd, iktisadi ve blrokratik basarisi yatmakta-
dir. Bu diginceden hareketle Osmanlrda timar mevzusunun ele alindigi bu
calismada Kibris timarlari irdelenmistir. 1817 yilina mahsus bir timar yokla-
ma defteri 1s1§inda Kibris timarlarinin ele alindigr bu arastirma, timarlarin
liva igerisindeki dagilimi, gelirleri, sUreg igerisindeki degisimleri ve livanin
idari yapilanmasini gdstermesi bakimindan oldukga énem arz etmektedir.
Bu baglamda ortaya konan ilk husus livanin burokratik baglamda yapilan-
masi olmustur. Yani 1817 yilinda Kibris liva stattstinde oldugu, bu livaya
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miulhak 15 nahiyenin bulundugu ve bu nahiyelere mensup gok sayida kdyin
oldugudur. Tabi burada dikkat gekilmesi gereken esas husus nahiye ya da
koylerin sayisi degil timarlarin buralardaki dagilimi olsa gerektir. incelenen
timar defterinden anlasildigi Gzere Kibris livasinda timarlarin ekseriyetini
Baf, Pendaye, Mazuto, Hirsofu, Lefkose ve Limoson nahiyesi olusturmustur.
740 adet toplam timar kaydindan geriye kalan 204 timarin ise Evdim, Gilan,
Girne, Karpas, Magosa, Mesarye, Piskopi, Lefke ve Omorfe nahiyelerine ait
oldugu anlasilmistir. Keza timar gelirlerinin nahiyelere dagilimi noktasinda
timar sayilanyla bir paralellik gdsterildigi gorilmustar. Kibris livasinda bulu-
nan dirliklerin, bu defter 6zelinde, neredeyse tamamini timar ve zeametler
olusturmaktadir. Bu gercevede bilhassa timarlarin nicelik olarak zeametlere
oranla oldukga fazla oldugu tespit edilmistir. Timarlarin senelik gelirleri
incelendiginde 161 akge ile 17.999 akge arasinda degistigi goérilmektedir.
701 adet timar kaydinin 602’sinin geliri yani yaklasik %85’i 5.000 akge ile
6.999 akge arasinda degigsmektedir. 7.000 akge ile 17.999 akge araligindaki
timarlarin ise oldukga dusuk sayida oldugu sdylenebilir. Gelirleri bakimindan
zeametlerin dagiimlar incelendiginde ise yigilmanin 20.000 akge ile 29.999
akge arasinda oldugu goérulmektedir. Zeamet gelirinin 50.000 akge ile
55.000 akge araliginda bir, 30.000 akge ile 39.999 akge araliginda dort,
40.000 akge ile 40.999 akge araliginda ise Ug zeamet yer almaktadir. Bunla-
rin toplam miktari 908.339 akgedir. Timar tevcihini gerekli kilan nedenlerin
basinda mukerrer, fevtinden, kasr-yed, beratin yenilenmesi ve timarlarin
atil birakilmasi yer almistir. Bilhassa timar sahibinin vefati veya timarindan
feragat etmesi gibi gerekgelerin Kibris’ta timar tevcihini gerekli kilan haller
icerisinde oldukca fazla oldugu sonucuna varilmistir.
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