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Bu calisma sistematik bir literatiir taramasiyla beraber islamofobik nefret séyleminin
incelenmesi agisindan bir kategorizasyon ortaya koyma cabasindadir. Bu amag, literatiirde
islamofobik sdylemlere ydnelik bir kategorizasyonun bir biitiin halinde olmamasi, es deyisle
pargal bir bicimde pek gok farkl calismada olmasi nedeniyle arastirmacilarin bu séylemlerle
ilgili aragtirmalarinda kullanacaklari tam bir kategorizasyon sematiginin olmamasi problemine
dayanir. WEB of Science’da son 10 yil kriteri gozetilerek “Islamophobia” terimi ile yapilan
aramada en ¢ok alinti sayisina ulasan 200 calisma indirilerek islamofobik séylem konusunda
hangi temalarin 6n plana ¢iktiginin anlagiimasi adina betimsel analiz yapilmistir. Bu analiz
sayesinde islamofobik bir séylemin “kiiltiirel”, “dini” “giivenlik”, “ekonomik”, “hukuk”, “demografik”
ve “elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler” olmak tzere ¢ogu zaman ig ige
gecebilen 7 boyutta ortaya konulabilecegi tespit edilmistir. Bu galismanin baska bir amaci
da internetin kontrolli zor yapisindan 6tirl nefret séylemini korikleyen bir katalizér roli
oynamasiyla agik ayrimci dilde olan artisi ortaya koymaktir. Es deyisle Mislimanlara karsi
drnegin giivenlik boyutundaki bir islamofobik séylem hem “Miisliiman siginmacidan barbarca
saldin” seklindeki kodlanmig dille hem de “tim Muslimanlar teréristtir” seklindeki bir agik
ayrimci dille ifade edilebilir. Bu alana teorik bir katki vermek amaciyla galismada sdylem
toplulugu ve ayrimci alt séylem kavramlari ortaya konmus ve bunlarin islamofobik nefret
soyleminin boyutlari ile olan iliskisine yer verilmistir.
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Abstract

This study’s problem is that there is no complete categorization that researchers will use in
their studies on Islamophobic discourses. Applying last ten years criteria, “Islamophobia”
was searched in Web of Science and then 200 studies with the highest citation rate were
downloaded. After that, a descriptive analysis was conducted in order to understand which
themes came to the fore in the subject. Thanks to this analysis, it has been determined that an
Islamophobic discourse can be put forward in 7 dimensions: "cultural", “religious”, "security",
"economic", "law", "demographic", and "criticism of elites, liberal system and political
correctness". Another aim of this study is to reveal the increase in overt discriminatory
practices. In other words, an Islamophobic discourse against Muslims, for example in the
security dimension, can be expressed both with a coded language such as "barbaric attack
by a Muslim asylum seeker" and with an overt discriminatory practices such as "all Muslims
are terrorists". To make a theoretical contribution to this field, the concepts of discourse
community and discriminatory sub-discourse have been put forward. And lastly, it was aimed
to understand the relationship of those concepts and dimensions of Islamophobic hate speech
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1. Giris

Batili Glkelerde yasayan Mislimanlarin Bati'ya entegrasyon problemleri on yil-
lardir tartisiimaktadir. Halihazirdaki bu tartismalara teror saldirilari ve milteci
krizleri de eklemlenmistir. Tim bu etmenler dustinlldiginde Bati’'nin zamaninda
Yahudilere oldugu gibi kendi icindeki bir grupla sorun yasadigi ve bunun adinin
“Bati’'nin Misliiman Sorunu” oldugu ileri strtlebilir. Bu sorunun Mislimanlara
yonelik ayrimci pratik ve sdylemleri beraberinde getirdigi savunulabilir. Bu ¢alis-
mada ilgili literatiir incelenerek islamofobik séylemlerin tim boyutlarini ortaya
koyan bir kategorizasyon yapilmasi amaclanmistir. Literatiirde halihazirda bu
calismanin amaclari ile értiisen calismalar vardir. Ornegin Ahmed ve Matthes’in
(2016) bir meta analiz olan ¢alismasi Misliimanlarin medya temsilleri agisindan
literatlire basvuran ve benzer bicimde ilgili 345 ¢alismayi inceleyen bir yapidadir.
Calismada cografi ve zaman temelli olarak kriterler de konularak bu agilardan da
temsilin etkilenip etkilenmedigi anlasilmaya calisiimistir. Bu gcalismanin Ahmed ve
Matthes’in galismasindan farklilasan kisimlari sadece medya temsiline odaklan-
mamasi (es deyisle literatliirde medya temsili disinda ortaya konan temalara da
odaklanmasi), calismanin yapildigi tarihten (2016) sonraki donemdeki calismalari
da incelemesi ve farkli bir ydontemin uygulanmasidir. Bu farkliliklarin sonucu ola-
rak Ahmed ve Matthes’in calismasiyla sadece 3 ortak temaya rastlanmis (demog-
rafik, glivenlik ve kulturel) ve diger calismalarda gorilen 4 tema hig gérilmemis-
tir. Ayni zamanda Ahmed ve Matthes’in ¢alismasi bazi temalari ortaya koymakla
beraber bir kategorizasyon cabasi icinde degildir. Yine literatiirde islamofobik
temalari ortaya koyan (Ekman, 2015) ve (Klein ve Muis, 2018) ve kategorizasyon
cabasinda olan (Klein, 2016), ve (Cecen, 2021) ¢calismalari vardir. Bu ¢alisma lite-
ratirdeki calismalardan farkli olarak ele alinmayan ya da farkl ¢alismalarda ayri
ayr ele alinan boyutlari da kategorilestirilerek islamofobik séylem konusunda
bundan sonraki ¢alismalarin da faydalanabilecegi bir ortak kategorizasyon olus-
turma gabasindadir. Bunu yaparken kapsam ve yontem acisindan diger ¢alisma-
lardan farklilasmaktadir

Yapilan analizle, herhangi bir islamofobik nefret séyleminin “kiiltiirel”, “dini”, “gii-
venlik”, “ekonomik”, “hukuk”, “demografik”, ve “elitlere, liberal sisteme ve poli-
tik dogruculuga elestiriler” olmak lizere 7 boyutta ortaya konulabilecegi tespit
edilmistir. Bu ¢alismanin bir baska amaci ise kodlanmis ve agik ayrimci séylemler
arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir. Elde edilen islamofobik séylemin 7 boyutu
kodlanmis ve agik ayrimci pratikler igin farklihk gosterebilir. Ornegin “Misliiman
siginmacidan barbarca saldir” ve “Tim Mdislimanlar teréristtir” séylemlerinin
ikisi de glivenlik boyutunda yer alir. Ancak birincisi kodlanmis bir sdylemken ikin-
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cisi agik ayrimci bir séylemdir. Bu ¢alismada agik ayrimci séylemlerin bir tlri ola-
rak ayrimci alt séylem ve ayrimci alt séylem toplulugu kavramlari da tanitilacaktir.
Bu kavramlarin ele alinmasinin nedenlerinden biri de internetin kontrolsiiz yapi-

siyla beraber agik ayrimci séylemlerin oranindaki artistir.

2. Ayrimcilik ve Semalar

Ayrimciligin anlasilmasi igin 6ncelikle kimlik kavraminin anlasiimasi gerekir. Ben-
habib’in (1996) belirttigi gibi, kimligini tanimlama ¢abasinin icinde her zaman bi-
rini digerinden ayirma eylemi vardir. Algilama surecleri bu ayirma ve bir gérme
slreglerini igerir. Bu ayirma ve bir gorme siiregleri i¢in olduk¢a goreceli olacak
bir bicimde kavranabilecek bir kimlik ortada olmalidir. Bu kimlik kisinin kendisi
(sahis), onun grubu, dini inanci, etnisitesi ve diinyaya bakis acisi gibi kategorize
edilebilecek sekilde bir grup olabilir. Bu ayirma ve bir tutma sireglerinin temel
sarti birbirine baglantili olmalaridir. Es deyisle bir Oteki olmadan grup ve topluluk
hissinin olusmasi imkansizdir. Huntington (1997, s. 20) bu durumu Michael Dib-
din’in Dead Lagoon adli kitabindan su alintiyi yaparak vurgular:

“Gergek diismanlarimiz olmadan gergek dostlarimiz olamaz. Ne olmadigimizdan nefret

etmedigimiz siirece ne oldugumuzu sevemeyiz.”

Ayrimciligin ortaya ¢ikmasi icin karsilasmalar gerekmektedir. Es deyisle ayrimcihk
kisi ya da kisinin géreceli grubundan farkhlasan Oteki ya da Otekilerle karsilasti-
ginda ortaya cikar. Tabii bu karsilagsmalar gilinliik hayatta bir gazetedeki haberde
vb. sekilde pek ¢ok farkli ortam ve sekilde olabilir. Kisiler bu karsilasmalarda sasir-
maz ¢lnkl hazir semalara sahiplerdir. Semalar hafizada birbirine bagl sekilde bu-
lunan fikirler ve duygularin kiimeleridir ve hayatin yorumlanmasini saglarlar. Bu
semalarin olusumu pek c¢ok farkl aktoriin etki ettigi etkilesimli bir siire¢ olmakla
beraber ayni zamanda kisisel deneyimleri de icerdiginden 6zgiinlik de icermek-
tedir. Yine de standart bir Amerikalinin, 6rnegin 11 Eylil ile ilgili tahmin edilebilir
bir semasi vardir. Bu semalarin olusumunda medya biylk rol oynar. Daha dogru
bir deyisle medya hem bu semalari olusturur hem bu semalardan faydalanir. Es
deyisle etkilesimli bir sire¢ vuku bulur. Medyanin burada gordigi islev olaylarin
belirli yoniinii gérerek ve bazi kisimlarini segerek yaptigi cercevelemedir. Bu si-
re¢ toplumsal gercekligi medya organizasyonunun perspektifinden insa eder. Yani
medya olayin bir boyutunu goriip alternatif boyutlarini géz ardi ederek olaylari

bir cerceveden aktarir.
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Sekil 1. Standart Bir Amerikalinin Zihninde Olugsmasi Muhtemel
Bir 11 Eylil Semasi (Entman, 2004)

Bir toplumsal grubun ya da aktoriin nasil ¢ercevelendigi baglama, organizasyo-
nun yapisina, kiiltiire ve giincel gelismelere baglidir. Ornegin Ruslarin soguk sa-
vas donemindeki cercevelenmesi ile su anki ciddi farklar icerir. Clnk Kizil Korku
semasli ortadan kalkmistir. Bu semanin ortadan kalkmasinda hem soguk savas’in
bitmesi ve kominizmin maglup olmasi hem de zamanla medyanin bu konuda-
ki alternatif cerceveleri rol oynamistir. Huntingtonci anlamda bir 6tekiye ihtiyaci

olan Bat’’'nin yeni otekisi Mislimanlar yeni sema da Yesil Korku olmustur. Bu
noktada Medyanin rolii ise olaylari nasil cerceveledigidir. Medya savastan kacan
masum insanlar gergevesini kullanabilecegi gibi isgalciler ¢ercevesini de tercih
edebilir. Bu ¢erceveler Yesil Korku semasini kullanmanin yani sira toplumda onu
giderek glclendiren bir pozisyona getirmektedir. Bu tercihin nasil nefret sdylemi
olarak adlandirilabilecegi noktasi 6nemlidir. Bazen dilde kodlanmis pratiklerle
nefret soyleminin ortlik olarak ifadesi mimkiinken benzer sekilde baska baglam
ve aktorler icin yapilabilecek tercihler 6rnek vermek gerekirse Misliimanlar igin
yapilmiyorsa yapisal bir siddetten bahsetmek mumkindir. Suriyeli milteciler
baska bir dine veya etnisiteye sahip olsaydi, érnegin Batili baska bir Glkenin
savasindan kagan kisiler olsalardi biyik ihtimalle onlara boyle davraniimayacakti.
Aslinda bu satirlar yazildiktan sonra vuku bulan Rus - Ukrayna savasinin bir

anlamda bu iddianin saglamasi oldugu ileri strilebilir.
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ister dogrudan ister értiik ister yapisal nedenlerin bir sonucu olsun nefret séylemi,
nefret eylemiya da nefret eylemsizligi grup odaklidir. Bu noktada bu ¢alismada ilk
kez ele alinan nefret eylemsizligi kavramini tanimlamak faydali olacaktir. GGrme-
menin ve yapmamanin da bir politik tercih oldugu yaklasiminin bir yansimasi ola-
rak nefret eylemsizligi baska bir dine, etnisiteye, klltiire ve hatta gz, sac ve ten
rengine sahip olan bir gruba rahatc¢a saglanacak imkanlarin (siginma hakki vb.)
yapisal bariyerler konumlandirilarak baska bir gruba saglanmamasidir. Nefret
sdylemi, nefret eylemi ya da nefret eylemsizligi bir gruba veya o grubun lyelerine
yonelik her tirli tahammilsiiz ve hosgorisuzlUga kiskirtan séylem ve disman-
ca tutum ve eylemsizliktir. X veya Y’ye karsi islenen sucun motivasyonun X veya
Y’nin mensup oldugu din, irk ya da konustugu dil (hatta sahip oldugu aksan), ten
rengi, cinsel yonelimi ve fiziksel engeli ile ilintili olmasidir. Hindistanli bir Budist’in
ten rengi nedeniyle ya da baska algilanan 6zellikleri nedeniyle Misliiman zanne-
dilip nefret sucuna maruz kalmasi gibi farklh pek cok érnekte gorildigi sekliyle
nefret sugunun temeli kategorizasyona ve algilanan iliskiye dayanmaktadir. Bu
noktada, Hint asilli kisinin kahverengi ten rengi Amerikalinin kafasindaki Musli-
man semasiyla értiismektedir. Ote yandan daha 6nce de belirtildigi gibi Batili de-
mokrasilerde dogrudan nefret séylemi ve ayrimcilik bunu yapan kisi ve kurumun
toplumdan dislanmasina ve sistemin disina itilmesine neden olabilmektedir. Bu
nedenle aktorler kodlanmis séylem pratiklerine meyletmektedir. Kodlanmis pra-
tikler agik bir sekilde bir toplulugu suglamak, ayristirmak, genellemek ya da nef-
ret séylemi uygulamak yerine bunlari ima edecek sekilde 6rtik bir sdylem iceren
pratiklerdir. Bu ¢alismanin iddiasina gore kodlanmis bir séylem olan “Mdusliman
siginmacidan barbarca saldir” basligi aslinda bilingaltinda Mdsliimanlarin barbar
olduguna dair inancin ve sdylem pratiginin bir yansimasidir. Bu ortiik séylemlerle
ayrimci sdylemlerin bu iliskisinin anlagilmasi igin bu ¢alismada ayrimci alt séylem
ve soylem toplulugu kavramlari ele alinacaktir.

3. Ayrimci Alt soylem ve Soylem Toplulugu

Bir acik ayrimci soéylem tirl olarak ayrimci alt sdylemi en basit sekliyle kamu
sdyleminin zitt olarak tanimlamak miumkdinddr. Es deyisle bu sdylemlerin alt séy-
lem olarak adlandirilmasinin nedeni kamusal séyleme tasinmalarindaki zorluktur.
Agik ayrimci séylemlerin kullaniimasi konusunda kamuoyunda bir konsensis var-
sa bu sdylemin alt séylem olarak adlandiriimasina gerek yoktur. Ornegin Nazi Do-
nemi Almanya’sinda bir biitlin olarak Yahudileri hedef alan agik ayrimci séylemler
vardi. Bunlar alt sdylem olmanin aksine hakim kamusal séylemi olusturmaktaydi.
Alt soylemlerin ayrimci olanlari oldugu gibi ayrimci olmayanlari da vardir. Bu ay-
rimin nedeni yukarida belirtildigi gibi ayrimci olmayan hatta baskin kiltlre karsi
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kamusal alana ¢ikamayan alt séylemlerin de olabilecegi gergegidir. Bu minval-
de ayrimci alt séylemin tanimini yapmak gerekirse; belli bir kiltiire ickin, kamu-
sal séylemin zith, ayrimci ve grup dinamikleri agisindan 6znel ve nefret séylemi
Ureten bir soylemdir. Ayrica bu tip soylem akil yirtitmekten ¢ok spekiilasyonlar
sayesinde Uretilen bilginin sirkilasyonuna dayali olarak gelisir. S6ylem toplukla-
rinin Urettigi alt séylemlerin otantikligini sorgulamak olduk¢a zordur ¢linki bu
soylemler kilturel degerler lizerine bina edildiginden oldukca sibjektiftirler. Bir
ornek vermek gerekirse Protestanlarin “kafir’oldugunu ve “hepsinin cehenneme
gidecegini” dislinmek Katolik inancinin 6gretileri géz dnline alindiginda otantik
bulunabilir. Ancak bu durum dogal olarak slbjektiftir ve Katolik inancinin icinde
sekillenmistir, dogal olarak Protestanlar icin bir anlam tasimaz.

Alt séylemler, insanlarin kiiltiirel ve ideolojik olarak ait oldugu séylem toplulukla-
ri dahilinde Gretilir. Burada kullanilan, séylem toplulugu kavrami Swales’in (1990)
genel olarak Ustiinde anlasiimis bir dizi musterek ¢ikara ve (yeleri arasinda i¢
haberlesme mekanizmalarina sahip olan séylem toplulugu kavramiyla bazi nok-
talarda benzerlik gostermekle beraber, iki kavram arasinda ciddi farklar vardir.
Swales’in konseptinde, bireyin katilabilecegi bircok sdylem toplulugu olabilir,
hobi grubu ya da akademik grup gibi. Ancak yukarida bahsedildigi (izere buradaki
sdylem toplulugunun kullaniima seklinde, birey sdylem topluluguna katilamaz,
aksine o gruba ait olur (ideolojik donuslimler ile zamanla i¢sellestirilebilen soy-
lem topluluklari bir istisna olarak ele alinabilir). Bunun nedeni, insanin zaman-
la kazandigi ideoloji ile beraber dis gevresini algilama seklini cerceveleyen belli
bir kiltir icinde (hatta alt kiltlir) dogmasidir. Daha agik olmak gerekirse sdylem
topluluklarinin kendilerini, kimliklerini ve ideolojilerini tekrar tretebilmek adina
bir soylem dizisi olusturduklarini ileri sirmekte fayda vardir. Bir 6rnek vermek
gerekirse Amerikan Beyaz UstUnligunin hakim sdylem ya da inang olarak ortada
oldugu bir sdylem toplulugunun otekileri zamanla degisebilir. Bu 6tekiler eskiden
Siyahlar sonrasinda Koministler ve simdi Mislimanlar olabilir. Bununla beraber
siyahlar hala 6teki konumunu korurken Misliimanlar da bir baska 6teki olarak bu
soylem toplulugunda yer alabilir. Bu séylem toplulugunun ayrimci alt séylemle-
rinin mutlaka kamusal yansimalari olmaktadir. Ornegin Chomsky ve Herman’in
(1998) belirttigi gibi Komlnizm haberler agisindan bir filtreydi ve ayni zamanda
medya agisindan da Kizil Korkuyu simgeliyordu. Bu durum aslinda Komdnistlere
yonelik ayrimci alt séylemlerin bir anlamda kamusal gérinimiini ya da yansima-
sini olusturmaktaydi. Bu durum bu ¢alismada kodlanmis séylem kavramiyla ben-
zer bir diizeyde ele alinmistir. S6ylem topluluklarinin baglama gore sekil almasi
yeni otekilerinin olmasi onlarin etkilesimli yapilar oldugunun bir gostergesidir.
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Onlarin 6tekilerini sekillendiren gliclerse dncelikle kendi i¢ dinamikleri, politika
yapicilar ve medyadir. Entman’in (2004) belirttigi gibi 6zellikle terérizm gibi bel-
li konular Gzerinden Uretilen hiikimet sdylemi haberleri ve dolayisiyla kamusal
sdylemini gergeveleyerek kamusal sdyleme ¢ikamayan séylemler ve bu ¢alisma-
nin iddiasina gore alt séylemler yaratabilir. Es deyisle Mislimanlarla kendi haya-
tinda veya medyada karsilasmayan bir sdylem toplulugunun dogal olarak onlarla
ilgili bir soylem Uretmesi beklenemez.

Soylem topluluklari tarafindan olusturulan ayrimci alt sdylemler insanlarin kendi-
lerini ontolojik olarak nasil tanimladigiyla iliskilidir. Grubun bir 6tekisi ve 6tekileri
olma durumu onlara grup bilincini veya Biz hissiyatini veren temel seydir. Bu grup
ister Benedict Anderson’in hayali cemaat olarak tanimladigi ulus ya da bu hayali
cemaat icinde yasayan etnik ya da dini bir azinlik olsun bu ontolojik tanimlamaya
muhta¢ durumdadir. Bu durumda, bu etnik ya da dini azinligin ana akim séylem
toplulugunun disinda kendilerine has bir séylem toplulugu olmasi beklenir. Or-
negin, Bat’'da yasayan Mdusliimanlar, (bazilari pek tabi yasadiklari Glkenin esas-
larini 6zimsemis olabilir) farkli anadile sahip olduklari gibi farkli kdltir ve dine
de sahiplerdir. Bu sebeple onlarin farkli bir sdylem topluluguna ait olmasi bekle-
nir. Ayrica farkli séylem topluluklari arasinda bir gecislilik oldugu da ele alinabilir.
Ornegin, bazilari Bati medeniyetinin Yahudi-Hristiyan kiiltiiriine dayali oldugunu
dislinse de Hristiyanlar ve Mislimanlar Yahudilere karsi bazi ortak alt sdylem-
leri paylasiyor olabilir. Ancak aralarindaki farklar nedeniyle bir séylem toplulugu
olarak adlandirilamazlar. Sadece séylem paylasimi agisindan bir ortaklik vardir.
Baska bir agidan bakacak olursak belirleyici 6zellikleri irklari olan Beyaz Hristi-
yanlarin (ya da belki de beyaz Ustinl{igl inanci) séylem topluluklari ile ayni tarihi
gecmisi ve topraklari paylasiyor olsalar da belirleyici 6zellikleri dinleri olan Beyaz
Hristiyanlarin arasinda belirli farklar oldugu goz oniinde bulundurulabilir. Seki-
ler Dogulular ve dindar Dogulularin benzer alt séylemleri paylassalar da farkh
soylem topluluklarina sahip oldugu gozlemlenebilir. Ayrica, mezhepler arasinda
da farkhhklar olmakta ve bitln bunlarin hepsi séylem toplulugunun goreceli bir
konsept oldugunu gostermektedir.

Soylem toplulugu ve alt séylemi daha detayl sekilde aciklamak icin benlik (self)
ve Oteki (other) kavramlarina deginmekte fayda vardir. Bir tarafta, benlik basitce
kisinin kim oldugunu nitelendirebilir, direkt olarak bir kisiye yonelik olabilir, Tiirki-
ye’de yasayan X kisi gibi. Diger yandan, Karim ve Eid (2012) insanlarin genisletilmis
bir benlige -cinsiyete, akrabaliga, etnik kokene, dine, sinifa ve irka- yani birbiriyle
ortlsen ya da ortlismeyen sosyal kategorilere ait olduklarini ileri strer. Onlara
gore kisiler, belirli insanlarin bazi baglamlarda bir pargasi olarak gorildigi belirli
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insanlarin da pargasi olarak gorilmedigi genisletilmis benligin asikar geliskileriyle
bas etmeyi 6grenir (s. 11). Karim ve Eid’in genisletilmis benligi bu calismanin s6y-
lem toplulugunu kullanma sekline belirli paralellikler géstermektedir.

Karim ve Eid (2012, s. 11) 6teki ve benlik iliskisini ve ayrimini ele alir:

“Bireysel bilincin baslangicinda, bir bebek oldukga yakin bir Benlik iliskisi hissettigi an-
nesinden farkli birisi oldugunu fark eder. Bebek, ctekilerle karsilagtiginda kendine ait
karakteristik 6zelliklerin farkina varir ve bu durum ayri kimlik kavraminin gelisimine
neden olur. Bebegin cinsiyeti ve yasi aile bireyleriyle arasindaki iliskide ilgili 6zellikler
halini alir. Bebek benligin bireysel ve kolektif kavramlarini (stereotipler) 6teki varliklarla

iliskili bir sekilde mental olarak entegre eder...”

Yukaridaki agiklamaya bakildiginda, insanlarin neden benlik ve o6tekine goére
ayrismis bir diinya hayal ettigi anlasilabilir. Bu tarz kavramlar iliskiler hakkindaki
soylemleri, sekillendiren birincil teskil eden fikirler olarak islev gormektedir; bun-
lar insanlarin diinya hakkindaki bilgilerini kategorilere ayirmak igin olusturdugu
kavramsal sistemlerdir (Van Dijk, 1980). Bu baglamda, benlik direkt olarak bir kisi,
Turkiye’de yasayan X ya da onun ailesi, kiiltlrd ya da Ulkesi gibi tekil ya da kolektif
olarak cesitli soylem topluluklarini olusturan fenomenler olabilir. Benlik, tekil bir
kisi olarak dustnulebilecegi gibi tiim evren olarak da dustinilebilir. Benzer sekil-
de oteki de baska bir insan ya da doganin kendisi olarak dusunulebilir (Karim ve
Eid, 2012, s. 10). Bu yiizden, verili bir durumda, 6tekinin, benligin bagl oldugu
herhangi bir sdylem toplulugunun bir parcasi olmadigini soylenebilir. Kimlik ya da
benlik, cesitli baglamlara gore goreceli hale gelebilir. Karim ve Eid (2012, s. 10)
benlik ve 6tekinin ne kadar goreceli olabilecegini ele alir:

“Her kaltirtn kendisine 6zgli diinya gorisi ve verili bir zamanda onun belirli
soylemlerinin durumu, bu zihinsel gercevelere gomili olan varliklarin spesifik kimlik-
lerini sekillendirir. Farkli zamanlarda, benlik kisi, ailesi, futbol takimi, komsulari, kilta-
rd, dini, Glkesi ya da insanligi olabilir. Benzer sekilde 6teki bir es, komsu bir topluluk,
sinirdas bir Ulke, baska bir toplum ya da doga olabilir. Bir baglamda o6teki olarak nite-
lendirilen bir varlik baska bir baglamda benligin pargasi olarak gorilebilir, 6rnegin tim
insanhigin bir kimlik olarak 6zdeslestirildigi bir durumda, rakip bir devlet genisletilmis

benlige dahil edilmektedir.”

Bu calismada da benligin géreceliligine ydnelik benzer bir tutum vardir. Onceden
de belirtildigi gibi genisletilmis benlik ve séylem toplulugu bazi benzer karakte-
ristiklere sahiptir. Bu ylizden, séylem toplulugunun goreceliliginden bahsedilebi-
lir. Genis ve amorf bir soylem toplulugu olarak Hristiyanlar, Misliimanlara karsi
kendi aralarinda benzer dislince yapisina sahip olabilir ama Katoliklerin diisiince
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yapisi Protestanlarin diislince yapisiyla Hristiyanliga yaklasimlari yéniinden fark-
lllasir.

Ornegin, Katolik bir Hristiyan yetistirilme tarzindan 6tiirii “biitiin Protestanlarin
cehenneme gidecegini” dislinebilir ama boyle bir duslinceyi sesli bir sekilde
ifade etmesi nadir gorlnir ¢lnki bu durum oldukca kaba bir davranis olarak
algilanir. Bu duruma benzer olarak, iki Hristiyan’in “bltiin Muslimanlarin terorist
olma egilimine sahip olduklari” konusunda benzer fikirleri olmasi ama bu distn-
ce yapilarini benzer sekilde Musliiman is arkadaslariyla paylasmaya ¢ekinmeleri
olasidir (bu, bltin Hristiyanlarin ayni dislince yapisina sahip demek anlamini
tasimaz). Tahmin edilebilecegi gibi bu tarz bir séylemin halka acik bir sekilde ifade
edilmesi nefret sdylemi igerdiginden otiirli oldukga zordur.

Yukarida belirtilen séylem yapilari iki din arasinda yillar boyunca olusan ¢atisma-
lar gibi (politik ve yapisal siddet) pek ¢cok parametre tarafindan ve Foucaultcu bir
anlamda otekinin olusturulmasi mantigiyla sekillendirilmistir. Foucault’un tarih
kavramina benzer olarak siireklilik alt séylemin karakteristiklerinden bir tanesi
degildir. En azindan, simdiki zamanda alt s6ylem olarak tanimlanabilen seylerin
baska zaman dilimlerinde asikar bir durumda (kamusal séylem) olabilecegini s6y-
lenebilir. Ornegin Almanya, Nazi ydnetiminde istikrarli ve demokratik olmayan bir
Ulke iken yapilan séylemler, Yahudilere yapilan nefret sdylemleri de dahil olmak
Gzere, her ne kadar subjektif ve ayrimci degerlere sahip olsalar da o donemde
bu séylemleri kullanmak kabul edilebilir ve kamusal oldugundan alt séylem ola-
rak nitelendirilemez. Baska bir deyisle, subjektiflik ve ayrimcilik alt séylemin en
onemli yonlerindendir ancak bir séylem ne kadar subjektif ve ayrimci olursa ol-
sun eger halka agik bir séylemse alt sdylem olarak siniflandirilamaz. Bu durum
nefret soylemi ile ayrimci alt séylem arasindaki en belirgin farkhliktir.

En azindan demokratik ve istikrarli tlkelerde, ¢catismalari engellemek icin her-
hangi bir toplulugun (Ku Klux Klan gibi asirici gruplar hari¢) kamusal séyleminin
o topluluktaki butiin Gyelerin kabul edebilecegi ve en azindan topluluga dahil ol-
mayan kimselerin de belli oranda tahammiil edebilecegi fikir ve diistince yapila-
rina dayali olarak olusturulmasi gerektigi ortadadir. Boylelikle degisik soylemlere
sahip olan farkli gruplarin bulundugu Ulkelerdeki vatandaslar arasinda, 6rnegin,
Amerika’daki Hristiyanlar, Yahudiler ve Mislimanlar ya da degisik mezhepler ve
etnik kimlikler, hayali bir anlagma olusturulabilir.

Bu konudaki bir baska 6nemli nokta ise komplo teorileri ya da komploya yonelik
kafa yapisinin alt séylemlerin kendini yeniden liretmesi veya yeniden sekillen-
dirmesindeki rolidur. Eski Amerikan Baskani Barack Obama 6rneginde oldugu
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gibi “is birlik¢i elitler” olarak adlandirilan politikacilarin, Mislimanlar adina ¢a-
lismalar fikri bu komplo teorilerine 6rnek olarak verilebilir. Bu agidan bakildi-
ginda komplo teorileri, séylem topluluklari igin diistinilmis ve olusturulmus bir
arag olarak da kullanilabilir. Ayrimci alt séylem barindirmayan komplo teorilerinin
toplumsal séylemlerde daha gorilebilir halde oldugu ileri strilebilir. Bu konsept-
lerin arasindaki en goze batan fark ise komplo teorileri (6ncelikle metot olarak)
daha uluslararasi iken (farkh soylem topluluklari tarafindan kullanilabilirler), alt
soylemler grup ici dinamiklere bagh olarak sekillenmesidir Bu ylzden komplo
teorilerinin kitlesel medya araciligiyla alt séylemlerden ¢ok daha kolay bir sekilde
yayildigi sdylenebilir (konu yeni medya araglari olunca bu durum esitlenebilir).
Fakat ayrimci alt soylemlerin ve komplo teorisi iceren ayrimci alt sdylemlerin
kitlesel medyada yayilmasi zordur. Yeni medya ortaminda, komplo teorilerinin
dolasimina benzer olarak, normalde grup iletisimiyle dolasimda olmasi beklenen
ayrimci alt séylemlerin internetin kullanicilarin anonim olmasina izin veren doga-
sive yliz yuze iletisime gore olan farkliliklari sayesinde Uretilmesi veya halihazirda
var olan alt sdylemlerin yeniden Uretilmesi kolaydir.

Ayrimci alt séylemler iki topluluk arasindaki i¢ savas gibi biiyuk bir karsithk olustu-
gunda oldukca belirgin bir hale gelebilir ve hatta propaganda amacl kullanilabilir.
Tabii ki, bu durumda bu soylemler artik alt soylem olarak nitelendirilemez ancak
normal bir durumda, 6zellikle demokratik ve istikrarh tlkelerde hukuki, ahlaki ya
da sosyal yaptirrmlara neden olacagindan 6tiri ayrimcei alt sdylemlerin kamusal
soylemde acikca ifade edildigi istisna durumlar ve 6rnekler disinda gériilemez. Bu
soylemlerin bu tarz llkelerde asla belirgin hale gelmedigi séylenemez ancak ge-
nellikle bu séylemleri kullanan isimler dengesiz olarak nitelendirilip, sdylemin ait
oldugu kultiirel ya da ideolojik grup da dahil olmak tGzere hemen hemen toplu-
mun her kesimi tarafindan marjinallestirilip elestirilmektedirler. Bununla beraber
liberal sistem ve sdylem diizenine ayak uydurmak icin nefret sdylemi ve ayrimci
soylemin uzak kaldigi kamusal soylemde tekrar gorliniir hale gelebilmek adina
kendini sekillendirdigi ileri stirtilebilir. Bu durum; calismada yeni irkgilik, glindelik
irkcilik ve kodlanmis séylem olarak daha sonraki kisimlarda ele alinacaktir.

4. islamofobik Nefret Sylemi Agisindan Bir Kategorizasyon Cabasi
Maislimanlara yonelik ayrimci pratik ve soylemlerle ilgili literatlirde pek ¢ok ¢alis-
ma vardir. Bununla beraber, ¢alismada ilgili literatiirden farkli olarak ele alinma-
yan ya da farkli calismalarda ayri ayri ele alinan boyutlarin da kategorilestiriimesi
amaglanmistir.
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4.1. Yontem

Bu calisma islamofobik nefret séyleminin tespiti adina bir sistematik literatiir
taramasiyla beraber islamofobik nefret sdyleminin incelenmesi agisindan bir
kategorizasyon ortaya koyma cabasindadir. Bunun igin ilgili literatlirde sistema-
tik bir inceleme yapilacaktir. WEB of Science arama butonuna son 10 yil kriteri
girildikten sonra “Islamophobia” ve “Islamophobic” terimleri ile tim alanlarda
arama yapilmistir. Arama yapilirken ilk kriter metinlerin ya bashginda ya 6zetinde
ya anahtar kelimelerinde ya da metin iginde “islamophobia” ve “islamophobic”
terimlerinin gecmesidir. Es deyisle sadece referans kisminda bu terimin gegme-
si bu makale aramada bulunsa bile sonrasinda onun arastirmadan cikartilmasi
anlamina gelir. Aragtirmanin evrenini Resim 1’de gorilebilecegi gibi 1935 adet
¢alisma olusturmaktadir.

Web of Science™ search Marked List History Alerts Signin v Register

(A..> > Resultsfori (A..> Resultsforis (Al Fi

1,935 results from Web of Science Core Collection for:

Q istamophobia (Al Filds) or Islamophobic (Al Fields)

Did you mean? istamophobia (Al Fields) or stamophobia (Al Fields) 1,846 results.

All Fields « || istamophobia

Example: iver disease indiasingh

e) ~ || AllFields « || 1slamophobic

O] or

Resim 1. WEB of Science Panelinde ilgili Arama

Calismada ‘arama kriterleri’ disinda, ‘disarda birakma’ kriterleri de vardir. icinde
“Islamophobia” ve “Islamophobic” terimleri gegse bile islamofobik nefret séyle-
mi adina bir tema bulunmayan ¢alismalar arastirma orneklemi iginden ¢ikarilmig
yerlerine baska calismalar konulmustur. Elde edilen verilerin daha 6nceden be-
lirlenen temalara gore 6zetlendigi ve yorumlandigi (Yildirim ve Simsek, 2013) ve
incelenen calismalara gore yeni temalarin ortaya konabildigi betimsel analiz bu
calismada tercih edilmistir. Analiz i¢in en ¢ok alinti yapilan yiz ¢alisma (toplamda
iki yliz) indirilmis islamofobik séylem konusunda hangi temalarin 6n plana cikti-
ginin anlasilmasi Gzerlerinde ¢ahsiimistir. Hala farklh temalar tespit edildigi goril-
diikten sonra ylz ¢calisma daha indirilerek analize devam edilmistir. Bu noktadan
sonra temalarin birbirini tekrar ettigi ve doygunluga ulasildigi tespit edilmistir.
Calismanin éncesinde islamofobik séylemin boyutlari konusunda halihazirda kiil-
turel, givenlik vb. boyutlar arastirmaci tarafindan 6ngorilmistl. Bu ¢alismada
hem bu boyutlarin alt kategorilerine hem de yeni boyutlara odaklanarak ¢alisma-
lar incelenmis ve yeni boyutlar ortaya konmustur. Burada incelenen literatiirde
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dogal olarak bu ¢alismada oldugu gibi islamofobik séylemler tespit edilmeye ¢al-
silmakta ya da yazarlar calismalarinda islamofobik séylemin gesitli temalarini ele
alarak kendi argiimanlarini desteklemektedir. Her haliikarda bu durum incelenen
calismalarda islamofobik séylemlerin tiretildigi degil, tespit edildigi ya da Mslii-
manlarin algilanislarinin ortaya koyuldugu anlamina gelmektedir.

4.2. Bulgular, Kodlanmis Dil ve islamofobik Nefret Séyleminin Boyutlari

[ 1 Radicalisation: the journey of a concept 175
Kundnani, A Citations
Oct-dec 2012 | RACE & CLASS 54(2), pp.3-25

Since 2004, the term 'radicalisation’ has become central to terrorism studies and counter-terrorism policy-making. As US and European governmentshave o &

focused on stemming 'home-grown' Islamist political violence, the concept of radicalisation has become the master signifier of the late 'war on terror' and

provided a new lens through which to view Muslim minorities. The introduction of policies «.. Show more

@ Full Text at Publisher *** Related records ‘2
2 Mediarepresentation of Muslims and Islam from 2000 to 2015: A meta-analysis 150

Ahmed, S and Matthes, J Citations

Apr 2017 | INTERNATIONAL COMMUNICATION GAZETTE 79 (3} , pp.219-244 00

1

This article reports a meta-analysis of 345 published studies to examine the media’s role in construction of a Muslim and Islamic identity. A quantitative References

analysis highlights the geographical focus, methods, theories, authorship, media types, and time frames of published studies. A qualitative analysis

investigated the most prominent researched themes. Qur findings suggest that a large majority .. Show more

@ FullTextat Publisher *** Related records
O3 Make America Christian Again: Christian Nationalism and Voting for Donald Trump in the 2016 Presidential Election 128

Whitehead, AL; Perry, SL and Baker, JO Citations
a Sum 2018 | SOCIOLOGY OF RELIGION 79 (2) , pp.147-171 67

Why did Americans vote for Donald Trump in the 2016 Presidential election? Socal scientists have proposed a variety of explanations, including economic e

dissatisfaction, sexism, racism, ia, and ia. The current study ishes that, i of these influences, voting far Trump was,

at least for many Americans, a symbolic defense of the United States' perceived Christian ... Show more

@) EreeFull Text From Publisher *** Related records
[ 4 Racialization and religion: race, culture and difference in the study of antisemitism and Islamophobia 127

Meer N Citations

Mar 1 2013 | ETHNIC AND RACIAL STUDIES 36 (3) , pp.385-398 3

5

It is striking to observe the virtual absence of an established literature on race and racism in the discussion of Islamophobia; something that is only References

marginally more present in the discussion of antisemitism. This special issue of Ethnic and Racial Studies locates the contemporary study of antisemitism

and Islamophobia squarely within the fields of race and racism. As such it problematizes th ... Show more

@) FullText at Publisher *** Related records

Resim 2. WEB of Science Panelinde ilgili Arama Sonucu
Ortaya Cikan ilk Dért Calisma

Resim 2‘de goriilebilen ve yapilan arama kriterlerine goére en ¢ok alintilanan ve
kriterlere uyan galisma olan Kundnani’nin (2012) radikallesme ile ilgili makalesin-
de, islamofobi ve giivenlik boyutu iliskisi tespit edilmistir. Kundnani bu ¢alisma-
sinda ABD ve Avrupali hiikiimetlerin ‘icerideki’ islamci politik siddete odaklan-
masinin, 6zellikle 2004’ten sonra terdrizm calismalarinda ve terérle miicadelede
basat kavram haline gelen radikalizasyonu ‘terére karsi savasin’ temel araci ve
Musliiman azinliklara yénelik yeni bir bakis agisini beraberinde getirdigini soy-
ler. En ¢ok alintilanan ikinci makale olan ve kriterlere uyan Ahmed ve Matthes’in
(2016) makalesi Miisliimanlar ve islam’in medya temsillerine odaklanan bir meta
analizdir. Ahmed ve Matthes bu ¢alismada oldugu gibi literatlrii incelemekte ve
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one ¢ikan temalari ortaya koymaya ¢abalamaktadirlar. Bu agidan bakildiginda tek
bir temayla iliskilendirilebilen (glivenlik) Kundnani’nin ¢alismasinin aksine Ah-
med ve Matthes’in galismasinda pek ¢ok tema 6ne ¢ikmis ve kategorizasyonda
bunlara yer verilmistir. Ahmed ve Matthes’in calismasi demografik (yiksek Mas-
[iman nifusa sahip Ulkelerden gogiin engellenmesi s. 16), glivenlik (Musliman-
larin “terorist

n u
’

asiricl”, “koktenci”, “radikal” ve “fanatik” olarak ¢ergevelenmesi
s. 13) ve kilturel (namus cinayetleri, zorla evlendirme vb. olaylarda goérilebile-
cegi gibi Misliman kadinlarin kendi kultlrlerinin kurbani oldugu ve Misliman-
larin ulusal kiiltiirlere tehlike oldugu s. 16) temalarinin hepsini icermektedir. En
cok alintilanan Gglincl ¢alisma olan ve kriterlere uyan Whitehead, Perry ve Ba-
ker’in (2018) “Amerika’y! Yeniden Hristiyan Yap: Hristiyan Milliyetgilik ve 2016
Secimlerinde Donald Trump’a Oy Verme Motivasyonu” adli ¢calismalarinda yine
glvenlik, kiltirel ve dini temalar olmak Uzere pek ¢ok farkli tema yine beraber
ortaya konmustur. En c¢ok alintilanan dérdiinci ¢alisma olan ve kriterlere uyan
Meer’in (2013) ¢alismasi dini (Hristiyan Avrupa’nin “Gtekisi” olarak Musliiman-
lar ve Yahudiler s. 387) ve demografik (Eurobia iddiasi s. 393) temalarini ortaya
koyar. Garner ve Selod (2014, s. 8) calismalarinda kultlrel boyutu vurgularlar. En
cok alintilanan altinci ¢alisma olan Stephenson’in (2013) islami misafirperverligi
ele aldig calismasinda kiiltiirel boyut (Avrupa’nin helal histerisi ve islami kesim
yontemlerinin insancil olmamasi s. 162) ele alinmistir. El-Tayeb’in (2012) ¢alisma-
sinda kiltirel (asimilasyon problemi olan, Misliman topluluk tarafindan baskila-
nan kadin ve escinsel Mislimanlarin ‘ev sahibi’ topluluk tarafindan kurtariimasi
ve ‘ilkel yapilarin’ getirdigi basortiist gibi ana sembollerin temsil ettigi paralel
toplumlar s. 80-81) tema ele alinmistir. En ¢ok alinti yapilan yedinci ¢alisma olan
De Genova’nin (2018) makalesinde gilivenlik (Misliman asiriciligl, s. 1450), de-
mografik (illegal gog, Avrupa sinirlarinin krizi s. 1467-1468) ve hukuki (s6ziim ona
terdr karsiti olan yasalar ve programlarla devlet destekli hale gelen islamofobi s.
1476) temalari irdelenmistir. Ogan, Willnat, Pennington ve Bashir (2014) en ¢ok
alinti yapilan dokuzuncu calismada demografik, (sekiz Avrupa Ulkesinde ylzde
27 ile yuzde 61 arasinda degisen oranlarda insanlar lkelerinde asiri derecede
fazla Musliman oldugunu disiniyor s. 28) hukuki, (Portekiz hari¢ sekiz Avrupa
Ulkesinde insanlarin yarisi Mislimanlarin ¢ok talepkar oldugu kanaatinde olmasi
s. 28, islami goge karsi kamusal séylemin politikayr da sekillendirmesi. Belgika
parlamentosu peceyi kamusal alanlarda yasakladi -sonrasinda hiikiimet disti-
gu icin gecersiz oldu- ve sonrasinda Fransa da bunu yasalastirdi s. 30-), glivenlik
(islam giivenlik tehdidi olarak algilanmasi ve kiiresel hale gelmis Miisliman dini
fanatik imaji s. 29) temalari ele almistir. Helbling (2014) en ¢ok alintilanan onuncu
calisma olan makalesinde, kiltlrel (Muslimanlara karsi ¢ikilmasinin nedeni Batili
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liberal degerleri paylasmamalari ve halkin blylk ¢ogunlugu Musliman kizlarin
okulda basortist takmalarina karsi gikmasi s. 243) ve dini (dindar Hristiyanlarin
Miuslimanlara karsi ayrimci bir tutum takinmasi olasidir s. 245 ve dindar insanlar
dindar olmayanlara gére 6nemli 6l¢iide daha fazla Mislimanlara karsidir s. 249)
temalarini ortaya koyar.

En ¢cok alintilanan ilk on ¢alisma icinde olmasa da Ekman’in (2015) makalesi aras-

tirma i¢in ciddi bir 6nem arz eder. Clinkii Ekman’in ¢alismasinda burada yapilan
gibi bir kategorizasyonu hedefler. Ekman galismasinda glivenlik, dini, demogra-
fik, hukuki ve elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler temalari
tespit edilmistir. Ekman’in politik dogruculuk ve sol kanat ve liberal politikacilar
islamciliga yardim ediyor temalari birlestirilerek elitlere, liberal sisteme ve poli-
tik dogruculuga elestiriler temasi olusturulmustur. Farkas, Schou ve Neumayer’in
(2018) en ¢ok alintilananlar listesinde kirk ikinci siradaki ¢alismalari ekonomi,
gdcmen ve Mislimanlar arasindaki baglanti agisindan énemlidir. Dunwoody ve
McFarland’in (2018) Misliiman karsiti yasalara olan destegi inceledikleri calisma
hukuki boyutta camilerin kapatilmasi ve Mislimanlarin lkeye alinmamasi gibi
yaklasimlari ele alirken ayni zamanda demografik ve giivenlik temalari da igerir.

Tablo 1. En Cok Alintilanan On Calisma

En ¢ok alintilanan on ¢alisma Temalar

Radicalisation: The Journey Of A Concept Guvenlik
(Kundnani, 2012)

Media Representation Of Muslims And Islam Kaltarel, Guvenlik ve
From 2000 To 2015: A Meta-Analysis Demografik
(Ahmed & Matthes, 2016)

Make America Christian Again: Christian Kiltlrel, Dini ve
Nationalism And Voting For Donald Guvenlik

Trump in The 2016 Presidential Election
(Whitehead, Perry & Baker, 2018)

Racialization And Religion: Race, Culture And Dini ve Demografik
Difference in The Study Of Antisemitism And
Islamophobia (Meer, 2013)

The Racialization Of Muslims: Kaltlrel ve Glvenlik
Empirical Studies Of Islamophobia
(Garner & Selod, 2014)

Deciphering ‘Islamic Hospitality’: Developments, Kulturel
Challenges And Opportunities
(Stephenson, 2013)
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‘Gays Who Cannot Properly Be Gay’: Queer Kaltarel
Muslims in The Neoliberal European City
(El-Tayeb, 2012)

The “Migrant Crisis” As Racial Crisis: Guvenlik, Demografik
Do Black Lives Matter in Europe? ve Hukuki
(De Genova, 2018)

The Rise Of Anti-Muslim Prejudice: Media And Guvenlik, Hukuki ve
Islamophobia in Europe And The United States Demografik
(Ogan, Willnat, Pennington & Bashir, 2014)

Opposing Muslims And The Muslim Kaltarel, Dini

Headscarf in Western Europe
(Helbling, 2014)

Tablo 1’de goriilebilecegi gibi en ¢cok alintilanan ilk 10 calismada 21 tema ortaya
konmustur. Kilttrel 6, glivenlik 6, demografik 4, dini 3 ve hukuki 2 kez islenmistir.
Elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler ve ekonomik boyut te-
malarina ilk on ¢alismada rastlanmamistr.

Tablo 2. islamofobik Nefret Séyleminin Boyutlari

Kultirel Boyut 118
Dini Boyut 45
Glvenlik Boyutu 104
Ekonomik Boyut 3

Hukuki Boyut 11
Demografik Boyut 45
Elitlere, Liberal Sisteme Ve Politik Dogruculuga Elestiriler Boyutu 7

200 calismada 333 temaya rastlanmistir. Bu temalardan kultlrel boyut ve gi-
venlik boyutu oldukg¢a basat konumdadir. Es deyisle literatlre gbre Misliman-
lar Batililar icin dncelikle kilturel ve glivenlik tehdidi olarak gortlmektedir. Dini
ve demografik boyutlar da 45 kez tespit edilmis ve yine ¢ok rastlanan temalar
olmuslardir. Hukuki ve elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler
boyutlari ilk siralardaki boyutlara gore oldukga az rastlanirken normalde gég ve
azinliklarla ilgili cok rastlanan bir tema olan ekonomik boyuta ise sadece Ug kez
rastlanmistir. Es deyisle literatlirde Bat'da Muslimanlarin varligina yonelik iti-
razlar insanlarin is beklentilerinden ya da ekonomik sikayetlerinden 6nce daha
temel agilardan ortaya ¢ikmaktadir.
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Calismada bu tespitlere ek olarak kodlanmis ve agik ayrimci sdylem kavramlari
tanitilmis ve séylem pratiklerinin bu boyutlardaki gériinimleri tartigilmistir. Bir
acik ayrimci soylem gesidi olarak ayrimci alt séylem kavrami ve séylem toplulugu
kavramlari teorik olarak tartisilmis ve ayrimci alt séylemlerin islamofobik nefret
soylemi boyutlari agisindan 6zellikle internetin pervasiz kullanimiyla beraber ola-
sI yansimalari tartisilmistir. Agik ayrimci sdéylemlerin hem tanimi hem de tespiti
basittir. En temel sekilde acik bir sekilde bir toplulugu suglayan, ayristiran ve ge-
nelleyen nefret soylemi tipidir. Kodlanmis sdylemler ise ¢ok daha karmasiktir. Bu
kavram en temelinde Krzyzanowski ve Wodak’in (2017) yeni irkgilik ve Essed’in
(1991) guindelik irk¢ilik dedigi ve artik politik ve kamusal sdylemde acik irkgi ifa-
delerin kabul edilmedigi yeni durumla ilgilidir. Bu konunun sdylem alanina pra-
tik yansimalari daha 6nce de literatiirde farkli alanlarda kendine yer bulmustur.
Hughey ve Daniels (2013) “kodlanmis dil,” Ben-David ve Fernandez (2016) “Usti
kapali ayrimci pratikler,” Van der Bom vd. (2015) “gizli homofobi” ve Moosavi
(2015) “zimni islamofobi” olarak kapali ya da kodlanmis sdylemleri incelemistir.
Bu ¢alismada kodlanmig séylem acik bir sekilde bir toplulugu suglamak, ayristir-
mak, genellemek ya da nefret séylemi uygulamak yerine bunlari ima eden o6rtik
bir sdylemler olarak tanimlanmaktadir. Bu séylemleri ortaya koyanlar islamofobi
drneginde, sdylemlerinin islamofobik olmadigini séyler. Aktérleri buna gercek-
ten inanabilir ya da toplumsal tepkiden dolayi séylemlerini yumusatmak zorunda
kalabilir. Bu sdylemler, agik bir sekilde bir grubu hedef almadiklari icin mantik-
Il ve hatta herkesin ortak paydada bulusabilecegi soylemler olarak algilanabilir.
Asagidaki boyutlardan biri olan kiltlrel boyut agisindan ele alindiginda, 6zel bir
durum yoksa bir haber metninde bir kadini, “burkali kadin” seklinde ifade etme-
nin altinda baska motivasyonlar ve kodlanmis bir ayrimci dil aranabilir. Ancak su
anki Birlesik Krallik Basbakani Boris Johnson’in basbakan olmadan 6nce Burka
giyen kadinlari “posta kutularina” benzetmesi agik bir ayrimci sdylemdir. Bu ayni
zamanda her ne kadar kamusal séyleme ¢iksa da bir ayrimci alt sdylemdir. Clinki
Johnson bu konuda kendi partisi de dahil toplumun hemen her kesiminden tepki
almis ve 6ziir dilemek zorunda kalmistir. Johnson’in bu durumu bilingaltinin disa
vurumu, es deyisle Freudyen siirgme olarak da adlandirilabilir. Ayrimci Alt séylem
ve Soéylem Toplulugu kisminda ele alindigi gibi bu séylem Boris Johnson’in islam
karsit1 géruslerinin stirekli Gretildigi soylem toplulugunun rutin bir pratigidir.

islamofobik nefret séyleminin boyutlari noktasinda literatiirde yapilan inceleme-
ye gore herhangi bir islamofobik séylemin asagidaki 7 kategoriden birinde yer al-
masi gerektigi ortaya konmustur. Herhangi bir sdylem bu kategorilerin birkagina
birden dahil olabilecegi gibi tek basina bir tanesine de yerlestirilebilir. Bununla
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beraber bu 7 kategoriden ilk 6’si Mislimanlarin elestirilmesine dayanirken elitle-
re, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler boyutu 6zellikle liberal ve ana
akim olarak tabir edilen elitlerin elestirilmesiyle ilintilidir.

Kiiltlirel Boyut: Mislimanlarin éteki olarak konumlandirildigi Biz ve Onlar ay-
riminin vurgulandigi bir boyuttur. Bu boyut, Batililar ve Mislimanlarin kiltdrel
olarak birbirinden farkh oldugu ve Bati’da yasayan Misliimanlarin Batih degerleri
6zimseyemeyeceklerinden dolayi asla entegre olamayacaklarina dair gérusleri
icerir. Dini, glivenlik, hukuki ve demografik boyutlarla iliski icindedir. Bu kategori,
kendi icinde bese ayrilir.

A: Batili degerlerin Ustiinltigi: Bu alt kategori Muslimanlar ve biz ayrismasinda
Bati’nin ve Batili degerlerin Ustlin olduguna dair bir 6n kabulle yaklasiimasini an-
latir. Mislimanlar s6z konusu oldugunda Amerikalilik, Britanyalilik ve Avrupali-
lik gibi ‘Gst kimliklerin” degerler Gzerinden Bati’daki Misliimanlara dayatilmasini
icerir.

B: Kiiltiirel farkhlik ve kiiltiirel uyumsuzluk: Mislimanlarin kilturel olarak farkh
olmalarindan 6tlirt Batili toplumlara entegre olamayacaklarinin ve Batili degerle-
ri anlayamayacaklarinin vurgulanmasidir. Bu yiizden Mislimanlarin kiltirel ola-
rak uyumsuz olduklari ve Batili bir tlkenin vatandasi bile olsalar kiltirel olarak
vatandas olamayacaklari vurgulanir. Bu kisim ayni zamanda ¢ok kalttrlGlugin de
bir elestirisidir. Garner ve Selod’un (2014, s. 8) calismalari bu konuda 6rnek ola-
bilir. Onlar ABD vatandasi olan ve orada yetisen Muslimanlarin bile sdylemsel
olarak ulusa ait olma noktasinda dislanabileceklerini ileri strerler.

C: Miisliiman Birlikteligi: Muslimanlarin etnisite ve mezhep farkliigindan, farkli
grup dinamiklerinden, dil ve kultarel farkliliklarindan bagimsiz olarak sadece dini
nedenlerden ya da ‘islam’in bir ideoloji olmasindan’ &tiirii bir birlik olduklarinin
vurgulanmasidir. Nadal ve digerlerinin (2012) belirttigi gibi bir dine mensup her
bir bireyin homojen olduguna, ayni adet ve inanglara sahip olduguna dair goris-
ler buna 6rnektir.

D: Miisliimanlarin Kendi Kiiltiiriiniin Onlara da Zarar Verdigi iddialari: Ozellik-
le kadin, gen¢ ve cocuklar Gzerinden vurgulanan ve Mislimanlardaki ataerkil
kiiltirtn onlara zarar verdigini ileri stiren iddialardir. Bu alt kategori Tornberg ve
Tornberg’in (2016, s. 138) Musliman kadin ve escinsellerin kendi kiltlrlerinin
kurbani oldugu tespitleriyle somutlasir.

E: Miisliimanlarin Temel insani Dederlere Sahip Olmadidina Dair iddialar: Kiilti-
rel degerler lizerinden insa edilen bu séylem Mislimanlarin “makbul insan” ya
da “insan” olmadigina kadar ilerleyebilen boyuta bile ulagsabilmektedir.
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Dini Boyut: Dini inang ve pratiklerin kiltirle olan iliskisi goz 6niine alindiginda
kiiltiirel boyutla yakindan iliskili bir boyuttur. Bu boyutta islam’in Hristiyanligin ve
Mauslimanlarin Hristiyanlarin karsiti olarak konumlandirilmasi dnemli bir sdylem
pratigi olarak ortaya cikar. Whitehead, Perry ve Baker (2018) Hristiyan milliyet-
ciligin Mislimanlari tehditkar kilttrel yabanci olarak konumlandirmaya meyilli
oldugunu ve Trump’a olan destegin artmasinda islamofobinin giiclii bir rolii oldu-
gunu ciinki islam’in hem Hristiyanligin hem de Amerikan kimliginin antitezi ola-
rak cercevelendigi ileri slirmesi bu kisimla yakindan ilgilidir. Ayni zamanda Batili
beyaz Miislimanlara uygulanan ayrimciligin yansimasi olan islam’in beyaz disi
bir din oldugu iddiasi (Moosavi, 2015) ve islam’in bir din degil politik bir ideoloji
oldugu iddiasi (Ekman, 2015) bu boyutla ilintilidir.

Giivenlik Boyutu: Kiltirel boyutta oldugu gibi Musliimanlarin 6teki olarak ko-
numlandirildigl biz ve onlar ayriminin vurgulandigi bir boyuttur. Ancak burada
Mauslimanlarin siddetle olan iliskisi vurgulanir. Kultlrel, hukuki ve demografik
boyutlarla ilintilidir.

A: Kamusal Tehdit: Bu alt kategoride Mslimanlarin bir 6teki seklinde biz olarak
konumlandirilan Batillara yonelik ortaya koydugu ya da koyabilecegi siddet te-
melli eylemler ele alinir.

B: /¢ Tehdit: Bu alt kategori, Misliimanlarin grup ve aile dinamikleri acisindan
kendilerine olusturduklari giivenlik tehditlerini ele alir.

Ekonomik Boyut: Bati icindeki Misliimanlarin Bati tlkeleri ve biz olarak tanimla-
nan “gercek Batihlar” igin bir ekonomik tehdit olduguna vurgu yapilmasidir.

Hukuki Boyut: Bu boyut giivenlik, kiiltiirel ve demografik boyutlariyla yakindan
ilintilidir ve Gg¢ kisimdan olusur.

A: Batililarin Miisliimanlara karsi almasi gereken hukuki 6nlemler: 2015 yilinda
cikarilan Terorle Micadele ve Glvenlik Yasasi gibi Muslimanlarin politik ve dini
inanglarinin gézlemlenmesi ya da Burka ve minare yasaklari (Awan ve Zempi,
2016) gibi yasalarin g¢ikarilmasina ve siirdiriilmesine yonelik ¢abalari ifade eder.
Demografik kisimdaki illegal gb¢ kismi da burasiyla ilintilidir.

B: Seriatin Bati"da hiikiim siirdiigiine dair iddialar: Bu alt kategori, kilturel fark-
ik ve kiltirel uyumsuzluk alt kategorisiyle yakindan ilintilidir. MUslimanlarin
seriat adi verilen hukuklarini Bati hukukuna empoze etmeye ¢alistiklari (Ekman,
2015) ve Bati’daki cok kulturli yaklasimlarin buna zemin hazirladigi ileri strilir.
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C: Miisliimanlarin ¢ok talepkdr oldugu ve ayricalik istedigine dair iddialar: Mus-
[Gmanlarin tim toplumdan farklilasan hukuki talepleri oldugu ve bunun paralel
bir hukuki sisteme neden olabilecegine dair iddialar (Ogan, Willnat, Pennington
& Bashir, 2014).

Demografik Boyut: Bu boyut 6zellikle Bati'ya yonelik Misliiman goci ve Misl (-
man dogum oranlarini ele alir. Suriye Savasi ve Ukrayna-Rusya savasindan kagan-
lar arasindaki farklilikta gorildugi gibi Musliman kimligine olan direng bu bo-
yutta 6nem kazanir. Bu boyut kilttrel, glivenlik, hukuki ve ekonomik boyutlarla
ilintilidir.

A: Miisliiman gégliniin durdurulmasi ya da sinirlandirilmasi: Bu alt kategori, ister
zorunlu ister ekonomik nedenlerle olsun Mislimanlarin Bati'ya gé¢gmen olarak
gelmesinin durdurulmasi ya da sinirlandirilmasini vurgular. illegal gog, erkek ¢o-
gunluklu gog, gettolasma, oy dengesi, sinir giivenligi ve Mislimanlarin toplumsal
hayatta cok fazla gorinirlik kazandigina dair temalar islenir. Ahmed ve Matt-
hes’in (2016) yiiksek Misliiman nifusa sahip llkelerden goclin engellenmesine
yonelik tespitleri bu alt kategoriye 6rnektir.

B: Miisliimanlarin yiiksek dogum oranlari: Bati igcindeki Muslimanlarin Biz olarak
nitelendirilen “gercek Batililara” kiyasla yiiksek bir dogum oranina sahip oldugu-
nun vurgulanmasidir. Gettolasma, oy dengesi ve Mislimanlar toplumsal hayatta
cok fazla goriinirlik kazanmasi ve gelecekte Misliimanlar lehine bir demografik
yapi gibi temalarla ele alinir.

C: Miisliimanlarin kendi iilkeleri icin miicadele etmeleri gerekliligi: Savas, ekono-
mik problemler veya i¢ huzursuzluk vb. nedenler de dahil olmak lGizere Musli-
manlarin Batili llkelere gelmek yerine kendi llkelerinde miicadele etmeleri ge-
rektigine dair temalar.

D: Miisliimanlarin Artan Gériiniimi: Bati’daki Musliman nifusunun artmasiy-
la camilerin, minarelerin ve genel olarak Mislimanlarin goériiniminin arttigina
dair temalar.

E: illegal Gé¢: Misliiman miiltecilerin yasal olmayan sekilde Bati'ya geldigi iddi-
alar.

Elitlere, Liberal Sisteme ve Politik Dogruculuga Elestiriler Boyutu: Bu boyut
ozellikle liberal veya ana akim elitler olarak adlandirilan siyasileri ve farkli olani
incitmemek adina dilin dikkatli kullanimi olarak ele alinan politik dogruculuga yo-
nelik elestirileri icerir. Kendisini Avrupa’ya, Avrupa Birligi’'ne olan stiphecilik, anti
kiiresellesme ve ice kapanma seklinde de gosterebilir. Bu temada politik dogru-
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culuk, islam ve Miisliimanlar hakkinda dogrulari séylemeyi engelleyen bir bariyer
olarak goriiliir ve islamofobinin inkari ve tersine irkgilik séylemlerini glindeme ge-
tirir. Genellikle kendilerinin islamofobik olmadiklarini ifade &zgiirligi gibi liberal
soylemler lzerinden dile getiren yapilar Bati’daki hakim irk olan Beyazlarin artik
tersine bir irk¢iliga maruz kaldigini da iddia etmektedir.

Tablo 3. Demografik Boyut

Kodlanmis Dil Acik Ayrimci Dil (Ayrimci Alt Séylem)

Avrupa’ya Yogunluklu Musliiman Gogl Musliimanlar Avrupa’yi Ele Gegirecek

Tablo 4. Hukuki Boyut

Kodlanmis Dil Acik Ayrimci Dil (Ayrimci Alt S6ylem)
Camilerdeki Radikallesmenin imamlar Camilerde Miisliimanlari
Kontrol Edilmesi Radikallestirdigi Igin Tim Camiler Kapatilmali

Tablo 2 ve Tablo 3’de demografik ve hukuki boyut agisindan kodlanmis dil ve agik
ayrimci dilin nasil konumlandirildigi ele alinmistir. Bu séylemler, hafizada birbiri-
ne bagl sekilde bulunan fikirler ve duygularin kiimeleri olan ve insanlarin hayati
yorumlamasini saglayan semalar ve sdylem topluluklarindan etkilenirler. Kisiler
Musliman gocl gibi bir haberle karsilasildiginda bu konuda halihazirdaki se-
malardan faydalanarak sireci yorumlar. Bu sematik bakis agisinda kisinin kendi
cevresi kadar medya da etkilidir. S6ylem topluluklarinda ise kisinin kendisini ait
hissettigi grup medyadan daha etkili olur (tabii sdylem toplulugunun ideolojik
bakis agisini yansitan radikal medyalar da olabilir). Misliman gocu ile ilgili bir
haber duyan bir Batilinin bu konudaki hazir semalardan dolayi bunu bir tehlike
olarak algilamasi muhtemeldir. icine dahil oldugu séylem toplulugunun &teki-
sinin Muslimanlar olmasi durumunda bu kisinin Misliman gog¢liniin amacinin
Muslimanlarin Avrupa’yi ele gegirme gabasi olmasi olarak durumu algilamasi ve
bu tip sdylemler tretmesi olasidir.
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5. Tartisma ve Sonug

Bu galismanin en temel gikis noktalarindan biri nefret séyleminin, kamusal soy-
lemde tekrar gorliniir hale gelebilmek adina kendini sekillendirmesidir. Bu se-
kil degisikligi kamuoyunu da ikna edebilecek bir bicimde kodlanmis dil pratikleri
Uzerinden gerceklesmektedir. Bu calismanin dikkat cekmek istedigi bir baska alan
ise internet 6zgurliglnin kotlye kullanimi sonucunda, agik ayrimci séylemlerin
artan goériiniirligidir. Tim bunlarla beraber bu ¢alismanin sinirliligr islamofobik
nefret séylemleridir. Buna ek olarak kodlanmis ve agik ayrimci séylemlerin ana-
liz edilebilmesi icin islamofobi ya da baska bir ayrimcilik alani olsun, bir alanla
ilgili ayrimcilik ve nefret sdylemi boyutlarinin ortaya koyulmasi gerekir. Calisma
éncesinde bu durum literatiirde incelenmistir ve literatiirde islamofobik nefret
soylemi boyutlarinin tam bir sekilde kategorize edildigi bir calismaya rastlanma-
mistir. Bu durum, arastirmanin problemini olusturur. 200 ¢alismanin incelenmesi
sonucunda islamofobik bir séylemin “kiiltiirel”, “glivenlik”, “ekonomik”, “hukuk”,
“demografik”, ve “elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler” ol-
mak Uzere 7 boyutta ortaya konulabilecegi tespit edilmis ve bu boyutlarin alt ka-
tegorileri de konumlandirilmistir. Bu temalardan kiiltiirel boyut ve glivenlik boyu-
tu oldukga basat konumdadir. Es deyisle literatlire gére Muslimanlar, Batililar igin
oncelikle kiltirel ve glivenlik tehdidi olarak goriilmektedir. Dini ve demografik
boyutlarda kirk bes kez tespit edilmis ve yine ¢ok rastlanan temalar olmuslardir.
Hukuki ve elitlere, liberal sisteme ve politik dogruculuga elestiriler boyutlariilk si-
ralardaki boyutlara gore oldukca az rastlanirken normalde goc¢ ve azinliklarla ilgili
¢ok rastlanan bir tema olan ekonomik boyuta ise sadece Ug¢ kez rastlanmistir. Es
deyisle Bat'da Mslimanlarin varligina yonelik itirazlar insanlarin is beklentile-
rinden ya da ekonomik sikayetlerinden 6nce daha temel agilardan ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu durum, Batihlarin Misliimanlari 6ncelikle bir glivenlik tehdidi, kiltirel
olarak bir 6teki ya da demografik agidan bir tehlike olarak gordiklerini ve dini
acidan Hristiyanlar ve Misliimanlar arasinda bir ¢catisma olduguna inandiklarini
ortaya koymaktadir.

Bu 7 kategorinin her biri temelde galismada tartisilan kimlik, ayrimcilik ve 6teki
kavramlari Gzerinden anlasilabilir. Bir 6rnek boyut olarak kultlirel boyutun altin-
daki alt kategorilere bakildiginda Batili degerlerin Ustlinliginin vurgulanmasi
Musliimanlar ve biz ayrismasini ortaya koyar ve Mislimanlari 6teki olarak ko-
numlandirir. Kiltarel farkhlik ve kiltiirel uyumsuzluk ise Masliimanlari kiiltdrel
olarak farkli olarak konumlandirir ve entegre olamayacaklarini vurgular. Misli-
man birlikteligi alt kategorisi ise Oteki olanin bir amag¢ dogrultusunda yeknesak
sekilde bir arada oldugunu ileri siirer. Bu 7 kategorinin olusumunda 6teki olanin
karsisinda yer alan st kimlik Batililiktir (spesifik 6rneklerde Birlesik Krallik de-
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gerleri ve Amerikan kultird gibi isimler gegebilir). Batililk olarak adlandirilan bu
degerler manzumesininse 6tekisi degiskendir. Misal su anki 6tekisi Muslimanlar
olan bu kimligin eski 6tekisi Yahudiler olarak konumlandiriimisti. Baska bir 6rnek
olarak Soguk Savas doneminde, 6teki ya da 6tekiye olan korku SSCB ile Kizil Kor-
ku olarak adlandirilirken simdi Muslimanlar ile Yesil Korkuya dontsmastir. Bu
donistim eskiden Antikominist séylemlerle kendini tekrar var eden séylem top-
luluklarinin yeni bir 6tekisi olmasi anlamini tasir. Ozellikle 11 Eyliil gibi sembolik
olaylarin ve stirekli yeni gelisen olaylarin benzer pratiklerle ¢ercevelenmesinin de
katkisiyla insa edilen semalar artik tim olaylarin bu siizgegten gecerek yorumlan-
masini saglar. Bu calismada ele alinan islamofobik nefret séyleminin boyutlarinin
slirekli benzer bicimde yorumlanmasinin nedenlerinden biri de bu standartlasan
semalar ve soylem topluluklaridir. Bu ¢alismada ele alinan gérmemenin ve yap-
mamanin da bir politik tercih oldugunu vurgulayan, baska bir dine, etnisiteye,
kiltlre ve hatta gz, sac¢ ve ten rengine sahip olan bir gruba rahatca saglanacak
imkanlarin (siginma hakki vb.) yapisal bariyerler konumlandirilarak baska bir gru-
ba saglanmamasi olarak tanimlanan nefret eylemsizligi kavrami Batil tlkelerin
ozellikle Suriyeli ve Ukraynali siginmacilar agisindan uyguladigi gifte standartla
beraber 6nem kazanmistir. Mislimanlarin kiltiirel olarak uyumsuz oldugu ve
gelecekte nlfus artisi sayesinde Avrupa’yi ele gecirecekleri gibi kodlanmis ve agik
ayrimci soylemlerin slrekli yeniden Uretilmesi aslinda Misliimanlara yonelik bu
direncin asil sebeplerindendir. Hem Ukrayna Rusya savasindaki hem Boris Johnson
hem de Donald Trump orneklerindeki sdylemler, artik sosyal medya ya da diinya-
da giderek artan kutuplasmayla asiri sag yapilarin gliclenmesi nedeniyle eskiden
liberal Glkelerde kamusal ve politik séyleme kolay kolay tasinamayan agik ayrimci
sdylemlerin normallesme ya da mesrulagsma ihtimalini glindeme getirmistir. Bu
calisma hem islamofobik nefret séylemlerinin kategorizasyonu hem de bunlarin
kodlanmis ve acik ayrimci bicimlerinin ortaya konulmasiyla yukaridaki mesrulas-
tirma gabasi adina bir arastirma ve miicadele alani sunabilir. Bu ¢calismada ortaya
konan islamofobik Nefret Séyleminin Boyutlari ve alt boyutlari bundan sonraki
calismalarda bir kategorizasyon olarak kullanilabilecek hazir bir sablon sunmak-
tadir. Bununla beraber glincel olaylar ve gelisen teknoloji distnildigiinde bu
calismadaki boyutlarin elestirilmesi ve gelistirilmesi bu kategorizasyonu giincel
ve arastirmalarda uygulanabilir tutmak adina énem arz etmektedir. Bu galisma
ayni zamanda, ortaya koydugu kategorizasyon ve kavramlarla, bu hususlari ampi-
rik verilerle destekleyecek calismalara salik vermektedir. Bu ¢alisma, islamofobik
Nefret Soyleminin Boyutlari Gzerinden inceleme yapacak uluslararasi bir gézetim
mekanizmasi (STK, arastirma merkezi vb.) kurularak islamofobik nefret séylemi-
nin suirekli olarak izlenmesi ve raporlanmasini bir éneri olarak ortaya koyar.
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Son notlar
1- Horvat (2022), Protestanlara Hristiyan denmemesi gerektigini ileri stirer. Ona
gore Protestanlik mezhebi bir isyan olarak ortaya ¢ikmis ve isa’nin kilisesini red-
detmistir: “Onlar Ruhban yani isa’nin diinyada kurdugu otorite olmadan isa’y
kabul eder gibi davranir. Bu bdliinmeyle beraber kiliseyi terk etmis ve kafir ol-
muslardir”

2- Roma Katolik kilisesinde ortaya c¢ikan farkli teolojik bakis acisi heretiklik olarak
algilanip dislanmigtir (TDV, 2022).

Cikar Catismasi Beyani

Makale yazari herhangi bir gikar gatismasi olmadigini beyan etmistir.
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