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Sabri Esat Siyavusgil’in Goziinden Ahmet Mithat
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Oz

Sabri Esat Siyavusgil’in 1945-1946 egitim-6gretim yilinin agilis dersi toreninde
verdigi “Ahmet Mithat-Miirebbi” baslikli konferanst bu ¢aligmanin konusunu
olusturmaktadir. Bu konferans metni daha sonra “Universite Konferanslar1 1945-
1946” bashigiyla Kenan Matbaasi tarafindan Istanbul’da basilmigtir. Ayni metin
Istanbul Kiiltiir dergisinde “Ahmet Mithat Efendi- Rénesans Adami I-1I” ve “Ahmet
Mithat Efendi Bize Neler Ogretti III-IV?” baghgiyla 1 Mart-15 Nisan 1946 tarihleri
arasinda dért say1 boyunca yayimlanmistir. Sanatginin Istanbul Universitesi’nin agilis
dersi olarak verdigi bu konferans ne yazik ki dergi sayfalarinda unutulmustur. Oysa
Siyavusgil’in bu konusmada Ahmet Mithat Efendi ile ilgili kullandig1 “Rénesans
Adam1” ifadesi bile edebiyat tarihimiz agisindan kendi basina yeteri kadar ilgi
¢ekicidir. Bu galismanin amaci, Ahmet Mithat Efendi’yle ilgili yaygin kaninin disinda
farkli kanilar ortaya koyan sanatginin fikirlerini inceleyerek Siyavusgil’in bu
konudaki yaklagimini belirlemektir.

Siyavuggil’in Ahmet Mithat hakkindaki diisiinceleri, yakin zamana kadar edebiyat
tarihimizde kendini belli eden olumsuz yaklasimdan ciddi bigimde farklilik
gostermektedir. Yazar, Ahmet Mithat’in modern Tiirk edebiyatinin dogus aninda
iistlendigi role odaklanarak onu bu ¢ercevede degerlendirmeye caligir. S6z konusu
degerlendirme elbette yeni bir toplumun olusturulmasi ¢abalarinda Ahmet Mithat’in
katkilarini da goz ardi etmez. Bunun yan1 sira Ahmet Mithat’in karsi karsiya kaldig:
yeni medeniyetin faydali yanlarini bir siizgegten gegirerek toplumuyla paylagmasi da
yazarin 6nemli buldugu bir yaklasimdir. Ahmet Mithat’in bu paylasimi yaparken
kaynaklarini agiklamaktan ¢cekinmemesi, bu kaynaklara atifta bulunmasi bakimindan
donemin diger sanat¢ilarindan ayrildigi vurgular. Ahmet Mithat’t farkli kilan
hususlar siralayan Siyavusgil, Ahmet Mithat hakkindaki olumsuz yargilarin ortaya
¢ikis nedenlerine degindikten sonra her birini ¢iiriitecek diisiinceler ileri siirer. Bu
bakimdan Siyavusgil’in yaklasimimi ortaya koyan s6z konusu konferans, Ahmet
Mithat hakkinda erken donemde ortaya konan ciddi bir inceleme mahiyeti
tasimaktadir. Bu yoniiyle giintimiizde de dikkatle incelenmeyi hak etmektedir.

Anahtar Sézciikler: Sabri Esat Siyavusgil, Ahmet Mithat, Istanbul Universitesi,
Edebiyat Tarihi, Ronesans Adamu.

Ahmet Mithat Through The Eyes Of Sabri Esat Siyavusgil

Abstract

Sabri Esat Siyavusgil's lecture titled "Ahmet Mithat-Miirebbi" given at the opening
lecture ceremony of the 1945-1946 academic year is the subject of this study. The text
of this conference was later published in Istanbul by Kenan Printing House under the
title of "University Conferences 1945-1946". The same text was published in Istanbul
Kiiltiir magazine under the titles of "Ahmet Mithat Efendi- Renaissance Man I-1I" and
"What Ahmet Mithat Efendi Taught Us III-IV?" for four issues between 1 March and
15 April 1946. This conference, which the artist gave as the opening lecture of Istanbul
University, has unfortunately been forgotten in the pages of the journal. However,
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694 Sabri Esat Siyavusgil’in Gozlinden Ahmet Mithat

even the expression "Renaissance Man" used by Siyavusgil in this speech about
Ahmet Mithat Efendi is interesting enough in itself in terms of our literary history.
The aim of this study is to determine Siyavusgil's approach to this issue by examining
the ideas of the artist, who put forward different opinions about Ahmet Mithat Efendi.

Siyavusgil's thoughts on Ahmet Mithat differ seriously from the negative approach
that has been evident in our literary history until recently. The author tries to evaluate
Ahmet Mithat from this perspective by focusing on the role he assumed at the birth of
modern Turkish literature. This assessment of course does not ignore Ahmet Mithat's
contributions in the efforts of the establishment of a new society.In addition, Ahmet
Mithat's sharing the beneficial aspects of the new civilization he faced with his society
by filtering it is an approach that the author finds important. It is emphasized that
Ahmet Mithat did not hesitate to reveal his sources while sharing this, and that he
differed from other artists of the period in terms of referring to these sources. Listing
the points that make Ahmet Mithat different, Siyavusgil put forward ideas to refute
each of them after mentioning the reasons for the emergence of negative judgments
about Ahmet Mithat. In this respect, the conference, which presents Siyavusgil's
approach, is a serious examination of Ahmet Mithat in the early period. In this respect,
it still deserves to be carefully examined.

Keywords: Sabri Esat Siyavusgil, Ahmet Mithat, Istanbul University, history of
literature, Renaissance man.

Structured Abstract

Some of the approaches found in the conference, which Siyavusgil gave as the
opening lecture, draw attention in terms of opposing the official view at some points
as well as putting forward objections to some established ideas of the Turkish
literature canon of the period. It should be noted that the first of these objections was
against the date 1933 on the university logo on the cover of the book. The logo on the
cover page of the work shows the date of establishment of Istanbul University in 1933,
and the years that the institution served as Dartilfliinun are not considered as a part of
its own institutional history.

It is understood from the statements of Ahmet Mithat-Dariilfiinun that Siyavusgil's
thoughts on the university's past differ considerably from this policy. (Siyavusgil,
1946, p. 24) The expression reveals that Siyavusgil's approach -especially in the
context of Ahmet Mithat-is outside the official view.

According to the artist, who states that some of the wrong ideas about Ahmet Mithat
stem from a wrong method used in criticism, evaluating Ahmet Mithat's ideas,
knowledge and actions through today's criteria opens the door to a serious mistake
(Siyavusgil, 1946, p. 25).

Siyavusgil told that who expressed the inaccuracy of this method, in order to reveal
the true value of a person, the conditions of the period in which the person lived should
be taken into account. According to the author, who urged critics to reconsider their
views without considering the conditions of the period, there is another issue that can
be considered as the reason for the wrong approaches that emerged. This approach;
evaluating Ahmet Mithat through political developments, expressing an opinion about
the author by considering his relations with Abdiilhamit, writing to Mithat the
criticisms that emerged against the popular names of the period, and this is one of the
main reasons for not being able to make a cold-blooded evaluation.

The opposition to Ahmet Mithat, especially seen in the works and writings of the
writers around Edebiyat-1 Cedide, even going even further, seeing Ahmet Mithat as
"the symbol of ignorance" stems from subjectivity and youthful excitement. Although
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it is possible to list the names of many artists who have this approach, the artist
Siyavusgil specifically mentioned in his speech is Tevfik Fikret. Siyavusgil states that
Tevfik Fikret surrendered the rights of the artist to whom he was attributed with the
characterization of "ignorance" after his death. He argues that the Veli Baba poem
written by Fikret after Ahmet Mithat's death is actually a style given to Ahmet Mithat.
This judgment contains an evaluation which is interesting in terms of literary history
and about which we could not find much information. This issue has never been
mentioned in the sources we have reviewed on the subject, and no approach has been
found that interprets the poem in this way.

Siyavusgil argues that the comparison between Ahmet Mithat and Namik Kemal and
Namik Kemal's thoughts on Ahmet Mithat should not be taken into account in a
scientific criticism (Siyavusgil, 1946, p. 24). According to Siyavusgil, in order for
Namik Kemal's ideas to be appreciated, Ahmet Mithat's style of working towards the
public and aiming to raise the public to a certain level of consciousness is needed.
(Siyavusgil, 1946, p. 30).

One of Siyavusgil's most interesting ideas about the author is that he stated that he
functioned as a "Renaissance man" for the Ottoman cultural basin. According to
Siyavusgil, Ahmet Mithat's "life and work is the life and work of a Renaissance man."
He is a name in front of which "Western civilization and culture" has "laid out the
knowledge treasures that humanity has accumulated for centuries", and Ahmet Mithat
"understood how much our life needed this culture from the Tanzimat and even before
the Western Era". he acted with the "great ambition of encompassing all knowledge,
as seen in the Renaissance men" (Siyavusgil, 1946, p. 25).

According to the artist, who pointed out that one of Ahmet Mithat's greatest services
was the role he played in the press becoming a power, the fate of newspapers and
printing houses changed completely with Ahmet Mithat's efforts. It was Ahmet Mithat
who, for the first time in the history of Turkish printing, "bring the printing house to
Babiali and set it in front of him" and "declared that the press is a fourth power" and
symbolized this situation by making Babiali the place where the press gathered
(Siyavusgil, 1946, p. 31).

It is possible to say that Siyavusgil's thoughts on Ahmet Mithat are positive. These
ideas, put forward by Siyavusgil as a scientist with a scientific critique, are also a
response to the criticisms of Ahmet Mithat, which will emerge and sharpen later on.

Giris

Sabri Esat Siyavusgil; sanatci ve akademisyen kimliklerini
caligmalarinda birlestirebilmis bir isimdir. Akademik anlamda da sadece
kendi alaniyla ilgilenmekle kalmamis, degisik alanlarda ve kurumlarda farkl
gorevler istlenmistir. Hem Ogrencisi hem de asistan1 olarak sanatgiyi
yakindan tantyan S. Evrim’e gore Siyavusgil, “... his ve diisiince alemini, bir
nehrin iki kola ayrilis1 gibi, siir ve nesir diliyle, edebiyat ve ilme gecirmesini
bil’mis (2012, s.7) isimlerdendir. Sanatginin bu zenginligine isaret eden

33

Zeynep Songiir de onu; “... meslegi itibariyle psikoloji profesorii, hisleri

itibariyle de edebiyatci, tenkitci, estetikgidir. Bu yilizden hayatim1 bu iki

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Aragtirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



696 Sabri Esat Siyavusgil’in Gozlinden Ahmet Mithat

yonden caligmalar kusatmis, zaman zaman edebiyat, sanat c¢aligmalar

psikolog yoniine galip gelmistir.” (1998, s. II) seklinde ifade eder.

1907 yilinda istanbul'da dogan sanatg1, 1928 yilinda fakiiltenin son
smifinda 6grenimine devam ederken Avrupa’da egitim gorecek gengleri
belirlemek amaciyla devlet tarafindan agilan siava katilir ve bu sinavi kazanir

(Sagan, 2010, s.1).

1933'te Tiirkiye'ye dondiigiinde Ankara Gazi Terbiye Enstitiisiine
felsefe dgretmeni olarak atanir (Sagan, 2010, s.1). Ogretmenlik gorevini
siirdiirdiigii sirada Dariilfiinun’un lagv edilip yerine Istanbul Universitesi’nin
kurulmasiyla dmriiniin sonuna kadar siirdiirecegi liniversite hocaligina baglar.
Yeni kurulan Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde Felsefe Kiirsiisiine
psikoloji dogenti olarak atanir ve bu kiirsiide ders vermeye baslar (Arkun,
2012, s.1). Siyavusgil, 1942'de umumi psikoloji profesorliigline tayin edilmis,
boliim bagkani olan Ordinaryus Profesér M. Sekip Tung'un emekliliginden

sonra 1953'te ayn kiirsiiniin bagkan1 olmustur (Songiir,1998, s. ).

Bu gorevlerinin yaninda Siyavusgil, Istanbul Universitesi’nde 1964
yilina kadar Fransiz Filolojisi kiirsiislinii yonetmis, Yabanci Diller Okulunda
yoneticilik yapmustir. Degisik fakiiltelerde dersler veren sanatgi; Gazetecilik
Enstitiisii’'nde Halk Efkéri, Edebiyat Fakiiltesi’'nde Pedagoji Tarihi, Tiirk
Maarifi Tarihi ve bir somestr kadar da Yeni Tiirk Edebiyati dersleri verir
(Topguoglu, 2013, s.1). Bu donemde kendisinden ders dinleyen 6grencilerden
biri de alanin onemli isimlerinden biri olacak Faruk Kadri Timurtas’tir.
Timurtag, ikinci smif ogrencisi olduklari donemde derslerine giren
Siyavusggil’in edebiyat hocaligiyla ilgili diisiincelerini, hocasinin vefatindan

sonra kaleme aldig1 bir yazida sdyle dile getirir:

«...Uciincii smifta derslerimizin bos gegcmemesi i¢in arkadaslarla o
zamanki dekan rahmetli Prof. Hamid Ongunsu’yu sikigtirarak, bize
Siyavusgil’in hoca olarak verilmesini saglamistik. Kendisi de bundan ¢ok
memnun kalmisti. Dersler ¢cok faydali olmus, Siyavusgil Yeni Tiirk Edebiyati
sahasinda da ¢ok iyi bir hoca oldugunu gostermisti. Bana 6yle gelir ki, eger
Sabri Esat Siyavusgil psikoloji yerine edebiyat kiirsiisiinde caligsaydi ¢ok

daha iyi olurdu. Kendisinin de boyle bir arzu tagidigini tahmin ediyorum.
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Esasen bu hatiray1 burada yad edisim de bu sebepten ileri gelmektedir.”

(Timurtas, 1968’den aktaran Topguoglu, 2013, s.3)

Tiirkceyi ve Fransizcayi, “titiz ve zengin niianslariyla, bir virtiioz
ustaligryla kullan”an (Arkun, 2012, s.2) ve terclimeleriyle de hakli bir sohrete
ulasan Siyavusgil; “zor, zahmetli edebi tercliimelerde de biiyiik basar
kazanmis” (Songiir, 1998, s. VIII), Tiirk okuru tarafindan Cyrano de Bergarac
miitercimi olarak hatirlanmistir. Ancak farkli alanlarda kalem oynatmay1
tercih eden sanat¢cinin bu durumu, onun dstiin nitelikli verimler ortaya
koymasini da engellemistir (Nabi, 1968, s.3). Sanat¢inin s6z konusu niteligini
okurlar1 agisindan degerlendiren Necatigil bu durumu, “Sabri Esad'mn Tan ve
Ulus gazetelerinin kiiltlir edebiyat ve giizel sanat sayfalarinda[ki] makale ve
denemeleri bizim kusaga psikoloji ve estetikle yiiklii 6zIii bir besin olmustur

sanirim.” (Necatigil, 1968, s. 4) seklinde yorumlar.
Bir “Ronesans Adami” ve “Miirebbi” Olarak Ahmet Mithat

Sabri Esat Siyavusgil’in Istanbul Universitesi'nin 1944-1945
egitim-6gretim yilinin agiliginda bir agilis dersi/konferansi olarak ortaya
koydugu metin, acilis tdrenindeki difer metinlerle birlikte “Universite
Konferanslart 1944-1945” adiyla 1946 yilinda istanbul Universitesi’nin 307
numarali yaymi olarak Kenan Matbaasi’na bastirilmistir. inceledigimiz metin,
bu eserde 25-40. sayfalar arasinda nesredilmis olup yayinlandigi yil i¢inde

ayrica Istanbul Emindnii Halkevi tarafindan cikarilan Istanbul Kiiltiir'

! [stanbul Kiiltiir dergisi, Istanbul Eminénii Halkevi tarafindan yayimlanan bir dergi olup aym
halkevinin Yeni Tiirk adiyla yayimlanan dergisi yerine ¢ikarilmaya baslanmstir. Yeni Tiirk
dergisi, Agah Sirr1 Levend yonetiminde yiiz yirmi bes say1 yayimlandiktan sonra Levend’in
Maarif Vekaleti tarafindan gikarilmasi planlanan Islam Ansiklopedisi’nde gorevlendirilmesi
yiiziinden yayimn hayatina son vermistir. Yaklasik alt1 aylik bir aradan sonra Eminénii Halkevi
tarafindan 1 Birincikanun 1943’te Istanbul Kiiltiir dergisi ¢ikarilmaya baslanmistir. “Hakiki
Garph diislinceyi genglige tanitmak ve ornek gostermek” amactyla ¢ikarilan bu derginin
imtiyaz sahibi Ord. Prof. Dr. Ahmet Hamit Ongunsu, genel yayin yonetmeni ise Falih Rifki’nin
kardesi Neset Halil Atay’dir. Derginin kiiltiir-edebiyat sayfalarmin yonetimini 1943 yilinda
doktorasim1 bitiren Mehmet Kaplan iistlenmistir. Derginin kiinyesinde Mehmet Kaplan’in
yonetici olarak ismi gegmemesine ragmen Kaplan, hem dergide ¢ok sayida yazi kaleme alarak
yayimlamis hem de derginin bir kiiltiir-edebiyat dergisi niteligi kazanmasinda etkili olmustur.
Dergide Siikrii El¢in, Siikran Kurdakul, Mehmet Kaplan, Sabri Esat Siyavusgil, Hilmi Ziya
Ulken, Falih Rifki Atay, Ahmet Hamdi Tanpmar, Hiiseyin Cahit Yalcm, Memduh Sevket
Esendal, Ali Canip Yontem, Ismail Hikmet Ertaylan gibi taninnus pek ¢ok isme ait yazilar
yayimlanmstir. (Istanbul Kiiltiir dergisi hakkinda yapilan nitelikli bir ¢alisma icin bkz. Ahmet
Thsan Omiir Tibet, “Istanbul Halkevi Kiiltiir Dergisi (1943 — 1946) Inceleme, Dizin, Metin”,
TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat:
Yiiksek Lisans Tezi, 2018.”
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dergisinin 55-58. sayilarinda da yayimlanmigtir. S6z konusu metin, 1 Mart
1946°da yayimlanan 55. sayida “Ahmet Mithat Efendi-Ronesans Adami1”, 15
Mart 1946°da ¢ikan 56. sayida “Ahmet Mithat Efendi-Ronesans Adami-11", 1
Nisan 1946°da ¢ikan 57. sayida “Ahmet Mithat Efendi-Bize Neler Ogretti-1I1”
ve 15 Nisan 1946 tarihli 58. sayida ise “Ahmet Mithat Efendi-Bize Neler
Ogretti-IV” basliklaryla yayrmlanmistir.

Siyavusgil’in acilis dersi olarak verdigi konferansta ortaya koydugu
baz1 yaklasimlar, Ahmet Mithat hakkindaki kimi yerlesik diislincelere yonelik
itirazlar ortaya koymanin yani sira bazi noktalarda resmi goriise karsi ¢cikmasi
bakimindan da dikkat ¢ekmektedir. Bu karsi ¢ikislardan ilkinin, metnin
kitaplastirilmis hali olan “Istanbul Universitesi Yaymlar1 No: 307" basligim
tasiyan eserin kapaginda yer alan tiniversite logosundaki 1933 tarihine yonelik
oldugunu belirtmek gerekir. Eserin kapak sayfasinda yer alan logoda Istanbul
Universitesi’nin kurulus tarihi olarak 1933 gosterilmekte, bu tarihle birlikte
kurumun Dariilfiinun olarak hizmet verdigi yillar, kendi kurumsal tarihinin bir

parcasi olarak kabul edilmemektedir.

Isvigreli Profesér Albert Malche tarafindan hazirlanan rapor
dogrultusunda 31.5.1933 tarihli 2252 sayili kanunla Dariilfiinun kapatilmas,
yerine Istanbul Universitesi kurulmustur. 1933 Temmuz’u sonunda da Milli
Egitim Bakan1 Resit Galip’in imzasim tasiyan bir mektup, ilgili birimlerde
gbrev yapan yoneticilere ve gorevlerine son verilen 92 6gretim {iyesine
gonderilmistir (Mazic1,1995). 1 Agustos 1933 tarihinde ise Istanbul

Universitesi kurulmustur.

Bu gelismeler 1s181inda, Siyavusgil’in {iniversitenin ge¢cmigine dair
diistincelerinin bu politikadan epeyce farklilik gosterdigi Ahmet Mithat-
Dariilfiinun baglamindaki ifadelerinden anlasilmaktadir. Ozellikle metinde
yer alan “....nihayet iiniversite bugiin bundan otuz iki yil 6nce kaybetmis
oldugu bir miiderrisini aniyor.” ifadesi (Siyavusgil, 1946, s. 24) Siyavusgil’in
yaklagiminin -6zellikle Ahmet Mithat baglaminda- resmi goriisiin disinda
oldugunu ortaya koymaktadir. Ustelik resmi goriisle ¢elisen bu yaklasim,

Siyavusgil tarafindan acilis torenine katilanlarin huzurunda ortaya konmus,
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[13

. Ahmet Mithat Efendi’ye karsi iniversitenin besteledigi slikran ve
minnettarlik duygularina terciiman olmay1 biiylik bir bahtiyarlik sayarim.”

(Siyavusgil, 1946, s. 24) ifadesiyle dile getirilmistir.

Ahmet Mithat hakkindaki yanls fikirlerden bazilarinin, elestiride
kullanilan yanlis bir usulden kaynaklandigini belirten sanatgiya gére Ahmet
Mithat’in fikirlerini, bilgisini ve eylemlerini bugiiniin dlgiitleri lizerinden
degerlendirmek ciddi bir yanhishga kap1 aralamaktadir. Yazan
degerlendirenlerin; bu degerlendirmeyi, icinde bulunduklar1 zamanin imkan
ve birikimine gore yapmalar Siyavusgil’e gore metodolojik bir yanhsliktir
(Siyavusgil, 1946, s. 25). Yazar, kisiler ve donemlerle ilgili
degerlendirmelerde nasil bir yaklagim sergilenmesi gerektigini konugsmasinda

belirtmeyi ihmal etmez:

“... insanlar1 yagsamis olduklar1 devirler ve muhitler iginde gérmeyi
ve gostermeyi, onlara bugiiniin degil o giliniin adesesinden bakmayi,
degerlerini de iyi niyet ve gayretleriyle mubhitlerinde uyandirdiklan tesir
bakimindan 6l¢meyi, ilme ve insafa uygun buluyoruz” (Siyavusgil, 1946, s.
25)

Yazara gore, Ahmet Mithat hakkinda yapilan yanlis
degerlendirmelerin nedeni olan bir bagka husus daha bulunmaktadir. Bu
hususun, ilkinden daha fazla yanlisliklara neden oldugunu ileri siiren
Siyavuggil’e gore siyasi gelismeler {izerinden Ahmet Mithatt
degerlendirmek, Abdiilhamit’le olan iliskilerini goz Oniine alarak yazar
hakkinda kanaat belirtmek, Ahmet Mithat hakkinda sogukkanli bir

degerlendirme yapamamanin temel nedenlerinden biridir.

Ozellikle 1920°1i y1llarin hemen éncesinde ve sonrasindaki edebiyat
tarihi kitaplarinda Ahmet Mithat’a hi¢ yer verilmemesi, yer verilen eserlerde
de yazarin eksikliklerle anilmasi, kamuoyunda Ahmet Mithat’la ilgili olumsuz
bir havanin dogmasma ve yayginlasmasina neden olmustur (Alan:2021).
Tanpinar’in edebiyat aragtirmalarinda 6nemli bir kaynak olarak kabul edilen
caligmasinda ortaya koydugu genelde olumsuz yargilarla sonraki yillarda
pekisen bu durum o6zellikle 1990’lardan sonra Niizhet Esen, Fazil Gokeek,

Sabahattin Cagin gibi aragtirmacilarin ¢aligmalariyla asilmaya baslansa da
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edebiyat tarihimizde uzun zaman kendisine hissettiren bagat bir yaklagimin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu yaklagimin ortaya c¢ikmasmin iki temel nedeni oldugu
sOylenebilir. Bunlardan ilki, 6zellikle Servet-i Fiinun gevresinde yer alan
edebiyatgilarin ortaya koydugu eser ve yazilarda goriilen Ahmet Mithat
aleyhtarlig1 hatta daha ileri giderek Ahmet Mithat’1 “timsal-i cehalet”
gormeleridir ve Siyavusgil’e gore bu yaklasim oOznellikten ve genclik
heyecanlarindan kaynaklanmaktadir. Bu yaklagima sahip birgok sanatginin
ismini saymak miimkiin olsa da Siyavusgil’in konugmasinda &6zel olarak
belirttigi sanatgt Tevfik Fikret’tir. Tevfik Fikret’in “timsal-i cehalet”
nitelemesiyle yiiklendigi sanatginin hakkini ¢liimiinden sonra teslim ettigini
belirten Siyavusgil, bu bahiste pek bilinmeyen bir hususu zikrederek Fikret’in
Ahmet Mithat’tan 6zriiniin, yine yazdig1 bir siir araciligiyla ortaya kondugunu

belirtir. Fikret’in, Ahmet Mithat’in 6liimiinden sonra yazdig1 Veli Baba’

2 VELI BABA

Veli Baba Veli baba,

Kaba saba bir adamdir;
Adam degil, o bir gamdir...
Goriirseniz, tirkersiniz.
Yas1 belki yiiz, yiiz sekiz:
Tam bir Osmanli altini!
Bilmem, kim koymus adini;
Ben goriince seyrettim,
"Adam degil bu, gam!" dedim.
Ulu bir ¢am devirmisler;

Veli Baba,

Kaba saba,

Cumlesine,

bahusis en bi-kesine

Bir¢ok babaliklar etmis,
Herkes ondan iyilik gérmiis;
Yangin olmus, o sondiirmiis;
Diisenleri kaldiran o.
Yaralar1 da saran o;

Kisin kurdu o 6ldiiriir;
Fukaraya odun, komiir,
Cocuklara yemis verir;
K&yiin o peygamberidir;
Bir sene giir yagmurlardan
Koyiin ortasindan akar
Irmak cosmus; o hark yarmus,
K&yt 6liimden kurtarmus...
Evet, Baba

Kaba saba;

Kalbi fakat

Biitiin rikkat, biitiin sefkat.
Evet, yiizii baykus, dogru;
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manzumesinin aslinda Ahmet Mithat’a verilen bir tarziye oldugunu ileri siirer.
Bu yargi, edebiyat tarihi acisindan ilging ve hakkinda pek fazla bilgi
bulamadigimiz bir degerlendirme igermektedir. Konuyla ilgili gdzden
gecirdigimiz kaynaklarda bu husus hi¢ zikredilmemis, siiri bu sekilde
yorumlayan bir yaklagima rastlanmamistir. Bu bakimdan Siyavusgil’in, “...
Mithat Efendi bu fani dlemden gogctiikten sonra 6liim yatagina diisen aym
sairin Veli Baba manzumesi ile ona son nefesinde tarziye vermis oldugunu
biliyoruz.” (Siyavusgil, 1946, s. 24) climlesi hakkinda yapabilecegimiz
seylerden biri metne miiracaat ederek bdyle bir yaklasimin dogru olup

olamayacagi hakkinda bir fikir edinmeye ¢aligmaktir.

Siire gore Veli Baba, budanmis bir ¢cami andiran “Kaba saba bir
adamdir.” Fikret, Veli Baba’yi, “Veli Baba/Kaba saba/Ciimlesine, bahusus en
bikesine/Bir¢ok babaliklar etmis/Herkes ondan iyilik gérmiis” bir insan olarak
tarif eder. Yine saire gore Veli Baba, kaba saba goriintiisiiniin altinda
kumrudan bir ruh tasiyan, herkese karsi iyi hisler besleyen bir ademdir.
Masals1 bir atmosfer i¢inde betimlenen, darda kalan herkesin imdadina
yetisen, kaba saba goriiniisiiniin altinda kumrudan bir ruh tasiyan ve en ¢ok da
kendisine karsi husunetle davrananlara iyilikle karsilik veren kisi acaba
Ahmet Mithat midir? Anlatilan kisiligi masals1 atmosferin icinden c¢ekip
matbuat alemine aktardigimizda bahsedilen bu kisiligin Ahmet Mithat
olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Gliniimiize ulasan fotograflarin
birgogunda iistiine basia pek fazla dikkat etmeyen, iri yar1 bir Ahmet Mithat
gOrilintlisii bulunmaktadir. Bu bakimdan fiziki bakimdan betimlenen kisilerin
(Veli Baba-Ahmet Mithat) fiziki goriintiilerinin birbiriyle uyumlu oldugunu
belirtmek gerekir.? Ote yandan Ahmet Mithat’in matbuat alemine adim atan,
eline kalem alan birgok genci, fikirlerine dikkat etmeksizin destekledigi
diisiiniildiigiinde anlatilan kiginin Ahmet Mithat olabilmesi miimkiin hale

gelir.

O baykusun ruhu kumru! (Tevfik Fikret-Biitiin Siirleri, “Veli Baba”, s. 531-533, hazirlayanlar
Ismail Parlatir, Nurullah Cetin, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara: 2020) Siirin ilgili
oldugunu diisiindiigiimiiz boliimlerini ¢alismamiza almakla iktifa ediyoruz.

3 Siyavusgil’in, Ahmet Rasim’in Terciiman-1 Hakikat’te yazilarmin nasil yaymlanmaya
basladigini ve Ahmet Mithat’la nasil tanistigini anlattig: satirlart da bu durumu dogrular: Bu
satirlarda Ahmet Rasim, ilk defa karsilastigi Ahmet Mithat’in kiyafetinin hi¢ de bekledigi gibi
olmamasindan duydugu hayal kirtkligin dile getirir (Siyavusgil, 1946, s. 39-40).
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Siyavusgil’in bu fikirleri ortaya koymasinda etkili olan olaylardan
birinin de 1944 yilinda Hakki Tarik Us Onciiliigiinde diizenlenen “Ahmet
Mithat’t Anma Toplantis1” oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim Us,
diizenlenmesine 6n ayak oldugu toplantida Ahmet Mithat’1 tanimada neden
geciktigini ve neden yanlis tanidigimi su sozlerle ifade eder: ““... Ben Mithat
Efendi’yi pek gec okuyanlardan biriyim. Edebiyat-1 Cedide, romanct Ahmet
Mithat’a; mesrutiyet dedikodular gazeteci ve politikact Ahmet Mithat’a beni
uzun zaman kayitsiz birakti.” (Us, 1955, s. 21). Yine aymi toplantida Servet-i
Fiinun ¢evresinde toplanan sanatgilarin Ahmet Mithat’a yonelik tavrini ve bu

tavrin yanhsligini Hiiseyin Cahit Yal¢in su sozlerle dile getirir:

“Ahmet Mithat Efendi’ye bu kadar hiirmet ettigimiz ve hizmetini

bildigimiz halde acaba Edebiyat-1 Cedide hareketiyle neden arasinda bir

miinaferet ¢ikmistir ve Fikret neden onun hakkinda ‘Timsal-i Cehalet’
hicviyesini yazmistir? Bunu Edebiyat-1 Cedidecilerin hiirriyet asklarinda ve
istibdada kars1 besledikleri nefrette aramalidir. Saraya temas eden ve ona
taraftarlikta bulunan her sey ve her adam Edebiyat-1 Cedidecilerin nazarinda
menfurdu, bir diismands. Iste Ahmet Mithat Efendi bu bakimdan az ¢ok, hakli
haksiz tarafimizdan muaheze ediliyordu. Ciinkii Ahmet Mithat Efendi Uss-i
Inkilab muharriri idi. Iste Fikret'in o hicviyeyi boyle bir hava icinde yazmus

oldugu unutulmamalidir. Bugiin su kiirsiiden Ahmet Mithat Efendi'nin

memlekete ifa ettigi hizmetin buyukliigiinii ilan etmekten ve hatirasim

hiirmetle anmaktan bahtiyarlik duyarim.” (Hiiseyin Cahit Yal¢m, 1955: 72-

73, alt1 ¢izili vurgu bize aittir.)

Bu sozlerin Siyavusgil’de biiyiik bir etki uyandirdigini yine
Siyavusgil’in “Bu genglik giinahini islemis olanlarin, ona neler borg¢lu
olduklarim1 gene kendi agizlarindan nice nice yillar sonra nesrettikleri
hatiralardan 6greniyoruz.” (Siyavusgil, 1946, s. 24) ifadesinden anlamak

mumkindir:

Ahmet Mithat’a yoneltilen elestirilerin basinda onun padisahla
kurdugu iliski ve Terciiman-1 Hakikat igin saraydan kabul ettigi aylik nakdi
yardim gelmektedir. Siyavusgil, bu diisiinceye karsi da Ahmet Mithat’1
savunur ve bu iligkinin menfaate dayali bir iliski olmadiginin ¢ok agik

oldugunu vurgular: “Sarayin Terciiman-1 Hakikat’e bagladig1 tahsisati

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



Kudret Savas 703

jurnalcilik {icreti zanneden kotii kalplilerin iftirasindan da uzagiz. Ciinkii
Mesrutiyet'i miiteakip bu agir itham tetkik etmek i¢in Yildiz'in jurnal arsivini
didik didik edenlerin nasil elleri bos donmiis olduklarini hatirhiyoruz.”
(Siyavusgil, 1946, s. 25)* Siyavusgil’ e gore “Ahmet Mithat’1 biiyiik bir
giinahmig gibi devrin, siyasi hayatinda konformizmle itham et”mek, “onun
giittligli gayeyi ve tuttugu yolu iyi anlamamis olan”larin (Siyavusgil, 1946, s.

30) yapabilecegi bir degerlendirmedir.

Siyavusgil’in degerlendirmelerinde dikkat ¢ceken bagka bir yon de
yenilik taraftar1 oncii isimleri elestiren kimi sanat¢ilara duyulan kizginligin
Ahmet Mithat’a yansitilmasidir. Ozellikle Muallim Naci-Recaizade Mahmut
Ekrem c¢ekismesinde Muallim Naci’ye duyulan kizgmnligin, hem damadi
olmas1 hem de Terciiman-1 Hakikat’te edebiyat degerlendirmeleri yapan bir
konumda olmasindan dolayr Ahmet Mithat’a yansitilmasina kars1 ¢ikar, bu
tavrl bir “ziimre ve mektep gayretkesligi” olarak goriir (Siyavusgil,1946, s.
30). Ustelik Siyavusgil’e gore edebiyat tarihimizin en bilinen kalem
kavgalarindan biri olan klasikler meselesinde de Mithat’in diisiinceleri pek
yabana atilmamas1 gereken diisiincelerdir ve nihai anlamda Ahmet Mithat’in

diisiincelerinin dogru olduguna inanir (Siyavusgil,1946, s. 30).

Edebiyat tarihlerinde yer alan ve Ahmet Mithat hakkinda olumsuz
kanaatler iiretilen bir baska karsilastirmaya da deginen Siyavusgil, Ahmet
Mithat-Namik Kemal kargilagtirmasinin ve Namik Kemal’in Ahmet Mithat
hakkindaki diisiincelerinin de ilmi bir elestiride dikkate alinmamas1 gerektigi
kanisindadir. Siyavusgil’e gore Namik Kemal’in elestirileri genellikle ifrata

kacan elestiriler olarak nitelenebilecek bir icerige sahiptir, iistelik her iki

4 S6z konusu diigiincelerin yaygmlagmasinda Ahmet Hamdi Tanpmar’in énemli bir etkisi
vardir. Ozellikle Yeni Tiirk Edebiyati alanindaki arastirmacilarin en &nemli bagvuru
kaynaklarindan birinin yazari olan Ahmet Hamdi Tanpmar’m bu durumu eserinde, “... O
senenin 27 Haziran’inda Terciiman-1 Hakikat’i ¢ikarmaya baslar. Gazete, saraydan her ay
nakdi yardim gériiyordu.” (Tanpinar,2006:408) ifadesiyle ortaya koymasi, sonraki donemlerde
kanonik sdylemin 6nemli bir pargast haline gelmistir. Gorebildigimiz kadartyla Tanpmar’in
calismalarinda donemin farkli yayin organlarinin saraydan nakdi yardim aldigtyla ilgili bir ifade
yoktur. Ancak Ebuzziya ve Ahmet Thsan Tokgdz’iin ifadelerinden dénemin en &nemli
mecmualarindan biri olan Servet-i Fiinun dergisinin de saraydan aylik 3240 altin kurus nakdi
yardim aldig bilinmektedir (Ebuzziya, 1989, s. 95; Tokgdz,1993, s. 104). Ancak bu durum,
Tanpinar tarafindan ifade edilmemistir. Yine Ahmet Mithat’in iiniversite hocalifiyla ilgili
Tanpinar tarafindan ortaya konan diisiinceler, sonraki donemlerde ¢okca tekrarlanan ifadelere
doniismiistiir. Bu yaklasimlara kars1 Siyavusgil’in yillar 6nce dile getirdigi uyarilar edebiyat
tarihimizde ne yazik ki uzun yillar boyunca bir karsilik bulamamustir.
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sanat¢1 “... ayri yollardan fakat ayni1 hedefe dogru yiiriimiis™ kisiler olarak

gorlilmelidir (Siyavusgil, 1946, s. 24).

Siyavuggil’e gore Namik Kemal’in diisiincelerinin degerinin
anlagilabilmesi icin Ahmet Mithat’in halka yonelen ve halk: belli bir biling
diizeyine ylikseltmeyi amaglayan ¢alisma bicimine ihtiya¢ vardir. Kisacasi
sanat¢iya gore Kemal’in “atesli davetine kogma™nin ilk sarti Mithat’in
“gosterdigi miitevazi yolda ylirimek”tir. Bu bakimdan Ahmet Mithat, “bize
bu hakk: elde etmenin ilk sartin1 gostermis ve biitiin hayatin1 bize bunu

Ogretmege hasretmistir.” (Siyavusgil, 1946, s. 30)

Her yazarin kendi devrinin sartlar1 iginde degerlendirilmesi
gerektigi diisiincesini degerlendirmelerinin temeli yapan Siyavusgil, Ahmet
Mithat hakkindaki degerlendirmelerde dikkate alinmasi gereken gerceveyi bir

kere daha ¢izmeyi de ihmal etmez:

“Iste sogukkanlilikla, aradan gegen uzun yillarin kafalarda ve
vicdanlarda yarattig1 siikinet ve sekinetle, Ahmet Mithat Efendi'nin hayatina,
eserine ve tesirine -baktigimiz zaman, bu hayatin manasini ve bu hayat ile o
eser arasindaki insicami daha iyi anliyoruz. ilk bakista daginik, hatta perisan
gibi gelen bir ceht ve gayretin psikolojik vahdetini daha- iyi kavriyoruz.
Stiphesiz, bugiin, biitiin ilmi kavramaga insan Omriiniin yetmedigini, ayni
maharetle her telden saz calmanin miimkiin olmadigmni biliyoruz. Ihtisas
bilgisini ansiklopedik malumata, derinlesmeyi genislemeye, yaratmagi
nakletmeye tercih ediyoruz. Ama gene bize biitiin beseri bilgilerin mebadisini

ogreten ilkokul 6gretmenini asla hor gérmiiyoruz.” (Siyavusgil, 1946, s. 25)

Ahmet  Mithat  hakkindaki  dislincelerini  inceledigimiz
Siyavusgil’in, yazar hakkindaki en ilging fikirlerinden biri de onun Osmanlh
kiiltiir havzasi i¢in bir “Ronesans adami” iglevi gordiigiinii ifade etmesidir.’

Siyavusggil’e gore Ahmet Mithat’in “hayati ve eseri, bir Ronesans adaminin

> Cemil Merig¢ de yillar sonra Siyavusgil’in ifadesini aynen tekrarlayarak Mithat’in bir
Ronesans adami oldugunu ifade edecektir: “ Bu sartlar altinda tek basina biitiin bir devir olan
Ahmet Mithat gelir. ... Ahmet Mithat bir Rénesans adamidir. Dogulu oldugu i¢in utanmayan
tek fikir adami.Max Miiller’le lengiiistik tizerine tartisacak kadar genis bir tecessiisii vardir.”
(Cemil Merig, Sosyoloji Notlari, s. 140) (Ayn1 hususu dile getiren bir inceleme igin bkz. Selami
ALAN, “Hace-i Evvel ve Ahir”: Cemil Meri¢’in Nazariyla Ahmet Mithat Efendi”, Yerel
Tefekkiirden Evrensel Diisiinceye: Cemil Meri¢, Mardin Artuklu Universitesi Yaynlari,
Mardin:2021)
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hayati ve eseridir.” (Siyavusgil,1946, s. 25). O, oniine “Garp medeniyet ve
kiiltiiri’nlin, “insanligin asirlarca biriktirdigi bilgi hazinelerini ser”digi bir
isimdir. Ahmet Mithat, “Tanzimat’tan, hatta daha evvellerinden bile Garba
meyleden hayatimizin bu kiiltiire ne kadar ihtiyaci oldugunu anla”mis, ve bu
bilgi hazinesi karsisinda “Ronesans adamlarinda goriildiigii gibi bir dev
hirsiyla, biitiin bilgileri ihata etmek istiyaki”yla davranmistir. Bu bakimdan
Ahmet Mithat, “Pic de la Mirandole'lar gibi, Leonardo da Vinci'ler gibi,
Rabelais'ler gibi”, “medeniyet ve kiiltiiriin donlim noktasinda insanlig1 saran,
hatta yakip kavuran bu atese kendini -kaptirmigtir.” (Siyavusgil, 1946, s. 28)
Ahmet Mithat’in, Tanzimat’in bir tereddiit ve yenilenme devri oldugunu,
“karsisinda duran medeniyetin asirlarin emegiyle biriktirdigi daglar boyunca
bilgi ve asirlarin tesiriyle degismis bir hayat tarzi sundugunu derinden

~ 99

kavradigi”m1 (Siyavusgil, 1946, s. 29) belirten Siyavusgil’e gore, Mithat;
hayati boyunca “biitlin samimiyetiyle benimsedigi bu bambagka alemi
etrafiyla kavramak iste”r ve bundan dolay1 da “viicudu ve sihhati gibi zinde
olan alaka ve tecessiisli, sonsuz bir iyimserlikle, Garbi, biitiinliigli i¢inde,
-kavramaga c¢alis”1r ve yine bu ylizden “hi¢bir mevzu, hi¢bir tefekkiir sahasi

ona cazibesiz goriin”mez (Siyavusgil, 1946, s. 29).

“Ronesans Adam1” nitelemesiyle Osmanli modernlesmesinin 6ncii
isimlerinden biri olarak gordiigii Ahmet Mithat, sanatciya gore aslinda Bati
diistince tarihinde adlar1 unutulmayan kisilerin tistlendigi gorevi sessiz sedasiz
iistlenmig bir isimdir. Bu ylizden Ahmet Mithat’in tecessiisii kanatlanir ve
“Rabelais'in bir tesbihiyle, ¢ali ¢irp1 arasinda dolagan ates gibi yorulmadan,
zevkle ve istahla, biitlin bu sahalarda gezer. Sanki Gargantua'nin ogluna
gonderdigi mektubu, talih, Ahmet Mithat Efendi'nin eline diigtirmiistiir.”
Gargantua’nin mektubunda, bircok tavsiyelerden sonra, “... Oglum,
gengligini tahsil ile, fazilet ile gecir. Kendini tabiati tetkike ver. Baligim
bilmedigin bir tek deniz kalmasin. Havadaki biitiin kuslari, ormanlardaki
biitiin agaglari, yerdeki biitiin otlan, topragin altindaki biitiin madenleri 6gren.
Hicbir sey mechuliin olmasin!” 6gilidiinii verdigini dile getiren Siyavusgil,
“Gargantua'nin devrinde bile biitlin bunlar1 6grenmek i¢in dev olmak
lazimdi1.” kanaatini ortaya koyar. Aradan gegen zamanin 6grenilecek, ikame

edilecek bilgileri hi¢bir beserin tek basina {listlenemeyecegi kadar arttirdigina
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isaret eden Siyavusgil’e gore “... bir Ronesans adaminin istiyakiyla Garb’in
bu muazzam miiktesebatini kavramaga ¢alisan Mithat Efendi'nin bu hamlesini
tam manasiyla bir kahramanlk, hatta bir nevi fedailik saymamak

imkansizdir.” (Siyavusgil,1946, s. 29)

Ustelik ulagtig1 bilgiyi degerlendirmesi bakimindan da kendine has
bir isimdir Ahmet Mithat: “O, enfiye kutularim biriktiren bir koleksiyoncu
zihniyetiyle bilgi toplayanlardan degildir.” ve ulasgtigi “Her bilginin bir
aksiyon tarafi oldugunu bilir ve 6grendigini 6gretmek igin 6grenir.” Bundan
dolayidir ki Ahmet Mithat’ta “hasisin altin kiipiinii gommesi kabilinden egoist
ve kisir bir halet-i ruhiyeye rast gel”’mek miimkiin degildir hatta tam aksine
Mithat’in “... kendi benzerlerine ve yurttaslarina faydali olmak icin, biitlin
enerjisini, yarim asir miiddetle, seferber ettigini ve comert tabiatinin, biitiin
yurt iginde, yarim asir miiddetle bir mesale gibi yandigim gor”iirtiz. Kisacasi,
“Ogretmek icin 6grenmek, ....Mithat Efendinin diisturu”dur (Siyavusgil,
1946, s. 29). Ronesans adamlarimin her ise sifirdan baglama zorunluluklarini
Ahmet Mithat’m kaderi olarak sanatgiya gére Ahmet Mithat da “her ise
baslangigtan baslamay1 prensip ittihaz etmis bir adam” olmak zorundadir ve
bu yiizden “... Hace-i Evvel'i de kaleme almak i¢in, evvela kollan sivayip
kendi evinde hocalik etmege baglamistir.” (Siyavusgil, 1946, s. 30)
Siyavusgil’in Ahmet Mithat’mn Hace-i Evvel yoniine iliskin diisiinceleri
cerceve bakimindan diger arastirmaci ve incelemecilerin sdylediklerinden pek

farkli degildir:

“Ahmet Mithat Efendi'nin 6gretme gayreti, yalniz evinde ve disarda
mektep agarak ders vermekten ibaret kalsaydi, memleket biiyiik capta bir
hocadan mahrum kalirdi. Mithat Efendi, bilakis, memlekete biiyiik bir mektep
nazariyle bakmis ve kiirsitye gecip giir sesini halka duyurmak istemistir.
Muhterem bir muharririmizin dedigi gibi ilkokulu evlerimizde agcan Mithat
Efendi’nin kiirsiisii, matbuattir. Yurdun dort bucagina sesini yazi halinde
ulastirmaga ¢aligan Mithat Efendi'nin matbuat alemine girisi ve bu alemde ilk

tecriibeleri adeta bir kahramanlik destanidir.” (Siyavusgil, 1946, s. 31).

Ahmet Mithat’in bu gorevi ifa ederken beklemedigi zorluklarla
miicadele etmek zorunda kaldigin1 belirten Siyavusgil’e gore devrin

mutaassip diisiince bigimi, agmak zorunda kaldigi sorunlarin basinda
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gelmektedir. Devrinde yazarin “... miispet ilme kars1 olan bu imani yiiziinden,
tekfir edil[digini] ve zindik diye adi[nin] ¢ik”tigim1 hatirlatan Siyavusgil’e
gbore Mithat, “taassubun bir darbesini daha yememek i¢in daima uyanik

kalmus, ... hakikati nesretmenin yolunu bulmustur.” (Siyavusgil, 1946, s. 32)

Ahmet Mithat’m en biiylik hizmetlerinden birinin basinin bir gii¢
haline gelmesinde tstelendigi rol olduguna dikkat ¢eken Siyavusgil’e gore
“... birtakim ticra hanlarm i¢ine sigimmis bulun”an gazetelerin ve matbaalarin
kaderi, Ahmet Mithat’in ¢abalartyla tamamen degismistir. Siyavusgil’e gore
Tilirk matbuat tarihinde ilk defa “matbaay1r Babiali'ye getirip Babiali'nin
karsisina dik”erek “matbuatin dordiincii bir kuvvet oldugunu ilan” eden ve
Babiali’yi basinin toplandigi yer haline getirerek bu durumu sembollestiren
kisi de Ahmet Mithat’tir (Siyavusgil, 1946, s. 31).

Siyavusgil; biitlin okumalarina, yogun yazi hayatina ragmen Ahmet
Mithat’1n diiriist bir yazar oldugunu, yazi sanatinin inceliklerine ve namusuna
sadik kalmaya calistigin1 ifade eder. Bu yiizdendir ki “Mithat Efendi,
bagkalarindan yaptig1 iktibaslari, tirnak i¢inde gosterecek kadar ince diigiintir.
Sik stk mehaz gostermeyi de kiiciikliik saymaz. Yine sik sik gerek kendi
aczine, gerek bahsini ettigi ilmin zaafina isaret ederek, okuyucuyu ikaz etmeyi
de vazife bilir.” (Siyavusgil, 1946, s. 33)

Kisacas1 Ahmet Mithat, Siyavusgil i¢in halkin iginden ¢ikan ve tiim
giiclinii yine halkin selameti ve mutlulugu icin harcayan bir yazardir ve
“Biitiin 6mrii, bize, iyiden, dogrudan ve gilizelden gegen terakki yolunu
gostermekle gec”’en yazar igin Siyavusgil’in yaklagimini dzetleyen ciimle,
“Yarin Universitenin bahgesine dikilmesini temenni ettigim heykeline ‘ Ahmet
Mithat/ 1844-1912° ibaresini yazmak kafidir.” (Siyavusgil, 1946, s. 40)

cuimlesidir.
Sonug¢

Siyavusgil’in, edebiyat tarihimizin 6nemli ve c¢okga tartigilan
isimlerinden biri olan Ahmet Mithat hakkindaki diislincelerinin olumlu
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle aymi y1l i¢inde diizenlenen Ahmet
Mithat’1 anma toplantisinda ortaya konan metinlerin, yapilan konusmalarin

sanatciy1 etkiledigi ve bu etkilenmenin de satirlarina yansidigi goriilmektedir.
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Siyavusgil’in bilimsel elestiri anlayisina sahip bir bilim adamu sifatiyla ortaya
koydugu bu diisiinceler aslinda sonradan ortaya ¢ikacak ve keskinlesecek

Ahmet Mithat elestirilerine de yillar 6ncesinden verilmis bir cevaptir.

Bu metinde ilgi ¢ekici olan bir diger husus da Siyavusgil’in, Tevfik
Fikret’in Veli Baba manzumesi hakkinda ileri siirdiigii fikirlerdir. Bu
manzumenin Fikret’in kaleminden Ahmet Mithat’a yazilmis bir tarziye
oldugunu ileri siiren Siyavusgil’in bu yaklagimini destekleyen ya da buna
kars1 ¢ikan degerlendirmelere rastlamak miimkiin degildir. Tevfik Fikret-
Ahmet Mithat iligkisinin bilinen dogasina degisiklikler katacak ve caligmada
kisaca deginilmeye ¢aligilan bu husus iizerinde derinlikli incelemelere ihtiyag

vardir.
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