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Sorumlu yazar: Ozet
Kamil ERKEN Endemik taksonlar insanligin diinya mirasidir. Bir¢ok varlik degerleri yaninda potansiyel kiiltir
ve genetik kaynak degerleri tagimaktadirlar. Bulunduklar1 cografyada, kendi habitatlarinda
ulusal politika ve ¢ikarlarin 6tesinde, uluslararasi sézlesmeler geregi korunmak zorundadirlar.
Tiirkiye’de 2022 yil1 Mayis ay1 sonu itibariyla 3275 adet endemik, 428 adet lokal endemik ve 4
adet nesli tiikenmis takson olmak iizere 13404 takson kayd: bulunmaktadir. ITUCN 2022
. kriterlerine gore endemik tiirlerimizin yaklasik 117’si “Cok tehlikede” (CR), 155’1 “Tehlikede”
E-mail: (EN) kategorisinde yer almaktadir. Biyogesitlilik ve endemizm orani agisindan tiim Avrupa
kamil.erken@btu.edu.tr kitasma esdeger varliklara sahip olan Tiirkiye’de bu degerlerin korunmasi ve siirdiiriilebilir
kullanimi1 konusunda gerekli ¢aligmalarin yapilmasi zorunludur. Tiirkiye'de koruma ¢aligmalart
halen degisik diizeylerde devam etmektedir. 2007 yilinda uygulamaya konulan “Ulusal
Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plan1” ¢ergevesine bu taksonlarin bir plan gergevesinde

Gonderim Tarihi: . . ; 5
tespiti, planlamasi, izlenmesi ve korunmasi g¢alismalari baslatilmis olmasina ragmen,

25/05/2022 calismalarda yeterince hizli ilerleme kaydedilememistir. Bu ¢alismada, Tiirkiye tohumlu bitkiler

endemik taksonlarmin korunmasi konularinda yapilan uygulamalar incelenmis, uygulama
Kabul Tarihi: siireglerinde tespit edilen baz1 aksakliklar belirtilmis ve ¢oziim yollar1 dnerilmistir.
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Abstract

Endemic taxa are world heritage for humanity. Besides intrinsic values, they have potential
cultural and genetic resource values. These taxa have to be protected in their geography, in their
own habitats, beyond national policies and interests, in accordance with international
conventions. As of the end of May 2022, there are 13404 taxa records in Turkiye, including
3275 endemic, 428 local endemic and 4 extinct taxa. According to the IUCN 2022 criteria,
approximately 117 of our endemic species are in the category critically endangered (CR) and
155 in the endangered (EN) category. In Turkiye, which has assets equivalent to the entire

Bu makaleye atif vermek igin: European continent in terms of biodiversity and endemism rate, it is imperative to carry out the

Erken, K., Parlak, S., Y1lrna.z, necessary studies on the protection and sustainable use of these values. Conservation studies in
M. 2022. Endemik Turkiye still continue at different levels. Despite the efforts to identify, plan, monitor and protect
Taksonlarin Korunmasi ve these taxa within the framework of the "National Biological Diversity Strategy and Action Plan"
Tiir Koruma Eylem Planlari. put into practice in 2007, rapid progress has not been achieved in the studies. In this study,
Agac ve Orman, 3(1), 33-46. applications on the conservation of endemic taxa of seeded plants in Turkiye were examined,

some problems detected in the application processes were stated and solutions were suggested.
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oldugu tiirlerin %24.4’i (3275) endemiktir (Ozhatay vd.,

1. Giris 2005;URL-4). Tirkiye diinya yliz6l¢limiinin % 0.53’ini
. e e o . kapsamasina ragmen yasayan bitki tiirlerinin %2.5’ini
Turkiye tohum}u bitki cesitliligi Ve .t.ntkl gjcnetlk ka}ynz}klarl barmdirmaktadir (Ozhatay vd., 2005; Isik, 2014). Diinyadaki
bakimindan diinyanin en zengin {ilkelerinden biridir ve

biyolojik  ¢esitlilik  konusunda  Avrupa  kitasiyla
karsilastirilmaktadir. Tim Avrupa kitasinda 2500 adedi
endemik olmak {iizere 12000 bitki tiiri kaydi mevcutken
(Hester ve Harrison, 2007), Tirkiye’deki toplam tiir sayisi
9100, takson sayisi 13404 adettir. Aym1 zamanda sahip

sekiz 6nemli gen merkezinden iki tanesi olan Akdeniz ve
Yakim Dogu bitki gen merkezleri Tiirkiye’de ortiismektedir.
Anadolu bir gen bankasi niteligindedir (Unal, 2012; Isik,
2014). Tiirkiye, Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve Iran-Turan
elementlerini kapsayan farkli bitki cografya bdlgelerine
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sahiptir. Anadolu {i¢ ana kitanin kesim noktasinda ve tarihi
gd¢ yollar lizerinde yer almasi nedeniyle tarih boyunca ev
sahipligi yaptigi medeniyetlerin  katkisiyla biyolojik
gesitliligini artirmistir. Topografya, iklim ve jeomorfolojik
gesitliligin dogal sonucu olarak, habitat tipleri yoniinden
zengindir ve bu durum, bitki tiirlerinin sayisina ve endemizm
oranina da yansimaktadir (Unal, 2012). Pek ¢ok bitki ve
hayvan tiirlinlin atalar1 diinyaya bu topraklardan dagilmustir.
Bu nedenle jeo-biyotik 6nemi biiyiik bir tilkedir (Isik, 2014).

Tirkiye endemik bitkiler agisindan c¢ok zengin olmasina
ragmen, zenginligi olusturan bu tiirlerin bazilart ciddi
tehditlerle karsi karstyadir. TUCN (2022) kriterlerine gore
endemik tiirlerimizin yaklasik 117’si “Cok tehlikede CR”,
155’1 “Tehlikede EN” kategorisinde yer almaktadir (URL-4).
19 ve 20. yiizyillarda Tirkiye’deki sekiz endemik bitki
tiirliniin  soyunun tiikkendigi kesinlik kazanmistir (URL-1,
URL-6). Bu nedenle biyolojik ¢esitlilik korunmal,
arastirllmali  ve akilet bir sekilde yonetilmeli ve
kullanilmalidir (Isik, 2014).

Biyolojik ¢esitlilik ilkelerin dogal kaynaklaridir. Bu
kaynagin 6ncelikle korunmast, gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir
kullanimi temel amagclardan olmalidir. Yasamimiz igin
gerekli temel gida maddelerinin kdkenini dogadaki yabani
tiirlerin olusturdugu (Arpa, 2012) diistiniildiigiinde biyolojik
esitliligin  korunmasinin 6nemi daha iyi anlasilacaktir.
Biyogesitlilik, bir bolgedeki genlerin, ekosistemlerin ve
ekolojik olaylarin olusturdugu bir biitindir (Isik, 2014).
Biyogesitlilik, genetik, popiilasyon ve tiir diizeylerinden
topluluk ve ekosistemlere kadar tim organizasyon
diizeylerindeki yagsam c¢esitliligini ve ekosistemin dinamik bir
Ozelligini ifade eder (Perrings vd., 1995; Leveque ve
Mounolou, 2003).

Son yiizyildaki sanayi ve teknolojik gelismeler biyolojik
cesitliligin yok olma hizin1 kabul edilebilir smirlarin gok
iizerine ¢ikarmustir (Arpa, 2012). Biyolojik ¢esitliligi tehdit
eden en baskin faktor kirlilik iken, giiniimiizde biyolojik,
iklimsel ve edafik faktorlerin etkisi her gecen giin
artmaktadir. Tirlerin yok olmasi sadece insan miidahalesine
bagli degildir. Fakat insan etkisiyle olusan habitat
bozulmalar1  biyolojik  ¢esitliligin ~ yok  olmasint
hizlandirmaktadir. Bitkilerin toplanmasi, ormansizlasma,
nehirlerin  kirletilmesi, habitatlarin parcalanmasi tiirlerin
neslinin devami i¢in tehlike olusturmaktadir (Levin, 2000).
Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi tiirlerin devamliligini
tehdit eden en biiylik faktorlerden biridir ve 6nlimiizdeki on
yillarda biyogesitlilik degisiminin ve yok olmasmin
hizlanmasinin ana unsuru olacaktir (Collen vd., 2013).
Kiiresel 1sinmanin devam ettigi bu zamanda, hem kiiresel
hem de bolgesel biyolojik cesitlilik ve tiirlerin gelecekte
hayatta kalmasi i¢in ekosistemlerin saghgi ve siirekliligi ¢ok
onemlidir.  Yapilan degerlendirmeler tlrlerin  iklim
degisikliklerine uyum saglamada bu yiizyilldan sonra
zorlanacagl yoniindedir. Yeterince hizli adapte olamayan
tirlerin bir kismmin veya tamaminin yok olacagi ve
biyogesitliligin azalacag: diigiiniilmektedir (Carter, 2019).

Biyogesitlilik {izerinde baski olusturan ana unsurlar; arazi
kullanim degisikligi, iklim degisikligi, atmosferdeki madde
dongiisiindeki degisiklikler ve istilact tiirlerdir (Hester ve

Harrison, 2007). Tirkiye’de endemik ve nadir tiirlerin
varliklarini tehlikeye atan faaliyetler; yerlesime agma, baraj,
yol, enerji hatlar1 yapimi, arazi agma, tarla genisletme ve
tarimsal  faaliyetler, rekreasyonel alanlarin  bilingsiz
kullanimi, otlatma, iklim degisimi, yanginlar, arazi ve
miilkiyet sorunlari, biyokagakeilik, [IUCN listelerinin giincel
olmamasi sayilabilir. Bu faaliyetler popiilasyonlar iizerinde
birey kaybi, habitatin kiiclilmesi, boliinmesi, izolasyonu veya
yok olmasiyla sonu¢lanmaktadir (Anonim, 2015a,b).

Kiiresel biyocesitliligin kaybolmasi bugiin diinyadaki ana
sorunlardan biridir (Rice, 2012). Bu yok olma yerel bir sorun
olmadigindan, engellemek veya yavaglatmak icin uluslararasi
platformlarda cesitli sdzlesme ve anlasmalar yapilmistir.
Ozellikle son 30-40 yil igerisinde biyogesitliligin korunmasi
amaciyla bir¢ok uluslararasi sozlesmeye iilke olarak taraf
olunmustur.  Tirkiye’nin  taraf oldugu uluslararasi
s6zlesmeler kanun hiikmiindedir ve ulusal mevzuatin bir
parcasidir. Cevrenin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasina
yonelik olarak Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararast bazi
sozlesmeler sunlardir; BM Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi
(CBD) (1997), BM iklim Degisikligi Cer¢eve Sozlesmesi
(FCCC) (2004), BM Collesme ile Miicadele Sozlesmesi
(CCD) (1998), Su Kuslar1 Yasama Alani Olarak Uluslararasi
Oneme Sahip Sulak Alanlar Sézlesmesi (RAMSAR) (1994),
Nesli Tehlike Altinda Olan Yabani Hayvan ve Bitki
Tiirlerinin Uluslararas1 Ticaretine Iliskin Sézlesme (CITES)
(1996), Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina
Iliskin Sézlesme (1983), Avrupa Yaban Hayat1 ve Yasama
Ortamlarimin  Korunmas: Soézlesmesi (BERN) (1984),
Uluslararasi Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi
(IUCN) Nesli Tehlike Altindaki Tirler Kirmizi Listesi
(1948), Akdeniz’de Ozel Koruma Alanlar1 ve Biyolojik
Cesitlilige Iliskin Protokol (1988), Karadeniz’in Kirlilige
Karsi Korunmasi  Sozlesmesi (Biikres) (1994) ve
Karadeniz’in Biyolojik ve Peyzaj Cesitliliginin Korunmast
Protokolii (2004)’diir (TUBITAK, 2002; UBCSEP, 2008;
Giines, 2009; Topgu, 2012; URL-2; URL-5; IUCN, 2022).
Bu sozlesmeler, en 6nemli uluslararast s6zlesmelerdir ve
amag diinya ¢apinda biyogesitliligi korumak ve devamliligini
saglamaktir.

Uluslararas1 sozlesmeler geregi ulusal mevzuatimizin
yeniden gbzden gegirilmesi konusundaki ihtiyag ile doga ve
dogal kaynaklar konusundaki bilinglenme, {ilkemizde
biyolojik ¢esitliligin  korunmast konusunda adimlarin
atilmasina zemin hazirlamistir. Bu konuda yapilan en 6nemli
girisimlerden biri, 2013 yilinda Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Midirligii tarafindan baglatilan “Ulusal
Biyolojik Cesitlilik Envanter ve izleme Projesi’dir (URL-1).
Bu proje ile iilkemizin sahip oldugu biyolojik ¢esitliliginin
ortaya konulmasi, korunmasi, izlenmesi ve gelecek nesillere
aktarimi igin alinmasit gereken Onlemlerin belirlenmesi
hedeflenmistir (Anonim, 2015b).

Biyolojik ¢esitliligimizin ve genetik kaynaklarimizin
korunmasi, sirdirtlebilir  kullanimi, uygulamaya ve
ekonomiye aktarimi tilkemizin 6ncelikli konular1 arasinda yer
almaktadir (Unal, 2012). Bunu saglamanin en etkili arac1 da
biyolojik ¢esitlilik agisindan hassas, nadir ve zengin alanlarin
korunan alan olarak belirlenmesidir (Arpa, 2012). Son
yillarda tek tiire dayali koruma yaklagimlarinin yerine gok
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tiire dayali koruma yaklasimlar1 daha ¢ok dnem kazanmuistir.
Koruma igin oOncelikli alanlarin belirlenmesinde tehdit
altindaki tiirler karar vericiler i¢in en dnemli nedendir. Bu
amaca yonelik olarak en yaygin kullanilan kaynaklar ise
IUCN (International Union for Conservation of Nature)
Kirmizi Listeleri (Red Lists)’dir (Tiire ve Bociik, 2013).

Dogadaki varligi tehlike altinda oldugu diisiiniilen tiirlerin
risk durumlar1 Uluslararast Doga ve Dogal Kaynaklari
Koruma Birligi (IUCN) tarafindan siniflandirilmistir. Tehdit
altinda olan taksonlar i¢in tehlike kategorileri; kritik (CR),
tehlikede (EN), hassas-zarar gorebilir (VU), tehdide agik-
gozlem gerektirir (NT), disik riskli (LC) olarak
siiflandirilmigtir (IUCN, 2001). Endemik ve nadir tiirlerin
bu kategorilerden hangisine girdigine bagli olarak tiirlerin
veya habitatlarin oncelikli olarak korunmasina karar
verilmektedir.

Biyogesitliligin korunmasi i¢in yapilmas: gerekenlerin en
basinda makro ya da mikro 6l¢ekte koruma 6ncelikli alanlarin
tanimlanmasi gelmektedir. Biyolojik koruma ¢aligmalarinin
ozellikle  yogunlagmasi  gereken  Oncelikli  alanlar
biyogesitliligin sicak noktalaridir. insanlik tarihi boyunca
bir¢ok uygarligin yerlesim yeri olmasindan kaynaklanan agir
antropojenik  etkiler  nedeniyle, iilkemizin  dogal
vejetasyonunun %70’i primer ozelligini kaybetmistir. Bu
nedenle biyogesitlilik acgisindan kiiresel anlamda “sicak
nokta” Ozelligine sahip bulunmaktadir (Tire ve Bociik,
2013).

Tiir cesitliliginin  korunmasi, biyogesitliligin  korunmasi
icintemel zorunluluktur. Bir alandaki tiir gesitliligi
devamliliginin en etkili yontemi mevcut habitatin ve
ekosistemin korunmasidir. Ekosistemi zayiflatan ve sistemin
isleyisini sekteye ugratan her tiirli etki (biyotik veya
abiyotik) tiir cesitliliginin azalmasi ile sonuglanmaktadir
(Ekim vd., 2000). Tirlerin korunmasinda son yillarda
“alansal koruma” yaklasimi 6ne ¢ikmaktadir. Bu korunan
alanlar farklt koruma statiisiine sahip olabilmektedir.
“Korunan alan”; “biyolojik c¢esitliligin, dogal ve bunlarla
ilintili kiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve bakimi i¢in 6zel
olarak ayrilmis, yasal veya gegerli diger araclarla yonetilen

kara ve/veya su alam1” (Chape vd., 2003) seklinde
tanimlanmistir.  Korunan alanlar, dogal rezervlerden
belirlenmis  bolgelerde ve habitatlarda  faaliyetlerin

yasaklanmasi veya kisitlanmasi ile karakterize edilir (Jeffries,
2005).

Korunan alanlarin sagladig1 faydalardan biri tehdit altinda
olan bitki tlirlerinin yasam alanlarini  koruma ve
desteklemeleridir (Arpa, 2012). Statiileri farkli olmakla
birlikte, Tiirkiye’deki milli park, tabiat1 koruma alani, tabiat
parki, tabiat aniti, muhafaza ormani, gen koruma ormani ve
tohum mescereleri koruma statiisiine sahip alanlardir. Dogal
sit alanlari, 6zel ¢evre koruma bolgeleri, sulak alanlar, gibi
farkli kurumlarin sorumlulugunda olan koruma alanlar1 da
bulunmaktadir (Akalin, 2007). Tiirkiye’de koruma amacl
ayrilan alanlarin miktart 2000°li yillarin bagsinda {ilke
yiiziidlgiimiiniin  %1°i iken (Ozgelik, 2006) giiniimiizde
%38,7’ye ylikselmistir (URL-7).

Biyogesitliligin - korunmas1 i¢in Tirkiye’nin  biyolojik
cesitliliginin tespit edilmesi, envanterlerinin olusturulmasi ve

tiirlerin izlenmesi en &nemli konulardir (Ozhatay, 2009;
Anonim 2015b). 2014 yilinda Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midiirliigi tarafindan 200-250 arasi bitki ve hayvan
tiirti i¢in 6zel koruma tedbirleri gerektigi ve 2023 yilina kadar
bu tiirlerden en az 100’1 igin eylem plani hazirlayarak 6zel
koruma tedbirlerinin uygulanmasi hedeflenmistir. 2019 yil
itibariyla tiir koruma eylem plani sayis1 21, 2021 yili itibariyla
korunan alan sayisi 3534°diir (URL-3).

Bu calisma uzun yillar boyunca yapilan arazi ¢alismalari
sirasinda  karsilagilan  fiili  durumlar g6z  Oniinde
bulundurularak kaleme alinmistir. Koruma ¢aligmalarinda
belirlenen aksakliklara deginilmis ve ve bu aksakliklarin
giderilmesine yonelik 6neriler gelistirilmistir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Materyal

Tiirkiye florasi ve 6zellikle nesli tehlike altindaki endemik ve
nadir tiirler bu ¢alismanin materyalini olusturmaktadir.

2.2. Yontem

Aragtiricilar tarafindan yapilan arazi ¢aligmalari ile endemik
ve nadir tiirlerle ilgili yapilan ¢aligmalar sirasinda yapilan
gozlemler, edinilen tecriibeler ve elde edilen verilerin
sentezlenmesi ile tespit edilen problemler ve ¢ozim
Onerilerinin ortaya konulmast bu c¢alismanin yontemini
olusturmustur. Uygulamadaki aksakliklar ve gelistirilen
oOneriler, biyolojik ¢esitlilik, endemik ve nesli tehlikede olan
bitki tiirleri ve tiir koruma eylem planlart ile ilgili literatiir ile
desteklenmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Endemik ve nadir tiir popiilasyonlarini tehdit eden
faktorler

3.1.1. Habitat parcalanmasi, kiiciilmesi veya yok olmasi

Birgok tiir, hizli niifus artigi, endiistrilesme ve tarimsal
gelisme nedeniyle habitat kaybinin kurbani olmaktadir.
Kesilen veya yakilan ormanlar, ormanlarin, c¢ayir ve
meralarin endiistri bolgelerine, yerlesim alanlarina veya tarim
alanina doniistiiriilmesi, maden ocaklari, baraj yapimlari,
kirsal alanlarda rekreasyonel faaliyetlere ayrilan alanlar
giinlimiizdeki habitat kayiplarinin en ¢ok rastlanan
sebepleridir (Sekil 1). Su ve riizgar erozyonuna bagli habitat
kayiplar1 ve boliinmeleri de dikkate alinmasi gereken risk
faktorleri arasinda yer almaktadir. Bitki Ortiisiiniin
zayiflamasi ile beraber su ve riizgar erozyonu bdlgelerinde
habitatlar daralmakta ve zamanla yok olabilmektedir. Bazi
durumlarda da su ve riizgarin tagidigi malzemenin biriktigi
alanlarda mevcut habitatlar kiigiilmekte veya ortadan
kalkmaktadur.

Kara ve demiryolu ulasim aglari ile petrol ve dogal gaz nakil
hatlar1 en biiyiik habitat boliinmesi sebeplerindendir (Sekil 2).
Tirkiye’de habitat par¢alanmalari da biyolojik ¢esitlilige ve
tiir kayiplarina sebep olan faktorlerdendir.
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Sekil 1. Tapulu tarim arazileri, karayolu sinir1 ve piknik alanlarinda bulunan endemik bitki popiilasyonlarindan goriintiiler. a) Tarim arazisi

sinirinda bulunan endemik tiir, b) Islenmeyen tapulu sahis arazisinde bulunan endemik tiir popiilasyonu, c) islenen tarim arazisinde bulunan

endemik tiir, d) Karayolu ile tarim arazisi arasindaki alana sikismis yiiksek riskli endemik tiir popiilasyonu, e) piknik alan1 i¢erisinde kalmis
tel 6rgii ¢itle korunmaya calisilan yiiksek risk tagiyan endemik tiir popiilasyonu.

Sekil 2. Endemik tiir popiilasyonu iizerinden gegen dogalgaz boru hatt1 ¢alismasi.

Habitat kaybi ve parcalanma durumu, koruma 6nceliklerini
belirlemek i¢in ortak bir kriterdir. Arazi kullanim degisikligi
ve siddetli bozulum nedeniyle habitat kaybi, genellikle
biyolojik cesitlilige yonelik en biiyiik tehdit olarak tanimlanir
(Gordon vd., 2005). Tirlerin neslinin tilkenmesinin ana
nedenlerinden biri habitat kaybidir. Genel bir kural olarak,
alanda ylizde 90'lik bir azalma, yiizde 50 tir kaybiyla
sonuglanmaktadir (Jeffries, 2005). Insan etkisi oncesindeki
donemle kiyaslandiginda ormanlik alanlarda %29,
bozkir/savan/otlaklarda %49, caliliklarda %74  ve
tundra/sicak ¢6l/buz ¢ollerinde %14 oraninda azalma oldugu
tahmin edilmektedir (Gaston ve Spicer, 2004).

Gilintimiizde c¢ogu tiriin  neslinin  tiikenmesi  insan
faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Bu faaliyetlerden en
zararlis1 habitat tahribidir (Rice, 2012; Collen vd., 2013).

Biyolojik ¢esitliligin  olusum ve dagiliminda habitat
parg¢alanmasinin etkisi 6nemle dikkate alinmasi gereken bir
konudur. Ozellikle kritik habitatlarda bulunan bitkilerin
tozlagma biyolojileri arastirilarak, habitatlar: arasindaki bagin
kopmamasina dikkat edilmelidir. Bu ekolojik bagi koparan
faktorler orman yanginlari, biiylik alanlar etkileyen ekolojik
ve kullanim degisiklikleri, mikroiklimde meydana gelen
degisimler, ormancilik faaliyetlerinin biiyiilk alanlarda
tahribata yol agacak sekilde yapilmasi vb. olabilmektedir. Bu
duruma orkidelerin tozlagmasinda rol oynayan Bambus
artlarimin -~ (Bombus  terrestris) mikroiklim  degisikligi
nedeniyle tozlasma fonksiyonlarinin azalmasi veya habitat
boliinmesi nedeniyle arilarin ugus mesafesi disinda kalmasi
gibi  faktorler Ornek  gosterilebilir.  Weller,  (2009)
tozlayicilarin  yok olmasi veya sayilarinin azalmasi
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durumunda, birgok bitki tlirtinlin nadir hale gelebilecegini
ifade etmektedir.

Habitat pargalanmasi, tiirlerin birgogunu kapsayan biyiik
popiilasyonlara sahip genis bir habitatin, ¢ok sayida daha
kiigiik habitatlara bolinmesiyle meydana gelir (Maczulak,
2010). Habitat pargalanmasinin biyolojik ¢esitliligi azaltic
etkisi vardir (Jeffries, 2005). Boliinmiis habitat parcalart
bliylkk popiilasyonlarin daha kii¢ilk popiilasyonlara
bolinmesi ve kendi icinde izole hale gelmesi, bunun
sonucunda da genetik varyasyonun daralmasi ve
poptilasyonlardaki genetik siiriiklenmenin rastgele genetik
degisikliklere ugramasina neden olmaktadir (Rice, 2012).
Kenar etkileri, iki zit habitat arasindaki sinir boyunca
meydana gelen degisiklikleri tanimlamak i¢in kullanilan
genel bir terimdir. Parcalanmig habitatlarda kenar uzunlugu
artt1g1 i¢in kenar etkisi daha belirgin ortaya ¢ikar. Bu etkiler
kenar boyunca riizgar ve giines 1s1¢indaki degisiklikler
seklinde olabilir. Kenar ortamlari bitkilerin hayatta kalma,
tiirlerin bilesimi, bollugu ve dagilimmi dogrudan, rekabet,
tozlagma ve tohum dagilimi gibi etkilesimlerini dolayl olarak
etkiler. Ayrica, habitat pargalanmalarmin diger faktorlerle
birleserek yaptig1 etki tekil etkilerinden daha biiyiiktiir
(Laverty vd., 2008).

Habitat c¢esitliliginin  ¢ogalmas1  tiir cesitliligini  de
artirmaktadir. Diger yandan habitat kiigtildiikge tiir sayist da
azalmakta ve tiirlerin lokal olarak yok olus oran1 artmaktadir.
Habitat par¢alanmasindan en fazla etkilenenler 6zel yetisme
ortami isteyen tiirlerdir. Habitat kiiclilmesi kendilemeyi
artirdig1 i¢in ayrica popiilasyon i¢i genetik cesitliligin de
daralmasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda “soy ici
¢okiis” denilen uyum bozukluklari ortaya ¢ikmaktadir (Isik,
2014). Bu nedenle restorasyon programlarinda popiilasyon
heterozigotlugunu saglamak i¢in yiiksek diizeyde genetik
cesitlilige sahip popiilasyonlar1 segmek dogru bir yaklagim
olmaktadir.

Habitatlarin kiigiilmesi ve yok olmasi endemik tiirlerin de
tehlike altina girmesine sebep olmustur. Tirkiye’deki
endemik tlirlerin yarisindan fazlasi, popiilasyonlarindaki
kiiciilmeler, bolinmeler ve baskilar nedeniyle neslini
siirdirmekte zorlanan, yiiksek riskin esigindeki tiirlerdir
(Ekim vd., 2000). Habitatlarin izolasyonu sonucu zamanla
bazi habitatlar kaybolmaktadir. Batan habitatlar bir
popiilasyonun  hayatiyetini  siirdiiremedigi  yamalardir
(Jeffries, 2005). Nadir ve nesli tiikkenmekte olan taksonlar
genellikle nispeten kii¢iik popiilasyonlardir. Darbogazlara
maruz kalan popiilasyonlarda, yabanci tozlagmanin olmamasi
ve kendileme depresyonu nedeniyle nicel karakterlerin
ortalamasinda azalma meydana gelmektedir (Fenster ve
Dudash, 2009). iki evcikli tiirlerde mesafeden dolay1
tozlagsmanin olmamasi, kendi kendine tozlasan tiirlere gore
mevcut konumda yok olma ihtimalini  yiikseltmektedir.
Sonugta, etkili bir polen transferinin olmamasi kendileme
depresyonunu artirmakta ve yeni bireylerin sagliksiz
olmasina yol agabilmektedir (Weller, 2009).

3.1.2. Orman yanginlari

Biiylik orman yanginlarinda endemik ve dar yayilish tiirlerin
tamamen yok olma riski bulunmaktadir. Nitekim 2021 yili

yaz aylarinda tiim diinyada ve Tirkiye’de yasanan biiylik
orman yanginlarinda ¢ok sayida endemik ve nadir tiliriin
yasadig1 bazi habitatlar yok olmustur. Bu yanginlarda
tamamen yok olan endemik ve nadir tiirlerle ilgili heniiz
tamamlanmis bir ¢aligma olmamakla birlikte, habitatlart
bliylik 6l¢lide zarar gérmiis risk seviyesi yiikselmis tiirlerin
oldugu tahmin edilmektedir.

Flora ve faunaya en c¢ok zarar veren orman yanginlart
tamamen Onlenemese de almacak tedbirlerle minimuma
indirilebilecek afetlerdir. Orman yanginlar1 ile sorumlu kamu
kuruluglar1 tarafindan etkin miicadele yapilmaktadir. Bu
konuda tiim toplumun duyarli olmasi gerekmektedir. Orman
yanginlarinin dogaya verdigi zarar ve yok edilen varliklar
konusunda bilinglendirme faaliyetlerine &6zel 6nem
verilmelidir. Orman yanginlarinda tiirlerin yok olmasinin
Oniine gegmek i¢in, yanginlarla miicadele disinda dogrudan
tir koruma amagh olarak yapilabilecek Onlem ex-situ
korumadir.

Biyogesitliligin iizerinde baski olusturan ve azaltan bir etmen
de orman yanginlaridir (Hunter, 1999; Hester ve Harrison,
2007). Yangin tehlikesinin artig1 ve istilaci tiirlerin tanitimi
sayisiz ¢aligmanin odak noktasi olmustur. Ayrica yangin
siklig1 ve yogunlugundaki artis istilaci tiirlerin yayilimini da
kolaylagtirmaktadir. Yangin, bitki ortlisiinii yok ederek
zengin bir kil deposu olusturmakta, boylece rekabet
avantajlarina sahip istilact bitkilerin dogal bitki Ortiisiiniin
yoklugundan faydalanarak hizla yerlesmesine zemin
hazirlamaktadir (Ansari vd., 2017). Cam ve okaliptiis gibi
kolay yanan tiirlerin plantasyonlari yangin riskini daha da
biiyiitmektedir. Ekosistemleri sekillendirmede ve besin
akigint yonlendirmede yangmin ©nemli ekolojik rolii
bulunmaktadir (Hunter, 1999).

3.1.3. Koruma alanlarinda otlatma ve tohum dongiisiiniin
kirilmasi

Yapilan arazi ¢alismalarinda hayvan otlatilan alanlardaki bazi
tiirlerde yogun otlatma nedeniyle bitki tiirlerinin ¢icek agma
ve tohum baglama oranlarimin ¢ok azaldigi gorilmiistiir
(Sekil 3). Hatta hayvanlar tarafindan sevilerek tiiketilen bazi
endemik tirlerde  hi¢  tohum olusumu meydana
gelmemektedir. Ozellikle tek yillik tiirlerde, 2-3 yil iist iiste
tohum dongiisii kirillan bir popiilasyonda devamliligin
saglanamadigi bilinmektedir. Bu nedenle korunan alanlarda
hayvan otlatmaya sinirlama getirilmeli hatta biyolojik
cesitlilik noktalarinda tamamen yasaklanmalidir. Korunan
alanlarda dogal tiir dengesinin saglanmasi i¢in miinavebeli
otlatma uygulanmasi ara ¢6ziim olabilir. Levin (2000)’e gore
asir1 otlatma kok sistemlerini yormakta ve tohum olusumunu
olumsuz etkilemektedir. Uygun otlatma rejimlerinin ise
biyogesitliligi artirdig1 ispatlanmistir. Gillson, (2015)’e gore
yaban hayvanlarinin  kenarlarda otlamasi vejetasyon
niteliklerinin degisimlerine neden olabilmektedir. Bazen bu
kenarlarda bulunan tiirlerin tohumlar1 kuslar vasitasiyla da
yayilig gosterebilmektedir.
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Sekil 3. Hayvan otlatma ve tohum toplanmasi sonucu tohum olusturma imkani kalmamig endemik tiir popiilasyonlari, Uludag/Bursa.

3.1.4. Agaclandirma ve genclestirme calismalari

Geleneksel ormancilik faaliyetlerinde biyolojik ¢esitlilik ve
korunan alanlar ile ilgili islemler yetersiz kalmaktaydi
(Ozgelik, 2006). Ormancilik ¢alismalarinda iilkemiz orman
ekosistemlerindeki biyolojik cesitliligin  korunmast ve
strdiiriilebilirligi ile ilgili cabalar gelismektedir.  Son
donemlerde ormanlarin planlanmasi asamasinda biyolojik
gesitliligin amenajman planlarina entegre edilmesi ile ilgili
caligmalar devam etmektedir. Endemik ve nadir tiirler gibi
06zel onem arz eden konular planlarda yer bulmaya
baglamigtir. Diger yandan agaglandirma ¢aligmalarinda diri
ortii temizligi biyolojik ¢esitlilik bakimindan 6teden beri
tartisilan bir konu olagelmistir (Sekil 4). Son donemlerde
agaclandirma faaliyetlerinde de sahadaki mevcut biyolojik
¢esitlilik ile ilgili hususlar dikkate alinmaya c¢alisilmaktadir.
Uygulama sahasindaki odunsu tiirler genelde ilke olarak
muhafaza edilmektedir. Dogal otsu tiirler ise teras ve dikim
¢ukurlar1 arasinda varliklarin1 devam ettirmektedir. Diger
yandan endiistriyel plantasyon sahalarinda yeni dikilen
fidanlarla su, 151k ve besin rekabetinin yasanmamasi i¢in tam
alanda diri orti temizligi yaygim bir uygulamadir. Alandaki
tiirlerin devamliligint saglayan tohum, kok, yumru, rizom ve
stolon gibi ¢ogalma materyali dozerlerle siyrilarak alandan
uzaklastirilmakta, zemindeki bitki Ortiisii biiylik oOlglide
ortadan kalkmaktadir. Tam alanda diri ortii temizligi var
olmasi durumunda alandaki endemik veya nadir tiirlere zarar
vermektedir. Tam alanda diri Ortii temizligi 6zellikle dar
yayiligh tiirler i¢cin ¢ok daha biiylik riskler tasimaktadir.
Agaglandirma caligmalart bir alanin vejetasyonunda biiyiik
degisikliklere neden olabilmektedir. Bu nedenle son yillarda
alandaki dogal tiirlerin korunmasi amaciyla agaglandirma ve
genglestirme alanlarinda kismi toprak isleme yonteminin
benimsenmesi dogru bir yaklagimdir.

Agaclandirma  ¢aligmalart  milli  bir  politika ve
vazgecilmesinin miimkiin olmadigina goére; bilinen tim
endemik ve nadir tiir popiilasyonlarmin bir veri tabaninda yer
almasi, hatta amenajman planlarma iglenmesi yapilacak
ormancilik faaliyetlerinde hassas davranilmasini
saglayacaktir. Ozellikle dar yayihish tek lokasyonlu endemik
ve nadir tiirler bakimindan risk analizi yapildiktan sonra
ormancilik ¢alismalarina karar verilmesi isabetli bir yaklasim
olacaktir.

Orman alanlarinda yapilan uygulamalarin bazilart da
biyogesitlilik tizerinde baski olusturmaktadir. Tiraslama
uygulamalar1 gibi bazi sert silvikiiltiirel faaliyetler de tiir
cesitliligini olumsuz etkilemektedir.. Ozellikle cesitliligin bol
oldugu ve 6ze tiirlerin bulundugu hassas ekosistemlerde idare
siiresinin kisaltilmasi, yoreye yabanci tiir kullanimi, drenaj
sistemlerinin  degistirilmesi, 06lii ve hasta agaglarin
cikarilmasi, tiretimde yeni makinalarin kullanimi1 ve orman
yollar1 yapimu gibi biyogesitlilik tizerinde baski olusturan
unsurlara dikkat etmek gerekir (Hester ve Harrison, 2007).
Tirkiye ormanlarinda giibre ve herbisit kullanilmamasi
ekosistem i¢in son derece olumlu bir yaklagimdir.

3.1.5. Cekici cicekli iireme
materyalinin tahribi

tiirlerin  koparilmasi,

Gtizel ¢igek insanlar i¢in cazibe kaynagidir. Bazi dogal
bitkilerin ¢igekleri kiigiik ve gorsel olarak etkisiz iken bazi
dogal tiirlerin ¢icekleri gorsel olarak ¢ok gosteriglidir ve
insanlar tarafindan koparilmaktadir (Sekil 5). Ozellikle yol
kenarlar1 ve insan hareketliliginin yogun oldugu noktalarda
cigekleri siirekli koparilan tiirlerin tohum olusturmalarina
miisaade edilmemektedir. Hatta giizel ¢igekli olduklari igin
bazi tiirler sokiilerek yasam alanlarmdan tasimmaktadir.
Tasindig1 yere uyum saglamakta zorlanan bitkiler zaman
icerisinde kurumaktadirlar. Soganli, rizomlu ya da yumrulu
tirler genel olarak tasindiklart yerlerde varligin
strdiirebilmektedir. Tek yillik tiirlerin ise tasinarak
korunmasi daha zordur. Bu nedenledir ki gosterisli veya
kokulu ¢igeklere sahip tek yillik tiirlerin popiilasyonlart daha
kisa siirede zarar gormekte ve birey sayilari azalmaktadir.
Ornegin giizel cicekli ve mis kokulu mis zambaginin dogal
yasam alanlarinda neredeyse bitme noktasina gelmesinin
nedeni c¢icek giizelligi ve kokusudur. Bu tiirler eger tek
lokasyon ve dar yayilish endemik iseler yok olma ile karsi
karstya kalmakta, genis yayimli endemik veya nadir tiir ise
ancak insanlarin ulagamadigi noktalarda yasamlarini
stirdiirebilmektedirler. Koleksiyoncular veya saticilarin
genellikle yasadist olarak nadir, gdsterisli veya olagandisi
bitkileri ~asir1  toplamasi  nedeniyle bu  bitkilerin
popiilasyonlar1 daha ¢ok etkilenmektedir (Evans, 2009).

38



ERKEN, PARLAK, YILMAZ / Aga¢ ve Orman, 3(1), 33-46.

Sekil 4. Endiistriyel plantasyon sahalarinda diri 6rtli temizligi igin {ist topragin siyrilmasi ile alandaki bitki
ortiisti ve topragimn tist kismindaki tireme materyallerinin alandan uzaklastirilmast.

Sekil 5. Tek lokasyon endemigi tiir popiilasyonunda ¢icegi koparilmis bitkiler.

3.1.6. istilac1 tiirlerin biyogesitlilik endemik ve nadir
tiirler iizerindeki baskisi

Istilac1 tiirler her tiirlii ekolojik ve cografi kosullara yiiksek
toleranslar1 ile bilinirler. Tagindiklar1 ve yerlestikleri
cografyalarin  dogal tiirlerini zamanla baski altina
almaktadirlar. Hatta bazen o alanin dogal florasindaki tiirleri
tamamen yok etmektedirler. Ister antropojen etkiler olsun
ister dogal kosullardan dolay1 olusan etkiler olsun dogal
dongiiniin ve sistemin bozulmasi o ekosistemdeki zayif
tirlere zarar vermektedir. Yayilis alanlarmin darligi ve
popiilasyonlarinin zayifligi nedeniyle en ¢ok zarar goren
tiirler genelde endemik ve nadir tiirler olmaktadir. Bu nedenle
endemik ve nadir tiirlerin oldugu bdlgelerde istilaci tiirlerin
kontrol edilmesi, risk olusmasi durumunda tiirlere miidahale
edilmesi gerekebilmektedir. Bazi alanlardaki tiirlerin baskin
hale gelerek digerlerini baski altina almasi sadece yabanci
yurtlu istilaci tiirlere has bir olgu degildir. Bir alandaki dogal
veya kiiltiire]l miidahalelerle vejetasyon dengesinin bozulmasi
ile alandaki dogal tiirlerden biri veya birkag¢1 da alana baskin
tiir haline gelerek zayif tiirleri baskilayabilmektedir. Onun
icin dogal alanlardaki faaliyetlerden sonra séz konusu
sahalarda bir siire gozlemlerin yapilarak alanin flora ve
faunasindaki muhtemel degisimler takip edilmeli, gerekli
durumlarda miidahale ile degisim yavaslatilmali ya da
durdurulmalidir. Bazi popiilasyonlarda sayilar1 azalan otsu ve
odunsu  tiirlerin  populasyonlar1  bitkilendirme  ve
agaclandirma ¢alismalart ile uzun zaman igerisinde eski dogal
durumuna yaklastirilabilir. Diger taraftan yakin ¢evresinin
iklimini kayda deger Olciide degistiren baraj veya golet

yapimlari, tartma ve yerlesime ac¢ma faaliyetleri
vejetasyonundaki degisimi onlenemez sekilde
tetiklemektedir. Bu tip faaliyetler sonucunda vejetasyonun
degisimi kagmilmaz olmaktadir. Boyle durumlarda tek
¢oziim alandaki endemik ve nadir tiirlerin bagka alana nakli
ve ayni zamanda kiiltiir kosullarinda ex-situ muhafazasidir.

Kirlilik veya habitat zayiflamasina baglh olarak istilaci tiirlerle
rekabet sonucu biyolojik ¢esitlilik azalmaktadir (Evans,
2009). Istilac1 tiirler, ekolojik bir topluluk iginde ¢ogalan ve
onu bozan tiirlerdir ve otlatma, yirticilik, parazitlik, kaynaklar
icin rekabet veya hibridizasyon yoluyla yerli tiirlerin
popiilasyonlar1 iizerinde etki yapabilir. Ekolojik olarak
esdeger yerli tiirlerin bollugunu degistirip veya azaltip zarar
verirler. Yerli tiirlerle habitat, besin ve su rekabeti yaparak
ortadan kaldirabilirler. Istilact tiirler, kiiresel olarak biyolojik
cesitliligin korunmasina yonelik habitat kayiplarindan sonra
en bilyiik ikinci tehdittir (Hester ve Harrison, 2007; Laverty
vd., 2008; Maczulak, 2010).

Istilact tiirlerin basarisindaki ana unsurlar, hizli gelisme ve
kisa ireme siiresi, uzun yasamalari, dogal yoldan kolay
yayilabilmeleri, istilact oldugu habitatta dogal diismanlarinin
olmamasi, yiiksek genetik cesitlilik ve adaptasyon
kabiliyetidir (Maczulak, 2010). Istilact tiirler genellikle
egzotiktir, ekolojik topluluga ait degillerdir. Istila ettikleri
topluluktaki bitki tiir cesitliligini diisiirmektedirler. Istilaci
tiirler diinyanin her bdlgesini ve ekosistemleri etkileyen insan
sagligr ve biyolojik ¢esitliligi tehdit eden ana faktordiir.
Bunlarin yaninda tarim ve doga koruma alanlari iizerinde
ciddi ekonomik etkileri olabilir (Rice, 2012; Genovesi vd.,
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2013). Biyolojik istilact tiirler Avrupa biyogesitliligine
yonelik mevcut en biiyiik tehditlerden biridir. Cogu 200 yili
askin siiredir Avrupa'ya yerlesen ¢ok sayida yerli olmayan
tiir, kitanin genis bolgelerine basartyla yayilmistir (Hester ve
Harrison, 2007).

Biyolojik istilalar, diinya c¢apinda biyolojik ¢esitliligi
azaltmaktadir (Loope ve Medeiros, 2009) ve Son 500 yilda
tiirlerin yok olmasinin baslica nedeni olmusgtur (Genovesi vd.,
2013). Tehdit Altindaki veya Tehlike Altindaki Tiirler
listelerindeki tiirlerin %42'si, oncelikle yabanci istilact tiirler
nedeniyle risk altindadir (Hester ve Harrison, 2007). Bir
istilact tlirli yok etmek imkansiz olabilir, ancak yayilmalari
siirlandirilabilir (Rice, 2012). Istilaci tiirlerle ilgili miicadele
etmek icin kiiresel erken wuyar1 ve hizli miidahale
politikalarmin gelistirilmesi, izlenmesi ve istilact yabanci
tiirlerin ortaya ¢ikmast ve yayilmast ile iliskili faktorlerin
degerlendirilmesi gereklidir (Genovesi vd., 2013). Istilac
tiirler ayn1 zamanda ekonomik kayiplara neden olmaktadir ve
gelecekteki potansiyel zararlari hakkinda daha detaylt
calismalar yapilmalidir (Hester ve Harrison, 2007). Yayilan
yabanct tiirler topraktaki besin dongiisii ve kimyasal yapisini
da etkilemek suretiyle yerli tiirler {izerine baski
olusturmaktadir (Ansari vd., 2017). Digardan gelip yerlesen
tirler, yerlilerle rekabet, agaglarin genglesmesini Onleme,
hayvanlar i¢in yiyecek stokunu farklilastirma ve 6zellikle
yangin rejimlerini - degistirmek suretiyle ekosistemleri
etkileyebilirler (Hunter, 1999).

3.1.7. Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin endemik ve
nadir tiirlere etkisi

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin tiim canlilara oldugu
gibi floralar iizerine de olumsuz etkileri mevcuttur. Bitki
ortiisiiniin  ve ekosistemlerin ana etken maddesi olan
iklimdeki en kii¢iik degisiklerin flora iizerine katlamali
etkileri s6z konusu olmaktadir. Sicaklik ortalamalarindaki
degisimler ve yagis rejimlerindeki diizensizliklerin bitki
vejetasyonlar1 ve vejetasyonlardaki tiirler {izerine olumsuz
etkileri ¢ok barizdir. Iklimle ilgili tahmin edilen degisiklerin
vejetasyonlar  lizerinde  biiyllk  etkilerinin  olacag:
ongorillmektedir.  Diinyanin birgok noktasinda sicaklik
ortalamalarinin  2-3 derece yiikselecegine dair raporlar
bulunmaktadir (URL-8). Yapilan ongoriilere gére Marmara
bolgesi ikliminin bugilinkii Akdeniz iklimine yakin bir 6zellik
kazanacagi tahmin edilmektedir. Bu biiyiik degisikligin uzun
donemde Tiirkiye florasinda 6nemli degisikliklere neden
olmas1 kaginilmazdir. Tiim tiirlerde oldugu gibi 6zellikle de
endemik ve nadir tiirlerde kayiplarin olmasi biiyiik olasiliktir.
Kiiresel 1smmaya bagli olarak artan yangnlar, yagis
rejimindeki degisimlere bagl olarak olusan sel ve tagkinlar
gibi endemik ve nadir tiirler iizerindeki baskiyr artiran
faktorlerdir. iklim degisikliginden dolay1 beklenen risklere
kars1 endemik ve nadir tiirlerin ex-situ koruma c¢aligmalarina
hiz verilmesi ve tiim riskli tiirlerin tiretim materyallerinin
koruma altina alinmasi kritik dnemdedir.

Iklim degisikligi, bitki oOrtiisiiniin gelisimini ve hava
rejimlerini degistirerek ekosistemleri etkiler. {1k olarak iklim
degisikligi bitki ve agaclarm bilylime mevsimini degistirir ve
dolayisiyla tiirlerin  lireme dongiilerine tesir ederek
(Maczulak, 2010)  biyolojik g¢esitlilik kayiplarma yol

agmaktadir. Iklim degisikligi organizmalari, popiilasyonlari,
tiirleri ve ekosistemleri dogrudan, arazi kullanimi gibi diger
faktorleri degistirerek daha sicak bdlgelerden istilact tiirlerin
yayilmasi seklinde dolayli sonuglara yol acar (Hester ve
Harrison, 2007; Carter, 2019). iklim degisikliginin devam
etmesi, sicakligin artmasi ve sera gazlarmin artmasi
sonucunda uzun doénemde tiirlerin %40’min yok olma
tehlikesine girecegi tahmin edilmektedir (Maczulak, 2010).
Iklimin bitki biyogesitliligi iizerindeki etkileri en iyi yiizlerce
kilometrelik biiyiik 6lgekte incelenmesiyle ortaya konmalidir
(Levin, 2000).

Iklim degisikliginin istilaci tiirlerin yayilimmm giiglendirmesi
ongoriilmektedir Ozellikle istilact yabani otlarin, iklim
degisikligi ve stres kosullarina yilksek adaptasyon
kabiliyetleri nedeniyle mahsuller veya dogal flora iizerinde
baskin olmasi beklenmektedir (Ansari vd., 2017). Farklh
iklim parametreleri, 6rnegin sicakliktaki bir degisiklik yerli
tiirler tizerinde 6nemli etkilere sahip olabilir, ancak tolerans
seviyelerindeki farkliliklardan dolayz, istilact tiirler daha az
etkilenebilir. Bdylece yerli ve istilact tiirler arasindaki rekabet
dinamigini degistirebilecegi ifade edilmektedir.

3.1.8. Tiir koruma eylem planlarinda iiretim konusundaki
eksiklikler

Tir koruma eylem planlarinda tiiriin mevcut durumunun
tespiti, tiir tizerindeki tehditlerin ortaya konulmasi ve koruma
onlemleri konularinda ayrintili galismalara yer verilmektedir.
Fakat tlirlin iiretimi konusu yeterli diizeyde yer almamaktadir.
Bunun nedeninin, eylem planlart hazirlamirken {iretim
konusunda uzmanlarin ¢alisma ekibinde yer almamasindan
kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Ozellikle tek lokasyonda,
dar yayilish, habitati iizerinde yogun baski olan tiirlerin
(yerlesim yerlerine yakin, yangin riski yiiksek, baraj, yol,
maden ocag1, enerji nakil hatti, su baskin ve tagkin alanlari,
vb.) korunmasinda mutlaka tretim ve ex-situ koruma
onlemlerinin de planlarda yer almasi gerekmektedir. Hatta
konu uzmani kigiler tarafindan genetik yapist degistirilmeden
yapilacak {iretimlerle elde edilen bitkiler kullanilarak dogal

poptilasyonun  kuvvetlendirilmesi i¢in dogaya dikim
calismalar1 da yapilmalidir. Bu ¢aligmalarin popiilasyon
genetiginde  uzman  kisilerle  yapilmasi  gerektigi
unutulmamalidir.

Tiirlerin  Giretimi  konusunda yasanan sorunlardan biri
tohumlarin sahip oldugu c¢imlenme engelidir. Cimlenme
engeli (dormansi) nedeniyle ¢imlenmeyen tohum, tretimi
sinirlayan ve ilave bilimsel c¢aligmalar1 gerektiren bir
konudur. Bazi tiirlerde sinirlt tohum kaynagi ile galisilmasi
gerekmektedir ve bu durum bitkinin tohum 6zelliklerinin
belirlenmesi ve iiretilmesini zorlastiran bir sorundur.

3.1.9. Dogal alanlarimn tarima acilmasi, dogal bitki
ortiisiiniin yok edilmesi, arazi isleme ve tarimsal
kimyasallarin kullanimi

Tiirkiye’de ve diinyada artan niifusun beslenmesi, sinirsiz
insan isteklerinin karsilanmasi i¢in dogal alanlar ve ormanlar
dolayisiyla flora ve fauna iizerindeki baski her gecen giin
artmaktadir.
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Sekil 6. Tarim arazisi sinirlarinda bulunan herbisit kullanimlari nedeniyle yiiksek risk tasiryan endemik tiir popiilasyonlart.

Insan faaliyetleri icerisinde dogaya en g¢ok zarar veren
eylemlerden biri bitki ortiisiiniin yok edilmesidir. Dogal bitki
Ortlisiiniin zarar gérmesi orman bitki birliginde ¢ok biiylik
degisimlere neden olmaktadir. Bu da beraberinde dogada
bulunan endemik ve nadir tiirlerin habitatlarinin bozulmasina
ve tlrlerin etkilenmesine neden olmaktadir. Yine makilik,
cayirlik, step gibi vejetasyonlarda tarimsal amagli kullanim
icin sahalarin islenmesi o alandaki bitki Ortiisiiniin ve
dolayisiyla endemik ve nadir tiirlerin yok olmaya varan
derecelerde olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir.
Tarima agilan alanlarda tarimsal {iretim sirasinda tarimsal
kimyasal kullanimi, ekolojik dongiide bozulmalara neden
olmaktadir. Ozellikle herbisit kullaninu alandaki bitki
ortiislinii dogrudan yok ettigi i¢in alanda mevcut endemik ve
nadir tiirlerin dogrudan ortadan kaldirilmas: anlamina
gelmektedir. Bazen tarim alanlari arasindaki sinir ¢izgilerinde
bile  endemik  tiirlerin  yasamlarii  siirdiirdiikleri
goriilmektedir. Islenmeden birakilan bu kiiciik arazi
pargalarinda yagsamaya calisan tiirleri yok eden islem bu sinir
cizgilerinde herbisit kullanimidir (Sekil 6). Tarim arazilerinin
smir ¢izgilerinde, tapulu sahis arazilerinde veya karayolu
kenarlarindaki kiigiik habitatlarda yagamaya ¢alisan endemik
ve nadir tiirler i¢in en iyi ¢dziim bu tiirlerin en kisa zamanda
iretimlerinin yapilarak ex-situ korumaya alinmalaridir.

Asiri ve bilgisiz ilaglamalar, yorenin flora ve faunasi iizerinde
olumsuz etkiler yapmaktadir. Ozellikle yikanabilirligi yiiksek
olan azotlu kimyasal giibreler potansiyel tehlike olarak
goriilmelidir (UBCSEP, 2008). Ozellikle herbisit kullanimi
ireme mevsiminde kuslarin beslendigi yiyecekleri azaltarak
veya ortadan kaldirarak popiilasyonda etkili olmaktadir.
Tarim alanlarinda ilag ve gilibre kullanimi, drenajin
iyilestirilmesi, ~ monokiiltir =~ uygulamalari,  genetigi
degistirilmis bitkilerin yayginlagsmasi, eski kiiltiivarlarin
kaybolmasi gibi faktorler de biyoloji ¢esitliligi azaltmaktadir
(Hester ve Harrison, 2007).

3.2. Alinabilecek koruma dnlemleri ve faaliyetleri

3.2.1. idari 6nlemler

Korunan alanlarda yonetim plant korunan alanin 6zgiin
kaynak degerleri i¢in detayli bir envanter igermelidir. Iyi bir
yonetim i¢in tehditler ve firsatlar belirlenmelidir. Bu alanlarin
planlanmasinda entegre alan yonetimi yaklagimi ile tiim ilgi
ve ¢ikar gruplarmin desteginin almmasi hedeflemelidir.
Ciinkii sadece bu yolla yliksek yiizeyde ilgi grubu degeri
yaratilabilir (Arancli, 2007). Tiirkiye’de biyolojik cesitlilik
koruma ve dogal kaynak yonetimi konusunda ¢aligan 300
civarinda ulusal ve uluslararasi sivil toplum kurulusu oldugu

bildirilmektedir (Ozesmi, 2003). Bu kadar yiiksek sayidaki
kurulusa ragmen biyolojik ¢esitliligin korunmasi konusunda
yeterli yol kat edildigini sdylemek heniiz miimkiin degildir.

Ulke menfaatlerinin s6z konusu oldugu, endemik ve nadir
tiirlerin habitatlarina zarar vermesine ragmen mutlaka
yapilmasi gereken faaliyetlerden once, o habitatta bulunan
endemik ve nadir tiirler sistemden kontrol edilerek benzer
uygun habitatlara nakilleri yapilmalidir. Bdylece ¢aligmalar
aksamadan devam edebilir, aym1 zamanda kaybolacak
habitattaki endemik ve nadir tiirlerin varliklarinin devami
saglanabilir. Yatirimlar oncesinde dogaya olabilecek
olumsuz etkilere karsi toplum etraflica bilgilendirilmeli ve
fikir ayrihigt ¢atisma boyutuna varmadan duyarl
topluluklarin kaygilar1 giderilmelidir. Hassas habitatlara
zarar verme riski bulunan stratejik yatirimlarda, sivil toplum
orgiitleri ve akademik c¢evrelerle en iist diizeyde iletisim
saglanmalidir. Riskli habitatlarin korunmasi ya da tiirlerin
taginmasi konusunda yeterli biitge ayrilmali bu konularda
yetkin personel yetistirilmeli ve istihdam edilmelidir. Bu
konularda kamu kurumlart ve Universiteler arasindaki
esgiidiim ve isbirlikleri artirilmalidir.

Ulke diizeyinde giincel veri tabam olusturulmasi ve
faaliyetler oncesi kontrol

Tirkiye’nin herhangi bir noktasinda yapilacak bir faaliyet
icin o bolgedeki tiim endemik ve nadir tiirler ve yayilig
alanlari, bolgedeki sorumlu kisilerin ulasabilecegi bir veri
tabanindan kontrol edilerek faaliyete izin verilecek sekilde
sistem olusturulmalidir. Devlet veya 6zel sektor tarafindan
yapilan agaglandirma c¢aligmalari, yol yapim ve genisletme
calismalari, enerji nakil hatlarinin insasi, baraj ve golet yapim
calismalari, maden ocaklari, imara agma, 2-B arazilerinin
kiralanmas1 gibi faaliyetlerde alandaki mevcut tiirler
degerlendirildikten sonra faaliyetin engellenmesi veya
tirlerin tasinmasi sartiyla izin verme gibi segenekler
degerlendirilmelidir.

Endemik ve nadir tiirlerin biiyiik ¢ogunlugu hazine ve ait
orman arazilerinde bulunmaktadir. Endemik ve nadir tiirlerin
orman isletmelerinin  kullandigi haritalara islenmesi
durumunda orman arazilerindeki faaliyetleri gergeklestiren
ve bu arazilerdeki faaliyetlere izin veren teskilatin
faaliyetlerinden ve verecegi izinlerden 6nce bu haritalardan
yapacagi kontroller ile tiirlerin korunmasinda daha etkin bir
sistem olusturulmasi miimkiin olacaktir.
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Tiirkiye florasi IUCN tehlike Kkategorisi listelerinin

giincelligi

IUCN listelerinin giincel tutulmast bilimsel ¢alismalarin ve
tir koruma ¢aligmalarinin gergek¢i ve daha etkin
uygulanmasina imkan tantyacaktir. Halihazirda tek lokasyon
endemigi olan ve kritik seviyede riskli grupta yer aldig:
bilinen tiirlerden IUCN Kirmiz1 Listesinde yer almayan ¢ok
sayida tiir bulunmaktadir. Ozgelik (2006)’e gore kirmizi
listelerin resmi ve baglayict bir niteligi bulunmamaktadir.
Ozellikle nesli tiikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan
tirlerin  ve orman ekosistemlerinin saglikli isleyip
islemedigini anlamamiza yardimci olan gosterge tiirlerin
belirlenmesi gerekmektedir.

Tiirkiye floras1 IUCN Tehlike Kategorisindeki tiirlerin
Tiirkiye Milli Botanik Bahcesi ve Tohum Gen
Bankalarr’nda depolanmasi

Milli Botanik Bahgesi ve tohum gen bankalar1 yeteri kadar
uzman personelle takviye edilerek tehlike kategorisinde
bulunan her tiriin tohum Orneklerinin mutlaka tohum
bankalarinda saklanmasi saglanmalidir. Bu konuda {ilkesel
diizeyde bir diizenleme ile asgari bir tohum 6rnegi seti ve bir
canli ornek seti Milli Botanik Bahgesi’nde ve tohum gen
bankasinda saklanmalidir. Bu koruma c¢alismalar1 farkli
kurumlar  tarafindan ve sistemsiz yapildiginda
stirdiiriilebilirligin  saglanmasi zordur. Gerekli goriilmesi
halinde ekolojik temelli konu veya tiir gruplari bazinda farkli
kurumlar gorevlendirilip sorumluluk dagitilarak daha islevsel
bir sistem olusturulmalidir.

Sorumlu kurumlarda yetkin uzman personel istihdam

Tiirkiye endemik tlir sayist ve endemizm orani agisindan
diinyanin 6nde gelen cografi konumlarindan birinde yer
almaktadir. Bu tiir zenginligi ve habitatlar {izerindeki
antropojen baskilar tiir koruma caligmalarini
zorlastirmaktadir. Biyolojik kagakeilik, endemik ve nadir
bitkilerin korunmasi ve izlenmesi ¢aligmalar1 yogun mesai ve
uzmanlik  gerektirmektedir. Konudan sorumlu kamu
kurumlarinda endemik ve nadir bitkilerin tanimlanmasi,
taninmasi, izlenmesi, koruma ve tiretimi konularinda yetkin
uzman personel istihdaminin yeterli olmadig1 goriilmektedir.
Konuyla ilgili c¢alismalari yiriitecek birimlerde uzman
personelin istihndam edilmesi veya mevcut personelin
bahsedilen konularda yetkin duruma getirilmesi ve
eksiklerinin giderilmesi i¢in Onlemler almmalidir. Bu
personelin akademik calismaya yonlendirilmesi,
uzmanliklarinin gelismesine ve bilgilerinin yenilenmesini
saglayacaktir.

Cok disiplinli calisma gruplar

Endemik taksonlarin, kesfi, tiir kayd1 ve botanik 6zellikleri
botanik alaninda c¢alisgan bilim insanlarmin ¢alisma
konusudur. Bu agamadan sonraki koruma, ¢ogaltma, tohum
teknolojileri, biyolojik kacakeilik, tibbi ve aromatik
iceriklerin tespiti ve iirlin eldesi, estetik ve fonksiyonel amagh
kullanimi gibi konular ise ¢ok sayida meslek disiplininin
calisma alan1 kapsamindadir. Endemik ve nadir taksonlarin
korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi konusunda farkli

uzmanlik alanlart ve meslek disiplinlerinden yetkin
uzmanlarla birlikte ¢alisilmalidir. Kapsam disinda birakilan
bir meslek disiplini nedeniyle koruma zincirinin halkalari
zayif kalmakta ve amaca ulagmayan ya da etkisiz eksik
sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.

Endemik ve nadir tiirler konusunda yetki ve sorumluluk

Tiirkiye’de endemik ve nadir tiirler ile ilgili yetki ve
sorumluluk Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii’niindiir. Oncelikle bu kurumun séz konusu hassas
tirlerle 1ilgili teknik personel kapasitesi daha da
giiclendirilmelidir. Kurumun teknik olarak desteklenmesi
icin, yonetmeliklerle kurumlariistii bilimsel bir komite olarak
olusturulan “Tiirkiye Dogal Cicek Soganlar1 Komitesi” ile
koordineli ¢alisilmali, endemik ve nadir tiirlerle ilgili teknik
konular komite ile tek elden yonetilmelidir. Bu komite
Tiirkiye endemik ve nadir tiir listelerini giincel tutmali, risk
durumlarmi  siirekli  degerlendirerek giincellemeli  bu
konularda yapilacak tim c¢aligmalar1 ve izinleri koordine
etmelidir. Tiir koruma eylem planlar1 bu komite tarafindan
onaylanmali, varlig1 risk altinda bulunan tiirler konusunda
acil eylem planlar1 hazirlanmali ve takip edilmelidir.

Korunan alanlardaki rekreasyonel faaliyetlerde kapasite
belirlenmesi

Ulkemizde  korunan alanlardaki insan  faaliyetleri
incelendiginde rekreasyonel faaliyetlerin ¢ok fazla oldugu
goriilmektedir. Bu alanlar koruma statiisiinden ¢ok
rekreasyonel alan statiisiinde degerlendirilmektedir. Bu
durum koruma fonksiyonunun zayiflamasia neden olmakta
ve istenilen hedeflere ulagilmasini engellemektedir. Ozellikle
biyolojik varliklarin oldugu koruma alanlarindaki yogun
insan faaliyetleri bitki ve hayvan habitatlarina zarar
vermektedir. Popiilasyonlarin ekolojik dengesini bozmakta,
koruma alani iginde olmasmma ragmen popiilasyonun
devamlilig1 tehlikeye girmektedir. Etkin koruma saglamak
icin bu alanlarda konaklamali veya konaklamasiz rekreatif
faaliyetlerin sinirlandirilmasi gerekmektedir. Ayni anda
alanda bulunan ziyaret¢i sayisini ifade eden “fiziksel tagima
kapasitesi” yaninda, korunan alanlarda “eckolojik tasima
kapasitesi” ve “psikolojik tagima kapasitesi” (Arangli, 2007)
de 6nemli kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. EKolojik
tasima kapasitesi ziyaretcilerin ekosistemler, habitatlar ve
tiirler Gizerindeki ekolojik etki diizeyini belirtmektedir.

Son yillarda korunan alanlardan “kendi harcamalarini
karsilamalar1” ve bakim maliyetlerinin 6nemli bir kismim
telafi etmeleri beklenmektedir. Tlgi gruplari igin korunan
alanlardaki dogal ve kiiltiirel miras, yaban hayati gézlemi,
yoreye 0zgii ve korunmasi gereken tiirler, ilgilileri igin son
derece ¢ekici kaynaklardir (Arangh, 2007). ilgi gruplarmin
yogun yonelimi korunan alanlar i¢in olumsuz etkilere de yol
acabilmektedir. Bilimsel caligmalar diginda, korunan degerler
iizerindeki faaliyetler kisitlanmalidir.

Kontrolsiiz, kisa siireli, bilimsel calismalarla materyale
verilen zarar

Bazen bilimsel ¢aligmalar da endemik ve nadir tiirlere zarar
verebilmektedir. Universite ve arastirma enstitiilerinde kiigiik
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ve kisa siireli planlanan ¢ok sayida caligma yiiriitiilmektedir.
Birbirinden bagimsiz olarak yiiriitiilen ve kisisel planlamalara
dayali bu calismalarda dogal popiilasyonlardan saglanan
materyal kullanilmaktadir. Ciddi diizeyde koruma ve iiretimle
sonuglanmayan bu kii¢iikk c¢aligmalarda 6nemli miktarda
dretim  materyali  kullanilmakta  ve  devamliligi
bulunmamaktadir. Oysa daha biiyiik 6l¢ekli, tilkesel diizeyde
planlanacak caligmalarla bir sefere mahsus dogadan alinan
iretim materyali kullanilarak yapilacak ¢ogaltmalarla ex-situ
koruma ve koleksiyonlar olusturulmasi miimkiindiir. Tiirle
ilgili daha sonra yapilacak ¢aligmalarda iiretim materyalinin
bu koleksiyonlardan temin edilmesi, dogadan toplanan
materyal miktarin1 ve tahribati azaltacaktir. Bilimsel
calismalarin ozellikle dar yayilisli dogal popiilasyonlar
iizerindeki baskis1 azalacaktir. Ayrica tiirlerle ilgili birbirini
tamamlayan caligmalar daha etkin ve faydali bilgi tretimi
saglamaktadir. Olusturulan bu koleksiyon bahgelerinin
stirdiirtilebilirliginin saglanmasi durumunda; genetik kaynak
bahgesi, ex-situ koruma bahgesi ve tanitim ve egitim bahgesi
gibi ¢ok yonli fayda elde edilebilir.

habitat  bazh

Koruma  c¢alismalarimin  oncelikle

yiiriitiilmesi

Habitatlarin zayiflatilmasi, boliinmesi, tiir ¢esitliliginin
degistirilmesi endemik ve nadir tiirlerin zaman igerisinde risk
diizeylerinin yiikselmesine ve hatta habitatlarin yok olmasina
neden olmaktadir. Bazen habitatlarin dogal alandan
¢ikarilarak imara, tarima veya farkli amachi kullanim
tahsisine kadar gitmektedir. Ekolojik dongiisii kuvvetli
habitatlarin korunmasi dogal koruma alani olarak muhafazasi
daha kolaydir. Insanlarin ve sivil toplum érgiitlerinin bu tiir
habitatlara karst duyarliliklar1 daha yiiksektir ve habitat
doniistimlerine daha yiliksek diizeyde tepki gosterirler. Bu
nedenle endemik ve nadir tiirlerin bulundugu habitatlarin
daha giiglii tutulmast gerekmektedir. Bunun yaninda koruma
diizeyi ne olursa olsun habitatlar amact digindaki her tiirli
kullanima karst korunmalidir.. Habitatlarin ve igindeki
canlilarin  biitiin iglevleri ile beraber saglikli olarak
devamliligi esas olmalidir.

3.2.2. Teknik onlemler

In-situ koruma sekilleri

Tirkiye olarak habitatlarin ve tiirlerin in-situ korunmasi
konusundaki sistemler yeterli degildir. {lan edilen milli
parklar, doga koruma alanlari, hazirlanan tiir koruma eylem

planlar1 ve acil eylem planlarinin tiirleri ve habitatlar1 koruma
konusunda halen eksiklikler bulunmaktadir. Koruma
alanlarinin etkin denetimi, amacima uygun kullanimi ve
korunacak materyal konusundaki biling eksiklikleri bu
calismalarm tesirini azaltmaktadir. Ozellikle yer yer koruma
amaci ile bagdagmayan rekreasyonel faaliyetler, otlatma,
yapilasma  gibi  kullanimlar koruma  etkinligini
zayiflatmaktadir. Sportif ve rekreasyonel faaliyetler, otlatma,
yapilagsma, gibi amag¢ dis1 faaliyetlere izin verilmesi bu
alanlardaki olumsuz etkiyi artirmaktadir. Koruma alani ilan
edilen alanlar disindaki endemik tiirlerin korunmasi igin
bagvurulan yontemlerin etkinligi de tartismaya agiktir. Halki
bilinglendirme yontemi olarak uygulanan alanin tel 6rgii ve
citlerle ¢evrilmesi veya resimli tabelalarin yerlestirilmesinin
etkisi sorgulanmalidir (Sekil 7). Bu koruma yontemleri
endemik tiiriin yerini isaretli hale getirmekte, dikkatleri bu
alana yogunlastirmakta, bazen bilingsiz ve kotii niyetli
kisilerin hedefi haline getirmektedir. Yoredeki insanlarin
dikkatini cezbeden bu faaliyetler tiirlerin 6nemli oldugu
fikrini agilamakta “koruma” yerine “sahip olma” i¢giidiisiinii
tetiklemektedir. Tiriin bulundugu habitatin konumuna,
ulasilabilirligine ve yakin ¢evresinin kullanim durumuna gore
uzman bir kurul tarafindan uygun in-situ koruma yontemine
karar verilmelidir. Uzun yillar yapilan arazi ¢alismalarinda bu
yontemlerin ¢ok etkili olmadigi, tel orgii veya citlerle
cevrilerek alanda korumaya alian tiirlerin yer yer tamamen
zarar gordiigii tespit edilmistir. Ozellikle gorsel olarak etkili
veya tibbi kullanimi bilinen tiirler igin bu risk daha yiiksektir.
Koruma ¢aligmalarinda yerel halkin ikna edilmesinin ve bu
konunun igsellestirilerek davranig haline doniistiiriilmesinin
uzun zaman aldig1 unutulmamalidir.

Ex-situ koruma alanlarmin artirilmasi ve organize
edilmesi

3000’in iizerinde endemik taksona sahip bir iilkede tiim
endemik taksonlarin tek noktada toplanmasi ve korumaya
almmas1 hem ekolojik kosullar agisindan hem de stratejik
olarak ¢ok dogru bir yontem degildir. Dogal yayilisina yakin
farkli ekolojik kosullarin saglanabildigi bolge ve rakimlarda
yeteri sayida tiirle ex-situ koruma alanlarimin olusturulmasi ve
bu alanlarin tek yonetim sistemi altinda birlestirilerek iilkesel
6lgekte birlik ve esgiidiimiin saglanmasi faydali olacaktir. Bu
koruma merkezlerinde tiirlerin  dretim teknigi ve
sirdiiriilebilir ~ kullanimlar1 ~ konularinda  ¢aligmalar

yiiriitiilerek, eszamanli olarak bitkiler hem korunabilir hem
de ekonomiye kazandirilabilir.

Sekil 7. Tel 6rgii ile korumaya alinan endemik tiir popiilasyonundaki tel drgiiniin durumu.
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Sekil 8. Endemik ve nadir tiirlerin ex-situ korunmasi ile ilgili 6rnek galigmalar, a) Yalova Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arasgtirma
Enstitiisti Tiirkiye Geofit Bahgesi, b) Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi bitki koleksiyonu, ¢) Doga Koruma Milli Parklar 2. Bolge
Miidiirliigii Yalova Sube Miidiirliigii Cinarcik Yalova endemikleri ex-situ koruma alani

“Stirdiiriilebilir kullamim” ifadesi dogal popiilasyonlardan
materyal temini anlamina gelmemektedir. Bu amag¢ igin
koruma alanlarindaki koleksiyonlardan elde edilen tiretim
materyali ile ¢ogaltma, kiiltire alma ve icerik analizleri
yapilmalidir. Gerek siis bitkisi, gerekse tibbi-aromatik
potansiyele sahip ¢ok sayida endemik ve nadir tiiriin oldugu
bilinmektedir. Sahip oldugumuz bu endemik taksonlarla
yapilan ¢alismalar lilkemize 6zgiin imkanlar saglayacaktir.
Ulkemizde sayis1 az da olsa bu tip ¢alismalarin yiiriitiildiigii
ornek kurumlar ve faaliyetler bulunmaktadir. Bu
caligmalardan birkag¢ 6rnek Sekil 8’de verilmistir.

Dogal popiilasyonlarin takviyelerle giiclendirilmesi

Ulke diizeyinde olusturulan altyapi ve yogun teknik bilgi
birikimi ~ sonrasinda dogal ortamlarinda  zayiflayan
popiilasyonlar  i¢cin  popiilasyon  genetigi  kurallar
cercevesinde iretimler yapilarak, dogal popiilasyonlara
takviye yapilarak giiclendirilmesi miimkiindiir. Ozellikle tek
yillik tiirlerde dogal popiilasyonlara yapilacak dikimler
sirasinda dikilen tiirlerin tohum olusturup doktiikten sonra bu
tohumlardan  gelecek yeni bireylerle popiilasyonun
devamliligint saglayacak bir dongiiniin olusturulmasina
dikkat edilmelidir. Aksi takdirde soz konusu bitkiler
dikildikleri yil yasayip yok olacak ve devam eden yillara
aktarimi miimkiin olmayacaktir.

Zorunlu durumlarda nakillerle popiilasyonun uygun
alanlara tasinmasi

Bazi durumlarda iilke menfaatleri geregi ya da tiim ¢abalara
ragmen tlrlerin  bulunduklar1 habitatlarda korunmasi
mimkiin olmamaktadir. Tirin bulundugu habitatin yok
olmasinin kesinlesmesi durumunda tiretimi yapilarak esdeger
ekolojik kosullara sahip baska lokasyonlarda olusturulacak
alanlara taginmast miimkiindiir. Bu koruma o6nlemleri hem
zorunlu olan yol, baraj vb. faaliyetlerin zararimi minimuma
indirmis olacak hem de tiirliin yok olmasinin Oniine
gecilmesini saglayacaktir.

3.2.3. Sosyal ve hukuki 6nlemler
Kolluk kuvvetlerinin ve halkin biyolojik kacake¢iik ve

koruma konusunda bilin¢lendirilmesi

Dogal kaynaklarin en etkin korunmasi bilingli ve gorevini iyi
yapan kolluk kuvvetleri ile miimkiindiir. Alinan kararlar
¢ikarilan yonetmelikler ne kadar isabetli olursa olsun dogal

kaynaklarin korunmasinda; yapilan miidahalenin izlenmesi
ve gerektigi durumlarda cezai yaptirimlarin uygulanmasi
daha etkilidir. Caydirict uygulamalarin etkinligi ve devletin
yaptirim giicii endemik ve nadir tiirlerin korunmasinda devlet
giivencesi olacaktir. Bu noktada kirsal kesimdeki halkin
biyolojik kagakeilik konusunda bilinglendirilmesi ve ihbar
sisteminin  ¢ok etkin sekilde c¢aligtirilmast  kolluk
kuvvetlerinin basarisini artiracaktir. Yore halkinin endemik
tiirleri bilmesi ve korumasindan ziyade bitki ornekleri
toplayan zarar veren Kkisiler konusunda bilin¢lendirilmesi
hedeflenmelidir.

Biyokacake¢ilikla daha etkin miicadele

Bilimsel mecralarda ve konuyla ilgili kamu kurumlar1 ve
teknik elemanlarin diginda, endemik ve nadir tiir terminolojisi
yeterince yerlesmemistir. Uzun yillar strdiiriilen arazi
calismalarinda karsilasilan yerel halktan en ¢ok muhatap
olunan sorular; toplanan bitkilerin hangi hastaliga iyi geldigi,
toplanan bitkilerin satilip satilamayacagi, maddi karsiliginin
olup olmadigi, hazine/tarihi eser arandigr konusundaki
siipheci yaklagimlar ve sorulardir. Kirsal kesimlerde,
ozellikle biyogesitliligin yogun oldugu cografyalarda yasayan
vatandaslarimizin ve kolluk kuvvetleri personelinin endemik
ve nadir bitkilerin 6nemi ve biyokagakeilik konusunda
bilinglendirilmesi dncelikli konularimizdan biri olmalidir.

Kirsal kesimde yagayan vatandaslarda var olan bir kaygi da
endemik tiirlerden dolay1 arazilerine el konulabilecegi,
hayvan otlatmalarinin yasaklanabilecegidir. Bu nedenle
kamu gorevlileriyle bilgi paylasmaktan uzak durmaktadirlar.
Bu gibi ¢ekincelerin giderilmeli ve yerel yasayan insanlara
giivence verilmelidir.

Korunan alan yonetiminin ¢evresi ile iyi ve proaktif iliskiler
icinde olmasi kirsal alanlarin kazanilmasinda uygun bir
zemin olusturmaktadir. Bu yaklasimla korumada yeni
standartlarin olusturulmas1 ve topluma fayda saglanmasi
miimkiin olabilmektedir (Arangli, 2007). Endemik tiirlerin
bulundugu ortamlarda yasayan insanlarin yoksul olmasi, kisa
stirede yiiksek kazang saglamaya yonelik yaklasimlar, uzun
doénemde siirdiiriilebilir yontemlerle kalkinma imkanlarini da
ortadan kaldirmaktadir (URL-1). Yerel halkin ¢ikarlari ve
refahin1 dikkate almadan hazirlanacak planlarin bagaril
olmas1 oldukea giigtiir (Ozgelik, 2006).
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4, Sonuclar

Biyogesitliligin 6zellikle de endemik ve nadir taksonlarin
korunmast ulusal ve uluslararasi bir zorunluluktur. Tirkiye
bu konuda gerekli yasal diizenlemeler ve ¢aligmalar
yapmaktadir. Fakat uygulamada bazi aksakliklarin ortaya
ciktigi  goriilmektedir. Bu  problemler kanun ve
yonetmeliklerin ~ varligindan  ziyade uygulanmasindan
kaynaklanmaktadir. Milli degerlerimiz olan endemik ve nadir
taksonlarn  daha etkin korunmasi ve uygulamadaki
eksikliklerin belirlenmesi ve ¢6ziim Onerilerinin planlanmasi
gerekmektedir. Iklim degisikligi, orman yanginlari, otlatma,
dogal alanlarin tarima agilmasi, dogal bitki ortiisiiniin yok
edilmesi, tarimsal kimyasal kullanimi, ¢igeklerin
koparilmasi, tohumlarin toplanmasi, istilaci tiirlerin asir1 ve
hizli yayilimi, endemik ve nadir tiirlerin dretimi ve
yetistirilmesi konularindaki teknik bilgi eksikligi gibi
sebeplerle endemik ve nadir tiirlerin habitatlart béliinmekte,
kiiciilmekte ve hatta yok olmaktadir. Bu zararlari azaltmak ve
durdurmak icin; {lke diizeyinde giincel veri tabani
olusturulmali ve faaliyetler dncesi kontroller siklastirilmali,
Tirkiye florast IUCN tehlike kategorisi listeleri giincel
tutulmali, sorumlu kurumlarda yetkin uzman personel
istihdami  artirilmali, botanik  bahgelerinde ve gen
bankalarinda ex-situ koruma c¢alismalar1  ¢ogalmali,
disiplinlerarasi ¢alismalar desteklenmeli, endemik ve nadir
tiirler konusunda iilke diizeyinde kurumlararasi isbirligi ve
esglidim giiclendirilmeli, dogal popiilasyonlar tizerindeki
baskilar azaltilmali, dogal alanlardaki rekreasyonel faaliyet
alanlarmin kapasitenin tizerinde kullanimi engellenmeli,
stirdiirtilebilir kullanim prensibi siirekli goz niinde tutulmali,
koruma calismalari tiir korumadan ziyade habitat koruma
yaklagimiyla yiiriitiilmeli, kolluk kuvvetleri ve halk biyolojik
kacake¢ilik  ve koruma konusunda bilinglendirilmeli,
biyokagakgilikla daha etkin miicadele edilmelidir.
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