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Northwestern Universitesi'nde Siyaset Bilimi dogenti olan Elizabeth Shakman Hurd,
temel olarak sekularizm, uluslarasi siyaset, Amerika ve Avrupa dis politikasi, hukuk-din
iliskisi ve Orta Dogu ve Kuzey Afrika siyaseti ¢calismalari yapmaktadir. Yazar, ilk kitabi
olan bu calismasi ile 2011 senesinde APSA (American Political Science Association)
tarafindan verilen “Din ve Siyaset Alaninda En lyi Yayin Odili’ni almistir.,

Yazarin kitapta ele aldigi temel argliman, sekilarizmin, siyasi otoritenin sosyal olarak
insa edilmis bir formu oldugudur. Dinin taniminin ve siyasetten ayriminin Avro-
Amerikan gelenegindeki seklini cikis noktasi olarak kabul eden ¢agdas uluslararasi
iliskiler disiplininden farkli olarak yazar, baska bir baslangi¢ noktasi olarak din ve
siyasetin sekdiler ayrimini sosyal ve tarihsel olarak insa edilmis olarak kabul etmistir.
Din ve siyasetin, kutsal ve sekiler ayrimi gibi stabil ve degismez kategoriler oldugu
fikrini reddeden yazar, dini ve siyasi olanin tayininin bizzat siyasi bir davranis oldugu-
nu savunmustur. Yazara gore, sekilarizmin siyasi otoritenin bir sosyal insasi olarak bu
sekilde kabulii, yazarin kitabinda degindigi ABD-iran arasindaki catismanin kiilttirel
temelleri, Avrupa Birligi'nin Turkiye'nin Gyeligine karsi olusunun dini ve sosyal zemini,
siyasal islam ve dinin yiikselisi gibi uluslararasi iliskilerin teorik ve ampirik sorunlarinin
daha iyi anlasilmasini saglayacaktir. Bunun yani sira yazar, uluslararasi iliskilerde son
yillarda dis politika ve glivenlik politikalari ile beraber uluslararasi anlagmazliklarda 6ne
¢ikan koktendincilik gibi din kaynakli sorunlarin temel nedeninin din ve siyaset arasin-
daki sekuler ayrimin sorgusuzca kabulii oldugunu savunur. Yazar sekilarizmin bash
basina bir siyasi otorite sekli olarak ele alinmasinin ve uluslararasi iliskiler agisindan
dogurdugu sonuglarin degerlendirilmesinin gerektigini sdyler. Sekilarizmin bir sosyal
insa oldugunun anlasilamamasi, uluslararasi iliskiler teorisyenlerinin diinya siyasetinde
dinin yerini anlamak ve agiklamakta zorlanmalarina neden olmaktadir.

Giris ve sonug bollimleri ile birlikte dokuz bélimden olusan eserin birinci bolima,
yazarin temel arglimanini, kitabinda yaptigi tartismanin uluslararasi iliskilere katkisini,
sekularizm kavraminin tarihi arka planini ve izledigi yontemi acikladigi giris bolimu-
diir. ikinci bélimde yazar, birazdan ayrintisi ile deginecegimiz, kitabinin omurgasini
ve yazarin tartismalarinin ana eksenini olusturan sekdlarizmin iki tarind agiklamistir:
Laiklik ve Yahudi-Hristiyan sekularizmi. Yazar, bundan sonraki bolimlerde ele aldigi
konulari sekiilarizmin bu iki tiirii zemininde incelemistir. Uctincii bélimde sekdilariz-
min islam ile iliskisini inceleyen yazar, dérdiincti bélimde iran ve Tirkiye {izerinden
sekularizm tartismasini genisletmis, bes ve altinci bélimlerde, sirasiyla Avrupa Birligi-
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Tiirkiye ve ABD-iran iliskisini irdelemistir. Yedinci ve sekizinci béliimde ise siyasal islam
ve dinin yUkselisi konularini yine sekdlarizmin iki tiiri etrafinda tartismistir.

Yazar, ikinci bolimde (s. 23-45) uluslararasi iliskilerde sekilarizmin iki farkli ve gicli
gelenegdi oldugunu sdyler. Bunlardan ilki, dinin modern siyasete bir rakip, hasim ve
engel olarak goruldugi laiklik; digeri ise dinin modern uluslararasi iliskilerde catisma
meydana getiren bir birlik ve kimligin kaynadi olarak gorildigiu Yahudi-Hristiyan
sekularizmidir. Yazar, modern siyasi dislincenin kurucu prensiplerinden birisi olan
sekularizmin laiklik formunun dinin aydinlanmaci elestirisinden dogdugunu, kilise ve
devlet ayriminin temel sttunlarindan oldugunu belirtmistir. Laiklik, dini tanimlayarak
ve siyasetin disinda birakarak diinyevi alanin sinirlarini gcizmek suretiyle insa edilmistir.
Yazar kendi argiimanina uygun olarak laikligin, dinin bireysellestirilmesine, kiliselere
mensubiyetin azalmasina ve bireysel dini inanislarin azalmasina sebep olmasi gibi bir-
cok boyutunun disinda, yapisal bir farklilasma olarak dinin modern gii¢ ve otorite dai-
resinden ayrilmasi boyutu lizerinde durmustur. Yazara gore, uluslararasi iliskiler teorisi
su kabulde bulunur: Din, modern devletin olusma stirecinde bireysel alana indirgenmis
ve modern toplumlarda gli¢ ve otorite alaninin disinda birakilmistir. Laiklik, dinf inang,
pratik ve kurumlarinin siyasi anlami ve énemini kaybettigi tarafsiz bir kamusal alan
yaratma cabasidir. Yazar, laikligin her ne kadar kendini din savaslarina bir ¢6ziim olarak
sunulan Vestfalya diizeninden dogan evrensellestirilebilir bir séylem olarak sunsa da
aslinda Hristiyanhgin evrilmis bir bicimi oldugunu sdyler. Laiklik kendisini evrensel ola-
rak konumlandirarak kamusal alanda, din olarak tanimlanan seye karsi koruyucu hale
gelmis, dini varlik ise dogal olmayan, demokratik olamayan seklinde tanimlanmistir.
Bunun sonucu olarak din ve siyasetin birlikteligi ise zorunlu olarak anormal, akil disi,
tehlikeli ve asiri hale gelmistir. Bu yondyle laiklik, uluslararasi iliskilerde modern siyaset
ve pratigi sorgulayan alternatif sekllarizm tartismalarini da disarda birakmaya calisir.

Yahudi-Hristiyan sekilarizmi ise dini, siyasetten ve kamusal alandan tamamen ayir-
maya c¢alismaz. Bunun yerine Yahudi-Hristiyanligin essiz bir Bati basarisi olan kilise
ve devlet ayrimi ile doruga ulastigini ve bu basariya katkida bulundugunu savunur.
Sekularizmin bu iki glicli gelenedi, dinin anlami ve siyaset ile iliskisi ile ilgili modern
hassasiyetleri, aliskanliklari ve inancglari belirlemektedir. Yahudi-Hristiyan sekulariz-
mi, sekdileri Avro-Amerikan tarihi, medeniyeti ve kiltlrinin 6zlnu agiklayan essiz
bir Bati basarisi olarak pekistiren ve tanimlayan girisimlerle ilgilidir ve din ve siyaset
arasinda modern bir iliski kuran sdylem gelenegidir. Yazar bu sdylem tiriiniin agik bir
ornegi olarak ABD baskani George W. Bush’un 11 Eylil sonrasinda yaptigi sekiler ve
Hristiyan sOylemin bir arada kullanildigr aciklamalarina yer verir. Laiklik, dini, kamu-
sal alanin disinda tanimlarken Yahudi-Hristiyan sekilarizmi glinimiz sekiler Bati
olusumunu, Batili degerler, kilturel ve dini inanglar, tarihi pratikler ve kimlik formlar
mirasi ile birlestirir. Yahudi-Hristiyan sektlarizmi, Bati medeniyetinin temel degerleri
arasindadir. Laikligin aksine sektlarizmin bu tlrl, Aydinlanma ve Protestan reformu
ile Hristiyanligin Batili siyaset ve kamu formlarinin baginin kesilmedigine inanr. Kilise
ve devlet ayni kutsal otoritenin farkl yuzini temsil etmektedir (s. 38-39). Yazara

247



insan & Toplum

gore, cagdas ulusal ve uluslararasi siyasetin kaynagi ve arka planini olusturdugunu
savundugu Yahudi-Hristiyan sekilarizminin uluslararasi iliskilerde en belirgin yansi-
masl, Bernard Lewis'in islam ve Orta Dogu toplumlari hakkindaki gériisleri ve Samuel
Huntington'in Medeniyetler Catismasi tezidir. Tanri-Sezar, kilise-devlet, ruhani-diin-
yevi otorite diializminin Bati'da 6zgurligiin gelisimine katki sagladigini savunan bu
gorisler, Hurd'a gore, diinyayi Yahudi-Hristiyan zemini paylasanlar ve paylasmayanlar
olarak iki kategoriye boler ve bu bdliinme de bir hiyerarsi yaratir. Yahudi-Hristiyan
sekularizmi, Batt medeniyetinin bu zemininin, diismanlarina karsi savunulmasi gerekti-
gini savunur. Bu dustince Bati ve Yahudi-Hristiyan gelenegine bagl olmayanlarin dine
ve siyasete bakis agisini marjinallestirmektedir. Yahudi-Hristiyan sekilarizminin din
ve siyaset arasindaki diializmin essiz nitelikte Batili ve Hristiyan oldugu iddiasi, Batih
olmayan ve demokratiklesmek isteyenlere Bati tarzi sekilarizmin kabull disinda sece-
nek birakmazken ayni zamanda alternatif sekilarizm olusumlarinin da mesruiyetini
reddeder. (s. 44). Yahudi-Hristiyan sekularizmi, sekiilarizmin evrensel ya da en azindan
evrensellestirilebilir kabul edildigi laikligin aksine, sekilarizmin modern aliskanliklarini
kilturel olarak yerlesik, diizenlenmis ve biiyiik oranda problemsiz bir alan olarak gordr.
Yahudi-Hristiyan sekiilarizmi, Batili olmayan toplumlarin din ve siyaset ayrimi tecriibe-
lerinin, bu ayrimin essiz bir Bati basarisi olmasi nedeniyle ya miimkiin olmayacagini ya
da problemli ve Bat sekiilarizminin zayif bir taklidi olacagini savunmaktadir. Bu bag-
lamda sekularizmin bu formunun, modern sekilarizmin yerlesikliginin ve problemden
uzak olusunun, yalnizca Bati toplumlari icin gecerli oldugunu ima ettigi sdylenebilir.

Uclincii bélimde (s. 46-65) yazar, sekiilarizm-islam arasindaki iliskiyi, sekilarizmin
modern Avro-Amerikan formlari tGzerinden inceler. Sekdilarizmin iki tirliniin de anti-
modern, Hristiyan karsiti ve teokratik olarak tasvir edilen islam’in karsisinda sosyal ve
tarihi olarak insa edildigini savunur. islam, Avrupa ve Amerikan sekiilarist disiince
ve pratiginde diger dini ve siyasi geleneklerden ¢ok daha fazla sekiler olmayani
(nonsecular) temsil eder. Hurd'a gére, sekiilarizm ve islam iliskisi acisindan laik var-
sayim, toplumlarin rasyonellesme ve demokratiklesmesinin 6ntinde urkitiict bir
engel seklindeki islam tasvirlerine katkida bulunmustur. Yahudi-Hristiyan sekdilarizmi
ise islam’t Bati medeniyetinin kiiltirel, ahlaki ve dini kurumlarina karsi etkisiz hale
getirilmesi gereken bir tehdit olarak tasvir ederek daha kaygi verici sonuglara yol
acmistir. Hurd, sekiilarizm ve Islam iliskisini laik, demokratik, modern Fransiz ulusal
kimligi ve Yahudi-Hristiyan sekuler, demokratik Amerikan ulusal kimliginin olusumu
baglaminda inceler. 18. ylizyildan itibaren olusturulan islam tasvirlerinin, sekiilarizmin
iki gelenegine yaslanan bu iki farkl ulusal kimligin olusmasinda rol oynadigini belirtir.
Yazar, bu bolimdeki gorusleri ile Avrupa ve Amerikan ulusal kimlikleri arasinda bir
ayrnim yapmaktadir. Her iki kimlik de sekiiler nitelik tasisa da sekdlarizmin iki farkh
gelenegi Gizerine insa edilmistir. Yazarin cogunlukla Bati olarak yekpare bir sekilde
tanimlanan ve kullanilan Avrupa ve Amerikan kimlikleri arasinda bir ayrima gitmesinin
bir anlamda uluslararasi iliskilerde Avrupali ve Amerikan yaklasimlarinin farkhihgina da
bir aciklama getirdigi sdylenebilir.
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Hurd, sekilerin bir sosyal ve tarihiinsa oldugu argiimanini ve “sekiiler”in nasil yeniden
tanimlandigini iran ve Tirkiye érnekleri Gizerinden acikladigi dérdiincii bélimde (s.
65-83), iran ve Tiirkiye drneklerinin ne laik ne de Yahudi-Hristiyan sekdlarizm tiirleri-
ne uydugunu, bu iki tilkede goriilen kamusal alani yeniden sekillendirme ¢abalarinin
modern siyaset esaslarina bir tehdit olmak zorunda olmadigini gdsterdigini savunur.
Tiirkiye 6rneginde Kemalizm'i ve islami partiler olarak tanimladigi partileri inceleyen
Hurd, bir sekiilerlesme cabasi olarak Kemalizm'in, genel kaninin aksine islam’in ku-
rumsalligini sona erdirmedigini, ancak, farkh bir sekilde konumlandirdigini savunur.
Tirkiye'nin siyasi gecmisinde var olan ve 6zellikle Erbakan énciiliginde kurulan Is-
lami partilerden kisaca bahsettikten sonra Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 6rnegine
gecen yazar, AKP iktidarinin, islamlastirma amacinda olduguna dair ¢ekincelerin ak-
sine, farkh bir yol izledigini belirtir. Yazara gére AKP, dini ahlakin 6nemsendigi, ancak,
kamusal veya siyasi bir kimlik olarak benimsenmedigi bir yol izlemistir. Yazar, AKP ve
diger islami aktérlerin sistemin sekiiler dogasini kabul yerine giiniimiiz Tirrkiye siyase-
tinde sekiiler olmanin ne demek oldugunu yeniden tanimlamaya katkida bulundugu-
nu savunur. iran érnegdinde ise yazar, Riza Sah dénemini ve iran devriminin sekiilarizm
agisindan anlamini inceler. Hurd, iran devriminin anlatildigi gibi sekiiler modernizm-
den basit bir dinf geri donis olmadigini, tipki Kemalizm ve AKP iliskisinde oldugu gibi
dini ve sekiler ayrimi pratiginin yeniden sekillendirilmesi oldugunu belirtir. Hurd, bu
noktada Humeyni rejimini elestirerek devrim sonrasi iran'in emperyal nitelikteki se-
kiler modernlikten emperyal bir dini modernlige donilstiginl soyler ve daha cok
Jalal Al Ahmad, Mehdi Bazargan ve Ali Seriati gibi figlrlerin temsil ettigini soyledigi
Humeyni muhalifleri izerinde durur. Humeyni'nin iktidarinin Bati tarafindan islam ve
islami Cumhuriyet'in laikligin ihlali ile es anlamli olarak algilanmasina neden oldugu-
nu belirten yazar, alternatif bir yol olarak Bati'nin, devrimcilere toptan karsi ¢cikmak
yerine hem sekiler hem de dini kimlik sahibi olarak tanimladigi bu muhalif grubu
desteklemesi gerektigini diistindir. Yazar bu goriisiinii yeterince agikhga kavusturma-
mistir ve bu ifadesiyle kendisinin tanimladigi sekilarizm formlarinin varsayimlarina
paralel dlstligu soylenebilir. Zira devrim sonrasi iktidara gelenler, yazarin arglimanina
uyan ve bir nevi destekledigi muhalif gruplar degil, Humeyni ve onu destekleyen din
sinifidir. Sayet yazar tarafindan Ali Seriati'nin temsil ettigi séylenen muhalif grup ikti-
dara gelmis olsa idi yazarin savundugu din-siyaset birlikteliginin her zaman modernlik
karsiti olmak zorunda olmadigi yoniindeki tezinin daha saglam bir zemine oturacagdi
séylenebilir. En azindan iran érnegi icin bdyle bir sey séylemek miimkiindiir. Yazar, bu
iki 6rnekte Sah Riza rejimi ile Kemalizm'i ve AKP ile iran devriminin reformist gruplarini
ayni cephede gorir. Bu benzestirme de agiklamaya muhtag ve tartismaya agik bir ben-
zetmedir. Yazarin bu bélimde savundugu temel argiimanini iran devriminin ve son-
rasinin muhalif gruplari Gizerinden degerlendirmesi kanimizca yetersiz kalmistir. iran
devrimindeki muhalif gruplarin gerceklestiremedikleri, sekiler olandan kurtulmak ye-
rine onu bicimlendirmeye yonelik amaclarina vurgu yapan yazar, daha cok Batililarin,
iran devrimini yanlis degerlendirdigini ve sekiilarizme karsi muhalif gruplarin farkl
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yaklasimlarini gérmezden gelerek devrim surecini kdktendincilik olarak yorumladikla-
rini belirtmistir. Avro-Amerikan sekiiler gelenegi, iran devriminin ihmh dini gruplarini
gormek noktasinda basarisiz olmustur.

Besinci ve altinci bolimlerde (s. 84-115) yazar, kitabinda tanimladigi sekularizmin iki
geleneginin Avrupa Birligi-Tiirkiye ve ABD-iran iliskilerine nasil etki ettigini inceler.
AB-Tirkiye iliskilerinde temel meselenin Turkiye'nin tyeligi oldugunu kabul eden
yazar, Turkiye'nin Uyeligi meselesinin dneminin Avrupa icin Hristiyan kimligine bir
tehdit olmanin Otesinde daha derin ve tarihi bir celiskiye dikkat ¢cekmesi oldugunu
savunur. Bu celiski, Avrupa’nin kendi icinde yasadidi din ve siyasetin nasil bir iliski igin-
de olacag celiskisidir. Yazara gore Tirkiye'nin Uyeligi mevzusu, Avrupa’nin buglinde
var olan bu celiskisine dokunarak sosyal tahayylini (social imaginary) sarsmaktadir.
Hurd, Turkiye'nin AB'ye Uyelik ihtimalinin, Avrupa’nin kendi kimliginin dini ve kalttrel
kurumlarini yeniden tanimlamasi ile miimkin olacagini savunur. Yazar, AB-Turkiye
iliskisini sektlarizmin iki gelenegi zemininde incelemeye devam eder. Yahudi-Hristiyan
sekilarizmi agisindan Tirkiye'nin Gyeligine engel olusturan husus, tam anlamiyla seki-
ler demokrasi saglayabilmenin yalnizca Yahudi-Hristiyan mirasi tasiyan toplumlarda
mimkiin olmasi ve Tirkiye'nin bu anlamda Avrupa’dan tamamen farkli olmasidir. Bu
varsayima gore Turkiye, Avrupa sekilarizminin ve demokrasisinin dayanak noktasi
olan ortak kiiltiirel ve dini temelleri paylasmamaktadir. Yahudi-Hristiyan sekilarizmi,
sekdilarizmin Islam ile tam anlamiyla uyumsuz ve Tiirkiye veya herhangi bir islam (lke-
since de anlasilamayacak oldugunu savunur. Laiklik cercevesinden ise durum daha
farkhdir. Laiklik, Tirkiye'nin kilturel ve dini nedenlerle disarda birakilmasini haksiz
bulur. Laiklige gore sorun, Turkiye'nin anayasal ve kultiirel olarak Avrupa standartlarini
yakalama kapasitesi degil, “heniiz” tatmin edici bir siyasi ve ekonomik gelisme goste-
rememis olmasidir. Tiirkiye'de islam’in siyasetteki varhigindan kaynaklanan noksanlik,
telafi edilemez ve caresiz degildir. Fakat Bati tarzi demokrasinin ithali ve toplumun
sekulerlesmesinin saglanmasi ile Ustesinden gelinebilir. Yazar, Turkiye'nin Gyeligine
AB icinde karsi ¢ikan arglimanlan analitik bir bicimde siniflandirmis ve onlara bir
aciklama getirmistir. Turkiye cephesinde var olan AB’nin bir Hristiyan kullibi oldugu
ve Turkiye'nin Misliman bir Glke olarak asla AB’ye alinmayacadi seklindeki gorusleri
de anlasilir bir zemine oturtmustur. ABD-iran iliskileri acisindan ise yazara gére iran
devrimi, bu iliskilerde kirilma noktasidir. iki sekiiler gelenek icin de iran devrimi, “mede-
niyet” bakimindan bir gerilemedir. Laik gortise goére devrim, eskiden reddedilen “din”i,
dogrudan modernlesen kamu hayatina sokmustur ve dolayisiyla evrensel degerler
ve medeniyet ilerleyisi icin bir maglubiyettir. Yahudi-Hristiyan sekilarizimine gore
ise “din”i degil, “islam”1, modernlesen kamusal alana dahil ettigi icin “Batili” degerler
ve medeniyet yolunda bir gerilemedir. Yahudi-Hristiyan gelenek, devrimi, islam ve
modernligin bir sonucu olarak demokrasi ile uyumsuzlugunun bir kaniti olarak gordr.
Bu gelenege gore Misliman toplumlardaki din ve siyaset ayrimi, yalnizca tarihsel ola-
rak yok degil, ayni zamanda islam’in dogasi nedeniyle de anlasilamazdir. Laiklik, siyasal
islamcilari hem ekonomik hem siyasi olarak yapiya dahil etmeye ve dénistirmeye
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calisirken Yahudi-Hristiyan sekiilarizmi islami hareketleri ve aktérleri diplomatik ve
ekonomik kisitlama ve baskilarla elimine etmeye calisir.

Hurd yedinci béliimde (s. 116-133) siyasal islam meselesini ele alir ve sekiilarizmin siya-
sal islam’a bakisini inceler. Siyasal islam’a yaklagimlari acisindan sekdilarizmin iki gori-
sU arasinda fark vardir. Laikler, Misliman toplumlarin -Tirkiye gibi- sekiler Avrupa
ve Amerikan modellerini rol model olarak almalari ve dini siyasetin disina itebilmeleri
halinde modernlesebilecegine inanir. Yahudi Hristiyan sekdlaristleri ise bu doniisiime
daha karamsar bakarlar. islam toplumlari icin modern sekiiler siyasete gecisin imkansiz
oldugunu ve bu yiizden islami siyasal hareketlerin bastirilmasinin zorunlu oldugunu
savunurlar. Bu gorasin fiili bir sonucu olarak yazar, Bush Doktrini'ni 6rnek verir. Yazar
tanimladigi sekiler geleneklere bir karsi argiiman olarak sekuler otoritenin siyasal
islam diye nitelendirdiklerinin biitiin formlarinin tehdit icermedigini savunur. Yazara
gére siyasal islam, Bati sekiilarizmine yekpare bir tehdit degildir. Aksine sekiiler gele-
nekler gibi mantiga dayanan, farkli yollar izleyen ve farkl sonuglara ulasan bir gelenek-
tir. Yazar, ayrica dnemli bir nokta olarak Bati demokrasilerinde Hristiyanligin kabuli ile
siyasal islam’in kabuliiniin farkl olusuna ve siyasal Hristiyanlik teriminin Hristiyanligin
Avrupa ve Amerikan siyaseti ve dis politikasinda 6nemli yeri olmasina ragmen Bati
demokrasileri icin cok nadiren kullanildigina deginir. Yazarin bu tespiti, Bat’'nin islam
toplumlarini degerlendirirken ve bu toplumlar ile ilgili kavramlari kullanirken benimse-
digi yaklasimi vurgulamasi agisindan 6nemlidir. Yazarin bu tespitine paralel olarak ayni
yaklasim, “islamofobi (islamophobia)” ve “antisemitizm” kavramlarinin kullaniminda
da goriilmektedir. Korku ve 6tekilestirme ile iliskili ve basitce islam korkusu olarak
tanimlanabilecek islamofobi kavrami, Batili Gilkeler tarafindan Misliiman topluluklara
karsi gosterilen diismanca tavri bir mesrulastirma ve masumlastirma araci olarak kul-
laniimaktadir. islam’a ve Musliimanlara karsi gésterilen sert tepkiler, “anti-islamizm”
olarak nitelendirilmezken Yahudilere karsi gosterilen tepkiler “anti-semitizm” terimiyle
ifade edilmektedir. Bat'da “anti-semitizm” kavrami, hicbir yerde “semitofobya” olarak
kullanilmamaktadir. Yazar, bu tespitten hareketle gliniimiiz uluslararasi iliskiler teorisi
ve pratiginde sekilarizmin Avro-Amerikan formlarinin 6ncii ve standart olarak kabul
edildigini ve bazi durumlarda bu epistemolojik ve siyasi sinirlara muhalefetin cabu-
cak uluslararasi iliskilerdeki Bati hegemonyasina meydan okuma olarak algilandigini
belirtir. Ozellikle Mislimanlar, kamu ve 6zel alan aynimina despotik bir tehdit olarak
nitelendirilir.

Hurd, sekizinci bolimde (s. 134-146) uluslararasi iliskilerde dinin yeniden canlanigini
(religious resurgence) yine Laiklik ve Yahudi-Hristiyan sekularizmi baglaminda ele alir.
Yazara gore, laiklik, toplumlar modernlestik¢e dinin kaybolacagini savunur ve dini
canlanmayi derin ekonomik ve siyasi magduriyetlerin su ytzline ¢cikmasi olarak gorir.
Sadece Yahudi-Hristiyanhigin modern sekiiler demokrasiye temel olacagini savunan
Yahudi-Hristiyan sekdilarizmi ise bu canlanmayi farkli dinler ve bu dinlerden etkilenen
medeniyetler arasindaki sabit, degismez farkhliklarin kaniti olarak gordr. Laiklik ve
Yahudi-Hristiyan sekilarizmine meydan okuyan gelismeler, laiklik tarafindan otomatik
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olarak irrasyonel ve modernlik karsiti olarak bertaraf edilirken Yahudi-Hristiyan seku-
larizmi tarafindan ise gelenege geri donus ve kiltirel ve medeniyetsel farkhliklarin
sabitligi ve degismezliginin kabull ve ispati olarak gordllr. Son olarak yazar, dini
canlanmanin daha iyi ve dogru anlasiimasi icin, dini ve siyasi olanin Avro-Amerikan
siniflandirmasi tizerinden tartisiilmamasi gerektigini savunur.

Sonug olarak kitap, sekilarizm alaninda faydalanilabilecek temel eserleri de gézden
kacirmayarak analitik bir diizen icerisinde, anlasilir bir dille yazilmistir. Charles Taylor,
William Connolly ve Talal Asad gibi, sekilarizm calismalarinda otorite kabul edilebile-
cek yazarlarin eserlerini ve goruslerini disarida birakmamistir. Sekilarizmin farkli bir
boyutunu temsil ettigini savundugu ornekler yeterince gii¢lu aciklamalarla desteklen-
memis ve yetersiz kalmis olsa da yazar, kitabin genelinde sekdlarizmin bir sosyal insa
oldugu yoniindeki temel arglimanini aciklamakta ve 6rneklemekte basarili olmustur.
Eser, Sekiilarizm kavrami basta olmak (izere, siyasal islam ve dinin kiiresel arenada
yeniden canlanisi gibi kavramlara getirdigi tanimlamalar ve sekiler gelenegin farkli
boyutlarini géz 6niline sermesi ile uluslararasi iliskiler alaninda sekdilarizm konusuna
yeni ve 6nemli bir katki saglamaktadir.
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