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islam diistincesinde koklii bir gecmise sahip olan reddiye yazma geleneginin, Hz.
Peygamber'in vefatindan sonra Mislimanlar arasinda ortaya ¢ikan birtakim goris
ayriliklar neticesinde basladigi ve bu ihtilafa dayali mezhep ve firkalarin tesekkiliyle
yayginlik kazandigi bilinmektedir. Zamanla hizla genisleyen fetihler neticesinde muh-
telif inanclara bagli toplumlar islam diinyasi icinde yer almaya baglayinca her iki tarafin
alimleri birbirlerinin inanclarini elestirmis ve reddiyeler telif edilmistir. ilimlerin tedvini
ve gelismesiyle ilmi konularda da cesitli reddiyeler kaleme alinmistir. Bu reddiyelerde
genel itibariyla cedeli bir Gslup cercevesinde karsi tarafin argtimanlari elestirildigi gibi
bazen gerekcelendirmeler de yapilmistir. Reddiyelerin biylk ¢ogunlugunun yazilma-
sindaki nihai amag, muhalif goriilen mezhep ve fikirleri, belirli metotlar ¢ercevesinde
nakli ve akli deliller 1siginda ¢uritmektir.

Klasik islam literatiiri acisindan bakildiginda reddiyelerde, cedel ve nazar teknigi ola-
rak; delil isteme, delili bosa ¢ikarma ve iddiayi iptal etmek icin usul ilmi, formel mantik
ve kelime oyunlar gibi vasitalar kullanilmaktadir. Alimler, en temelde istidlal (delile
basvurmak) ve ispat yollarini kullanarak bu yolla nakli ve akli delillerden kendine gore
kati olanlarini kullanir. Muhatabini ise stibut ve delalet yoniinden irdeleyerek 6zellikle
onun 6ne suirdidl nakli delillerin kati degil, zanni olduklarini ispat etmeye calisir. Bura-
da ayetlerin muhkem ve miitesabih, hadislerin ise ahad ve mitevatir olup olmadiklari
incelenir. Bu islemlerinde alim, kelam ve felsefe metodunu meczederek tevil ve felse-
fi kiyas metoduyla akli delili inceleyip katiligi kazanmissa burhan’, zanni ise hatabe?
olarak adlandirip reddetmeye calisir. Nitekim hatabi deliller, itiraza musaittir ve glicli
savunmaya karsi zayiftir.

Tarih boyunca reddiye yazma gelenegdi daha cok ilm-i kelam literatlriinde yayginlik
kazanmis olsa da diger ilimlerde de reddiye tiirii eserler telif edilmistir. Bu baglamda
nadiren de olsa tefsir gelenegi icerisinde, hasiye formundaki eserlerde reddiyelere yer
verilmistir. S6z konusu bu reddiyelerde miifessirlerin kendi mezhebi goriisti dogrultu-
sunda Kur’an ayetlerine yaklasarak karsi ¢iktigi tarafin dayandigi delillerini ctiritmeye
ve gecersiz kilmaya calistigi goriilmektedir. Nitekim Necmettin Erbakan Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Tefsir bolimii 6gretim tyelerinden Fethi Ahmet Polat'in, islam Tefsir
Geleneginde Akilci S6yleme Yéneltilen Elestiriler ismini tasiyan bu kitabi, tefsir tarihinde
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reddiye sayilabilecek bir hasiyeyi glindeme tasimaktadir. Bu calismada Mu'tezile mez-
hebinin en taninmis simalarindan Zemahseri'nin (6. 538/1144) el-Kessdf tefsirine, Es'art
mezhebine mensup miifessirlerden ibni’l-Miineyyirin (6. 683/1284) elestirilerini ice-
ren el-intisaf isimli hasiye konu edinilmektedir.

Kapsamli bir aragtirma neticesinde hazirlandigi goriilen bu kitap, uzun bir giris, dort
bélim, bir ek ve sonuctan olusmaktadir. Giris béliimiinde islam diisiince tarihinde
akilci séylemin en 6nemli temsilcisi olan Mu'tezile ekoliiniin dogusu, bu ekoliin temel
goruslerini ihtiva eden bes itikadi ilkesi (ustl-G hamse)® kisaca ele alindiktan sonra
Mu'tezile ekoliiniin Kur’an'a yaklasimi ve tefsir tarihindeki konumu irdelenmistir. Ya-
zarin giris bolimindeki bazi énemli tespitlerinden bize gore en dikkat cekici olani
Mu'tezile ekollinilin tefsir anlayisina dair yeterli ve doyurucu calismalarin eksikligidir (s.
23). Nitekim tefsir tarihi ve usulline yonelik ¢alismalara kisa bir g6z atildiginda bu tes-
pitin dogrulugu gérilecektir.

Miellif eserinin birinci balimiini iki kisma ayirmistir. ilk kisimda énemli bir miifessir
ve dilci olan Zemahseri ve tefsir tarihinde tzerine en ¢ok hasiye yazilmis iki eserden
biri konumundaki* el-Kessaf tefsiri, ikinci kisimda ise ehl-i stinnet ekoliiniin Es'ari kolu-
na mensup, muhtelif ilimlerin yaninda 6zellikle tefsir ve kiraat ilimlerinde taninmis bir
alim olan ibnii'l-Miineyyir'in el-Kessaf'a reddiye babinda kaleme aldigi el-intisaf hasi-
yesi hakkinda birtakim malumatlar vermistir. Bu hasiye yazar tarafindan el-Kessaf tefsiri
Uzerine yapilan calismalarin en meshuru olarak nitelendirilmis, bircok alimin bu hasiye
icin 6vgl dolu sozler sdyledigi kaydedilmistir (s. 121). Bunlarin yani sira girig bolimin-
de Zemahseri'ye yoneltilen siilik iddialarinin gecersizligine de vurgu yapilmistir.

Kitabin ikinci bélimiinde ibnii'l Miineyyir'in tefsir ydntemi, Kur'an tarihi ve Kuran ilim-
leri merkezli olmak Uzere Zemahseri'ye yonelttigi elestirilerin konu edinildigi goral-
mektedir. Yazara gére ibni’l Miineyyir'in elestirilerinin asil ekseni Zemahseri'nin tefsir
yontemi lizerinde yogunlasmakta, 6zellikle de onun ayet yorumlarinin igerisine kattig
i'tizali hususlar hedef almaktadir. Ozetle bu elestirilerin, Zemahseri’'nin, Mu'tezile'nin
klasik tavri dogrultusunda ayetleri tefsir ederken takindigi asiri akilci tutuma dair oldu-
gu ifade edilebilir.

Bilindigi gibi Mu'tezile ekoli, Kur'an'i tefsir ederken akli ilk siraya almaktadir. Akildan
sonra ise nassa (Kur'an ve hadis) basvurmaktadir. Akilla nassin celistigi yerde ise nassi
tevil etmektedir. Yine Mu'tezile'ye gore akil tek basina giizel ve cirkin fiillerin arasini
ayirmaya yeterlidir. Seriat, bir fiilin glizel veya cirkin oldugunu ispat icin degil, sadece
onu haber vermek icin varid olur. Bunlarin yani sira Mu'tezile, temel ilkelerini olusturan
bes prensibe uygun olan ayetleri oldugu gibi kabul etmekte ve tevile gitmemekte fakat

3 Usul-G hamse adi da verilen bu bes itikadi ilke sunlardan olusmaktadir: Tevhit, adalet, el-menzile
beyne’l-menzileteyn, vad ve vaid, emr-i bi'l-ma'rif ve nehy-i ani’l-minker.

4 Tefsir tarihinde Uzerine en ¢ok hasiye yazilmis iki eserden biri Beyzavi'nin “Envaru’t-tenzil” isimli tef-
siri, digeri de Zemahseri'nin “el-Kessaf” tefsiridir.
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s0z konusu prensipleriyle celisen ayetleri akil ve mantik kurallariyla tevil yoluna gitmek-
tedir. iste ibni'l-Mineyyirin hasiye boyunca en cok karsi ciktigi noktalarin bu husus-
larda yogunlastigi yazar tarafindan misallerle ortaya konulmustur. Ornegin miiellif bu
durumu ortaya koyan sdyle bir misal vermistir. Buna gére Zemahseri, siyakina uygun
olmadigr halde Mu'tezile'yi vmek amaciyla Maide suresindeki bir ayet® Gizerinden yola
cikarak kinanmis olan‘asirilik'in haksiz yere yapilan asirilik oldugunu, oysaki haksiz yere
olmayan asiriliklarin da bulundugunu, bunlarin; dinin hakikatlerini incelemek, en ince
anlamlarini tenkit etmek, hiiccetlerini ortaya koymak vb. oldugunu belirtmistir. Nite-
kim aslinda Zemahseri, bu 6rnegdi kendi mezhebinin haksiz yere olmayan asirihg temsil
ettigini vurgulamak icin vermistir. Yine Zemahseri'ye gore yasaklanan asirilik hakikatten
uzaklasmak, delillerden yiiz cevirmek ve stiphelerin pesinden gitmek anlamina gelir ki
bunu da heva ve bidat ehli olarak niteledigi ehl-i stinnet temsil etmektedir. Dolayisiyla
burada konuyla ilgisi olmayan bir ayet lizerinden kendi mezhebinin gérislerinin dog-
ruluguna pay ¢ikarmak suretiyle diger mezheplere tenkit oldugu agikga miisahede edi-
lir. Ayni ayet Gizerinden bu elestirilere cevap veren ibnii'l-Miineyyir, Mu'tezile'nin sifatlar
ve kullarin fiilleri konusunda sdylediklerini glindeme getirerek kendi fiillerinin yaraticisi
kilmak suretiyle bittin canhlar halik konumuna koyduklarini iddia ettigi Mu'tezile'nin,
ashinda (g ilah itikadina sahip Hristiyanlardan daha koti durumda oldugunu kaydet-
mektedir. iste bu noktada Zemahseri'nin Allah-u Teala'yi layikiyla takdir eden, yaratma
kudretini Allah'a verenleri (ehl-i siinneti kastederek) bidat ehli olmakla itham ettigini ve
bunun da kendisini yanilgiya distirdiguni belirterek kendi mezhebinin savunmasini
yapmaktadir (s. 145-146).

Muellif kitabinin bircok yerinde bu tur karsilikli tenkitlere yer vermekle yetinmemis,
ayrica titiz bir bakisla ibni’l-Mineyyirin Zemahseri'ye elestiride bulunmayip sus-
kun kaldigi ama i'tizali yénii olan bazi ayet yorumlarina da isaret etmistir. Ornegin
Zemahseri'nin ayetd'l-kirst'yi tefsir ederken Mu'tezile mezhebinin bes temel ilkele-
rinden olan adalet ve tevhit ilkelerine uzunca yer ayirip Mu'tezile'yi ylicelterek diger
mezheplere ithamda bulunmasi, ayni sekilde Al-i imran suresinin yiiz doksan besinci
ayeti kapsaminda Es'arilerin yaklasimini hedef almasi, yine miirtekib-i kebire konusun-
da, kasten bir miimini 6ldurenlerin ebedi olarak cehennemde kalacagini bildiren Nisa
suresinin doksan lc¢uincl ayeti miinasebetiyle ehl-i slinnetin gorislerine karsi citkmasi
ibni’'l-Miineyyir'in géziinden kacan baz i'tizali ayet yorumlari olarak yazar tarafindan
dikkatlere sunulmustur.

Akilcr yaklasimin bes temel ilkesi konusunda yoneltilen elestirilerin ele alindigi ti¢linci
bolim, ashinda Zemahseri'nin sahsinda Mu'tezile ekolii ile ibni’l-Miineyyir'in sahsin-
da ehl-i stinnet ekoliiniin bu ilkeler baglaminda hesaplasmasi ve her iki ekoliin kendi
mezhebi gorislerini ayetler Gzerinden temellendirmesi hususlarinin ele alindigi bir
béltim olarak ézetlenebilir. Ornegin tevhit ilkesi baglaminda Allah’in rahmet ve gaza-

5  “"Deki: Ey Kitap ehli! Dininizde haksiz yere haddi asmayin. Daha 6nceden sapan, bir¢oklarini saptiran
ve yolun dogrusundan uzaklasan bir topluma uymayin”” (Maide Saresi, 5/77).
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binin neleri kapsadiginin tartisiimasi, yine kelam literatiirinde hiisiin-kubuh olarak da
bilinen iyilik ve kétilugan ilahi sifatlarla iliskisi konusunun taraflarca tartisilmasi bu bo-
limde yer verilen pek cok tartismanin sadece birkagini olusturmaktadir. Yazar kitap bo-
yunca ornek verdigi karsilikli elestirilerdeki meselelerin cogunda, objektif davranmaya
calissa da pek cok hususta Ibnii'l-Miineyyir'in elestirilerine hak vermekte oldugunu
hissettirmektedir.

Diger taraftan eserin temel konusu tefsirle ilgili olsa da calismadaki pek ¢ok husu-
sun ayetlerden cikarilan kelami tartismalar seklinde ele alinmasi ve bu alana yabanci
olanlarin kolayca niifuz edemeyecekleri bir tslupla aktarilmasi, okuyucunun dikkatini
dagitici ve konulari yeterince 6zimsemesini engelleyici bir durum olarak degerlendi-
rilebilir. Halbuki zikredilen konular daha sade ve anlasilir bir Uslupla, okuyucuyu yor-
madan calismaya yansitilabilirdi. Yine kelami tartismalarin yogun olarak hissedildigi bu
bélimde genel itibariyla yazar ibnii'l Miineyyir'in itirazlarinda viicut bulan ehl-i siinnet
ekollinlin elestirilerine cogunlukla katilirken bazi noktalarda Mu'tezile ekoliine yapilan
haksiz ithamlari da tashih etmistir. Ornegin Mu'tezile'nin kabir azabi ve miinker-nekir
meleklerinin sorgulamasini kabul etmedigine dair iddialarinin haksiz ve asilsiz oldugu-
nu belirtmesi bu tavrina érnek olarak gosterilebilir (s. 381). Nitekim yazara gore basta
Zemabhseri olmak tizere Mu'tezile'nin biiylk cogunlugu kabir azabinin varligini ve min-
ker-nekir meleklerinin sorgulamasini kabul etmektedir. Bu noktada kiiclk bir Mu'tezili
grubun farkh gorislerinin Mu'tezile'nin tamamina tesmil edilmesi gibi bir haksizlik s6z
konusudur ki yazar bu hatayi tashih etmistir. Yine muellifin eserin muhtelif yerlerinde
buna benzer baska hatalari da tashih ettigi gorilmektedir.

Eserin dérdlincii ve son bolimiinde, Mu'tezile mezhebinin usul-i hamse disinda kalaniti-
kadi, fikhi ve tasavvufi konulardaki gériislerine ibni'l-Mineyyir'in yonelttigi elestirilerin
ele alindigi goriilmektedir. Yine burada da kitabin diger bélimlerinde oldugu gibi 6nce
ele alinan meseleyle ilgili olarak akilci séylemin temsilcisi konumundaki Zemahseri'nin
meseleye yaklasimi 6zetlenmekte, ardindan bu séyleme karsi ibnii'l-Miineyyir'in elesti-
rileri siralanmaktadir ki yazarin bunda gayet basarili oldugu sdylenebilir.

Yine bu son bdlimde yazar, yukaridaki itikadi elestirilerin kapsamina fikhi meseleleri de
dahil etmektedir. Clinkli Zemahseri, Hanefi mezhebine mensup biri olarak fikhi mesele-
leri ele almakta, ibni’I-Miineyyir ise Maliki mezhebine bagli oldugu icin tenkitlerini bu
cercevede sekillendirmektedir (s. 437). Ayrica burada Zemahseri'nin tasavvufi konulari
degerlendirirken sufileri elestirmesi ama bu elestirilerin dogrudan tasavvuf miessesesi-
ni hedef almayip daha ziyade bu alanin ehil olmayan ellerde yozlastirlmasina ve asirihga
dismesine neden olanlara karsi yapildigi yazar tarafindan dikkatlere sunulmustur. Hatta
ibnirl-Miineyyir'in onunla bu hususta ayni fikirleri tasidigi kaydedilerek (s. 448) muellif
ve miinekkidin tasavvufi konulardaki hassasiyetlerinin benzerligine dikkat ¢ekilmistir.
Aslinda bu benzerlik farklt mezheplerin ve bu mezheplerin temsilcileri konumunda olan
kimselerin her konuda ayri duslinmeyip bazi konularda ittifak ettiklerini, dolayisiyla bu

263



insan & Toplum

tur degerlendirmelerde toptanci yaklasimlardan uzak durulup her konunun kendi icin-
de mustakil olarak ele alinmasi gerektigini gdstermesi agisindan mihimdir.

Eserin ek kisminda ise ibni’'l Miineyyir'in elestirilerine konu olmayan bir alan olarak
el-Kessaf tefsirindeki bilimsel tefsir orneklerine dikkat ¢ekilmistir. Mellif bu hususun
ibni’l-Miineyyirin géziinden kacan yerler olarak veya Mu'tezili yorumu elestirmeyi
merkeze almasindan 6tirl bu tir yorumlarla ilgilenmemesi seklinde degerlendirile-
bilecegini belirtse de (s. 454) o donemlerde bilimsel tefsir tarzindaki yorumlarin gini-
mizde oldugu kadar herhangi bir problem teskil etmedigi tarihen sabittir. Dolayisiyla
ibni’l Miineyyir'in bu konularda elestiri getirmemesi gayet dogal bir durumdur. Bu
itibarla kitabin genel sistematigi ve bashgiyla uygunluk arz etmeyen ek kisminin, bir
fazlalk olarak kitaba alindigi ifade edilebilir.

Yazar bu calismasi esnasinda son derece dikkatli bir gézlem yaparak ibni’l-Miineyyir'in
her konuda Zemahseri'yi elestirmedigini hatta bazi ayetlerin yorumu muvacehesinde
onunla ayni fikirleri paylastigini veya en azindan elestiri getirmedigini kitabin muhtelif
yerlerinde dile getirmistir. Netice olarak Fethi Ahmet Polat'in yogun bir gayretle boyle
bir hasiyeyi degerlendirerek mukayeseli bir calisma yapmasi, islam tefsir gelenegi ice-
risinde hasiyelerin énemli konumunu gostermesi agisindan oldukca dikkat ¢ekicidir.
Diger taraftan eserin kaynakcasinda goruldugi gibi kullanilan kaynaklarin ¢coklugu ve
cesitliligi cahismanin niteligini oldukga yikseltmistir.
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