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Giris

Siyasal kiilttr, kavramsal cesitliligine bagh olarak devlet-toplum-ekonomi-tniversite iligkisi
kapsaminda literatiirde genis bir alanda tartisiimistir (Barnett, 1994; Newson & Buchbinder,
1988; Rhoads & Torres, 2006; Slaughter & Rhoades, 2004). Yapilan calismalarda devletin
Universiteler Gzerindeki etkisi, Universitelere atfedilen ekonomik ve toplumsal roller ele
alinmstir. Diger taraftan, Universite ve siyasal kiltdr iliskisi Tiirkce literatlrde yeterince tar-
tisiilmamis, var olan ¢alismalar ise Universiteyi cagdaslasma ve toplumsal degisimdeki roli
itibariyla ele almislardir (Berkes, 2004). Ayrica, siyasal kiltur ve akademik 6zgurlik iliskisini
dogrudan inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Bu durum, Tiirkge alanyazinda
akademik 6zgurliik tizerine gerek nitel gerekse nicel ¢alismalarin oldukca yetersiz oldugunu
ortaya koymaktadir.

Bu calisma, ingilizce ve Tiirkge alanyazindan yararlanilarak Giniversite ve akademik 6zgiirliik
konusunu siyasal kiltiir baglaminda incelemeyi amaglamaktadir. Bu amaci gergeklestirmek
icin 6nce siyasal kiilttir kavrami agiklanacak, ardindan siyasal kdltiir ve akademik 6zgirliik
toplum-devlet-tniversite baglaminda ele alinacaktir.

Siyasal Kiiltiir

Siyasal kultlr kavram olarak ilk kez 1956 yilinda Gabriel Almond tarafindan kullaniimis
ve alanyazina kazandirimistir. Kavramin degisik sosyal bilimler alanlarinda kullaniimaya
baslanmasiyla birlikte farkli disiplinler tarafindan yapilan farkh tanimlamalar siyasal kilttr
Uzerine anlamsal bir ¢esitlilik olusturmus ve bu da ortak bir tanim Gzerinde hemfikir kalin-
masini zorlastirmistir (Formisano, 2001). Ancak kavramsal tartismalarin Gtesinde, siyasal
kdltur, toplumlarin tarihsel siyasi egilimleri sonucu olusturduklari siyasi ve kilttirel davranis-
larini anlamada alanyazina dnemli katkilar saglamistir. Siyasal kiltur Gizerine yapilan bircok
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tanimda “siyasetle ilgili” olma ve “subjektif yonelimler” 6n plana ¢ikmistir (Sitembdliikbasi,
1997). Subjektif yonelimler ile bireylerin ve genel olarak toplumun inang, deger, algi ve
tutumlarindaki farkliiklara vurgu yapilmistir. En yalin kabul géren haliyle siyasal kltir,
bir toplumun siyasal diizenini belirlemede rol oynayan inang, davranis, tutum, deger ve
algilarin bir bituntdir (Berger, 1989). Bu kavramsal cesitlilik siyasal kiltlr tartismalarina
herhangi bir sinir cizmeyi zorlastirmaktadir. Gabriel Almond’in calismalarinda siyasal kiiltur,
toplumsal kiltiir baglaminda ele alinmis ve siyasal kiltiriin demokratik politik sistemlerin
olugsmasindaki katkisina vurgu yapilmistir. Almond (1956), siyasal sistemler, siyasal kiiltlr ve
genel toplumsal kdilttrtin birbirleriyle oldukca yakin bir iliskiye sahip olduklarini iddia etmis-
tir. Birbirlerinin icine ge¢mis ve ayirmasi her zaman kolay olmayan toplumun sosyal yapisi,
varmak istedigi siyasal amaclar, dini degerler ile ideolojik dil ve sdylemler siyasal kilttrin
onemli unsurlandir (Cetin, 2001).

Almond ve Verba tarafindan ilk olarak 1963 yilinda yayimlanan ve siyasal kiiltir alaninda
yetkin bir eser kabul edilen The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy In Five
Nations adli eser siyasal kdlttr tartismalarina derinlik kazandirmistir. Bu eserde, politik
davranislarin olusmasinda kdlttiriin rolii ele alinmis ve siyasal kiltiiriin gelismesinde sinirli
siyasal kultlir (parochical political culture), bagiml siyasal kiltlr (subject political culture)
ve katilimcr siyasal kiltdr (participant political culture) olmak tzere Ug farkli siyasal kilttr
evresinden bahsedilmistir. Buna gore sinirli siyasal kiltlrlerde toplum karizmatik bir lidere
baglh olarak siyasal sistemin sinirli bir alaninda yasar, toplumsal ve siyasal tim roller lidere
atfedilir ve karizmatik liderin politik, askeri, dini rolu diger alanlardaki rollerinden ayrismaz.
Diger taraftan, bagimlh siyasal kilttrlerde toplum ve birey belli roller oynamakla birlikte
sinirli bir role sahiptir ve toplumdan beklenen var olan siyasal sistemin kurallarina uyarak
sistemi devam ettirmesidir. Katiimci siyasal kiilturlerde ise toplum siyasi ve idari stireclerin
tamaminda aktif rol alir, stireci takip eder ve katim konusunda istekli davranir. Bu (g siyasal
kaltur evresi birbirinden tamamen ayri degildir, bu evrelerin birbirine ge¢cmis sekilde tecri-
be edildigi donemler ve toplumlar olabilmektedir (AlImond & Verba, 1989). Net bir ¢izgi ¢iz-
mek veriler olmadan miimkiin olmasa da giiniimiizde genellikle az gelismis ve gelismekte
olan dlkelerin sinirli ve bagimli siyasal kiltiir evresinde, gelismis tlkelerin ise katilimci siya-
sal klltir evresinde olduklari séylenebilir. Sonug olarak siyasal kiiltlr kavraminin Aimond ve
Verba'nin tanimladigi sekliyle incelenmesi hem toplumsal karsilastirmalar yapmaya olanak
saglamis hem de toplumlarda siyasal kiltiriin gelisimini ve kurumlar Gzerindeki etkisini
anlamayi kolaylastirmistir.

Siyasal kultiriin en 6nemli 6gelerinden biri sliphesiz egitimdir. Egitim siyasal kulttrin
sembollerinden simgelerine, kanaatlerinden ilkelerine tim 6gelerinin, dogumdan 6lime,
toplumun bireylerine teorik ve uygulamali olarak aktariimasini saglamaktadir (Cetin, 2001).
Egitim, belli kilturel deger ve normlarin tasinmasi icin bir arag, egitim kurumlar ise bu rol-
lerin pratik edildigi yerlerdir (Collins, 1971). Bu baglamda egitim kurumlari siyasal kaltir ile
siki bir iliski ve iletisim icindedir. Bu egitim kurumlarinin basinda siyasi, toplumsal ve ekono-
mik anlamda goérdiikleri islevsellikler dolayisiyla Gniversiteler gelmektedir (Barnett, 1994).
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Siyasal Kiiltiir ve Universite

Siyasal kiltlr ve Universite iliskisine bakildiginda, siyasal kiltirin olusmasinda, tasinmasin-
da veya degismesinde Universitelerin Gnemli bir role sahip olduklarini gérmek mimkunddir.
Bu surecte Universiteler de evrilirler. Diger bir deyisle, Gniversiteler icinde bulunduklar
toplumun izlerini en acik sekilde tastyan kurumlardir (Rhoads & Torres, 2006) ve hem siyasal
kilturu etkileme hem de siyasal kiltiirden etkilenme potansiyeline sahiptirler. Bu 6zellikleri
itibariyla Universiteler siyasal kiltur icerisinde 6nemli bir konuma sahiptirler. Diger taraftan
Universiteler kendilerinden beklenen ve topluma katki saglayici tim rollerini en iyi sekil-
de ancak demokratik ve katilimar siyasal kiltiirlin yasandigi toplumlarda oynayabilirler.
Demokratik ve katimci siyasal kilturlerde bireyler kendilerini karar alma siireglerine katil-
mada glicly, istekli ve hazir hissetme potansiyelini tasidiklar (Almond & Verba, 1989) icin
lniversitenin tasiyicilari konumunda olan 6gretim Uyeleri de gérev ve sorumluluklarini en
verimli sekilde yerine getirme imkanina sahiptirler.

Siyasal kltlir ve Universite iligkisine tarihsel olarak bakildiginda, diinyadaki ilk modern
Universitelerin siyasal kiltlrin olusmasinda ve var olan kiltiirin devaminda 6nemli roller
oynadiklari goriilmektedir. Buna gore kilise ve sivil otoriteler tniversiteler lizerinde mutlak
hakimiyete sahip olmuslar ve Universiteyi mevcut paradigma ve dogmalarin talim edildi-
gi yerler olarak gérmuslerdir. Hatta kilisenin veya sivil otoritelerin onayindan ge¢cmeyen
hicbir ders icerigi ve bilimsel arastirma konusu topluma duyurulmamistir (Altbach, 2001).
Universiteler toplumun her bireyine bugiin oldugu kadar acik degildir; elitlere hitap etmek-
tedir. Ayrica koloni dénemi Universitelerinde kadinlarin sayisi oldukca azdir ve neredeyse
azinhklarin hic yer almadigi beyaz irk agirlikli elit bir egitim verilmektedir (Rhodes, 2001).
Ozetle, ilk Gniversitelerin siyasal kiiltiriin en dnemli 8geleri olan elitlerin yetistiriimesinde
ve toplumun amaglanan hedefler dogrultusunda egitilmesinde 6nemli bir rol oynadigi ve
bu yonyle sinirli siyasal kilttrin 6gelerini barindirdigi gérilmektedir.

Siyasal kiltur ve Universite iliskisi, 20. ylizyillin baslarindan itibaren, kiiresellesme, tGniversite-
ye artan talep, erisimin fazlalasmasi ve tniversitelerin ekonomik faaliyetlere katilimiyla farkli-
lasmis, Universiteler kiliselerin ve siyasal iktidarin hakimiyetinden yavas yavas uzaklasip seku-
lerlesme egilimi gostermistir. Ozellikle Bologna, Harvard, Virgina, Cornell, ve John Hopkins
gibi ilk Universiteler, Hristiyanlik icinde dogrudan bir gelenege bagli olmayi reddetmisler ve
Protestan, Katolik, Ortodoks gibi Hristiyanhigin farkli mezheplerine esit uzaklikta olma yolunu
tercih etmislerdir (Rhodes, 2001). Ancak -kilisenin oldukca azalan etkisine karsin- devletin
veya siyasal ideolojilerin Universiteler tGzerindeki etkisinin ayni oranda azaldigini sdylemek
zordur. Kisaca, tarihsel gelisimine bakildiginda, Gniversitelerin donemsel olarak ilk 6nce kilise
kontrollinde ardindan devlet kontroliinde olduklari ve son olarak da 6zerk bir yapiya dogru
evrildikleri gérilmektedir.

Bugiin diinyadaki bircok tiniversite bu degisimin sonucunda 6zerk bir yapida 6gretim yap-
maktadir. Ginumuzde, katihmci demokrasinin yasandigi tlkelerde, gergek bilgi Gretiminin
Universitelerin 6zerk ve 6gretim Uyelerinin de 6zglir olmasi ile gerceklesecegine doniik
yaygin bir mutabakat bulunmaktadir (Altbach, 2001). Universitelerin bagimsiz olmasi ve
dis etkilerden uzak tutulmasi, bir toplumun fikir, bilim, teknoloji gibi alanlarda 6nciliik
edebilmesi icin zorunlu gérilmustir (Ozipek, 2008). Universitelerin kontrol edilmesi gere-
ken kurumlar olarak gérilmesi fikri, sinirli ve bagimli siyasal kiltirlerde farkh seviyelerde
gorilen egilimler olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Universiteler ve {niversitenin tasiyicilari olan 6gretim (yeleri kendilerinden beklenen ve
topluma katki saglayici ttim rollerini en iyi sekilde ancak distince ve ifade 6zglirlugunin
icsellestirildigi, demokratik ve katimai siyasal kiltiriin yasandigi toplumlarda oynayabil-
mektedir (Summak, 1998). Demokratik ve katilimci siyasal kiltiirlerde bireyler kendilerini
karar alma sureclerine katilmada guicli, istekli ve hazir hissetme potansiyelini tasidiklari
(Almond & Verba, 1989) icin toplumun bireyleri olan 6gretim Uyeleri de gorev ve sorum-
luluklarini en verimli sekilde yerine getirme imkanina sahiptirler. Bu acidan bakildiginda
akademik toplulugun herhangi bir baski, ayrimcilik ve engelleme hissetmeden 6grenme,
O6gretme, arastirma ve arastirma sonuglarini duyurma faaliyetlerini yerine getirebilmesine
olanak saglayan demokratik ve katilimci bir siyasal kiiltliriin gelismesi son derece 6nemlidir.
Ancak gliniimuzde var olan sinirli ve bagimli siyasal kiilttrlerde, Gniversitelerdeki guicli
merkeziyetci yapinin devam etmesi, dgretim Uyelerinin karar alma stireclerine katilamamasi
veya sinirl katihmi, 6gretim lyelerinin 6gretme, 6grenme ve arastirma sonuglarini duyur-
malarindaki yasal ve pratik engeller gibi bircok nedenle akademik 6zgtirliik giiniimiizde
sinirli seviyede yasanmaktadir. Bu agidan, siyasal kiltiir akademik 6zgrligiin genisletilmesi
veya kisitlanmasi ile kuvvetli bir etkilesim icindedir.

Devlet ve Universite iliskisi

Siyasal kiltlir baglaminda tartisilan konulardan birisi de devlet ve Universite iliskisidir.
Siyasal kiltiriin hem nesnesi hem 6znesi konumunda bulunan devlet ile Gniversitelerin
iliskisi genellikle sorunsal olmustur (Barnett, 1994). Her Ulkeyi ve siyasal sistemi kendi siyasal
kalturd icinde degerlendirmek, akademik 6zgurligin sinirlar icinde tartismak ve bu bag-
lamda tarihsel gelisim ve degisimini anlamak son derece 6nemlidir. Bir toplumun siyasal
sisteminde demokrasinin gelismislik derecesi tniversiteyi ve icinde barindirdigi akademik
toplulugu baskilayici veya 6zgtirlestirici bir rol oynar ki bundan en cok etkilenenlerden biri
akademik 6zglirltik olur. Bu siirecte beklenen ve umulan, devletin tniversitelere karsi yakla-
siminin demokrasiye katki saglayacak yonde olmasi ve Universitede akademik 6zgurliigin
yesermesine, yasamasina, olgunlasmasina ve dolayisiyla gercek zeminine kavusmasina
katki saglamasidir.

Devlet ve Universite iligkisini anlamak icin dncelikle gii¢ ve bilgi arasindaki karmasik iliskiyi
anlamak gerekmektedir. Bilginin olusturdugu glc o6zellikle sinirl ve bagimh siyasal kul-
tlrlerde devlet tarafindan kontrol edilmesi gereken bir gli¢ olarak goriilmektedir. Aslinda
akademik 6zglirlik de gli¢ (power) ve bilgi (knowledge) ile politika (politics) ve gercek
(truth) arasindaki karmasik iliskiyi diizenlemek amaciyla Gretilmis bir aractir (Scott, 2009).
Bu iddia siyasal olan ile dogruya ulasma arasinda sorunsal bir iliski oldugu 6ngoristine
dayanmaktadir. Gug ile kimi zaman devletin etkisi kimi zaman kiiltirin dayatmasi kastedili-
yorken bilgiile Gniversite ve akademisyenler kastedilmektedir. Ancak devlet ile tiniversiteler
arasindaki iliski goriindigiinden daha karmasiktir. Scott (2009), bu karmasik iliskinin “Bilim
bilim icindir.” ve “Bilim toplum icindir.” seklindeki iki farkli bakis acisindan kaynaklandigini
One stirmistur. Buna gore sinirli ve bagimli siyasal kilttrlerde devlet “Bilim toplum icindir.”
iddiasina sahiptir ancak genelde bilimi kendi amag ve hedefleri icin kullanma egilimindedir.
Diger taraftan “Bilim bilim icindir.” dustincesi ile Universiteler kendilerini muhtemel dig
etkilerden korumayi 6ngérmiuslerdir. Ginlimiizde katihmai siyasal kiltirlerde bu anlayis
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Universitelerin 6zerk, bilim insanlarinin ise her tiirl konuyu arastirma, 6gretme ve yayma-
larina imkan vermistir.

Ekonominin toplumlarin kaderini belirleyen énemli bir faktor olarak gelismesiyle birlikte
devletin Universiteler lzerindeki roli azalirken ekonomik belirleyicilerin etkisi artmistir.
Ekonomik gelismeler tniversitelerden beklentileri de@istirmis ve Universiteleri artan sekilde
ekonominin énemli bir lokomotifi haline dénistiirmistir. Universiteler 6zellikle artan is
glicli talebine cevap veren kurumlara dontismistur (Altbach, 2001; Newson & Buchbinder,
1988). Teichler ve arkadaslarinin (2013) 19 Ulkede yaptiklari karsilastirmali analizde, tniver-
sitelerin artan sekilde birer finansal kurum gibi yonetilme egilimi gosterdikleri, artan eko-
nomik beklentilerin tniversitelerde yapilan calismalari ve akademik 6zgurlikleri olumsuz
yonde etkiledikleri sonucuna varilmistir.

Siyasal kiltur cercevesinde bakildiginda, gerek 6gretim (yelerinin gerekse Universitelerin
devlet ile iliskisinin sinirlart Gnemli bir sorun alani olarak ortaya ¢ikmaktadir (Dinler, 2013).
Ozellikle dgretim yelerinin memur olarak goriildigi devletlerde, devletin resmi is, eylem
ve gorusleriyle celisen bir yaklasima sahip olmasi mimkiin degildir. Yine de mevcut sisteme
ragmen soylem gelistiren, calisma yapan ve ders 6greten her bir akademisyen sisteme karsi
tehdit olarak algilanmakla karsi karsiya kalabilmektedir. Bu durum, 6zellikle sinirli ve bagimli
siyasal kiiltiirlerde 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akademik 6zgirlik, dogasi
geregi herhangi bir fikrin veya ideolojinin dogrudan yaninda yer almayi reddettigi icin bas-
kici ve otoriter toplumlarda akademik 6zgurltk ihlalleri fazlaca yasanmaktadir veya kirilgan
bir 6zellik gostermektedir.

Akademik 6zgurligin korunmasinda ilk ve en 6nemli sorumluluk devleti yéneten organla-
rindir. Akademik 6zgurliik yalnizca UGniversitelere 6zerklik verilerek ya da 6gretim Gyelerini
ders secimi veya karar mekanizmalarina katilma gibi konularda serbest birakarak saglana-
maz. Siyasal kurumlarin akademik 6zgurliige karsi takinacagi her olumsuz tavir ve anlayis
siyasal kultlrlin akademik 6zgdirliik aleyhine degismesine katki saglayacaktir. Siyasal ikti-
darlar herseyden once akademisyenlerin fikir ve calismalarina saygi duyacak ardindan da
akademik 6zgirligu korumak icin sorumluluk hissedecektir. Akademik kurumlar toplum-
daki diger kurumlara oranla daha kirilgan ve hassas yerlerdir. Bu nedenle akademik kurum-
larin gerek pratikte gerekse yasalarda korunmasi Universiteleri degisen siyasal atmosferin
etkilerinden koruyacaktir (Vrielink, Lemmens, Parmentier & the LERU Working Group on
Human Rights, 2010). Devlet kurumlari ve liderlerinin Gniversiteleri siyasal kilttiriin olumsuz
etkilerinden koruyacak sekilde davranmasi, fikir ve ifade hirriyetinin gelisimine katki sagla-
yarak akademik 6zgurligl desteklemesi son derece 6nemlidir.

Universitelerin ekonomik &zerklige sahip olmasi gerektigi fikrine karsin bugiin bircok
toplumda siyasal kaltiiriin olusturdugu tecriibe ile Universiteler devlet tarafindan kismen
ya da tamamen maddi olarak desteklenmeye devam etmektedir. Universitelerin devlet
bltcesine bagimli olmasi siyasi aktorlerin Gniversite tizerinde belirleyici olabilme ihtimalini
arttirmakta ve akademik 6zgrltkleri sinirlayici bir 6zellik gosterebilmektedir (AAUP, 1915).
Ekonomik 6zerkligi olmayan Universitelerin sosyal, politik ve ekonomik sorunlar karsisinda
zit fikirleri tartismak icin zemin olma olasihg distiktir. Kurumlar veya idareciler bir yandan
Ogretim Uyelerine akademik 6zgurlugu en iyi sekilde saglamak ile sorumluyken diger taraf-
tan Universitenin maddi kaynaklarinin genisligini arttirmakla da yiktmltdrler.
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Siyasal Kiiltiir ve Akademik Ozgiirliik

Akademik 6zgurlik, toplumdaki degisimlerden etkilenen oldukga hassas bir yapiya sahiptir.
Bir toplumda surekli ya da belli donemlerde gozlenen asirilasma, fikir ve ifade hirriyetine
olan sayginin azalmasi, otekilestirme ve tabular &zellikle sosyal bilimlerde calisan fikir
adamlari ve 6gretim Uyelerini kisitlamaktadir. Gerek toplumun gerekse devletin bu kisitla-
malarin azalmasinda ya da artmasinda énemli bir rolliniin oldugu muhakkaktir.

Akademik 6zgurligin siyasal kultiirden nasil etkilendigine dair sayisiz 6rnek vermek miim-
kiindiir. Ozellikle akademik 6zgiirligiin bugiin diinyada en yasanabilir oldugu ilkelerden
birisi kabul edilen Amerika Birlesik Devletleri bu konuda ilging bir 6rnek olabilir. Amerika
Birlesik Devletlerinde (ABD) 20. yuizyilin baslarinda Gniversiteler hem devlet hem de toplum
tarafindan ideolojik baskilara maruz kalmistir. Toplumda savasin da etkisiyle komiinizme
karsi var olan antipati siyasi baskinin tniversiteler Gzerinde daha derin yasanmasina neden
olmustur. Bu durum her platformda akademisyenlerin 6zgurliklerini kisitlayici hale déndis-
musttir. McCarty Donemi olarak bilinen 1950’lerdeki Soguk Savas doneminde Universiteler-
de 6gretim Uyeleri ve 6grenciler kominizm destekgisi oldugu gerekgesiyle fislenmis, baski
gormis ve tasfiye edilmislerdir (Schrecker, 1986). Ancak akademisyenlerin “komiinizm
destekgisi” veya “kominizm karsiti” seklinde boliinmeleri, komiinizme karsi devlet ile is
birligine zorlanmalari, siyasi ve toplumsal baskilara maruz birakilmalar 6gretim tyeleri ve
Universite yoneticilerini ¢ikis yollar aramaya itmistir. 1915 yilina gelindiginde Amerikan
Universite Profesorler Birligi catisi altinda (inli filozof John Dewey’nin baskanhiginda top-
lanan Universite rektorleri, akademik 6zglirlik deklarasyonunu yayimlamislardir. Tarihte
1915 Akademik Ozgurliik Beyannamesi olarak bilinen bu calisma 1940 yilinda akademik
ozgurllkleri daha da ileriye tasiyan maddelerin eklenmesiyle tniversitelerin dis baskilardan
uzak tutulmasi gerektigi yoniinde gliclii bir mutabakatin olusmasina imkan vermistir. Bu
ornekler akademik 6zglrligin Amerika'da 20. ylzyilin baslarindan ortasina kadar gerek
toplumsal gerek siyasi baskilara maruz birakildigini géstermektedir.

Benzer sekilde 1918 yillarinda Universiteler icin ilk “6zerklik” fikrinin olustugu Latin
Amerika'da da durum farkli degildir. Universiteler siyasal iktidarlarin birer subesi muame-
lesi gormis, toplumda farkli diistince ve gorislere olan saygr azalmis, sonug olarak artan
baskilar “Universite 6zerkligi” olarak bilinen tiniversite 6gretim Uyeleri ve yoneticilerinin izni
olmaksizin siyasi ve askeri kimligi bulunan kisilerin Giniversite sinirlari icine girislerinin yasak

oldugu bir duruma donusmistir (Altbach, 2001).

Siyasal kiltlirlin akademik 6zgurliigi dogrudan veya dolayll etkilemesinin yani sira siyasal
kalturin donemden doneme degiskenlik gosteren bir yapiya sahip oldugu ve bu dog-
rultuda Universitelerin de farkl siyasal kiltiirler icinde farkl etkilenmeler icinde olacagi
asikardir. Universite ve akademik 6zgiirliik baglaminda, siyasal kiiltiir toplumdan topluma
da farklilk gosterir ve dolayisiyla bir Glkenin siyasal kilttrd ile diger bir Glkeninkini kiyasla-
mak ve degerlendirmek pek de miimkiin degildir. Ornegin laiklik, Ttirkiye Cumhuriyeti'nin
ilk donemlerinden itibaren siyasal kiltlirin 6nemli bir bileseni olarak kurgulanmis ve
bunun sonucunda iniversiteler laiklik baglaminda yeniden tanimlanmistir. 1933 Universite
Reformu ile baslayan bu yeni siyasal kiltlre uyum siireci sirasinda Universitelerde 6zellikle
akademik 6zgurlik baglaminda ciddi ihlaller ve kisitlamalar yasanmistir. Diger taraftan
laiklik, siyasal kiiltiir icinde 6zellikle ingiltere gibi Avrupa (ilkelerinde kavram olarak dahi
glindemin 6n siralarinda yer almamakta ve haliyle tniversiteler ve 6gretim tyeleri agisindan
laiklik ve akademik 6zglrltigin karsi karsiya gelme ihtimali bulunmamaktadir.
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Universite ve akademik dzglirliik acisindan, siyasal kiiltiiriin giiclii demokratik tecriibelerle
olustugu toplumlarda siyasal kiltlr pratik sorunlarin ¢6ziiminde 6nemli bir rol oyna-
maktadir. Hi¢ stiphe yok ki diinyadaki hicbir kanun ve yonetmelik eylem ve davranislarin
timind hesaplama ve cevaplama giicline sahip degildir. Yasalarin, kanunlarin ve yénetme-
liklerin dogrudan tanimlamadidi sorunlarin ¢6zima teamdiller yardimiyla ¢oziilmektedir.
Teamdiller siyasal kiltlrin var oldugu ortamlarda tecriibeler sonucu olusan egilimlerdir.
Bu agidan diinyada akademik 6zgirltigiin anayasal baglamda korunmadigi ancak ifade
6zgurligi kapsaminda (Amerika Birlesik Devletleri 6rnedinde oldugu gibi) akademisyen-
lere 6zgur ve genis haklarin tanindid tlkeler bulunmaktadir (Karran, 2007). Benzer sekilde
Karran (2007) tarafindan Avrupa Ulkelerinde akademik 6zgurliik Gzerine yapilan karsilas-
tirmali analizde, Avrupa Ulkelerinin neredeyse yarisinda akademik 6zgrlik ve Gniversite
ozerkliginin dogrudan anayasal glivenceye sahip olmayip ifade 6zgirligi kapsaminda
korundugu gorulmustir. Sonug olarak siyasal kultiiriin, demokratik ve ifade 6zgurliguna
destekler nitelikte var oldugu toplumlarda akademik 6zgurltigun fikir hiirriyeti baglaminda
oldukca genis yasanma imkanina kavustugunu gosteren érnekler bulunmaktadir.

Uluslararasi dl¢ltler goz 6niine alindiginda her bir akademisyen uluslararasi insan haklarinin
dogurdugu bireysel haklarini kullanma 6zgirligline sahiptir. Bu agidan 6gretim Uyeleri
herhangi bir siyasal diistince, dinsel inanis ve diinya goristine sahip olabilir veya herhangi
bir fikrin savunuculugunu yapabilir (Dinler, 2013). Akademik 6zgurlik agisindan 6nemli olan,
Ogretim Uyesinin yaklagiminin tarafsiz, 6n yargisiz ve akademik kriterlere uygun olmasidir.
Ayrica bir fikrin herhangi bir i¢sel ve dissal baski ile tartisiimasinin engellenmemesi de akade-
mik 6zgurlugun bir sartidir. Tarafsizligini akademik calismanin gerektirdigi 6lctide saglayan
bir akademisyenin bir teori, fikir ya da kanunu meslektaslariyla ya da konunun muhataplary-
la tartismasi istenen bir eylemdir ve akademik 6zgurltigiin gereklerinden biridir.

Sonuc

Siyasal kiltir, bir toplumun siyasal diizenini belirlemeye yarayan deger, inanis, anlayis ve
yasantilarin bitlnidir. Bu kilttr, toplumun bireylerini etkiledigi kadar kurumlarini da
etkiler. Dolayli ve dogrudan siyasal kiiltlrle siki bir iliski icinde olan bu kurumlardan biri
Universitedir. Gegmisten giniimize Universiteler siyasal kllturln tasiyicisi, yayicisi veya
reddedicisi olmus ve siyasal kiltlr Gniversiteyi cesitli sekillerde etkilemistir. Siyasal kiiltiriin
tniversitelerde etkiledigi alanlardan biri de akademik &zgirltiktiir. Universitelerin varolus
amaclarina hizmet eden akademik 6zgurliik siyasal kultur ile i¢ icedir. Siyasal diizenin
belirleyicisi olan inanislar, degerler, yargilar ve anlayislar akademik 6zgurlagin sinirlarini
da belirler. Siyasal kiltir, Gniversite ve akademik 6zgurlik iliskisinde demokrasinin gelis-
mislik derecesine gore Universiteyi ve icinde barindirdigi akademik toplulugu baskilayici
veya Ozgurlestirici bir rol oynar ki bundan en ¢ok etkilenenlerden biri akademik 6zgurliik
olur. Almond ve Verba (1989)'nin yaklasimindan hareketle, 6zellikle sinirli ve bagimli siyasal
kalturlerin Gniversiteler Gzerinde baskilayici bir rol oynadigi, akademik 6zgtirlik ve Uni-
versite 6zerkliginin Universiteleri bu baskilardan korumada bir paratoner gorevi gordigu
muhakkaktir. Ancak yasal olarak korunsun ya da korunmasin akademik 6zgirligin en iyi
sekilde demokratik ve katilimci siyasal kaltiirin gelismis oldugu toplumlarda yasandigi
distntlmektedir. Bu nedenle siyasal kiltiirin demokrasiyi 6n plana ¢ikaran ve akademik
ozgurlige yol acici, akademik toplulugun varolus amacini gelistirici bir yaklasima sahip

olmasi Universitelerde bilimin ve ifade 6zgirligiinin gelismesi agisindan zaruridir.
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