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Osmanl dinyasi siklikla bir “yazi medeniyeti” olarak yiiceltilse de, bu “yaz1” kiltlirline ait
muhtelif meselelerin sarf edilen 6vgiiye denk disebilecek nitelik ve nicelikte arastirmalara
konu oldugunu séylemek hayli zor. S6zgelimi, birtakim ilimlerle sinirli olsa da mevcut bilgiyi
tenkit etme, yeniden liretme ve tedaviile sokma metodu olan serh ve hasiyeler, hakiki ilmi
faaliyetlerden ziyade 6zglnlukten uzak degersiz tekrarlar olarak gorilduginden hak ettigi
bilimsel alakaya ve kusatici calismalara pek de mazhar olmadi. Osmanlilarin matbaa tecri-
besine yonelik calismalar da, matbu yasamin ylzyillarca “yazma” etrafinda tesekkil etmis
bir kaltirle nasil iliski kurduguyla ilgili yapilabilecek ¢ok sayida arastirma olmasina karsin,
matbaanin Osmanh Misliimanlari arasinda ge¢ kabul gérmesini bir gerileme alameti (hatta
amili) sayan ya da bilakis matbu yasama gegisteki gecikmenin apolojisini yapan mukerrer
calismalarla doludur. Ote yandan gerek yiiksek lisans ve doktora tezleri gerekse sair arastir-
malar bi¢ciminde bircok ilmi-edebi metnin nesrolunmasini saglayan calismalarin ¢ogunun,
yazma kiltlrinin hususiyetlerini ve metinlerin Uretildigi tarihi-ilmi baglamlari hesaba
katmayip “muellifin hayati-eserleri-tenkitli metin” kalibinin disina ¢cikamadigini da sanirm
teslim etmek gerekir.

Ozellikle yazma kiiltiirine has unsurlarla ilgili yapilmayi bekleyen sayisiz calisma var.
Nushalarin tavsifi, ciltlerin fiziki 6zellikleri gibi yazma bilimin (codicology) konusu kabul
edilen meselelerin yani sira, muellif, mistensih ve/ya okurlar tarafindan esas metnin disinda
yazmalara dustlmus her tir kayit, yazma etrafinda tesekkil etmis bir kultirin kodlarini,
isleyis mekanizmalarini ve bu kiltiiriin parcasi olmus bireylerin (hem yazmalarin kendisi
hem de o yazmalara vaktiyle sahip olmus eshas) hikayelerini insa etmek icin hayati bir
onemi haiz. Nushalarin zahriyesindeki temelliik kayitlar; vikaye sayfalarinda yer alan turla
fevaid; ana metnin kenarina diisiilmus (ya da aslinda “cikilmig”) uzunlu kisali perakende not,
yazmalarla ugrasan her arastirmacinin sik¢a karsilastigr 6geler olsa da bu notlarin tespit,
tarif ve tasnifine yonelik herhangi sistematik bir ¢alisma yapilmamisti. Berat Acil'in editor-
liglinde hazirlanan ve farkl disiplinlerden arastirmacilari bir araya getiren “Osmanli Kitap
Kultiiri” adh eser, bu yondeki ilk kapsamli ¢alisma olarak hem 6nemli bir boslugu doldu-
ruyor hem de hak ettigi ilgiyi maalesef gérememis “yazmalara diisiilen notlar”i, miistakbel
arastirmalar icin yeni bir kaynak olarak sunuyor.

1659-1738 arasinda yasayip miderrislik ve kadilik vazifeleri stresince farkli ilim sahalarinda
eser vermis bir alim olan Veliyytiddin Carullah Efendi'nin yasami boyunca topladigi ve
hayatinin sonlarinda yaptirdigi kiitliphanesine tasidigi kitaplardaki notlari inceleme konusu
yapan eser, giris ve i¢ ana bolimden olusuyor. Giris kismindaki 2 makaleden ilkinde Berat
Acil, “kitap kultGrd” olarak tarif ettigi ve yazarlardan okurlara, kitaplardan okuma mekan-
larina bircok unsuru bir arada distiinmeyi gerektiren arastirma sahasinin tarihsel seyri,
muhtevasi ve bu alanda yapilmis bazi 6nci ¢alismalar hakkinda genel bir degerlendirmede
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bulunuyor. Acil, Carullah Efendi koleksiyonuna dair ylrGtllen arastirmanin dneminden
bahsederken, ilk kez bir kiitiphane koleksiyonundaki eserlerin sistematik olarak incelen-
diginin altini ciziyor (s. 10). Giris kismindaki diger makalede Muhammed Usame Onus,
Carullah Efendi'nin sahip oldugu kitaplara distiigu notlar ve telif ettigi 40"t askin eserde
verdigi bilgiler Gzerinden hayatini ve ilmi serlivenini takip ediyor. Onus'un makalesi, yazma-
lara diistilen notlarin biyografi yazimindaki énemini gosterecek sekilde, Carullah Efendi’'nin
yasami ve mesleki/ilmi faaliyetleriyle ilgili simdiye kadar bilinmeyen bircok ayrintiyr glin
ylzine ¢ikartiyor.

“islami Bilimler” bashgi altinda toplanan ilk b&liimde, Carullah Efendi koleksiyonundaki
tefsir, kiraat, hadis, fikih, tasavvuf, siyer ve tarih kitaplarindaki notlarin ayri ayri degerlendiril-
digi toplam 8 makale yer aliyor. Bu bélimdeki ilk makalede, koleksiyondaki tefsir kitaplarini
inceleyen ibrahim Halil Ucer, derleme boyunca diger arastirmacilar tarafindan da yapilacak
mdstakil tasnif girisimlerinin ilk 6rnegini sunarak notlan “kitapla ilgili bilgiler”, “kitabin
icerigiyle ilgili bilgiler” ve “okuyucuyla ilgili biyografik bilgiler” biciminde t¢li bir tasnife
tabi tutuyor (s. 55). Abdullah Taha imamoglu da benzer bir tasnif girisimini koleksiyondaki
hadis kitaplari (izerinden gerceklestiriyor. imamoglu’nun verdigi érneklerden surasi kesin
olarak ortaya cikiyor ki Carullah Efendi adeta bir metin arkeologu olarak niishalarin sahihligi
meselesine 6zel bir 5nem atfedip nisha farkliliklarina temas ediyor, muellif hatti niishala-
riysa hassaten belirtiyordu (s. 96-97). imamoglu'nun makalesinin diger bir dnemli katkisi,
Carullah Efendi’nin bir ilim sahasindaki kitaplar hayatinin hangi déneminde daha sik temin
ettigine yonelik istatistiki bir degerlendirmeye yer vermesi. Hadis kitaplarindaki temelliik
kayitlarindan hareketle Carullah Efendi, kiitiiphanesinin hadis boliminu 6zellikle 1719-20
arasinda zenginlestirmis gortinlyor (s. 92).

Asim Clneyd Koksal'in fikih usalia kitaplarindaki notlari inceledigi makalesi yalnizca
Carullah Efendi’'nin hangi saiklerle not aldigini agiklamakla kalmiyor ayni zamanda derleme-
de ilk defa, Carullah Efendi'nin bir ilim sahasinda sahip oldugu eserlerin o ilmin “kanon”unu
ne dlclide temsil ettigini; hangi eserlerin yogun olarak bulunup usal-i fikh alaninda 18.
yuzyil aliminin kutliphanesinde olmasinin beklenebilecedi ne tir kitaplarin bulunmadigini
sorguluyor (s. 106-7).

Derlemenin en hacimli makalesinde Ozgiir Kavak, Carullah Efendi'nin elinden ge¢mis fiirQ-i
fikh eserleri 1siginda notlarin teferruath bir tasnifini yapiyor. Kavak'in tizerinde durdugu gibi
notlarin kaleme alinmasinda tek bir gayeden ve tek bir muhatap kesimden s6z etmek mim-
kiin olmasa da notlar “muhteva disi notlar” ve “muhtevayla ilgili notlar” olarak 2 ana kisma
ayirmak mimkin (s. 127). Kimi zaman bu notlar, Carullah Efendi’'nin serh ve hasiyeye donu-
secek eserlerin nilivelerini teskil ederken kimi zamansa dogrudan okurlara ve 6grencilere
hitap eden ifadeler onun bu kayitlari, yazmalarin mustakbel sahipleri icin dstigunu gosterir
niteliktedir. Carullah Efendi'nin notlarinda kitaplarin mustakbel sahipleriyle kurdugu diyaloga
Pehlil Diizenli’nin makalesi bir baska taniklik saghyor. Diizenli’'nin aktardigi bir notta Carullah
Efendi, hakkinda kesin bir malumat edinemedigi bir miellif hakkinda mustakbel okurlarin
yardimini s6yle talep ediyor: “Bu kitabin ne ismi ne de yazari hakkinda bir bilgiye rastladim...
Kitap ya da yazar hakkinda bir bilgisi olan olursa agiklasin. Ona minnettar oluruz.” (s. 191)

Tasavvuf kitaplarindaki notlari inceledigi makalesinde Sami Arslan da bu notlarin neden
kaleme alindigi meselesinde tek bir yanitin miimkin olmadiginin ve bu notlarda Cérullah
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Efendi’'nin muhtelif rollere birtindiginin altini giziyor. Arslan'in da dikkat ¢ektigi Uzere,
notlarin en 6nemli Ozelliklerinden birisi hemen hemen tamaminin sonunda Carullah
Efendi’'nin imzasinin bulunmasidir (s. 207). Bu yiiksek benlik bilincini neye yormak gerekti-
ginin tzerinde durmayan Arslan, yine de Carullah Efendi'nin gerek tenkitlerini yoneltirken
(Gazali dahi onun tenkitlerinden nasibini aliyor) gerekse kendi kiitliphanesinin zenginligini
vurgularken (“¢linkdi isteyen istedigini bu kiitliphanede bulabilir’, s. 234) hayli 6zglivenli bir
alim profili ¢izdigini gosteriyor. Tuba Nur Saracoglu da, koleksiyondaki siyer ve tarih kitap-
larini inceledigi makalesinde Carullah Efendi'nin notlarinda birinci tekil zamir kullanmaktan
imtina etmemesine deginerek bunun, benlik algisini géstermekten ziyade bilgiyi bir mesne-
de dayandirmaya calisan ravilik gelenegiyle ilintili oldugunu 6ne suriyor (s. 265).

Kitabin ikinci bélimii olan ve “Akli ilimler”e ayrilan kisimda 2 makale yer aliyor. Hasan Umut,
hesap, heyet ve hendese kitaplarini inceledigi makalesinde notlarin astronomi ve mate-
matik tarihi agisindan 6nemini vurguluyor. Kendisi de teorik astronomi alaninda bir hasiye
yazan Carullah Efendi'nin notlari, bu sahadaki eserler arasinda irtibat kurup bazi temel
kitaplarin serh-hasiye seceresini vermekle kalmiyor, buglin mevcudiyetinden haberdar
olmadigimiz bazi eserler hakkinda da énemli bilgiler sunuyor. Bu b&liimiin ikinci makale-
sinde Fatih Usluer, cifr ve tip kitaplarindaki notlari degerlendirirken, Carullah Efendi gibi ilmi
sermayesini agirlikli olarak medrese biinyesindeki disiplinlere yonelten bir alimin, cifr gibi
gizli ilimlerden sayilan bir sahada da hayli bilgili oldugunu ortaya koyuyor. Tip alaninda da
iyi bir okur sayilabilecek Carullah Efendi, diger ilimlere ait kitaplarinda sik¢a yaptigi Gzere,
kimi zaman ibnii'n-Nefis gibi bu ilmin énde gelen isimlerini tenkitten geri kalmiyor (s. 307).

Derlemenin Gglincii ve son bolimi “Dil ve Edebiyat” bashgi altinda 2 makaleden olusuyor.
Bu bolimin ilk makalesinde Ali Benli, sarf, nahiv, belagat gibi alet ilimlerine ait kitaplardaki
notlari ele alirken bolimin ikinci makalesi olan ve koleksiyondaki edebi eserlerde bulunan
notlari degerlendiren Berat Agll, Carullah Efendi tarafindan bazi divanlarin kenarina distlen
ve saz sairlerinin siirlerini iceren kayitlarin, literatiirde halk siiri ile divan siiri arasinda yapila-
gelen ayrimin silikligini gozler 6niine serdigini vurguluyor (s. 362-3).

Tam makaleler bir arada dusiintldiginde, Carullah Efendi'nin notlari, bir Osmanli aliminin
kitaplarla kurdugu iliskiyi, okuma-yazma pratiklerini ve farkl disiplinlerdeki meseleler hak-
kindaki fikirlerini anlamak icin cok kiymetli bir kaynak olusturuyor. Kitabi bir nimet olarak
goren, bazi kitaplarin “bizim sehrimiz Kostantiniyye”de bulunmadidini iddia edebilecek
denli déneminin kitap piyasasina hakim olan (s. 144), satin alamadig kitaplar icin pismanlik
duyan, “cahil bir kazasker”in eline diismus kitaplara hayiflanan (s. 145), bir maellife ait kalli-
yatin tiim ciltlerini tamamlamaya calisan (s. 112) Carullah Efendi, muhtemelen gencliginden
itibaren zihninin bir kdsesinde duran mustakil bir kiitiphane kurma disiinl nihayet yasa-
minin sonunda gercege donustlrdl. Makalelerden tebariz ettigi sekliyle o, sahip oldugu
2000'i askin eseri kutiiphanesinde muhafaza etmekle yetinen bibliyofil bir koleksiyoncu
degil kitaplari elestirel gézle okuyan, yazacagi eserlere yonelik notlar alan ve belki de her
seyden 6nemlisi, yazmalarin kendisinden sonra gececegi elleri dlstinerek mustakbel okur-
lara rehberlik eden bir ilim yolcusuydu. Temelliik kayitlarinda siklikla “nébet” kavramina yer
vermesi, kitaplarin ¢aglar, mekanlar ve okurlar arasinda mitemadiyen seyahat ettigi ve bu
seyahat siiresince kitaba sahip olma nobeti gelen okurlar tarafindan disiilen notlarla eser-
lerin hermendtik agidan ¢ogalip tekrar tekrar tedaviile girdigi bir yazma kultrd bilincinin
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Carullah Efendi'de ickin olduguna isaret ediyor. Nobet fikri belki de en vazih ifadesini bir
eserin kenarina diisilmas su beyitte buluyor: Bugiin ben yazdim sahibiyim diye, bilemiyorum
yarin kim yazacak sahibi oldugunu (s. 146).

Derleme, ayni sahsiyetler hakkinda mevcut bilgimizi gelistirmeyen miikerrer calismalar
yapmayi seven Osmanli ilim, fikir ve kiltlr tarihgiligine Carullah Efendi gibi fazla bilinme-
yen bir Osmanl alimini kazandirmasi ve bunu yaparken literatiirde ihmal edilmis birtakim
meseleleri vurgulamasi nedeniyle de 6nem arz ediyor. Carullah Efendi’nin 6zellikle okuma-
yazma pratiklerine ve calisma ustllerine isaret eden notlari, Osmanli alimlerinin kitaplari
nasil okudugu/okuttugu (mditalaa, mukabele, sema, vb.), okumayi ve hatirlamayi kolaylas-
tinci ne tur tedbirler aldid (fihrist vb.), eser telif etme bicimlerine dair ne gibi yaklagimlara
sahip oldugu (ihtisar, serh, tertib, tecnis, vb.) hususunda yeni arastirmalar tesvik eden son
derece ilging bilgiler veriyor. Ayrica onun riyazi ve tabif ilimler alanlarinda da hem okur hem
muellif olarak etkin olmasi, Osmanli ulemasinin 6zellikle on altinci yiizyil sonundan itibaren
aklt ilimlere sirtini dondiigii yoniindeki kati degerlendirmeleri sorgulamak icin de bir baska
firsat sunuyor.

Bununla birlikte elimizdeki derleme, bir ilk kitap olmasi, yazmalara distilen notlar gibi
sayica ¢ok ve okumasi-yorumlamasi hayli miskil bir kaynagi inceleme konusu yapmasi
hasebiyle bazi noktalarda kaginilmaz olarak birtakim eksikliklerle maldl. Carullah Efendi’'nin
tamamina yakini Arapca olan notlarinin ilimlere gore ayrilip o ilme vakif arastirmacilarca
degerlendirilmesi kitabin organizasyonu agisindan makul goziikse de, derlemenin odagini
notlarin tasnifi ve kitap kilttiri agisindan 6nemi olusturdugundan, Carullah Efendi'nin bir
ilim sahasinda sahip oldugu kitaplarin o ilmin kanonuna ne odlctide tekabiil ettigi sorusuna
pek temas edilmiyor. Ayrica Cérullah Efendi’'nin muhtelif disiplinlerdeki kitaplara dustugu
notlar, iceridi itibariyle olmasa bile gayeleri uyarinca benzer oldugundan, her makalede ayri
ayn dillendirilen tasnif tartismalari okuyucuda ayni seyleri okudugu hissini yaratiyor.

Derlemedeki en 6nemli sorun terminoloji konusundaki miphemlik olarak goze carpiyor.
Carullah Efendi’nin metnin kenarina not diiserken ne tiir kayitlar icin hangi terimleri kullan-
dig1 (ne zaman matlab ne zaman zabt ne zaman faide ne zaman talika diyordu?), bu kulla-
niminda bir i¢ tutarlilik olup olmadigi gibi meseleler Arslan’in makalesi disinda fazla 6nem-
senmiyor. Kitabin alt bashgi, Carullah Efendi'nin notlarinin killiyen “derkenar” olarak kabul
edildigini dustuindlrse de kimi makaleler hakli bir sekilde notlar arasinda ayrima gidip ana
metnin kenarina disulenleri “derkenar” olarak nitelendirirken temelliik kayitlariyla kapak
arkasindaki notlari derkenar ile es tutmuyor. Bugiin kolayca “derkenar” olarak adlandirdigi-
miz ve ortacag-erken modern Avrupa skolastik gelenegi-okuma pratikleri distintldigiinde
marginalia kavramina denk disebilecek kayitlarin bizzat Osmanli alimlerince nasil isimlen-
dirildigi hususu basit bir terminoloji meselesinden 6te yazma diinyasinda okur-yazarlk hal-
leri ve bilgi Gretimi konusunda muazzam bir &neme sahip. Bu bakimdan Carullah Efendi'nin
notlarini nasil isimlendirdigine ve kavramsal lligatine dair hazirlanabilecek mukayeseli bir
liste, Osmanli ulemasinin ¢alisma prensipleri ve kitabet-kiraat kilttrinin dinamikleri hak-
kinda yeni ufuklar agabilir(di).

Carullah Efendi koleksiyonundaki kitaplarda bulunan binlerce not, derlemede ele alinma-
mis bagka sorulari da akla getiriyor. Ornegin Carullah Efendi'nin miistakbel okuyuculara
yonelik notlari, yazmalarin kendisinden sonraki serglizestinde bir akis yaratabilmis miydi?
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Yaptigi izahlar ve 6nerdigi kaynaklar icin kendisine stikran notu diismis muteakip okurlar
var miydi? ibrahim Miiteferrika'nin kurdugu matbaa ile muasir olan Carullah Efendi’nin
matbu kitaplarla iliskisine dair neler sdylenebilir? Koleksiyonundaki mecmualar hakkindaki
tutumu neydi? Midekkik ve musahhih bir okur olmak disinda, ayni muellife ait eserleri ya da
belli bir konudaki kitaplari kullanim kolayligi ya da baska tiir nedenlerle bir arada ciltleyen
bir mucellit de oldugu vaki miydi?

Sorular artirmak midmkin, zira “Osmanh Kitap Kulttrd”, sundugu zengin malzeme ile
hem yeni arastirmalari tesvik ediyor hem de simdiye dek tenkitli metin nesredilirken ya da
kittphane kataloglari hazirlanirken Uzerinde hassasiyetle durulmamis unsurlarin dnemini
vurgulayarak bu yondeki yeni calismalara kilavuzluk goérevi gortyor. Carullah Efendi'nin
notlarinin sistematik olarak ele alindigi bu degerli arastirma, Osmanli ve Islam tarihinin
muhtelif vecheleriyle (ilim, egitim, kiltir vb.) istigal eden arastirmacilar icin basvurulacak
bir kaynak mertebesinde. Ayrica kitapta her ne kadar akademik okur kitlesi hedeflense de,
Carullah Efendi'nin notlari, kitabi hayatinda mihim bir yere koyan; kagit ve kalem ehlinin
ge¢misine merak duyan her okur icin mutlak bir okuma zevki vaat ediyor.
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