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Ozgiin Makale
Bilim Muzelerinde Paradigma Degisimleri’
Paradigm Shifts in Science Museums

Gizem SiVRIKAYA'
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Oz

Bilim miizeleri, nadire kabinelerindeki koleksiyonlardan ayrildigindan beri cesitli doniisiimler
gecirmistir. Makalede, yeni nesil bilim miizeleriyle birlikte, dért donemde incelenen bu doénii-
stimler paradigmalar temelinde ele alinmis; her bir donem, uygulama ve deger sistemlerindeki
Oriintiilerle birlikte sunulmustur. Bilim miizelerindeki bu doniisiimlerde tartisilan noktalarin
0zgiin koleksiyonlarin varli§i, miizenin hizmet ettigi gruplar, temel miizeolojik etkinlikler, bi-
lim miizelerindeki igeriklerin disiplinler ile iliskisi ve anlatim dili oldugu goriilmektedir. Tiirki-
ye’deki bilim miizeleri ile ilgili tartismalarn genisletecegi diisiiniilen bu calismada, ii¢ 6neride
bulunulmustur: (1) Bilim merkezleri, bilim miizeleri kapsaminda degerlendirilmelidir; (2) Tiir-
kiye’deki bilim miizeleri s6zii edilen tartisma bilesenleri temelinde degerlendirilebilir; (3) Bilim
miizelerinin etkinliklerini rapor, kitap gibi cesitli yayinlarla paylasmasi miizeler arasi is birligini
giiclendirebilir.

Anahtar Kelimeler: Bilim Miizesi, Bilim Merkezi, Miizecilik, Cagdas Miizecilik, Bilim Iletisimi.

Abstract

Science museums have undergone various transformations since they were separated from the
collections of curiosity cabinets. In the article, these transformations are examined in four peri-
ods and discussed on the basis of paradigms, which means each period presents the patterns of
the value systems and practices of science museums. Discussion topics in these transformations
of science museums are having original collections, main groups that museums serve, museolo-
gical activities, interdisciplinary approach in terms of contents and the language. In the article,
which is thought to improve the discussions about science museums in Turkey, three suggestions
are presented: (1) In Turkey, science centers should be accepted as institutions which widen
the range of science museums; (2) Science museums in Turkey can be evaluated on the basis of
the discussion components of paradigms; (3) Science museums’ various publications such as
reports and books can strengthen the cooperation among museums and improve discusses in
the literature.

Keywords: Science Museum, Science Center, Museology, Contemporary Museology, Science
Communication.
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Bilim miizelerinin nadir nesne, numune ve eserleri bir arada bulundurarak toplumun erisim
olanag1 olmayan koleksiyonlarla miizecilige basladiklari, giiniimiizde ise varliklarini kimi za-
man 6zgiin ve tarihsel bir koleksiyona ihtiya¢ duymadan toplumsal sorumlulugu 6ne c¢ikararak
devam ettirdigi sdylenebilir. Birbirine zit olan bu iki nokta arasinda alt1 ile yedi yiizy1l olmakla
birlikte, iki nokta arasindaki siirecin donemin bilim anlayisi, bilim-bilim insani-toplum {icge-
simlari, miizecilik yaklasimlar1 ve Kisilerin bireysel cabalari ile insa edilmistir. Bu siirecte bilim
miizelerini etkileyen tartismalar su sekilde 6zetlenebilir:

Bilim miizeleri arastirmacilara mi yoksa topluma mi yonelik kurumlardir?

Bilim miizeleri 6zgiin bir koleksiyon olmaksizin da kurulabilir mi? Bu durumda béyle bir ku-
rum “miize” niteligi tasiyabilir mi?

Bilim miizelerinin temel etkinlikleri toplama, koruma, arastirma mi, yoksa iletisim, reklam ve
pazarlama midir?

Bilim miizeleri bilimsel gercekleri mi anlatmalidir, yoksa bilim merkezlerinde tasarima iliskin
veya sanatsal unsurlar1 gormek uygun mudur?

Bilim miizelerindeki anlatim bilimsel mi olmalidir, yoksa bu dil sanatsal veya etnografik ola-
bilir mi?

Belirtilen tartismalarin ve ¢abalarin bir araya gelmesiyle birlikte bilim miizeleri tarihsel ola-
rak cesitli sekillerde siiflandirilir. Rossi-Linneman ve De Martini (2020), bilim miizelerini {ic
donemde inceler: 1. Tarihsel degeri olan nesneleri merkeze alan ve nesnelerin bilimsel olarak
siniflandirildigi bilim miizeleri; 2. Tarihsel degeri olan nesnelerin sergilenmesinde siniflandirma
yerine hikayelestirmenin 6ne ¢iktig1 bilim miizeleri; 3. Tarihsel degeri olmayan koleksiyonlarla
olusturulan yirminci yiizy1l bilim miizeleri. Belirtilen siiflandirma, bilim miizelerinin koleksi-
yonlarini farkli dénemlerde hangi hedef kitlesi ile ve nasil paylastigin1 gormek agisindan islev-
seldir. Ornegin ilk dénem bilim miizelerindeki koleksiyonlar aragtirmacilara yoneliktir, ikinci
donem bilim miizeleriyle birlikte bir kirllma yasanarak koleksiyonlar topluma yaygin olarak
acilir. Uciincii dénem bilim miizelerinde ise koleksiyonlar topluma acilmakla kalmaz; sergiler
toplumla etkilesime gecer.

Friedman’in (2010) bilim miizeleri siniflandirmasinda ise, bilim miizeleri islevleri acisindan
ele alinir; ilk donem bilim miizelerinin toplama, koruma, arastirma ve egitim islevleri yerini
iiclincii dénem bilim miizeleriyle birlikte tamamen toplum egitimine birakir. Yine Pedretti ve
Iannini (2020a), bilim miizelerini iic donemde ele alirken son yillardaki calismalar1 g6z 6niinde
bulundurarak bu miizelerin dérdiincii nesle gecis yaptigini ifade eder. Tiirkiye’de, bilim miizele-
rinin tarihine deginen calismalara (Kalkan ve Tiirk, 2017; Bozdogan, 2019) bakildiginda siniflan-
dirmanin sergi tasarimindaki anlayis degisikligi iizerinden yapildigi; etkilesimli sergisi olmayan
bilim miizelerinden etkilesimli sergi tasarimlari iceren bilim merkezlerine gecisle birlikte diinya
bilim miizeleri tarihinin iki donemde ele alindig1 goriiliir.

Farkli siniflandirmalar ve yaklasimlar var olmakla birlikte, bilim miizelerindeki paradigma
degisimlerinin daha genis bir sekilde ortaya konarak tartisilmasinin, Tiirkiye’deki bilim miize-
lerinin koleksiyona yaklasimina, toplumla iliskisine, farkli alanlarla is birligi kurma egilimine
ve vizyon, ilke ve uygulamalarinin olusturulmasina katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Ayrica
Tiirkiye’de, bilim miizeleri ile bilim merkezleri arasindaki ayrimin keskin bir sekilde degerlendi-
rildigi gozlemlenmektedir. Bu sebeple “bilim miizeleri” ve “bilim merkezleri” ayrimi yerine, bi-
lim miizelerindeki anlayis ve hedef farkliliklarindan soz edilebilecegi tarihsel bir sekilde ortaya
konulacaktir. Bu noktada, bilim miizelerinin yansittiklari farkli anlayislarin paradigmalar teme-

Y]



22 | Gizem Sivrikaya, Ceren Giinersz, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 2022;1 (25): 20-38

linde ortaya konmasi hedeflenmektedir. Cagdas yaklasimlari da icerecek sekilde dort paradigma
temelinde incelenecek olan bilim miizeleri, 6ncelikle miizecilik anlayisinin dayandig1 Avrupa
kokenli bir yap1 olan nadire kabineleri ile baslamaktadir.

Kozmos ve Kaos: Nadire Kabineleri

Miizelerin temelini olusturan nadire kabineleri, Artun’un (2019) vurgusuyla R6nesans miizeleri,
14. yiizyilda ortaya cikti§1 Fransa’da cabinet de curiosités, italya’da studiolo, Almanya’da kunst-
kammern veya wunderkammern isimleriyle anilir. Sira disi, nadir veya garip olan canli/cansiz
veya dogal/yapay ayrimi olmayan bu koleksiyonlar, naturalia, artificilia, scientifica, mirabilia ve
bibliotheca gibi kategorilere ayrilir (ss. 15-16).

Naturalia koleksiyonunda deniz kabuklulari, mercanlar, safir taslari, kurutulmus bit-
kiler, doldurulmus kuslar, 6zel tekniklerle kavanozlara yerlestirilen siiriingenler, ceninler,
mumyalanmis uzuvlar sergilenir. Artificilia koleksiyonlarinda ise sanat iiriinleri ile zanaat iiriin-
leri bulunmaktadir. Scientifica saat, pusula, kiire, teleskop gibi araclar1 kapsar. Mirabilia kolek-
siyonu, ii¢ bash kuzular, ciiceler, hilkat garibeleri gibi dogada bulunan ve hayret uyandiran nu-
muneler sunar. Son olarak bibliotheca ise metinleri, haritalari, kataloglar1 bulundurur (Artun,
2014, SS. 25-30).

Naturalia koleksiyonlarinin tabiat tarihi miizelerine, scientifica koleksiyonlarinin bilim ve
teknoloji miizelerine, artificilia koleksiyonlarinin arkeoloji, sanat ya da etnografya miizelerine
kaynaklik edecegi diisiiniilebilir. Fakat bu gecisin lineer olmadig1 goriiliir. Nadire kabineler-
indeki anlayis salt bilime yonelik bir merakla degil; cogunlukla dinsel, biiyiisel ve hayal giiciine
dayal1 bir arka plan ve motivasyonla gelisir. Burada hem nadire kabinelerindeki nesne, nu-
mune ve eserlerin koleksiyonerlerin hizmetinde olmasinin hem de dénemin arastirmacilarinin
heniiz bilimi, inanc1 ve biiyiiyii birbirinden ayirmayan yaklasimlarinin etkisi goriiliir. Henliz
Aydinlanmanin yasanmadig1 ve dolayisiyla Avrupa’da sekiilerlesmenin temelinin atilmadigi
bu dénemde, dogaya dair merak ve arastirma siireclerinde bilim ile inan¢ arasinda bir sinir
cizilmedigi bilinmektedir. Bilim ise bu konuda bir sinir cizerek materyal diinya ile ilgili soru-
lara gozlemlenebilir ve kanita dayali bir sekilde yanit bulmaya calisir. Fraenkel, Wallen ve Hyun
(2012), materyal diinyanin &tesine gegen fiziksel diinyanin 6tesindeki bu askin (transandantal)
sorularin veri toplamanin 6tesinde meseleler oldugunu séyler (s. 28). Koestler (2013) bu durumu
“Ronesans’a kadar bilim, Aristoteles’e diisiilmiis bir dizi nottan ibarettir” (s. 50) seklinde aciklar.
Avrupa bilim tarihinde etkisini uzun siire gésteren bu goriis, dogadaki biitiin unsurlarin belirli
bir amaci gerceklestirmek icin hareket ettigine dayanir. Ayrica burada yine inanc-bilim gibi bir
ayrimin olmadigi, Aristoteles’in sogan gibi ic ice gecmis olan kiireler seklindeki evren modelinin
en dis katmanina Tanrr'y1 yerlestirdigi de eklenmelidir (Koestler, 2013, ss. 49-64).

Benzer bir yaklasim ve motivasyon da Prag’ta bulunan Speculum Alchemy Museum’da (Simya
Miizesi) izlenebilir. Miize, Orta Cag Bilim anlayisinin 6zellikle kimya alanindaki dogrudan
miizelesmis bir 6rnegidir. imparator II. Rudolf’un simya laboratuvari olarak kullandig1 bina ve
icerigi ile olusturulan miize, mistisizm ile dénemin bilim anlayisinin bir araya geldigi ve mod-
ern kimyanin koklerinin anlatildig1 alanlardan biridir. Ates, su, toprak ve hava sembollerinin
bulundugu giris alaninda iksir yapiminda kullanilan malzemeler ve iksir 6rneklerinin yer aldigi
bir kitaplik bulunmaktadir (Gorsel 1). Saray dahil olmak iizere sehrin cesitli yerleriyle baglantilar
olan alandan II. Rudolf’un laboratuvar olarak kullandig1 gizemli béliime gecis ise kitapliktaki gi-
zli bir kolun cekilmesiyle gerceklesir. Bu alanda iksir iiretiminde kullanilan malzeme ve arac ger-
ecler de sergilenmektedir (Gorsel 2). II. Rudolf’un da ilgi alanlarindan olan simya temel olarak
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Gorsel 1: Simya Miizesinin giris kismindan bir béliim, Prag, 2016 (Gizem Sivrikaya kisisel arsivi).

Gorsel 2: II. Rudolf’un gizli gecitle gecis sagladig1 ve simya ¢alismalarini yaptig1 alan, Simya Miizesi, Prag, 2016
(Gizem Sivrikaya kisisel arsivi)

iki varsayima dayanir: maddenin birligi ve Felsefe Tasr’'nin? varlig1. Simyanin amaci, yaratilisin
ve yasamin gizemlerini anlamak ve bunlari ahenkli bir hale getirmektir. Deneysel oldugu kadar
kimyanin atasi da olan simyanin antik dinler, folklor, mitoloji, astroloji, biiyii, mistisizm, felsefe
gibi insanin hayal giicii ve deneyimi ile yogrulmus bir alan oldugu ifade edilir (Read, 1995, s. 14).
II. Rudolf’un amaci da mistisizm ile bilimi bir araya getirerek evrenin ahengini ve yiice amacini
aramak ve boylece evrenin sirrini ¢6zmektir (Museum of Alchemy, t.y.)

2 Felsefe Tasr'nin degersiz metalleri altin ve glimiis gibi degerli metallere ¢eviren, doniistiiriicii bir malzeme olduguna inanilir.
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Dolayisiyla nadire kabinelerinin, d6nemin merakini ve anlayisini yansitir sekilde heniiz am-
pirik ve rasyonel olmaktan uzak birimler olduklari; hatta Artun’un (2014) ifade ettigi gibi din-
diinya, sanat-tabiat, bilim-estetik, akil-imgelem, deney-biiyii gibi ikiliklerin olmadig1 bir alemde
hayata gecirilirler (s. 32). Bu noktada belirgin bir 6rnek, mercanlarin nadire kabinelerindeki ye-
ridir: Mercanlar, deniz canlis1 olarak canlilar dleminde kendi tiiriinii temsil etmek yerine bit-
kilerin dallarini andiran yapisiyla bitkiler alemi ile hayvanlar alemini bir araya getiren unsurlar
olarak goriiliir. Diger bir deyisle, nadire kabinelerindeki numune, nesne ve eserler analojiler-
le, metafor ve alegorilerle birlikte evrenin temsilini olusturan edebi bir metin gibi kabul goriir
(Artun, 2014, ss. 26-41; Artun, 2019, s. 21). Dolayisiyla koleksiyonlar her ne kadar dogaya veya
bilimsel araglara dair olsalar da anlamlarini bilimsel diinyadan ¢ok hayali ve edebi bir diinyada
bulurlar. Bununla birlikte, bilim miizelerinin de temeli olacak nadire kabineleri, modern bilime
dogru tohum atan Kisilerin, insanligin birikimi arasina cizgiler cekmeden farkli anlayis, inanis
ve hayal giicii ile yogurdugu arayislarinin bir yansimasidir. Pearce’a (1993) gore, nadir bulunan
bu nesneleri toplamanin ya da biriktirmenin hatira toplamak, fetis sahibi olmak, statii kazan-
mak ve sistematik bir toplulugun bir parcasi haline gelmek gibi nedenleri vardir, iistelik tam
anlamiyla bilimsel karsiliklar1 olmasa da (s. 23).

Farkli anlayislar, inanclar ve disiplinler arasinda mekik dokuyabilmenin ve nadire kabineler-
indeki nesne ve numuneler arasinda hayallere dalmak ise, 6rnegi sunuldugu iizere, II. Rudolf
gibi soylu kisiler ile beraberindeki arastirmacilara mahsustur. Ciinkii bu nesne ve numunelere
ulasmak, bunlar {izerine birikim olusturmak, simyaya veya gokyiiziine merak salmak o dénem-
de sadece ayricalikli kisilere 6zgiidiir. Hatta bu durum, kisileri daha ayricalikli kilar. Read (1995)
genis anlamiyla simyanin, kisinin mikrokozmosunun evrendeki makrokozmosla iliski kurma yol-
una iliskin bir felsefe oldugunu soyler (s. 14). Artun (2014) ise nadire kabinelerinin “Meraklisinin
kendine kurdugu fildisi kuleler” oldugunu belirtir (s. 32).

Bu noktada bilim miizelerindeki ve miizecilikteki doniisiim siireclerinin bes &zelligi 6ne
cikar:

1. Koleksiyonlarda nadir ve ilgin¢ olan unsurlar 6n plandadir;

2. Koleksiyonlar, nesneler arasi gizemli iliskilerin kuruldugu araclar olup nesneler koleksiy-
onerlerin hayal diinyasina gore anlam bulmaktadir;

3. Toplama ve koruma islevi 6n planda iken koleksiyonlar arastirmacilar icin de kaynak
olusturabilmektedir;

4. Arastirmacilarin koleksiyon nesneleri {izerine degerlendirmeleri salt bilime yonelik bir
merakla degil; ayn1 zamanda dinsel ve biiyiisel bir arka plan ve motivasyonla islemektedir;

5. Koleksiyonlar toplumun erisimine acik degildir.

Nadire kabinelerinden miizelere ve bilim miizelerine geciste bu bes unsurun déniisiime
ugrayacagi goriilecektir.

Birinci Nesil Bilim Miizeleri: Ansiklopedik Miize

Miizelerin dogusundaki 6nemli etkenlerden biri matbaanin Avrupa’da yayginlasmasidir. Kokler-
ini Ronesans’tan alan Aydinlanma ile Avrupa’da entelektiiel bir ortamin dogdugu goriiliir. Béyle
bir ortamin miizelerin olusumuna etkisi 6ncelikle koleksiyon nesneleri iizerine diisiinme bicim-
lerindeki degisimdir ki burada felsefe ve bilimin biiyiik bir etkisinin oldugu unutulmamalidir.
Bilimsel Devrim ile anilan 17. ve 18. yiizyillara iliskin 6nemli noktalardan birinin Aristoteles’in
sagduyuya dayali goriislerinin yerini deneysel yonteme birakmasi oldugu goriiliir. Ornegin
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Aristoteles’e g6ére havanin bir agirlig1 yoktur, hatta eksi agirligi vardir. Ciinkii tas gibi mad-
deler asag1 dogru hareket etme amaci tasirken hava yukar1 dogru hareket etme egilimindedir.
Dolayisiyla tasin bir agirligi (gravitas) varsa havanin hafifligi (levitas) olmalidir. Aristoteles’in
doga felsefesi alanindaki biiyiik etkisine ragmen, 1614 yili itibariyla Galileo, havanin bir
agirligr olduguna deney yoluyla ortaya koymustur (Matthews, 2017, ss. 181-183). Aristoteles’in
bu goriislerinin deney yoluyla ciiriitiilmesi ise bilgi edinmede deneyin yolunu acacaktir. Clinkii
Aristoteles, dogaya miidahaleyi elestiren ve doga felsefesinin amacinin “dogal hareketleri” in-
celemek oldugunu, deney gibi yontemlerin dogal olmayan hareketler olusturarak dogayi incele-
meyi engelledigine inanan bir goriise sahiptir. Deneyci yaklasimin vurgulanmasi, ayni zamanda
Aritoteles’in analojiye dayanan inceleme anlayisini da yikacaktir (Matthews, 2017, ss. 376-377).

Ronesans’la birlikte koleksiyonlar, iizerinde arastirma yapan kisilerce tanimlanacak; koleksi-
yonlar bilginin kaynag1 ve miizeler bilginin yuvasi olacaktir. Pomian (1990, s. 92), bu siirecin, her
sinif icindeki nesne veya numunelerin birbirleriyle kiyaslanmasiyla basladigin belirtir. Tahmin
edilecegi iizere, kiyaslama icin gerekli olan ilk sey bir olciitiin varligidir. Bunun icin boyutlar
tipik olan numune 06lciit olarak belirlenir ve kiyaslamalar buna gore gerceklestirilir. Béylece
koleksiyonlarin semboller {izerinden yorumlanmasi, yerini yavasca kiyaslama metoduna
birakmistir. Dolayisiyla koleksiyon siireclerinde kiyaslama yénteminin kullanilmasinin kolek-
siyonda on plana cikan parcalar da etkiledigi goriiliir. Artik nadir olan nesne ve numuneler
bayag1 ve egitilmemis bir zevki tarif ederken siniflandirmaya ve karsilastirmaya tabi tutulabilen
ve kendi smifinin tipik 6érnegi olan nesne ve numunelerin 6n plana ciktig ifade edilir (Artun,
2014, SS. 140-143).

Matbaanin yayginlasmasi ve Avrupa’daki entelektiiel ortamla birlikte okullasmanin da arttig1
goriiliir. Bu, ayni zamanda okuryazar kiiltiiriiniin topluma ulastirilmasi ihtiyacini ortaya cikarir.
Diger yandan, akademilerin yayginlasmasi ve doga felsefesinin farkli dallara ayrilarak uzmanlik
alanlarina dogru ilerlemesi, koleksiyonlarin halka acik hale getirilmesine kaynaklik eder. Rossi-
Linneman ve De Martini (2020), XIII. Louis tarafindan 1635 yilinda kurulan ve Paris’teki Ulusal
Tabiat Tarihi Miizesi’nin kaynagi olan Jardin Royal des Plantes Medicinales’in (Tibbi Bitkiler Krali-
yet Bahcesi) bunun 6rneklerinden biri oldugunu séyler (s. 20). Akademideki uzmanlasmayla bir-
likte nadire kabinelerindeki nesne ve numunelerin farkli miize tiirlerindeki olusumu baslattigi
goriiliir. Koleksiyonlarda bulunan sanat eserleri ile sanat miizeleri; mobilya gibi esyalarla tar-
ih miizeleri ve deniz kabuklar1 gibi dogaya ait numunelerle tabiat tarihi miizeleri kurulur. Bu
noktada 6nemli orneklerden biri, Tradescant Koleksiyonu ile 1683 yilinda kurulan Ashmolean
Miizesi’dir (Friedman, 2010; Rossi-Linneman ve De Martini, 2020, s. 12).

Ayrica Linnaeus’un bitki ve hayvanlarin isimlendirmesinde kullandig1 Latince cins ve
tlir isimleri olmak {iizere iki sozciik kullanarak olusturdugu hiyerarsik sistem, canlilarin
siniflandirilmasindaki bilimsel sistematigi ortaya koyarak Aydinlanma ruhunun evrensellik kab-
uliine ve standardizasyonuna (Naumann, 2006, ss. 80-81; Matthews, 2017, s. 60; Rossi-Linneman
ve De Martini, 2020, s. 12) katki sunar. 1800’lii yillarla birlikte Linnaeus taksonomisi tabiat tarihi
miizeleri icin 6n plana ¢ikacaktir, fakat bu siradaki 6nemli bir gelisme 1789 yilinda gerceklesen
Fransiz Devrimi’dir.

Fransiz Devrimi’yle birlikte miizelerde olusturulan ansiklopedik ve rasyonel bilginin genis
toplum kesimleriyle bulusturulmasi 6n plana c¢ikar. Bu noktada, bilim, politika ve toplum iliskisi
ile ilgili gbze carpan noktalardan birini paylasmak uygun olabilir. Avrupa’daki entelektiiel or-
tam ve bilimsel gelismelerle birlikte standart Ol¢iim sistemlerinin kullanilmasi giindeme gelir.
Bu tartismalar ilk olarak Ingiltere’de baslamis olsa da standardizasyon iizerine calisip bunu
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diinyaya tanitacak olan iilkenin Fransa olmasi tesadiif degildir. Fransa’nin cesitli bélge ve koy-
lerindeki 6lciim sistemlerinin farklilig1 halk kesimlerinin isyaninda rol oynayinca matematikci
ve felsefeci Condorcet’nin ifadesiyle “Her zaman ve herkes icin” gecerli bir 6l¢ciim sisteminin
gerekliligi keskinlesir (Kirby, 2014). Dolayisiyla birtakim tartisma ve gelismelerin toplumda
karsilik bulmasinin belirli bir toplumsal arka planla birlikte yerini buldugu ifade edilebilir. Ben-
zer bir sekilde, Artun’un ifade ettigi gibi, kamuya acilan ilk miize Ingiltere’deki Ashmolean
Miizesi olmasina ragmen “ilk kamusal miize” unvanini Louvre Miizesi alir (Artun, 2006). Clinkii
artik ne Louvre kendi basina herhangi bir kraliyet miizesini ne de Fransa herhangi bir iilkeyi
temsil eder; her ikisi de artik uygarligin temsili olarak anilir. Dolayisiyla kraliyet koleksiyonlari,
imparatorlarin farkli cografyalardan getirdigi nesne, numune ve eserlerle dolmusken Artun’un
(2014) deyisiyle “Miize, 19. ylizyilda hiikiim siiren kolonyal rekabetin, bir uygarlik rekabeti olarak
kendini géstermesinde rol oynar.” (s. 164).

Lightman (2007), 1855’te Londra’nin Panopticon, Biiyiik Kiire (Great Globe), Diaroma ve Col-
osseum gibi dncii bilim yapilar1 ve sunumlariyla 6zellikle cocuk ve genclerin hayalini siisledigini
vurgulamaktadir. Royal Panopticon (1854-1856), Biiyiik Kiire (1851-1856), Royal Polytechnic Insti-
tute (1838-1881), Colloseum (1829-1864) biiyiik bilim sovlari ve sergileriyle 6ne ¢cikmis, Ingiltere’de
bilim gosterimi ve bilim miizeciliginin 6nciisii olmuslardir. S6z konusu girisimler sanatin ve bil-
imin ayni ¢at1 alina da alinma ¢abalarinin ve bilim miizeleri éncesinde kiiciik ¢capli ancak etki
alani genis bilim sergilerinin de gostergesidir.

Akilcilik, tarihsellik ve evrensellik, ilerleme ile 6zdeslesen modern miizede yer bulur. Bu
diislince topluma acilan miizeyle birlikte mesrulastirilarak saglamlastirilir. Hatta “Modernizm
miizede kurulur” (Artun, 2006). D6nemin Fransa’sinda miize, akademi, toplum ve teknoloji gibi
i¢ ice gecmis unsurlarla kurgulanmis 6rneklerden biri 1794 yilinda Paris’te a¢ilan Conservatoire
National des Arts et Métiers’dir. Teknik {iniversite olan kurulus, Friedman (2010, s. 47) tarafindan
birinci nesil bilim miizelerinden biri olarak anilir. Burada, is giicii yetistirmek icin kullanilan
sinirl sayidaki sanayi koleksiyonunun, gelecegin teknoloji miizelerinin temeli oldugu belirtilir.

Birinci nesil bilim miizelerinde 6ne ¢ikan 6zellikler sunlardir:

1. Koleksiyonlarin koleksiyonerlerle olan bagi, 6énemi zayiflamis ve arastirmacilar 6ne
cikmustir.

2. Bu donemde arastirmacilarin koleksiyonlara yaklagsimi sekiilerdir ve koleksiyonlar
anlamini bilimsel, akilc1 ve tarihsel yaklasimlarla bulmustur.

3. Koleksiyonlarda kendi sinifini temsil eden, tarihsel ve 6zgiin unsurlar 6n plana cikmistir.

4. Koleksiyonlar toplumun erisimine acilirken modern anlamda “miize” fikri de olusmustur.

5.5. Bilim miizelerinin toplama ve koruma islevleri devam ederken arastirma ve egitim
islevleri de glindeme gelmistir.

ikinci Nesil Bilim Miizeleri: Bilimin Popiilerlestirilmesi ve Hikayesel Miize

Birinci nesil bilim miizelerinin gelisiminde 6nemli etken Aydinlanma ruhu iken ikinci nesil
bilim miizelerinde sanayi ve teknoloji 6ne cikar. Bu doniisiimde 1851 yilinda Crystal Palace’ta
gerceklesen diinya fuar1 6nemli bir rol oynamistir. Fuar, iilkelerin sanat, tasarim ve endiistriye
yonelik gelisimlerini sergiledigi bir alan olarak popiilerlik konusunda basar1 gosterir ve ilerley-
en yillarda da cesitli iilkelerde de devam eder (Friedman, 2010, s. 47; Kalkan ve Tiirk, 2017, ss.
20-21; Semper, 2019). Bu durumla birlikte bilim miizelerinde degisecek olan nokta ansiklopedik
ve kronolojik icerigin arastirmacilarin donanimini merkeze alarak diizenlenmesinin geri plana
cekilerek bilginin popiilerlestirilmesinin 6n plana ¢ikmasidir.

Popiilerlesmenin altinda iki dinamik yer almaktadir. Bunlardan ilki, Aydinlanma
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diisiiniirlerinin ve bilim insanlarinin pedagojiye ve bilginin 6rgiin ve yaygin ortamda topluma
yayilmasina duyduklar ilgidir. Matthews (2017), Locke, Kant ve Rousseau gibi felsefeciler ile
kimyager Joseph Priestley ve cogunlukla fizik¢i yoniiyle bilinen Ernst Mach’in kendi alanlari
ile ilgili konusma dilinde yazdiklar1 yazilarinin olmasinin, gazete ve dergilerde halka acik
tartismalar, seminerler yapmalarinin, ansiklopedi calismalarinin yani sira pedagoji, bilim
egitimi ve egitim politikalar1 gibi konularda da goriislerini ifade ettiklerini ve bu konularda aktif
roller iistlendiklerini ifade eder (ss. 64-77).

Bilginin popiilerlestirilmesine iliskin bir diger dinamik ise, diinya fuarlarinin iilkelerin bilim,
endiistri, sanat ve kiiltiir alanlarinda birbirleriyle yaristiklar1 organizasyonlar olarak kabul
edilmesidir. Bu organizasyonlarda birinci nesil bilim miizelerinde oldugu gibi ansiklopedik bir
bilgi diizeni benimsenir; sergiler “ilkel insanlar” ve onlarin sanatlarindan baslayarak uygarligin
ylikseldigi “beyaz insanin” 6ne cikarildig1 bir yaklasimi yansitir. Béylece bu fuarlarda diinyanin
tlim bilgisi gelisimsel evreler iizerinden kronolojik olarak ve fiziksel bir sekilde sunulur (Green-
halgh, 1988, s. 87; Artun, 2019, ss. 140-141). Diger bir deyisle, zamanin uygarlik diizeyi baglaminda
sunumunun yapildig1 bu sergilerde iilkeler, uygarlik cizelgesinde yiikselen noktada olduklarina
dair mesajlar verirler. Boylece miizeler koleksiyon icerikleri ne olursa olsun uygarligin éykiisiinii
anlatan platformlara doniistir.

Miizelerin hikaye anlatan ortamlara doniismesinde yalnizca uygarlik anlayisinin bir etkisinin
oldugu s6ylenemez. Rossi-Lineman ve De Martini (2020), bu dénemlerde Darwin’in evrim teorisi
veya Maxwell’in elektromanyetizma denklemlerinin bilim miizelerini artik yalnizca nesneleri
sergilemeyi birakip fenomenleri aciklamaya, hikaye anlatmaya gotiirdiigiinii ifade eder (s. 12). Bu
noktada, kuramlarin ve denklemlerin, nesnelerin kendisinden daha kapsamli ve farkli hikayeler
anlatmaya yardimci miizesel araglar olarak kullanilabilmesiyle birlikte miizelerin hikayeselligi
pekistirdigi iddia edilebilir. Ornegin Newton’in kiitle cekim kuvvetine iliskin formiilii (F= Gmm,/
r’) aralarinda belirli bir mesafe bulunan iki kiitle (m,, m ) arasindaki kuvveti (F) hesaplamaya
yardimc1 olurken kavramlar arasi iliskileri ortaya koyar. Formiile bakarak uzaklik (r) arttiginda
kiitleler arasi ¢cekim kuvvetinin azalacagi veya kiitlelerden herhangi birinin degerinin artmasiyla
birlikte kiitleler arasi cekim kuvvetinin artacagi anlasilabilir. Diger yandan, kiitle cekim kurami,
bulundurdugu az ve 6z olmakla birlikte uygun bir sekilde bir araya getirilen kavram setleri, id-
dialar ve kanunlarin bir fenomeni dogru (precise ve accurate) bir sekilde aciklayabilmesi ve tah-
min edebilmesi ile olusturulur (Ben-Ari, ss. 17-32). Dolayisiyla teoriler, cesitli bilgileri (kavramlar,
prensipler, kanunlar) icermeleriyle birlikte, fenomene iliskin mekanizmalari aciklama giiciinii ele
alir. Bu noktada, bilim miizelerinin nesneler iizerinden bilimsel siire¢leri toplumla bulusturma
hedefleri, hikayelerle topluma ulasmaya dogru degisir. Artik anlatilacak olan hikayede tarihsel
ve 0zgiin nesneler deger acisindan eski yerini koruyamaz. Bu durumun iki sonucu vardir:

1. Bilim miizeleri artik 6zgiin nesne ve numunelerin yani sira mekanizmalar1 aciklamaya
yarayan modeller kullanmaya baslar.

2. Rossi-Lineman ve De Martini’nin de (2020, s. 12) ifade ettigi gibi, miizeler 6zgiin nesne ve
numuneleri toplayip iizerine calismalar yapan arastirmacilarin merkezi olmaktansa topluma
yonelik kurumlar halini alirlar.

ikinci nesil bilim merkezlerinin ortaya koydugu anlayis, belirtilen arka planla birlikte ortaya
cikar. Tk &rneklerden birinin Deutsches Museum oldugu belirtilir (Bozdogan, 2007, ss. 22-23;
Friedman, 2010, s. 47). 1903 yilinda miihendislik ve matematik alanlarinda 6ncii kisilerce kuru-
lan miizenin, toplumdaki teknik ve akademik bilgi ile Almanlarin kiiltiirel prestijini gelistirmek
amactyla kuruldugu ifade edilir. Siniflandirmaya ve tarihsel diizenlemeye dayanan miizede ayni
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zamanda replika (kopya) nesnelerle birlikte diigmelerin kullanildig1, boylece ziyaretcilerin teknik
siirecleri baslatan kisiler olmalarinin saglandigi belirtilir (Fehlhammer ve Fuessl, 2000, ss. 517-
518). Bu noktada, miizedeki temel islevin egitim ve ziyaretcilerin aktif katilimi (Bozdogan, 2007,
ss. 22-23) oldugu, fakat toplama ve koruma gibi diger miizeolojik faaliyetlerin de siirdiiriildiigii
eklenmelidir (Rossi-Lineman ve De Martini, 2020, s. 12).

Tabiat tarihi miizelerine olanilgi Avrupa’da 1900’lerin basinda, ABD’de ise 1930’larda diismeye
baslar. Bu durum tabiat tarihi miizelerindeki arastirmacilar, yoneticiler ve kiiratérler arasinda
cesitli tartismalara yol acar. Tartismalar genel olarak tabiat tarihi miizelerinin islevlerine ve sergi
tasarimlarina odaklanmaktadir. “Tabiat tarihi miizeleri arastirmanin mi1 yoksa egitim faaliyetler-
inin mi 6ne ciktig1 kurumlardir? Tabiat bir sozliikteki gibi siral1 bir sekilde mi sunulmalidir yoksa
doganin karmasikligini gosterecek sekilde mi anlatilmalidir?” Aslinda bu tartismalarin miizede
modernlesme ve bilginin popiilerlestirilmesi ile ilgili tartismalar oldugu goriiliir. Gelinen nokta-
da ise 6zellikle egitimcilerin ve bilim insanlarinin, ulusun ekonomik ve politik sorunlarina karsi
potansiyel bir panzehir oldugu diisiincesinin giindeme gelmesiyle birlikte tabiat tarihi miizeler-
inde de egitim islevi 6ne c¢ikar. Hatta Boston Tabiat Tarihi Miizesi giincel olani ortaya koyduguna
iliskin mesajin1 acik hale getirecek bir karar alarak, ismini Boston Bilim Miizesi olarak degistirir.
Boylece miizenin toplumun daha genis kesimlerine ulasmasi hedeflenir. Bir kasif ve fotografci
olan Bradford Washburn’iin miizenin daha ilgi cekici hale getirilmesi icin ekibe dahil edilmesi
de yine miizenin modernlesme adina attig1 adimlardan biri olarak yorumlanmalidir (Rader ve
Cain, 2008, ss. 154-156).

Ikinci nesil bilim miizelerinde 6ne cikan dzellikler sunlardir:

1. Koleksiyonlarin arastirmacilarla olan bagi zayiflamis, egitim islevi 6ne cikmaistir.

2. Koleksiyonlarin anlami bilimsel siire¢ icinde sekillenirken koleksiyonlar uygarliga iliskin
biiyiik hikayeyi destekleyen araclar olarak ele alinmistir.

3. Bilim miizelerinde tarihsel ve 6zgiin nesne ve numunelerin yani sira modeller kullanilmaya
baslamistir.

4. Bilim miizelerinde toplama, koruma, arastirma etkinlikleri azalirken egitim islevi 6ne
cikmustir.

5. Koleksiyonlar dokunulabilir unsurlarla toplumun katilimina acilirken etkilesimli bilim mii-
zelerinin temeli atilmistir.

Uciincii Nesil Bilim Miizeleri: Deneyimler Miizesi

fkinci nesil bilim miizelerinde iilkelerin uygarlik yarsi ile baslattiklar: rekabetin, iiciincii nesil
bilim miizelerine dogru geciste yiikselirken Soguk Savas’in etkisiyle kutuplar arasi catismalar
yasanir. Bilim miizelerindeki paradigma degisiminin basini cekecek olan ABD’nin, Ikinci Diinya
Savasr'yla birlikte bilim-teknoloji ve egitim politikalarinin yoniinii degistirdigi bilinmektedir.
Bilimsel Arastirma ve Gelistirme Ofisi Miidiirii Vannevar Bush ile donemin baskani Franklin
Roosevelt arasindaki yazismalara bakildiginda, bilimin hem savas déoneminin etkilerini azalttig
hem de ulusun refah diizeyini yiikselttigine deginilir. Ancak 6zellikle yiiksek6grenime devam
edenlerin sayisinin az oldugu belirtilir. Ayrica ilkokul sonrasi okula devam oranlarindaki azal-
mayla birlikte ulusun potansiyel bilimsel yeteneginin kayboldugu ifade edilir (United States Gov-
ernment Printing Office, 1945, Temmuz). Boylece 18. yiizyilla birlikte bilginin bilincli bir sekilde
popiilerlestirilmesi ile baslayan hareket, devlet destegiyle birlikte yeniden canlanmistir (Lewen-
stein, 2003, s. 668).

Savasin etkisiyle, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin, 1957°de Sputnik 1'i uzaya gon-
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dermesiyle kazandigi zafer 6zellikle ABD’deki fen egitimini ulusal aciliyet statiisiine ¢ikarir (Fried-
man, 2010, S. 47). Bu gelisme Amerika Birlesik Devletleri'nde bilimsel arastirmalarin giiclendi-
rilmesine ve arastirmacilarin yetistirilmesine yonelik yeni bir politikanin gelistirilmesine neden
olmustur. Bu durumda, yiiksekégretim dncesi egitimin nasil gerceklesecegine iliskin pedagojik
bir yaklasim gerektigi aciktir.

Hunt (2009, s. 140), Piaget’nin 1920’lerde yaptig1 erken dénem calismalarinin hem Avrupa’da
hem de Amerika’da bilindigini fakat bu sirada egitimde davranisci yaklasimin yaygin oldugunu
belirtir. 1960’11 yillarda bilisselciligin 6ne cikmasiyla Piaget yeniden kesfedilmis; zihinsel gelisim
alanindaki arastirmalar artmistir. Piaget’nin bilissel gelisim yaklasiminda cocugun taklit etmey-
en, edilgen olmayan; aksine nesne ve olgularla aktif bir iliski icinde, kendi fiziksel ve zihinsel ey-
lemleriyle 6grenen bir birey oldugu vurgulanir (Giinge, 1971; Piaget, 2019). Bu yaklasimin ABD’de
sloganlasmasiyla birlikte miizeler duragan sergilerden, ziyaretcilerin koleksiyonlarla etkilesime
gecmelerini saglayan, onlara aktif katilimci roliinii veren sergi tasarimlarina dogru gecerler.

Ziyaretcilerin, serginin hangi bdliimiiyle ilgilenecegine iliskin secim yapabildigi, serbest
secimli bir diizenlemenin oldugu yeni nesil sergilerde nesnelerle denemeler yapilir ve zi-
yaretci, nesne iizerindeki etkisini gozlemleyebilir. Bu anlayisin, egitim yaklasimini ortaya koy-
makla birlikte bilimi popiilerlestirmede eglencenin de (edutaintment) cekici bir unsur olarak
kullanilmasiyla paraleldir. Ornegin Lewenstein (2003), 1910°lu yillarda hareketli resimlerin
halkla bulusturulmasinda hem egitimin hem de eglencenin paymnin oldugunu ifade eder (s.
668). Benzer sekilde, bilim miizelerinin oyunlasan yapisinda da egitim ve eglence es zamanli
olarak hedeflenir. Semper (1990) artik oyunun one ciktig1 bu miizelerde daha sonra Mihaly
Csikszentmihalyi’nin akis teorisindeki “merak” ve “diizeye uygun zorluk” ile Howard Gardner’in
“coklu zeka kurami1”ndan yararlanildigini ifade eder (s. 53). Bu kuramlarda bireyin ilgisi, meraki,
heyecani ve kendine 6zgii olusu 6ne cikar.

ikinci nesil bilim miizeleriyle birlikte “modeller” bilim miizelerinde yer bulmusken bu mii-
zeler artik tarihsel ve 6zgiin koleksiyonlar yerine modellerle kurulmaya baslar. Bu anlamda,
arastirma, toplama ve koruma gibi miizeolojik etkinlikleri islevlerinden tamamen ¢ikararak to-
plum egitimine yonelen ilk kurumun 1937’de Paris’te kurulan Palais de la Decouverte oldugu be-
lirtilir. Ancak bu anlayis bilim egitimine iliskin yaygin bir politika bulunmadigindan ve Piaget’nin
goriislerinin kesfedilmesi zaman aldigindan diger bilim miizeleri tarafindan heniiz hayata
gecirilmez. Bu baglamda Frank Oppenheimer’in ¢abalariyla etkilesime ve 6grenmeye dayanan
sergi ve etkinlik yaklasimlariyla toplum icin 1969’da San Francisco’da kurulan Exploratorium’un
ticiincii nesil bilim miizelerine gosterilecek ilk érneklerden biri oldugu kabul edilir (Friedman,
2010, S. 47).

Uciincii nesil bilim miizeleriyle birlikte yalnizca duyularin degil, ayn1 zamanda ikinci nesil
bilim miizelerinin 6rnek aldig1 diinya fuarlarinin ihtisaminin da giindeme geldigi; etkilesimli
modellerin ve dev ekranlarin miizenin ana kaynaklar1 oldugu bilinmektedir. Her ne kadar
koleksiyonu olmayan bir miizenin olusturulmasi, tarihsel deger tasiyan bir koleksiyonun
olusturulmasindan daha kolay gibi goriinse de 6zgiin koleksiyonun varlig1 hem miizeye mesruluk
hem de bagislarla birlikte kaynak kazandirir. Bu durum, {iciincii nesil bilim miizelerini, fon
ayrilan projelere katilmaya ve ziyaretcileri memnun etmeye yonlendirir (Friedman, 2010, ss. 47-
48). Ikinci Diinya Savasr'nin da etkisiyle ABD gibi iilkelerde egitim, arastirma, saglik, kiiltiir gibi
alanlara ayrilan devlet desteginin az olmasi da bilim miizelerinin ziyaretciye odaklanmasindaki
gerekcelerden biridir (Schiele, 2014, ss. 50-51).

Uciincii nesil bilim miizelerinde egitim ve eglenceyle birlikte giindemde olan unsurlardan
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biri de “estetik”tir. Modellerin kullaniminin bilim miizelerinde tasarim ve sanat unsurlarini éne
cikardig1 sdylenebilir. Ornegin orijinal agirlig1 120 ton olan bir balina modelinin kullanimi, tavan
gibi mekanin farkli béliimlerinin kullanilmasini kolaylastirmistir. Bu durum hem tasarim prob-
lemine ¢6ziim olmakta hem de mesajin iletilmesinde farkli malzemelerin kullaniminin 6niiniin
acilmasi anlamina gelmektedir. Ornegin, Smithsonian’n Okyanusta Yasam (1959) sergisi icin
tasarlanan mavi balina modeli, orijinal bir iskeletten ¢ok terapétik etki olusturmasi hedefle-
nerek, sanatcilarla is birligi icinde yapilmistir. Bu yolla, serginin, ziyaretcilerle herhangi bir nu-
munenin gerceklestiremeyecegi 6lciide vizyoner bir iletisim kuracag: diisiiniilmiistiir. Bunlarin
yani sira, medya ise kosularak miizenin yeni yaklasimi toplumla paylasilmistir (Rader ve Cain,
2008, ss. 160-161). Boylece bilim miizelerinin arastirma, toplama ve koruma gibi is yiiklerinin
yerini iletisim, reklam ve pazarlama gibi alanlarin tutmaya basladig ifade edilir (Tobelem’den
aktaran Schiele, 2014, s. 51).

Uciincii nesil bilim miizelerinin say1 ve etkinliklerinin artmasi bilim miizesi ile bilim merke-
zi kavramlarinin yeniden ele alinmasini giindeme tasimistir. Tartisma, koleksiyonlarin ve nu-
munelerin miizeler i¢in anlami tizerinden baslamistir. AAM’nin (American Association of Muse-
ums, Amerikan Miizeler Birligi) koleksiyon sahibi miizeleri ayni kategoride ele alip koleksiyonu
olmayanlari farkli kategorilerde toplama 6nerisi iizerine, ASTC (Association of Science and Tech-
nology, Bilim ve Teknoloji Merkezleri Birligi) bagskani Victor Danilov, koleksiyonu olmayan mii-
zelerin ikinci sinif miize muamelesi gordiigiinii ve disarida birakildigini ifade etmistir. 1975 yilinin
Nisan ayinda ortaya konan bu ifadelerin ardindan, Temmuz ayinda ASTC ve AAM arasindaki
tartisma sonuca baglanmis, bilim merkezlerinin diger profesyonel standartlari yerine getirmeleri
durumunda akredite edilmeye uygun olduklar vurgulanmistir. AMM’nin ifadesiyle bilim merke-
zleri, yeterli kavramsal olgunluga ve deneyime sahip basarili miizeler olarak nitelendirilmistir
(Rader ve Cain, 2008, s. 164). Dolayisiyla bilim merkezlerinin, miizelerin kapsamini genisleten
ve islevlerini cesitlendiren kuruluslar olduklar1 sdylenebilir. Bu baglamda iiciincii nesil bilim
miizelerinde 0n plana c¢ikan 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

1. Bilim miizelerinin kurulmasinda koleksiyon gerekliligi ortadan kalkmustir.

2. Bilim miizeleri tamamen modellerle ve tasarim ciktilariyla kurulabilir hale gelmistir.

3. Bilim miizeleri ayni zamanda estetik yasantiya yer veren alanlar olmustur.

4. Bilim miizelerinin temel faaliyetleri egitim, iletisim, reklam ve pazarlama olarak degismistir.

5. Bilim miizelerinde etkilesim ve deneyim Oncelikli hale gelmistir.

Yeni Nesil Bilim Miizeleri

Koster (1999), miizelerin, 21. yiizyilda kiirator odakli, koleksiyona dayal1 ve ziyaretciyi pasif ko-
numda tutan anlayistan izleyiciyi ve ilgili toplulugu merkeze alan, egitim tabanl bir anlayisa
dogru giiclii bir paradigma degisimi yasadiklarini s6yler (s. 287). Yine Keene (2005) postmod-
ernizmle birlikte miizelerin elitizme kars1 ciktigini; cogulcu, heterojen ve géreli olani 6nceleyen
kurumlar olduklarini; miizelerde nesnel gercekler yerine bireysel anlamin gecerlik kazandigini;
orijinal olanin yerini simulakrumun aldigini ifade eder (s. 36). Bu anlayis her ne kadar ii¢lincii
nesil miizelerde kendini gosterse de dérdiincii nesil miizelerle birlikte yerini saglamlastirmistir.
Bunun belirgin bir gostergesi, 2019 yilinda gerceklestirilen ICOM (2019) konferansinda 6nerilen
yeni miize tanimidir. Tanimda demokrasi, kapsayicilik, cok seslilik, esit haklar, katilim, seffaflik,
insan onuru, sosyal adalet, kiiresel esitlik, refah ve is birligi gibi kavramlarla birlikte miizeler-
in toplumsal arka planla birlikte hareket etmeyi hedefledigi acik bir sekilde goriiliir. Bununla
birlikte yine ICOM’un her yil 18 Mayis’ta kutlanan Uluslararas1 Miizeler Giinii'nde giindeme
getirdigi temalarda da bu tanimda yer alan kavramlarin vurgulandig: goriiliir (Karadeniz ve Oz-
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demir, 2018, s. 158).

Postmodernizm, yerini politika ve uygulamalarla genisletirken bilim miizelerinin de bu
degisimin bir parcasi oldugu goriiliir. ECSITE (European Network Science Centers and Muse-
ums, Avrupa Bilim Merkezleri ve Miizeleri Ag1) ve ASTC gibi bilim miizelerine iliskin uluslararasi
kuruluslarin hedeflerine bakildiginda bilim okuryazarliginin yani sira iklim ve biyolojik cesitlilik
krizi, 21. yiizy1l becerileri, kapsayicilik ve esitlik, farkli topluluklar1 bir araya getirmek, yerel
ve kiiresel zorluklarin ¢oziimiinde is birligi yapmak gibi konularin giindemde oldugu goriiliir
(ASTC, t.y., ECSITE, t.y.). Bu noktada yeni nesil miizelerin 6ncelikli olarak Karadeniz’in ifade
ettigi gibi, kadinlara, cocuklara, engellilere vbh. dezavantajli gruplara yonelerek toplumdaki
esitsizligi ortadan kaldiracak uygulamalara odaklandiklari (2017, s. 68; 2018, s. 105) ve 6zellikle
bilim miizelerinde bu yaklasimlara ek olarak disiplinlerarasilasmanin (Friedman, 2010; Pedretti
ve lannini, 2020b, s. 63) ve miizelerarasilasmanin basladig1 (Fehlhammer ve Fuessl, 2000, s. 520)
izlenmektedir.

Varsova'daki Kopernik Bilim Merkezinin, 2012’de ev sahipligi yaptig1 Science: It’s a Girl Thing
(Bilim: Kizlar Arasi Bir Mesele) isimli etkinlik, beyaz Onliik giyen yaslt bilim adami imajini
yikmaya yonelik bir adimdir. Kadin bilim insanlarinin kiz ¢ocuklarina konferans verdigi etkin-
likte ayn1 zamanda kiz ¢ocuklarinin fen, teknoloji, matematik ve miihendislige olan ilgilerini
gelistirmek icin miize icinde etkilesimli etkinlikler gerceklestirilmistir (Science: It’s a girl thing,
2012, 20 Aralik; Phys.org, 2012, 21 Haziran). Yine kiz cocuklarinin ve kadinlarin goriiniir olmasi
ve giiclendirilmesi adina yapilan etkinliklerden birinin, Londra Bilim Miizesinde gerceklestirilen
Bilimde Kadinlar Rehberli Turu (Women in Science Tour) oldugu goriilmektedir (Science Muse-
um, t.y.).

Yeni nesil bilim merkezlerinde bilimi yillarca bir erkek ugrasi olarak géstermenin karsisinda
duran bir anlayis da
sergilenmistir. ASTC’nin,
Kizlar Ulusal Is birligi Proje-
si ile ortak calismalarda
yer alarak gelecegin STEM
alanlarinda kadinlarin
giiclendirilmesine Onem
verildigi ve kiz ¢ocuklariyla
calismalar yapildigi goriilme-
ktedir. Is birligi kapsaminda
yapilan calismalardan biri
ise bilim miizelerine y&ne-
lik Toplumsal Cinsiyet Tem-
sili Degerlendirme Aracinin
(Gender Representation
Toolkit; Gorsel 3) erisime agik
bir sekilde paylagimidir. Veri
toplama araciyla birlikte, miizede kullanilan gérsellerdeki kisilerin cinsiyetleri saptanarak hangi
cinsiyetin 6ne ¢iktig1 ortaya konmus olur. Bilim miizelerinin boylesi bir calismaya tesvik edilmesi
ise miizelerin toplum tarafindan giivenilir kurumlar olarak kabul edilme sorumlulugunun geregi
olarak belirtilmis; bilim miizelerinin STEM calismalarindaki gesitliligi yansitmasi gerektigi ifade
edilmistir (ASTC, 2020; ASTC, t.y.)

Gorsel 3: ASTC'nin erisime acik olarak sundugu Toplumsal Cinsiyet Temsili Degerlendirme
Araci gorseli, ( https://www.astc.org/ifthen/about-the-toolkit/).
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Bilim miizelerinin uygulamalarimi yeniledikleri kitlelerden biri de engelli ziyaretcilerdir.
Ornegin Winchester Bilim Merkezi ve Planetaryumu engelli ziyaretciler icin cesitli diizenleme-
ler yapmistir. Uygulamalar icinde duyu hassasiyeti olan ziyaretciler icin hazirlanmis 6zel sirt
cantasi, odiing tekerlekli sandalye, engelli park yeri ve tekerlekli sandalyeye uygun giizergahlar,
engellilere 6zel tuvaletler, asansor, isaret dili kullanan rehberler, giiriiltiiden uzak bir dinlenme
odas1 bulunmaktadir. Yine miizenin, rehber kopeklere kabuliine izin verdigi goriilmektedir (Win-
chester Science Centre and Planetarium, t.y.). Bu ve benzeri uygulamalar yiiriitiiliirken 6ncelikle
miizelerin otizm, isitme, gbrme vb. engellerinin farkinda olmasi gerektigi aciktir. Bununla bir-
likte miizenin hem mimaride hem de sergi tasariminda fiziksel olanaklar1 gbzden gecirip gerekli
yenilemeleri yapmasi, calisanlarin bu konudaki biling ve yaklasimini gelistirebilecekleri bir at-
mosfer olusturmasi 6nemlidir.

Bilim miizelerinin farkli topluluklara ulasmadaki bir diger 6rnegi, farkli etnik gruplarin ve
bu gruplarin bakis acisinin varli§ini onaylamaya yonelik yaptiklari calismalardir. Londra Tabiat
Tarihi Miizesinin, Britanya Imparatorlugunun kolonilesme ile elde ettigi, British Miizesi kaynakli
koleksiyonunu bilimsel bir diizenden cikararak farkli sekilde sunma cabasi bunun 6rneklerin-
den birisidir. Calisma kapsaminda, koleksiyonlarin kaynagi olan cografyalardan (Avustralya,
Hindistan ve Cin) ii¢ sanatci ile is birligi yapilarak Bat1 merkezli bilim ve sergileme anlayisi
tartismaya acilmistir. Yine farkli etnik kdkenden sanatcilarin c¢alismalariyla birlikte sergile-
mede yeni denemeler yapilmistir (Arends, 2020). Boylesi bir calismanin, yalnizca sergide yeni
bir diizenleme olarak ele alinamayacagi; bunun ayni zamanda bir bakis acis1 degisikligi ve 6z
elestiri olarak goriilebilecegi eklenebilir. Ciinkii British Miizesi gibi miizelerin, farkli kita ve
kiiltiirlerden edindikleri koleksiyonlarin ayni zamanda kolonilesmenin onaylanmasi anlamina
geldigi sodylenebilir. Dolayisiyla miizelerin kendi evrensel ve hiyerarsik koleksiyonlarini ye-
rel diisiince anlayislarina agmasi ayni1 zamanda bir 6z elestiri olarak yorumlanabilir. Béylece
Rennie’nin (2021) de ifade ettigi gibi d6rdiincii nesil bilim miizelerinin, elestirel ve doniistiiriicii
ozelliklere sahip oldugu da sdylenebilir.

Miizelerin elestirel ve doniistiiriicii 6zelliklerinin diizenlemelerle ve cesitli gruplara yonelik
politikalartyla sinirli olmadigi; bunun, ayni zamanda bilim miizelerinin toplumu yakalamak
istedikleri bir zemin oldugu da ifade edilmektedir. Rodari ve Merzagora (2007), bu durumu, bilim
miizelerinin artik bilim ile toplum arasinda koprii kurmaktan (mediation) cok miizakere (negoti-
ation) alan1 olarak islemesiyle ifade eder (s. 1). Artik bilim miizeleri, bilimsel gelismeler ile sosyal
durumlarin bulustugu alanlardir. Belirtilen toplumsal rollerle birlikte, bilim miizelerindeki serg-
ilerin yalnizca fen bilimleri veya teknoloji ile ilgili olmadig1, ayn1 zamanda toplumun goriisiiniin
de One ciktig1 ve disiplinlerarasi etkinliklerin 6nem kazandig: ifade edilebilir. Yeni nesil bilim
miizeleri artik fizik, kimya, biyoloji gibi geleneksel bilim alanlar1 yerine nérobilim, nanobilim
ve cevresel biyoloji gibi geleneksel bilim alanlarinin bir araya geldigi alanlar haline gelir. Hatta
artik bilim miizeleri fen alanlarinin farkli kombinasyonlarla sunuldugu alanlar olmaktan cikip,
sosyal bilimlerin ve sanatin farkli dallari ile bir araya gelen daha genis kapsamli kurumlar haline
gelmektedir. Béylece evrene dair yasamsal sorulara yanitlar aranir (Friedman, 2010, s. 51; Pe-
dretti ve Iannini, 2020b, s. 63). Bilim miizelerinin halkla bulusmasinin tipik 6rnekleri arasinda
vatandas bilimi calismalar1 da vardir. Vatandas bilimi ya da halk tabanli bilim olarak tanimlanan
bu katilim etkinlikleri, tamamiyla ya da kismen amatorler ya da profesyonel olarak bilim insan
olmayan Kisiler tarafindan yiiriitiilen arastirmalar olarak kabul goériir. Londra Bilim Miizesi, res-
mi internet sayfasinda yer alan paylasim bloglarinda yurttas bilimine 6rnekler vermekte; amator
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bilim goniilliilerinin miizeye katkilarini video, gérsel ve giincelerle paylasmaktadir (Science Mu-
seum, 2022). COVID 19 pandemisi siiresince Londra Bilim Miizesi'nin asilama merkezi olarak da
halka a¢ilmasi bilimin toplumla bulusturulmasinda yeni nesil bir uygulama olarak éne ¢ikmistir.

Bilim miizelerinin degisen toplumsal rolleri ve isleyisleriyle birlikte yalnizca yeni acilan mii-
zeleri degil, daha geleneksel isleyisteki miizeleri de etkiledigi goriiliir. Ornegin, ikinci nesil bilim
miizelerinin belirgin 6rneklerinden olan Deutsches Miizesi direkt6riiniin sanayi koleksiyonlarini
tabiat tarihi miizesi veya sanat miizesi koleksiyonlari ile bir araya getirebileceklerini be-
lirtir. Bunu da miizelerarasilasma (transmusealisation) kavrami ile ifade eder (Fehlhammer
ve Fuessl, 2000, s. 520). Ote yandan, farkli alanlarin kendi pratiklerinde bilim ve teknolojiden
yararlanmasinin da bu is birliginde bir yeri oldugu soylenebilir. Sanatci Andrea Polli’nin Par-
ticle Falls (Tanecik Selalesi) isimli video enstalasyonu buna 6rnektir. Philadelphia’da bir cad-
dede yer alan bina {izerine yansitilan eser, selale gibi akan mavi 1s1k demetlerini ve bunlarin
arasindan akan tanecikleri gésterir. Havadaki kirliligin yogunluguna gore artan tanecikler, cad-
deyi kullanan kisilerin havadaki kirliligi es zamanli olarak gérmesini saglar. izleyicilerle yapilan
goriismelerde, caddedeki ara¢ yogunlugu ve dolayisiyla egzoz gazi salinimi arttik¢a eserdeki
taneciklerin yogunlugunun artmasinin izleyicileri etkiler (Science History, t.y.). Uciincii nesil
bilim miizeleri ziyaretciyi modellerin manipiilasyonu yoluyla bilissel olarak harekete gecirirk-
en veya sanatcilarla birlikte yaptiklar1 calismalarda ziyaretcide estetik yasanti uyandirmaya
calisirken dordiincii nesil bilim miizeleri izleyicilerinin elestirel ve sorgulayici yaklasiminin yol-
unu acmay1 hedefler. Boylece izleyiciyi giinliik yasamda aktif sorumluluk alan, harekete gecen
kisiler olmalar1 yoniinde destekleyen kuruluslar olarak islerler.

1. Bilim miizelerinde sosyal ve cevresel arka plana dayanan calismalar yapilmaya baslanir.

2. Model ve tasarim ciktilari, sosyal ve cevresel olaylari temel alarak olusturulur.

3. Bilim miizelerinin egitim, iletisim, reklam ve pazarlama gibi faaliyetlerinin yani sira yerel
kalkinma ve cesitli topluluklarla yaptiklari calismalar ortaya cikar.

4. Bilim miizelerinde toplumsal sorumluluk 6ncelikli hale gelir.

5. Bilim miizelerinde model ve tasarimlarin yani sira sanat iiriinleri ile birlikte farkli alan-
lardan {iriinlerin ve diisiinme bicimlerinin de yer aldig1 goriiliir.

Degerlendirme ve Oneriler

Exploratorium ile birlikte bilim miizelerinin iic donemde ele alindig1 (Friedman, 2010; Rossi-
Linnermann ve De Martini 2020) ve bu miizelerin giincel toplumsal ve cevresel sorunlarla ilgili
calisma yaparak dordiincii nesne dogru gecis gerceklestirdikleri séylenmektedir (Pedretti ve Ian-
nini, 2020a; 2020b). Belirtilen dénemlerde, bilim miizeleri icin farkli deger ve uygulama Griintiil-
erinin izlendigi goriilmekte, bdylece dort donemin paradigmalar temelinde ele alinabilecegi
diisliniilmektedir. Diisiinme bicimleri ve uygulama 6rnekleri donemler temelinde ortaya konmus
olup, bu degisiklikler Tablo 1’de bes baslik halinde ele alinmistir. Tablo 1’e bakildiginda dért ne-
sil bilim miizelerinde sergi unsurlarinin, bu unsurlarin anlam insasindaki roliiniin, sergilerin
iletisinin ve miize calisanlarinin etkinliklerinin degistigi bu degisikliklerin miizebilimdeki farkli
doniisiimsel yaklasimlari destekledigi goriilmektedir.

Farkli donemlerdeki degisimine bakildiginda, birinci nesil miizelerin, tarihsel ve 6zgiin nite-
likteki koleksiyona sahip olmalarinin istendigi goriilmektedir (Artun, 2014; 2019). Ikinci nesil
bilim miizeleriyle birlikte model ve tasarimlarinin kullaniminin desteklendigi, fakat bunlarin
koleksiyonu destekleyen unsurlar olarak degerlendirildigi ortaya konmaktadir (Fehlhammer ve
Fuessl, 2000; Rader ve Cain, 2008; Friedman, 2010; Rossi-Lineman ve De Martini, 2020). Uciincii

LY



34 | Gizem Sivrikaya, Ceren Giineréz, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 2022;1 (25): 20-38

nesil bilim miizeleriyle birlikte ise, bu miizelerinin kurulum anlayisinda model ve tasarimlarin
agir bastig1 koleksiyonlarin 6ne ciktigi goriilmektedir (Semper, 1990). Dérdiincii nesil bilim mii-
zelerinde ise postmodern bir anlayisla toplumsal arka plani yansitabilecek herhangi bir alana ait
sergi unsurlarinin —bilimsel, sanatsal, etnografik vd.- yer alabildigi sGylenebilir (Rossi-Linner-
mann ve Martini, 2020).

Sergi unsurlarinin anlamlandirilma siirecinde merkezde olan gruplara bakildiginda, birinci
nesil bilim miizelerinde koleksiyonlarin oncelikle arastirma araci olduklar goriiliir. Koleksi-
yonlar, arastirmacilar tarafindan incelenip degerlendirilir ve arastirmacilarin ortaya koydugu
anlam cercevesinde sergilenir (Friedman, 2010; Rossi-Lineman ve De Martini, 2020). Ikinci ne-
sil bilim miizelerine bakildiginda, sergi unsurlarinin yine arastirmacilarin siizgecinden gectigi
gOriiliir; ayn1 zamanda toplumun merkeze alinmaya baslandig1 séylenebilir (Rossi-Lineman ve
De Martini, 2020). Uciincii nesil bilim miizelerine gelindiginde ise, koleksiyon gerekliliginin or-
tadan kalkmasiyla birlikte, iizerinde arastirma ve inceleme yapilacak olan unsurlarin da ortadan
kalktig1 goriiliir. Bu durumda, arastirmacilarin birer enstitii gibi isleyen miizelerle olan bagi
neredeyse kopmus, sergiler toplumun ilgisine odaklanmaistir. Toplum ilgisinin merkeze alindig1
sergi diizenleme anlayisi, yeni nesil bilim miizeleriyle birlikte devam etmektedir.

Bilim miizelerindeki paradigma degisimlerindeki unsurlardan biri olan sergilerin iletisine/
anlamina bakildiginda, birinci nesil miizelerdeki koleksiyonlarin bilimsel, akilci, tarihsel
bir sekilde anlamlandirildig1 goriilmektedir (Artun, 2014; 2019). Bu anlayis ikinci nesil bilim
miizelerinde de siirmiistiir. Bilimsel ve teknolojik gelismeler uygarligin bir gostergesi olarak
degerlendirilmistir. Boylece bilimsel ve teknolojik gelismeler, ulusun ve uygarligin hikayesinin
bir araci olarak anlamlandirilmistir (Fehlhammer ve Fuessl, 2000; Artun, 2014; 2019). Uciincii
nesil bilim miizelerinde, sergi unsurlarinin yalnizca bilimsel akla ve uygarliga yonelik iletiler
olmadigi, ayn1 zamanda estetik yasant1 iiretmeye doniik calismalara yer verildigi goriilme-
ktedir (Rader ve Cain, 2008). Dordiincii nesil bilim miizeleriyle birlikte ise, sergi unsurlarinin
anlamlandirilmasinda toplumsal arka plan ve cevresel olaylar gibi kiiresel meselelerin 6ne
ciktig1 goriiliir (Pedretti ve Iannini, 2020a, 2020b; Rossi-Linnermann ve Martini, 2020).

Doniisiim unsurlardan dordiinciisii, miize calisanlarinin 6n plana ¢ikan etkinlikleridir. Birin-
ci nesil bilim miizelerindeki temel etkinligin koleksiyon unsurlarinin toplanmasi, korunmasi
ve arastirilmasi oldugu goriiliir; bu etkinliklerin yani sira egitim etkinliklerinin de calisma
alanlarindan biri oldugu izlenir (Friedman, 2010; Rossi-Lineman ve De Martini, 2020). Ikinci
nesil bilim miizelerinde, birinci nesil miizelerdeki etkinlik alanlarinin burada siirdiigii, fakat
etkinliklere verilen 6nceligin degistigi goriiliir (Friedman, 2010; Rossi-Lineman ve De Martini,
2020). Uciincii nesil bilim miizelerinde toplama, koruma ve arastirma etkinlikleri tamamen or-
tadan kalkar; bilim miizeleri egitim, iletisim, pazarlama, reklam gibi alanlara yonelir (Schiele,
2014). Yeni nesil bilim miizelerinde de bu etkinliklerin siirdiigii, ek olarak toplumsal sorumluluk
calismalarina da yer verildigi s6ylenebilir.

Belirtilen paradigma degisimleri miizebilim acisindan degerlendirildiginde, birinci nesil
bilim miizelerinin modernizmin ve miizenin insasinda yeri oldugu séylenebilir (Artun, 2006;
2014). Ikinci nesil bilim miizeleriyle birlikte miizede dokunulabilir unsurlarin goriilmesi miize-
olojik etkinliklerde belirleyici olan koleksiyon dogasindaki degisimin bir habercisidir. (Fehl-
hammer ve Fuessl, 2000; Friedman, 2010). Uciincii nesil bilim miizeleriyle birlikte sergilemede
etkilesim ve ziyaretci deneyimi gibi kavramlar 6ne cikar (Semper, 1990; Friedman, 2010). Yeni
nesil bilim miizelerinde kiiresel konularin vurgulanmasi, ayni zamanda miizecilikte de toplum-
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sal calismalarin giindem olmasiyla paralel bir yaklasimi ortaya koymaktadir (Pedretti ve [annini,
2020a, 2020b; Rossi-Linnermann ve Martini, 2020). Bu baglamda Tiirkiye’deki bilim miizelerine
katki saglayabilecegi diisiiniilen Oneriler sunlardir:

e Bilim merkezleri, bilim miizelerinden ayr1 kurumlar olarak degerlendirilmek yerine bilim
miizelerindeki gesitliligin parcasi olarak ele alinmalidir.

e Tiirkiye’deki bilim miizelerinin etkinlikleri sergi unsurlari, sergi unsurlarinin anlam insa
siirecindeki rolii olan grup, sergilerin iletisi ve miize calisanlarinin etkinlikleri temelinde in-
celenebilir. Boylece bilim miizelerinin degerlerine ve uygulamalarina iliskin bir harita ortaya
cikarilarak bilim-teknoloji politikalari, bilim iletisimi ve bilim egitimi politikalarinda yerel ihti-
yaclar ile bilim miizelerinin 6ncelikleri birlikte degerlendirilebilir.

¢ Bilim miizelerinin etkinliklerini rapor, makale ve kitap gibi yollarla paylasmasi (Karadeniz,
2017, s. 69) diger miizelerle olan is birligi potansiyelini artirabilir; béylece bilim miizelerinin

calismalari daha etkin ve yaratici bir yonde gelisebilir.

Sergi Unsurlart Sergi Unsurlariin Sergilerin iletisi veya Anlam1 Miize Cahsanlariin Miizebilimdeki Yeri
Anlam insa Siirecinde Etkinlikleri
Rolii Olan Grup
1. Kendi smifini temsil eden, tarihsel ve Koleksiyonlarin Bilimsel, akilci ve tarihsel (Artun, Toplama ve koruma islevleri Modern anlamdaki “miize” fikri
nesil 0zgiin koleksiyon unsurlari (Artun, anlamlandirilmasinda 2014; 2019). devam ederken arastirma kurulur (Artun, 2006; 2014).
2014;2019). arastirmacilar 6n planda islevi 6n plana ¢ikar. Yani sira
(Friedman, 2010; Rossi- egitim islevi de giindeme gelir
Lineman ve De Martini, (Friedman, 2010; Rossi-
2020). Lineman ve De Martini,
2020).
2. Tarihi ve 6zgiin koleksiyon unsurlarinin Koleksiyonlarin Bilimsel siireg i¢inde sekillenirken Toplama, koruma, arastirma Sergilerde dokunulabilir unsurlar
nesil | yani sira model kullanimi (Fehlhammer | arastirmacilarla olan bagi | koleksiyonlar uygarliga iliskin biiyiik etkinlikleri azalirken egitim yer almaya baslar (Fehlhammer
ve Fuessl, 2000; Rader ve Cain, 2008; stirerken toplumla olan hikayeyi destekler ( Fehlhammer ve islevinin 6n plana ¢iktig1 ve Fuessl, 2000; Friedman, 2010).
Friedman, 2010; Rossi-Lineman ve De bagi 6n plana ¢ikar Fuessl, 2000; Artun, 2014; 2019). goriiliir (Friedman, 2010;
Martini, 2020). (Rossi-Lineman ve De Rossi-Lineman ve De
Martini, 2020). Martini, 2020).
3. Tamamen modeller veya tasarim Toplumun ilgisine Bilimsel veya uygarliga iliskin Temel faaliyetler egitim, Sergilerde ziyaretgi etkilesimi ve
nesil | iriinleriyle olusturulan sergiler (Semper, yonelik sergiler. hikayelerin yan sira estetik yasantiya iletisim, reklam ve pazarlama deneyim oncelikli héile gelir
1990). yonelik sergiler (Rader ve Cain, 2008). | olarak degisir (Schiele, 2014). | (Semper, 1990; Friedman, 2010).
4. Modeller, tasarimlarin veya sanat Toplumun ilgisine Toplumsal veya gevresel krizleri arka Bilim miizelerinin egitim, Toplumsal sorumluluk 6ncelikli
nesil | irinleri ile tarihsel ve 6zgiin unsurlarin yonelik sergiler. plana alan sergiler (Pedretti ve Iannini, | iletisim, reklam ve pazarlama hale gelir (Pedretti ve Iannini,
¢esitli baglamlarda kullanilabildigi 2020a, 2020b; Rossi-Linnermann ve gibi faaliyetlerinin yani sira 2020a, 2020b; Rossi-Linnermann
sergiler (Rossi-Linnermann ve Martini, Martini, 2020). sosyal ve kiiltiirel galigmalart ve Martini, 2020).
2020). giindeme gelir.
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