KADININ BEYANI ESASTIR ILKESIi VE
BAGLAMSALLIK

Principle of Women s Statement is Essential and the Contextuality
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Kadmin beyan1 esastir ilkesi cinsel suglarin sorusturulmasit ve
kovusturulmast asamalarindan itibaren yargilama siireclerinde kadinlarin
sOylediklerinin ciddiye alinip onlara &zen gosterilmesini sart kogmaktadir.
Hatta kimi durumlarda bu ilkeden hareketle cinsel suglarla ilgili hiikiim
verilirken kadinin beyaninin tek basina kanit olarak kabul edilmesi de talep
edilmektedir. Yargitay da dahil olmak iizere mahkemeler olayin baglamina
bakarak siipheden sanik yararlanir ilkesine ragmen bazi dlgtitlerden hareketle
kadinin beyanimi tek bagina kamt olarak kabul edebilmektedir. Ancak
Yargitay tarafindan getirilen bu olgiitler toplumca makbul kabul edilen
kadinlarin beyanlarmin ciddiye alinmasina dayali oldugu i¢in cinsel suclar
bakindan kadinlar arasinda iffetli iffetsiz ayrimi basta olmak {izere bazi
ayrimlarin yapilmasina zemin hazirlamaktadir. Oysa baglama duyarh
yaklagim sadece kadin beyani esastir ilkesini degil, diger ilkeleri gézetmeyi
de gerektirmektedir. Bu ¢alismada cinsel suglar bakimindan kadinin beyani
esastir ilkesi, baglamin degerlendirilmesinde kadinlara 6zen gosterilmesini
gerektirse de, kadin beyaninin tek basina kanit olarak kabul edilerek faile
ceza verilmesini zorunlu kilip kilmadig: tartigilmustr.

Anahtar Kelimeler: kadin beyan1 esastir, baglam, ilke, cinsel suglar.

ABSTRACT

With the principle that woman’s statement is essential, it is requested
that what women say should be taken seriously and cared during the judicial
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processes, starting from the stages of investigation and prosecution of sexual
crimes. Even in some cases, based on this principle, it is sometimes
requested that the woman's statement be accepted as evidence alone, while
making judgments about sexual crimes. Courts, including the Court of
Cassation, consider woman's statement as a stand-alone evidence, based on
some criteria, despite the principle that the accused benefits from doubt
based on the context of the event. However, these criteria brought by the
Court of Cassation are based on taking the statements of women who are
accepted socially. For this reason, it paves the way for some distinctions to
be made, especially the honourable-dishonourable distinction among women
in terms of sexual crimes. However, the context-sensitive approach also
requires consideration of other principles. In this study, although the
principle that the woman's statement is essential in terms of sexual crimes
requires attention to women and the context, it is discussed whether woman's
statement can be considered as evidence alone to punish the perpetrator.

Keywords: woman's statement is essential, context, principle, sexual
crimes.

I. GIRIS

“Kuramsal olarak cinsel su¢lart bir baskasi iizerinde gayrimesru
bedensel hakimiyet kurarak, cinsel ‘saik’ tasiyan ya da cinsel ‘yontem’i
iceren davramglarin  gerceklestirilmesi olarak anlamak miimkiindiir.
Gayrimesrulugun temel 6lciitii ise rizanin yoklugudur.™

Her ne kadar cinsel suglar bakimindan bir bagkasinin bedeni tizerinde
gayrimesru hakimiyet kurmanin 6lgiitii kisinin rizasinin yoklugu olsa da 765
sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel suglar kisilere karsi suglar arasinda
diizenlenmeyip, bu suglar genel adap ve aile diizenine karsi suglar arasinda
diizenlenmistir.?

Cinsel suglar genel adap ve aile diizenine karst suclar arasinda
diizenlendiginde kadin kendi basina bir birey olarak kabul edilmeyip kocaya,
aileye veya topluma ait olarak kabul edilir. Bu suglardan bizzat kadinin

* Cukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali,
(olcaykren@yahoo.com, ORCID 0000-0003-0066-8097).

U Tiirkan Yalgin, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Savas Yayinevi, Ankara 2019, s. 88.

2 Yalgin, 2019, s. 86-90.

1280


mailto:olcaykrcn@yahoo.com

Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 71 (3) 2022: 1279-1296 Kadinin Beyani Esastir ilkesi ve Baglamsallik

degil, ailesinin ve icinde bulundugu toplumun =zarar gordigi
diistiniilmektedir. Bdylelikle genel ahlakin  korunmasi 6n planda
tutuldugunda kadinin cinsel biitiinliigii, onuru, 6zel yasaminin korunmasi
hedeflenmemektedir. Bu nedenle 765 sayili TCK’daki cinsel suglarla ilgili
diizenlemelerin ataerkil bir anlayis1 yansitigi rahatlikla sdylenilebilir.®
Ancak 2547 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nun yirirlige girmesiyle birlikte
cinsel suglar artik genel ahlak ve aile nizamina karst su¢ olmaktan ¢ikartilip
kisilere karsi suglar arasinda diizenlenmistir. Evlilik i¢i tecaviiz, her ne
kadar sikayete bagl su¢ olarak diizenlense de bir tiir cinsel saldir1 olarak
kabul edilmistir.* Irza tasaddi, namusa tasaddi, rza tecaviiz gibi namusu
kadin bedeni iizerinden tanimlayan ifadelere yeni TCK’da yer
verilmemistir.> Yine de cinsel suglarla ilgili TCK’da yapilan tiim bu énemli
degisiklikler cinsel suclarla ilgili yargilama siireclerindeki cinsiyetci
tutumlarin, ikincil magduriyetlerin hatta cinsel suclarin cezasiz birakilmasi
gibi cinsel suglar bakimindan kadinlara yonelik adaletsizliklerin ortadan
kalkmast i¢in yeterli olmamustir.®

Tiirkiye’de cinsel suglarla ilgili yargilama siireglerindeki adaletsizlikler
karsisinda feminist kadinlar cinsel su¢ magduru olduklarinda kadinlarin
beyaninin esas alinarak hareket edilmesi gerektigini ileri siirmiislerdir.
Ancak kadmin beyani esastir ifadesinden ne anlasilmasi gerektigi hususunda
feministler arasinda da fikir ayriliklar1 bulunmaktadir. Bazi feministler kadin
beyaninin esas alinmasiyla, cinsel suglar s6z konusuysa, sorusturma ve
kovusturma siiregleri de dahil olmak tlizere tiim yargilama siireclerinde
kadinlarin sdylediklerinin ciddiye alinip onlara karsi cinsiyet¢i tutumlari bir
yana birakarak onlarmn ikincil magduriyete ugramayacaklar1 bir yargilama
stirecini dile getirmektedir. Ancak diger bir grup feminist ise sadece
yargilama siireglerinde kadinlarin sdylediklerinin ciddiye alinmasinin yeterli

3 Yalgin, 2019, s. 86-90.

Cinsel suglar sadece kadinlara karsi islenmez. Erkeklere lgbti+ bireylere, ¢ocuklara karst
da iglenebilir. Ancak bu caligmanin konusu kadinin beyaninin esas alinmasiyla simirl
oldugu ic¢in 765 sayili eski TCK ile 2547 sayili yeni TCK kanundaki cinsel suglarini
diizenlenis bi¢imi sadece kadin lizerinden karsilagtirilmistir.

Fahri Gokgen Taner, “Kadinin Cinsel Esitlik Miicadelesi ve Cinsel Suglarda Doniigiim”,
Hukuk ve Toplumsal Cinsivet Calismalari, (Ed. Giilriz Uygur/ Nadire Ozdemir) Seckin
Yaymevi, 2. baski, Ankara 2019, s. 244-256.

5 Zeki Hafizogullari, “Beseri Cinsellik ve Yeni Tirk Ceza Kanunu”
http://www .baskent.edu.tr/~zekih/uygulamaci/cinselsuclar.doc (E.T: 27.10.2021).

Seher Kirbas Canikoglu, “Kadinin Beyani Esastir: Cok Bilinmeyenli Denklem”, Ankara
Barosu Dergisi, Say1 2015/4, 2015, s. 231-235.
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olmadigini, cinsel suglarin kanitlanmasmin zorlugu nedeniyle bazi hallerde
kadinin beyaninin tek basina kanit olarak kabul edilmesi gerektigini ileri
siirmektedirler. Dolayisiyla kadimin beyaninin bazi hallerde tek bagina kanit
olarak kabul edip edilemeyecegi hususunda feministler arasinda bir uzlasma
bulunmadig sdylenebilir.”

Kadinin beyaniin bazi hallerde tek basina kanit olarak kabul edilip
edilemeyecegi hususunda her ne kadar feministler arasinda fikir ayriliklari
olsa da bu tartismanin kanit odakli yiritiilmesinin asil nedeni feministler
arasindaki gorts ayrilig1 degildir. Bu tartismanin kanit odakl yiiriitiilmesinin
asil nedeni cinsel suglar soz konusu oldugunda c¢ogunlukla failler ve
magdurlar disinda bu suglarin tanigimin olmayisi, 6zellikle de cinsel tacizin
maddi izlerinin tespitinin ¢cok zor olmasidir.®

Kadinin beyaninin tek bagina kanit olarak kabul edilip edilmeyecegine
iligkin tartigmanin diger bir nedeni de yerel mahkeme hatta Yargitay
kararlarinda kadmnin beyaninin bazi Slgiitler dahilinde kanit olarak kabul
edilmesidir.® Ancak kadin beyanmin esas almmasi hususu sadece kanit
odakli tartisildiginda, kadinin beyani esastir ilkesiyle dile getirilmek istenilen
yargilama siireclerinde bilgisel adaletsizlikler basta olmak iizere cinsiyetci
tutumlardan kaynakl adaletsizlikler geregi gibi konusulmamaktadir. Oysaki
kadimin beyam esastir ilkesinin yargilamada bilgisel adaletsizlik basta olmak
lizere cinsiyet¢i tutumlarin yol agtig1 adaletsizliklerin ortaya ¢ikmasindaki
roliiniin tartisilmasi gerekmektedir.

Il. KADININ BEYANININ ESAS ALINMASI VE
YARGILAMADAKI ADALETSIZILIKLER

Cinsel suglarla ilgili yargilamalarda ¢ogunlukla kadnlar cinsel suglarin
faillerinden daha fazla suclamaya maruz kalmaktadirlar. Ozelikle de kadinlar
tecaviiz magduru olduklarinda erkekleri davraniglariyla yonlendiren ahlaksiz
insanlar olarak marjinallestirilmektedirler.'

7 Kirbag Canikoglu, 2015, s. 235-249.

Pmar Bacaksiz/ Tugba Bayezit, “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglarda Ispat
Yaklasim1”, D.E.U. Hukuk Fakultesi Dergisi: Prof. Dr. Durmus, Tezcan’a Armagan, C.21,
Ozel S., 2019, s. 388-390.

° Bacaksiz/ Bayezit, 2019, s. 388-394.

Esra Demir Girsel, “N.C Davasi: Tecaviize Raz1 Olmak ve Kadmnlarin Ahlaki”, Sinir
Bilgisi: Siyasal Iktidar, Toplumsal Mekdn ve Kadina Yonelik Siddet, (Derleyen: Elif
Celebi/ Didem Havlioglu/ Ebru Kayaalp), Ayizi Kitap, Ankara 2014, s. 147-158.
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Her tiirli  marjinallestirilme  gibi  ahlaksizlikla  suc¢lanarak
marjinallestirilmek de bir ayrimcilik bigimidir. Ve ayrimciliga ugrayan
insanlarin kendilerini ifade etmeleri kolay olmadigi gibi onlar kendilerini
ifade etseler dahi ciddiye alinmamaktadirlar. Dolayisiyla bazi kadimnlar
ahlaksiz insanlar olarak yaftalanip marjinallestirildiklerinde onlarmn cinsel
suclarla ilgili yargilamalarda yasadiklari adaletsizlikleri ortaya koymalari
miimkiin olmamaktadir.**

Cinsel suclarla ilgili yargilamalarda kadinlar ahlaksizlikla suglanip
marjinallestirildiklerinde onlarm sdylediklerinin ciddiye alinip onlara 6zenli
yaklasildig1 soylenemez. Kadinlarin sdylediklerinin ciddiye alinmamasi ise
yargilama siireglerinde kadinlara yonelik bilgisel adaletsizlikleri beraberinde
getirir.*?

Bu konuyla ilgili Giilriz Uygur’un Miranda Fricker’in gorislerine
yer vererek acikladigi bilgisel adaletsizlikten s6z etmek miimkiindiir.
Bilgisel adaletsizlik giic iliskilerinin bilgiyi etkilemesiyle ilgilidir. Ozellikle
marjinallestirilen kisilerin bilgilerine deger verilmeyip onlarin bilen 6zne
olarak kabul edilmemeleriyle ilgilidir. Uygur, Fricker’in bilgisel
adaletsizligi taniklikla ilgili adaletsizlik (testimonial injustice) ve
hermeneutik adaletsizlik (hermeneutic injustice) olarak ikiye ayirdigini
belirtmektedir.”® Taniklikla ilgili adaletsizlik kisilere kadin olmalari, siyah
olmalar1 vb. ozellikleri nedeniyle yargilama siireclerde marjinallestirilerek
onlara 6nyargili davranmasiyla ilgilidir. Bu adaletsizlik tiiri toplumda daha
az gli¢ sahibi olanlara daha az inanmaya ve giivenmeye dayalidir. Bu kigilere
giivenilmemesi de onlarin  dinlenmeye deger goriilmemesine ve
deneyimlerinin ciddiye alinmamasina sebep olmaktadir. Bu hususla ilgili
Uygur, kamuoyunda N.C davasi olarak bilinen davadan s6z etmektedir.
Kendisini fuhus yapmaya zorlayan iki kadin ve kendisiyle iliskiye giren
erkekler hakkinda a¢tigi davada N.C katlanmak zorunda kaldigi cinsel
davranislara riza gostermedigini sdylediginde mahkemede ciddi alinmamasi
tamklikla ilgili adaletsizlik olarak kabul edilebilir.* Diger bir bilgisel

Gilriz Uygur, “Yargilamada Karsiligt Bulmayan Anlatilar-Karsiligi Bulunamayan
Anlatilar”, Hukukta Anlati Hukukun Anlatisi, (Ed. Giilriz Uygur/ Zeynep Ispir), Segkin
Yaymevi, Ankara, 2021, s. 42-54.

12 Uygur, 2021, 5.42-52.

Miranda Fricker, Epistemic Injustice: Power the Ethics of Knowing, Oxford University
Press, 2007, s. 1-2;

Giilriz Uygur, Hukukta Adaletsizligi Gérmek, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yaymlari, Ankara,
2013,s. 103-111.

14 Uygur, 2021, s. 47.
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adaletsizlik tiirii olan hermeneutik adaletsizlik ise bilginin tiretim siirecinden
gligsiiz  konumda olanlarin deneyimlerinin diglanmasiyla ilgilidir. Bu
adaletsizlik tlirti kisinin kendisinin veya icinde bulundugu grubun iginde
bulundugu yapisal adaletsizliklerden kaynakli olarak marjinallestirilmesiyle
ilgilidir. Bu dogrultuda hermeneutik adaletsizlige maruz kalan kisilerde
kendi deneyimini aktaracagi veya onu anlamli kilacagi bilgisel
kaynaklarindan kisilerin yoksun birakilmaktadirlar. Ancak buradaki
adaletsizlik  dinleyenlerin  kendi  Onyargilardan  ziyade, yapisal
adaletsizliklerden  (structural  injustices)  kaynakli  Onyargilardan
kaynaklanmaktadir.®

Cinsel tacizin kamusal bir sorun olarak ortaya koyulmadigi
donemlerde, bu tiir davranisla ilgili 6nyargilar s6z konusu olup, (“istemedigi
cinsel davranisa maruz kalanlar histerik veya frijittirler”, “siyah kadinlar
tecaviize ugramazlar”, “yakin iliskide tacize ugradigin1 sdyleyenler
iliskilerinde basarisiz olduklari i¢in intikam almak isteyenlerdir”, “erkekler
stirekli cinsel arzu duyduklari i¢in bir kadinin tacizinden rahatsiz olmazlar”,
“evlilik icin tecaviiz, tecaviiz degildir” gibi) tacize ugrayanlarin
deneyimlerine yer verilmedigi i¢in bu &rnekler hermeneutik adaletsizlik
olarak nitelendirilebilir.*®

Ister taniklikla ilgili adaletsizlik isterse hermeneutik adaletsizlik olsun,
bilgisel adaletsizligin her iki tiirii de gii¢ iliskilerinin bilgiyi etkilemesiyle
ilgilidir. Fricker’dan hareket eden Uygur, bu adaletsizlik tirtiniin daha az
giic sahibi olanlarin bilen olarak kabul edilmemesi anlamina geldigini, bu
sekilde kisilerin gérmezden gelinmesinin, onlarin yok sayilmasi anlamina
geldigi i¢in kisilerin sessizlestirilmesine neden oldugunu belirtmektedir.'” Bu
noktadan yola ¢ikildiginda kadinin beyaninin esas alinmasi talebi kadinlara
yargilama siireglerinde giivenilmesi ve bu siiregte onlara sozlerine deger
verilen varliklar olarak muamele edilmesi anlamina gelmektedir.

Kadinin beyanimin esas alinmasi cinsel suclar baglaminda kadinlarin
adalete erisiminde ¢ok Onemli olmasma ragmen bu ilke tiim yargilama
siirecine olan etkisinden ziyade genellikle bu beyaninin bazi hallerde bagka
delil olmaksizin tek bagina kanit olarak kabul edilip edilemeyecegi hususu
etrafinda tartisilmaktadir. Ancak bu kanit odakl tartismalarda da ilkelerin

3 Uygur, 2013,s. 103-111.

16 Debra L. Jackson “Me Too: Epistemic Injustice and the Struggle for Recognition”,
Feminist Philosophy Quarterly, Volume 4, Issue 4, Article 7, s. 1-10.

17 Uygur, 2013, s. 103-111.
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hukuki akil yiiritmede ig¢inde bulunan baglamin degerlendirilmesindeki
islevi goz ardi edilmektedir. Oysa kadinin beyaninin cinsel suglarda tek
basia kanit olarak kabul edilip edilemeyecegi hususunu tartigmadan once,
ilkelerin hukuki akil yiiriitmede baglamin degerlendirilmesindeki roliiniin
tartisilmast gerekmektedir.

111. BAGLAMIN DEGERLENDIRILMESI VE iLKELER

Hukuki akil yiriitme sadece hukuk normlarinin degerlendirilmesiyle
siirl degildir. Iginde bulunulan baglamin degerlendirilmesi de hukuki akil
ylriitmenin olmazsa olmazidir. Ancak Uygur’a gore hukuki akli yliriitmede
baglama yer verilmesi, somut olaym deger yargilarindan, kisisel tutumlardan
veya Onyargilardan hareketle ele alinmasi degildir. Aksine her tek durumun
nedenlerini niginlerini anlayip, her tek durumu insanin degeriyle
iliskilendirmeye'™ ve insamin degeri ve degerleri bilgisinden hareketle
baglantilar1 kavramaya dayalidir. ** Dahas1 Uygur baglamin kavranmasinin,
bir seyin anlamliligi ve biitinligiini i¢inde ilkeleri de gbz Oniine alarak
dogru yargilama ve isabetlilikle de alakali oldugunu sodylemektedir.
Uygur’un sdylediklerinden yola ¢ikildiginda baglama duyarli olacak bigimde
hukuki akil yiiriitmede ilkelerin rolii 6nem tasimaktadir.’® Zaten ilkeler,
degerlendirme yaparken baglamin dikkate almasinin engellenmesi igin
olusturulmus degildir. Aksine ilkeler ilgilenilen durumun &zelliklerini
degerlendirirken nelerin dikkate deger kabul edilecegi, nelere odaklanilacagi
hususunda yol gostermektedirler.?

flkeler, her seyden dnce adalet basta olmak iizere hukukun degerlerle
iligkisinin kurulmasina etkileri bakimindan hukuki akil yiiritmede biiyiik
o6nemi haizdirler. Ancak ilkelerin hukuki akil yiriitmedeki roliiniin
anlasilabilmesi i¢in ilkelerin hukuk kurallarindan farkli 6zelliklerinin ortaya
koyulmasi gerekmektedir. Zira ilkeler de hukuk kurallari gibi bir norm tiirii

foanna Kuguradi’ye gére ilkeler iskence yapmamak gerekir, séziinde durmak gerekir gibi
dogrudan veya dolayli olarak insanin1 degerinin bilgisinden hareketle yapilan
¢ikarimlardan olusan yapilmast veya yapilmamasi gerekene iliskin gereklilik
onermeleridir. (Bkz: loanna Kucuradi, Uludag Konusmalari: Ozgiirliik, Ahlak ve Kiiltiir
Kavramlari, Tirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 33-34).

19 Uygur, 2013, s. 38.

20 Uygur, 2013, s. 165-167.

2l Daniel Engster, The Heart of Justice: Care Ethics and Political Theory, Oxford
Scholarship Online, 2007, s. 5.

1285



Olcay KARACAN Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 71 (3) 2022: 1279-1296

olsalar da onlar hukuk kurallartyla ayni isleve sahip degillerdir. Bu
noktadan hareketle Robert Alexy’e gore kurallar kesin bir sekilde yapilmasi
gerekeni belirleyen, bir seyi kesin olarak emreden, yasaklayan veya bir seye
kesin olarak yetki veya izin veren normlardir. Oysa ilkeler kurallar Kuralar
gibi kesin olarak degil ancak fiili ve hukuki imkanlar c¢ercevesinde
cercevesinde olabildigince en yiiksek derecede gergeklestirmeyi emreden
normlardir. ?2 Alexy’e paralel bicimde Ronald Dworkin de kurallar ve ilkeler
arasinda mantiksal bir fark oldugunu 6ne siirmektedir. Dworkin’e gore
kurallar ya hep ya hi¢ olarak uygulanirken, ilkeler bir karari destekleyici
neden bildirdiginden mutlaka belirli bir karar1 almaya zorlayici nitelikte
degildirler.”® Dahas1 Dworkin ilkelerin kurallardan farkli olarak 6nem ve
agrilik boyutuna sahip olduklarini bu nedenle ilkelerin kurallar gibi ya hep
ya hi¢ olarak uygulanmasinin miimkiin olmadigini belirtmektedir. Dworkin’e
gore de ilkeler “ kuraldan farkli olarak, belirli bir karart zorunlu
kilmamaktadir. Ilke daha cok belirli bir yonde tartismaya dair neden
saglamakta veya belirli bir sonuca isaret etmektedir. Bununla ilgili olarak
ilkelerini uygulandiklar: biitiin davalarda hukuki sonucu belirlemedikleri,
sadece bir sonugtansa diger sonuca normatif bir onem vererek, sonucun
belirlenmesine yardimci olmaktadirlar.”®* Bu dogrultuda Dworkin, ilkelerin
kuralin ~ Ongdrdiigii  unsur gerceklesirse uygulanir  gergeklesmezse
uygulanmaz gibi bir anlayisa dayali olmadigindan ilkelerin hukukgulara bir
nedenin hesaba katilmasi hususunda yol gosterici oldugu sdylemektedir. °

Dolayisiyla kadmin beyani esastir ilkesi kadinlara yargilama siiregleri
boyunca 6zen gosterilmesini gerektirse de, bu ilke her zaman kadinin
beyaninin kanit olarak kabul edilip faile ceza verilmesini zorunlu
kilmamaktadir. Yargilama siirecleri boyunca sanik siipheden yararlanir ilkesi
de goz ardi edilmemelidir. Ancak her iki ilke de yargilamada nelere
odaklanilacagi hususunda yol gostermekte olup, durumun ozelligine gore
hakime sonucun belirlenmesinde referans noktasi vermektedirler.®® Bu
noktadan hareketle Tiirkdn Yalgin’a gore © Yargic olayt degerlendirirken

22 Robert Alexy, “On the Structure of Legal Principles”, Ratio Juris, Vol. 13, No.3, 2000, s.
294-301; Giilriz Uygur, Hukuk Etik ve Ilkeler, Ronald Dworkin ve Robert Alexy nin
Goriisleri Cercevesinde Bir Inceleme, Siyasal Kitabevi, Ankara 2006, s. 81.

23 Ronald Dworkin, Haklari Ciddiye Almak, Dost Kitabevi Yaymlari (Cev. Ahmet Ulvi
Tiirkbag), 2007, s. 49-55.

24 Uygur, 2006, s. 15-16.

25 Dworkin, 2007, s. 49-55.

26 Dworkin, 2007, s. 50.
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kliselerden tamamen uzaklagmali;, magdurun beyanindan baska delil
olmamasin siipheden sanik yararlanir genel ilkesiyle magdurun aleyhine
cevrilmemelidir. Oyle olayla gerceklesebilir ki, magdurun beyani biitiin
sartlar dikkate alindiginda tek basina delil olabilirken; bazen de birg¢ok
delile ragmen yargi¢ siiphesini yenemeyip sanik lehine karar verebilir. '

Yukarida da belirtildigi gibi ilkeler kurallar gibi kesin olarak degil,
sadece fiili ve hukuki imkanlar cer¢evesinde olabildigince en yiiksek
derecede gerceklestirmeyi emreden normlardir. Dolayistyla somut olaydaki
baska unsurlarla birlikte degerlendirme yaparken durumun 6zeliklerine gore
ilkelerden birinin hakimin kararina daha fazla etki edecegi ileri siiriilebilir.
Ancak Uygur’a gore “ilkeler kendi kendine uygulana normlar degildir.
Ilkeleri uygulayan kisilerdir. Bu kisilerinde belirli karakter ozellikleri de
vardir. Karakterleri yapp etmelerini etkiledigi gibi, ilkeleri uygulamalarim
da etkiler. Bu anlamda karakter insanin diinyayr gérmesini etkiler. Oyle ise
insanlarin karakterlerini disarida birakarak, ilkeleri uyguladigindan soz
etmek problemli goriilebilir. “*® Bu dogrultuda hakimin kararmna ilkelerin
nasil etki edecegi de hakimin karakter Ozelliklerinden bagimsiz
diisiiniilemez. Dolayisiyla ilkelerin hakimlerin kararina nasil etki edeceginin
hakimin karakterinden bagimsiz olmamasi beraberinde hakimin dniine gelen
somut olay1 degerlendirirken ilkelere g6z oOniine alsa dahi onun deger
yargilarindan ideolojisinden, 6nyargilarindan hareket etmesine kap1 aralama
ihtimali g6z ard1 edilemez.

Hakimlerin kararlarina ilkelerin etki etme bigiminin hakimin keyfi
davranmasina kapi aralama ihtimali olmasi, ilkeleri reddetmek anlamina
gelmez. Zira hakimlerin acik fikirlilik, ilgilenme, akli basindalik gibi bazi
erdemlerden hareketle her durumu kendi tekliginde degerlendirmeleri i¢in
ilkeleri birer referans noktasi olarak kabul etmeleri onlarin keyfi karar
vermesinin 6niine geger.”® Zaten feministler kadinin beyani esastir ilkesiyle
yargilama siireclerinde kadinlara 6zen gosterilip onlarin ciddiye alinmasini
bu silireclerde onlara cinsiyet¢i tutumlardan kaynakli adaletsizliklerin
yapilmamasini talep etmektedirler. Diger bir ifadeyle feministler 6zellikle
de yasamin kiyisinda yer aldigi igin Otekilestirilen, marjinallestirilen
kadinlarin ~ deneyimlerinin  yargilama  siire¢lerinde  anlasilmasini

27 Yalgin, 2019, s. 222.
28 Uygur, 2013, s. 16.
2 Uygur, 2016, s. 223.
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istemektedirler. Ancak kadinin beyani esastir ilkesine yer verilen bazi
mahkeme kararlar1 feministlerin bu talepleriyle ortiismemektedir.

Zira her ilke gibi kadinin beyani esastir ilkesi de kendi kendine
uygulanmamaktadir. Bu ilkenin uygulanma bigiminde bu ilkeyi uygulayan
hakimlerinin kadinlar1 gérme biciminden bagimsiz degildir. Zaten asagida
yer alan kararlarda da goriilebilecegi gibi ahlaksiz oldugu ileri siiriilerek
otekilestirilen veya marjinallestirilen kadinlarin ciddiye alinip onlara 6zen
gosterilmesi s6z konusu degildir. Alt baglikta kadinin beyani esastir ilkesine
de yer verilerek kadinlar arasi hiyerarsiyi, cinsiyet¢i Onyargilari yeniden
iireten baz1 mahkeme kararlar1 da bu hususu dogrulamaktadir.

IV. KADININ BEYANI ESASTIR ILKESININ CINSIYETCI
UYGULAMASI

Kadmin beyani esastir ilkesiyle sadece toplumca makbul kabul edilen
kadinlarin yargilama siireglerinde ciddiye alinip onlara 6zen gosterilmesi
talep edilmemektedir. Bu ilkeyle deneyimlerini ozellikle de yasamin
kiyisinda yer aldigr igin Otekilestirilen, marjinallestirilen kadinlarin
deneyimlerinin anlasilmast istenilmektedir. Ancak hakimlerin kadinlari
gorme/gérmeme  bigimleri  kadinlarin  deneyimlerini  anlamalart/
anlamamalarin1  etkilemektedir. Bu dogrultuda hakimlerin kadinlari
anlamamalar1 kadimin beyan esas alinmasiyla ilgili olarak hayatin olagan
akigin1 uygunluk, direnme, akil saglhigmin yerindeligi gibi mahkemelerce
getirilen Olgttlerin i¢inin cinsiyet¢i Onyargilarla doldurulmasinda kendini
gostermektedir.®

Bu saptamanin izlerini gorebilecegimiz ilk 6rnek Rus bir kadmin
karakolda bir komiserin kendisine tecaviiz ettigi iddiasiyla agtig1 davadir.®
Bu davayla ilgili olarak Cumbhuriyet Savcisi faile nitelikli cinsel saldiridan
18 yil ceza verilmesi talebiyle iddianame diizenlemistir. Ancak ceza
mahkemesinde oy c¢okluguyla tstelik de 2 kadin hakim tiyenin oyuyla
“...Hayatin olagan akisi nazara alindiginda hi¢chir kadin her ne sebeple
olursa olsun, kendisine tecaviiz etmek isteyen birine direnmemezlik yapamaz.

30 Kirbas Canikoglu, 2015, s. 232-233; Goksun Gokee Gondermez, “Hangi Kadmm Beyani
Esastir?”, https://birikimdergisi.com/guncel/10092/hangi-kadinin-beyani, (E.T: 23.03.2021).

Bu haber ironik bigimde karakolda komisere tecaviizden kadin hakimlerin rizasiyla beraat
basligiyla verilmistir.
https://www.gazetevatan.com/yasam/komisere-karakolda-tecavuz-den-kadin-hakimlerin-
riza-siyla-beraat-868035 (E.T: 21.03.2021).
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O kisinin orada gorevli komiser olmasi, miistekinin direnmemesi icin sebep
degildir. Zira resit bir insamin rizasiyla cinsel iliskide bulunmamast sug
degildir...” % seklinde karar verilmistir.  Asagida da agiklanmaya
caligilacag1 gibi kararda gegen hayatin olagan akist ve direnme
kavramlarimin i¢ini mahkemedeki 2 kadin hakim kadin deneyimlerini hig
hesaba katmadan cinsiyetci bir tutum takinarak doldurmuslardir.

Her ne sebeple olursa olsun kadin kendisine tecaviiz etmek isteyen
birine direnememezlik yapamaz denilerek, kadinlardan tecaviize canlari
pahasina karsi koymalari, tecaviize ugramamalari i¢in Sliimii géze almalari
beklenilmektedir. Bu beklenti kadinin namusunu kadinin yasamindan iistiin
gormeye dayalidir. Bu noktadan hareketle de kadmin kendi yasamim
korumak i¢in katlanmak zorunda kaldigi cinsel iliskiye rizasinin oldugu
yoniinde karar vermektedir. Ancak kadin deneyiminden hareket edildiginde
direnme imkanlar1 olmadig1 i¢in kadinlarin cinsel iliskiye katlanmak zorunda
kalmalar1 o iliskiye riza gosterdikleri anlamina gelmemektedir.** Dahasi
hayatin olagan akisi kavrami da i¢inde bulunulan durumdaki esitsiz gii¢
iliskilerini g6z ard1 ederek yorumlanmaktadir. Olmemek igin cinsel iliskiye
direnememeyi hayatin olagan akisina aykiri olarak goriilmektedir. Oysa
hukuki akil yiriitmede baglami hesaba katmak her tek durumdaki giig
esitsizliklerini anlamay1 gerektirmektedir.®®  Ayrica komiserinin kamu
gorevlisi tstelik de can giivenligi basta olmak tizere kisilerin giivenligini
saglamakla gorevli kamu gorevlisi oldugu hi¢ hesaba katilmamaktadir.
Dolayisiyla hayatin olagan akisi ve direnme kavramlart kadin deneyimleri
hige sayarak yorumlandiginda yabanci bir kadmin kendisine yabanci bir
iilkede silahli bir kamu gorevlisine direnmesinin Olimi goze almak
oldugunun hayatin olagan akisinda bazi kadinlarin 6lim korkusu altinda
tecaviize direnemeyecekleri kadin hakimler tarafindan anlasilmamaktadir.®®

32 https://www.gazetevatan.com/yasam/komisere-karakolda-tecavuz-den-kadin-hakimlerin-

riza-siyla-beraat-868035 (E.T: 21.03.2021).

“...Magdur direnmemisse riza géstermis olacagina iligkin yanlis bir yarg: olusmustur. Ya

da “cebir yoksa riza vardir” seklinde kliselesen bir anlayis, yargiya ve doktrine hékim

olmustur. Oysa kisi ¢ok c¢esitli nedenlerle direnemeyebilir, katlanmak zorunda kalabilir.

Katlanmak zorunda kalmak rizanin variigi seklinde yorumlanmamalidir. ...”" (Bkz Yalgn,

2019, s.213-214).

Nadire Ozdemir, Kiiltiirel Savunma: Déniistiiriicii Adalet Yaklasimiyla Bir Degerlendirme,

Turhan Kitabevi, Ankara 2021, s. 244, 301-302.

35 Fatma Siizgiin Sahin/ Dilara Agaoglu Canay, “Sug Islemis Kadimn Failligi Uzerine Cocuk
Oldiirme Sugu Omegi Uzerinden Bir Degerlendirme”, Hukuk ve Toplumsal Cinsiyet
Calismalar: (Ed. Giilriz Uygur/ Nadire Ozdemir) Segkin Yayincilik, 2021, s. 280-281.

33
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Her ne kadar bazt kadinlarin 6lim korkusu altinda tecaviize
direnemeyecekleri mahkemedeki iki kadin hakim tarafindan anlagilmamigsa
da ayni mahkemenin baskani ve mahkemedeki tek erkek hakim kadinin
icinde bulundugu durumu anlamaya calismistir. Ve iki kadin hakimin oy
cokluguyla verdigi karara katilmayarak asagidaki muhalefet serhini
yazmugtir.

“...Gozaltindaki miistekinin arkadaglarinin olayr 6grenmesi iizerine
ihbar etmeleri sonucunda sorusturma baslatilmuistir. Her iki iliskinin de
prezervatifle oldugu, samigin aracindan ele gecen 12°lik prezervatif
kutusundan ikisi kullanilmis 10 prezervatifin bulunmasi, sanigin miistekinin
ardindan karakol tuvaletine girdiginin kamera kayitlariyla ortaya ¢tkmasi ve
samgin miistekiyi odasinda tuttugunun anlasilmast hususlar: bir arada
degerlendirildiginde sanmigin gézaltinda bulunan miistekiye onun karsi
koyamayacagr bu durumdan yararlanmak suretiyle cinsel saldirida
bulundugu sonug¢ ve vicdani kanmisina vardigimdan, ¢ogunlugun kararina
muhalifim... "

Mahkemedeki tek erkek hakim = “....hususlari bir arada
degerlendirildiginde samigin gézaltinda bulunan miistekive onun karsi
koyamayacagir bu durumdan yararlanmak suretiyle cinsel saldirida
bulundugu sonug ve vicdani kanmisina vardigimdan ... ifadesiyle Uygur’un
baglamm kavranmasi hususunda dile getirdigi bir seyin anlamliligi ve
biitiinligii icinde ele almmast gerektigi tespitiyle Ortiisecek bir
degerlendirme yapmaktadir.

Diger bir 6rnekte, geng bir kadinin avukat olarak calistigi avukatlik
bilirosunun yoneticisi olan avukatin cinsel saldirisina ugradigina iliskin
iddiasina sadece kadinin beyanini esas alarak biironun sahibi olan avukata
verilen cezay1 Yargitay 5. Ceza Dairesi onamustir.

“...SU¢ kamiti aramanin bir¢ok olayin karsiliksiz ve cezasiz kalmasi
gibi istenmeyen bir sonuca yol acacag: ve sikayetcinin baskasina zarar
vermek igin kendisine zarar vermesinin hayatin olagan akisina uygun
olmadigi , s6z konusu olan olayda heniiz avukatlik mesleginin baslangicinda
bekar gen¢ bir bayan olup kendisiyle ilgili boyle bir iddiay: ortaya

36 https://www.gazetevatan.com/yasam/komisere-karakolda-tecavuz-den-kadin-hakimlerin-
riza-siyla-beraat-868035 (E.T: 21.03.2021).

37 https://www.gazetevatan.com/yasam/komisere-karakolda-tecavuz-den-kadin-hakimlerin-
riza-siyla-beraat-868035 (E.T: 21.03.2021).
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koymasinda toplumumuzda hakim olan sosyal ve ahlaki degerler de
gozetildiginde, Kisiliginin ve mesleki sayginlhigimin zarara ugrayacagi
muhakkaktir. Baskasini zarara ugratmak isterken kendisini zarara ugratmasi
insanun dogasina aykur: bir olgudur ... 7%

Yargitay 5. Ceza Dairesi “sikdyet¢inin geng bir kadin avukat oldugunu,
cinsel saldirrya ugradiginin duyulmasinin kendi itibarina zarar verecegini,
buna ragmen, bunu bilerek ve goze alarak yine de sikdyet etmesinin iddianin
dogruluguna karine” olarak kabul etmektedir. Bu dogrultuda gen¢ avukatin
toplumca makbul olarak kabul edilecek bir kadin oldugundan hareketle onun
beyanini tek basmna delil olarak kabul etmektedir. Ancak burada gdzden
kagirilmamas1 gereken bir noktada s6z konusu olaya iliskin kadinin beyani
tek basina delil olarak kabul edilse de avukat bir kadinin bu olay1 yargiya
tasimasinin kisiligini ve mesleki sayginligini zarara ugratacaktir ifadesi de
diistindiiriiciidiir. Zira kadmn cinsel saldiriya ugramissa kisiligi ve mesleki
saygmhig eksilir yaklasimi da cinsiyetgi dnyargilardan azade degildir.*

¢

Yine Yargitay Ceza Genel Kurulu’nca verilen “..Kendisini suctan
kurtarmaya yonelik olarak inkdrda bulunabilecegi diisiniilen sanik
savunmast yerine, saptanabilen baska bir amact bulunmadigi gibi, heniiz
geng ve bekar bir geng kiz olmast nedeniyle kendi iffetine zarar verecek
sekilde yalan da soylemeyecegi degerlendirilen magdurenin, bagtan itibaren
tutarli iddialarina itibar etmek gerekmektedir...”*® Kararda da kadinlar
arasinda iffetli iffetsiz ayrimi yapilmaktadir. Kadm iffetliyse soziine
giivenilir ona itibar edilir anlayisindan hareket edilmektedir. Diger bir
ifadeyle iffet magdura inanma kriteri olarak kabul edilmistir.**

Kadinlarin beyaninin esas alinip alinmayacagi hususunda sadece iffetli
iffetsiz  ayrnmi yapilmamaktadir. Asagidaki Y.C.G.K. kararimda da
goriilecegi gibi mental retardasyon rahatsizligi olan kadinin beyanina
baskalarinca dogrulaniyor olmasindan hareketle beyani ciddiye almaktadir.

38 Yargitay 5. Ceza Dairesi E: 2003/4048 K:2004/2528.

3 Kirbag Canikoglu, 2015, s. 233-235.

40 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E 2008/5-187, 2009/128 T: 26.05. 2009, YCGK unca iffetli
iffetsiz ayrimi yapilmast her hangi bir ceza mahkemesinde yapilan ayrimciliktan daha
vahimdir. Zira Yargitay Ceza Genel Kurulu; Yargitay Ceza Dairesi Bagkan ve Uyelerinden
olusan, ceza daireleri arasinda ictihat uyusmazliklart bulunursa, veya Yargitay
dairelerinden biri; yerlesmis, ictihadindan dohmek isterse, benzer olaylarda birbirine uyma-
yan kararlar vermis, bulunursa, bunlar1 ictihatlarm birlestirilmesi yoluyla kesin olarak
karara baglamakla gérevlidir.

41 Yalgin, 2019, s. 224-225.
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“....demek ki magdurenin anlatmis oldugu olaylar esasinda baskalar
tarafindan ifade edilebilecek veya denetlenebilecek durumda ise veya
baskalarimca da dogrulaniyor ise itibar edilebilir diizeydedir. Siurf
magdurenin mental retardasyon rahatsizliginin olmasi, hi¢bir beyanina
anlattigr  hi¢bir  olaya itibar edilemeyecegi ve kendisine deger
atfedilmeyecegi sonucunu dogurmaz. Magdurenin ozellikle sanik tarafindan
polisin aranip telefon ile haber verildigi beyani sanik tarafindan da ikrar
edildigine gore, magdurenin anlatimlart gercek ile bagdasir ve itibar
edilmesi gerekir bir diizeydedir... "

Yine de s6z konusu Y.C.G.K ‘inda Yalgin’in “...magdurun beyanindan
baska delil olmamasini siipheden sanik yararlamr genel ilkesiyle magdurun
aleyhine ¢evrilmemelidir. Oyle olayla gerceklesebilir ki, magdurun beyan:
biitiin sartlar dikkate alindiginda tek basina delil olabilirken Oyle olayla
gergeklesebilir Ki, magdurun beyanu biitiin sartlar dikkate alindiginda tek
basina delil olabilir... " ifadesiyle ortiisiir bicimde karar verdigi de goz ard1
edilmemelidir.

“...magdure asamalarda genel hatlaryla samigin kendisine yéonelik
cinsel istismar eylemini istikrarlt bir sekilde anlatmis ve ifade etmistir.
Magdurenin samigin kendisine cinsel istismarda bulundugunu isnat etmesini
gerektirecek herhangi bir husumeti olmadigr gibi, samigin olay dncesinde
birka¢ aydan beri de magdure ile ayni evde kaldigi, gerek sanmigin beyanlari
gerek magdur ve tanik anlatimlart ile sabittir. Oncelikle arada her hangi bir
goniil iliskisi ve yakinlasma olmayan samik ile magdurenin herhangi bir
gerekge veya amag olmaksizin evden birlikte kacip metruk bir binada 3 giin
boyunca arada hi¢bir cinsel yakinlasma ge¢meden kalmalari olayin gelisimi
nazara alindiginda mahkememizce miimkiin goriilmemektedir... "

Yukaridaki kararlarda goriildiigii gibi Yargitay tarafindan kadinin
beyaninin alinmasi hususunda getirilen bazi dlgiitler toplumca makbul kabul
edilen kadinlarin beyanlarinin ciddiye alinmasina dayali oldugu i¢in cinsel
suclar bakindan kadinlar arasinda iffetli iffetsiz ayrimi basta olmak iizere
bazi ayrimlarin yapilmasina zemin hazirlamaktadir. Ancak baglama
duyarlilik ister toplumca makbul kabul edilen ister edilmeyen kadinlarla
ilgili olsun, her tek durumun cinsiyet¢i onyargilarin ve kisisel tutumlarin bir

% Yargitay Ceza Genel Kurulu, E: 2019/481, K: 2019/652, Tarih 7.11.2019.
4 Yalgin, 2019, s. 222.
4 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E: 2019/481 K:.2019/652, Tarih 7. 11.2019.
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yana atilip ele alinmasimi gerektirmektedir.*® Oysaki hakimler kadnlarin,
ozellikle de makbul kadin olarak kabul edilmedigi icin oOtekilestirilen
kadinlarm  deneyimlerini anlamaya istekli olmadiklar1 takdirde onlar
deneyimlerini aktarma imkani bulamazlar. Bu noktadan yola ¢ikildiginda
kadinlarin kendi deneyimlerini kendi perspektiflerinden anlatabilmeleri igin
hakimlerin Onlara 6zen gostermesi, onlarin yasadiklarini ciddiye almasi ve
acik fikirlilik, ilgilenme, akli bagindalik gibi bazi erdemlerden hareketle
onlarin deneyimlerini kendi tekliginde degerlendirmesi gerekmektedir.

V. SONUC

Kadinin beyaninin esas alinmasi cinsel suglar s6z konusu oldugunda
kadinlarin adalete erisimi bakimindan son derece dnemlidir. Ancak kadinin
beyanmin esas alinmasi faillere yonelik kadinlarin yaptigi her suclamanin
dogru oldugu anlamina gelmez. Bu ilke, sadece kadinlarin yargilama
stireclerinde cinsiyet¢i tutumlara Onyargilara oOtekilestirmelere maruz
birakilmadan, ikincil magduriyet yasamadan yargilanmalar1 igindir.*

Yukarida da belirtildigi gibi kadinin beyaninin esas alinmasi kadinlarin
yargilama siireglerinde  Otekilestirmelere, marjinallestirmelere maruz
kalmamalar1 ve onlarin bu siireclerde gesitli ataerkil 6nyargilar ve cinsiyetgi
tutumlarla ikinci kez magdur edilmemesi i¢in talep edilmektedir. Oysa bazi
mahkeme kararlarinda kadmin beyani esastir ilkesinin igini cinsiyetci
kriterlerle doldurularak kadinlara yonelik ataerkil Onyargilar ve cinsiyetci
tutumlar yeniden iretilmektedir. Ayrica hukuki akil yiiritmede baglama
duyarlhi yaklagim ister toplumca makbul kabul edilen ister edilmeyen
kadinlarla ilgili olsun, her tek durumun cinsiyet¢i Onyargilarin ve kisisel
tutumlar1 bir yana birakmayi gerektirdigi kadar her tek durumun kadinin
beyan1 esastir, slipheden sanik yararlanir gibi ilkeleri de gozeterek
degerlendirilmesini  gerektirir. Zaten ilkeler degerlendirme yaparken
baglamin dikkate almasinin engellenmesi i¢in olusturulmus degildir. Aksine
ilkeler ilgilenilen durumun &zellikleri degerlendirirken nelerin dikkate deger
kabul edilecegi, nelere odaklanilacagi hususunda yol gostermektedirler.*’
Dolayisiyla cinsel suglar bakimindan kadinin beyani esastir ilkesi

4 Cinsiyetgi Onyargilar mantik hatalarina dayali oldugu i¢in hukuki akil yiiriitmeyi

bozmaktadirlar. Bkz. Nadire Ozdemir, “Hukukta Ad Hominem Mantik Hatas1”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 68, Say1 4, 2019, ss. 863-891.

Giilriz Uygur/ Nadire Ozdemir, Kadinlarin Adalete Erisimi Haritalama ve Izleme
Caligmast, Ceid Yayinlari, 2021, s. 58-59.

47 Engster, 2007, s. 5.

46
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baglaminin degerlendirilmesinde kadinlara yargilama siire¢leri boyunca 6zen
gosterilmesini gerektirse de kadmin beyaninin tek basma kanit olarak kabul
edilip faile ceza verilmesini zorunlu kilmamaktadir. Ancak Y.C.G.K’nun
kararindaki gibi bazi tek durumlarda “magdurun beyanindan baska delil
olmamasin siipheden sanik yararlanir genel ilkesiyle magdurun aleyhine
cevrilmemelidir. Oyle olayla gerceklesebilir ki, magdurun beyan: biitiin
sartlar dikkate alimdiginda tek basina delil olabilirken; bazen de bir¢ok
delile ragmen yargi¢ siiphesini yenemeyip sanik lehine karar verebilir."*

# Yalgm, 2019, s. 222.
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