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Nurettin Top¢u’nun Anadolucu Tiirk Tarih Anlayis1i Karsisinda Orhan
Tiirkdogan’in Asyatik Tiirk Tarih Anlayisi

Hiiseyin TASLI?

OZET

Tiirkiye’de sosyal bilimciler Tiirk tarihinin baslangicim farkli dénemlerle simirlandirmislardir. Ornegin Anadolucu grup,
Tiirk tarihini Anadolu’nun Islamlagsmasiyla baglatmistir. Diger taraftan Tiirk¢ii/Turanci grup bu teze kars1 ¢ikmus ve Orta
Asya Tiirk tarih tezini savunmustur.

Bu ¢alismayla, Tiirk sosyolojisinde muhafazakar, Anadolucu ¢izgide yer alan Nurettin Topgu ile Tiirk¢ii/Turanci kanatta
yer alan Orhan Tirkdogan’in Tiirk tarih anlayislart incelenecektir. Makalenin amaci, Topgu ve Tirkdogan’in tarih
anlayislarinin mukayesesini yapmaktir. Caligma, betimsel bir arastirma niteligi tagimaktadir.

Topcu, Anadolucu grubun etkisiyle, Tiirk tarihini Malazgirt Savagi’ndan sonraki siiregle baglatmigtir. Bu siire¢ i¢in Orta
Asya’dan gelen Tiirk boylarina, Tiirk boylarmin Anadolu’ya tasidig1 Islamiyet’e ve Anadolu’nun Eti halkindan miras aldig
tarim teknigine 6nem vermistir.

Tiirkdogan, Tiirkg¢ti/Turanct grubun etkisiyle, Topcu’nun Tiirk tarih anlayisina karsi ¢ikmustir. Tiirkdogan, Kemalizmin
Asyatik Tarih Tezi’ni savunmustur. O, Tiirk tarihini Orta Asya Tiirk Devletleri ile baslatmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Tiirk tarihi, Anadolucu tarih anlayisi, Asyatik tarih anlayisi.

Aganist Anatohan Turkish Historical Thesis Of Nurettin Top¢cu Orhan
Tiirkdogan’s Asian Turkish Historical Thesis

ABSTRACT

Social scientist in Turkey limited the begining of Turkish history with different periods. For example Anatolian group
started Turkish history with the Islamization of Anatolia. On the other hand Turkish/Turanist group opposed this thesis and
defended Central Asian Turkish thesis.

With this study the Turkish historical understandings of Nurettin Topgu who has conservative Anatolian opinion and Orhan
Tirkdogan who is defined as a Turkish/Turanist group in Turkish sociologist will be examined. The purpose of this article
is to compare Topcu’s and Tiirkdogan’s historical understandings. This studying is a descreptive survey.

With the influence of the Anatolian group Topgu started the history of Turks with war of Malazgirt in 1071. For this process
he gave importance to Turkish tribes coming from Central Asia, the Islam carried by the Turkish tribes to Anatolia and the
agricultural technique in herited from Eti people of Anatolia.

Tirkdogan who has been influenced by Turkish/Turanist group opposed Topgu’s historical understandings. Tiirkdogan
defended the Asian historic thesis of Kemalizm. He began Turkish history with the Central Asia Turkish government.

Key Words: History, Turkish history, Anatolian history thesis, Asian history thesis.
GIRIS

Genelde tarih, ge¢mis olaylari inceleyerek gilinlimiize 151k tutmak olarak tanimlanir. Gegmis olaylar1 bir
sosyal sistem g¢ercevesinde incelemek tarihin sosyolojisini yapmaktir. Bu baglamda sosyal tarih,
gecmisteki olaylar1 toplum dokusu igerisinde kemiklesmeden incelemek demektir. Tarihe bigim veren
giiciin, sadece bir diisiince, kisilik, rastlant1 olmadigin1 anlamaktir. Tarihin akis1 igerisinde bir defalik

! Calisma, inonii Universitesi Giiney Asya Aragtirmalar Merkezi’nin Uluslararas1 Asya Calismlar Lisansiistii Ogrenci Kongresi’nde 8-9
Nisan 2021 tarihinde sunulmustur.
2 Doktora Ogrencisi, inénii Universitesi, Sosyoloji Béliimii, huseyintaslil8 @gmail.com
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olan olaylara sosyal sistemin kurallarina uygun olarak yorumda bulunmaktir. Bunu yaparken de olgular
olaylarin arkasina itilerek goriiniimleri tek tek tarih sahnesine atilmamalidir. Buna karsilik olaylar
birbiriyle daha ¢ok baglantili, siirekli ve biitiinciil olarak birbiriyle iligkilendirilmelidir.

Topgu, gergekligi tanimanin araci olarak deneyi kabul eden, insanmi pasif, edilgen bir varlik olarak
goren pozitivistlere karsi, bireyin hareketlerinin sorumlusu oldugunu ve bu hareketlerinin bireyden
baslayarak, aile, millet ve sonsuzluga uzandigini belirten Maurice Blondel’in hareket felsefesinin
Tiirkiye’deki temsilcisidir. Insanin iradeli hareketlerini ahldkin konusu yapmistir. Topgu, gercekligi
toplum sartlar1 disinda aramayan, bireyi topluma tapindiran Emile Durkheim’in sosyolojizm anlayisi
karsisina ruhu ve bireyin iradesini koymustur. Topgu, sosyolojizmin gézlem ve aciklama metodlarinin
karsisindadir. O’nun yontemi, bireyin, kendini, milletini ve toplumunu tanimak amaciyla kendine
donmesi olan i¢e bakis yontemidir.

Topgu’nun sosyolojisi; fikir-hareket ikileminde fikri 6ne ¢ikardigi i¢in metafizik temellidir. Bireyin
pratik c¢ikarini, menfaatini gézeten pragmatizm karsitidir. Sif ¢atismasini temel alan, ekonominin tist
yap1 kurumlarini belirledigini belirten, toplumsal esitsizligi ortadan kaldirmak i¢in miilkiyeti yikmay1
amagclayan, is¢i diktatorliglinii savunan Marksizm/komiinizm karsitidir. O, ¢ogunlugunu koyliilerin
olusturdugu toplumumuzda iiretim araglarinin devlet eliyle ¢iftgiye temin edilmesi ve iiriiniin satiginda
kooperatif¢ilige Onem verilmesi gerektigini belirtmistir. Topgu, devletin ekonomik alandan
¢ekilmesini, piyasanin dogal ekonomik kanunlarla yoniinii bulabilecegini savunan liberalizm karsitidir.
Bunun aksine tam otoriter devleti, toplumda diizenin saglayicis1 olarak goriir. Devletin, iiretim
iligkilerinden sosyal yardimlara, sagliktan yollara, ahlak egitiminden dini hayata kadar sorumlu olmasi
gerektigini belirtir. Bu yoniiyle fagizme yaklagsmistir. Sonug olarak Topgu, felsefeci, sosyolog, ahlak
kuramcisi, muhalif bir entelektiieldir. Bir egitimcidir. Sosyolojisi, metafizik temelli, anti- pozitivist,
anti-Marksist, liberalizm karsiti, spiritiialist, sosyalisttir. Kagmazoglu’nun belirlenimine gore, Topgu,
muhafazakar olmaktan ziyade diizeni savunmadigi i¢in karst devrimceidir (Kagmazoglu, 2008; 799).
Tiirkdogan, muhafazakar kimligiyle taninmis, sosyoloji alaninda onlarca eser yazmistir. Teorik
calismalari yani sira saha arastirmalart da yapmistir. incelemelerini ciddi bir literatiir taramasia
dayandirmistir.

Tiirkdogan’in sosyolojisi, milli ve insac1 olarak tanimlanmistir. Milli olarak tanimlanmasi, ibn-i
Haldun’un asabiyet goriisiine atif yapmasindan kaynaklanir. Insac1 yonii ise, Ziya Gokalp’in “milli
hars-millet” sozciiklerini Tiirk toplumuna uyarlamasindan ileri gelmektedir. Tiirkdogan’in insaci
sosyolojisi, millet sézciigii etrafinda sekillenmistir. Onun sosyolojisi, bir millet ingsa etme icerigine
sahiptir (Tagdelen ve Arslantiirk, 2008: 283).

Tiirkdogan’a gore, Tiirk toplumu i¢in en temel problem, milletlesme siirecidir. Tilirkdogan, milletlesme
siirecinin Mustafa Kemal Atatiirk ile basladigini belirtmistir. Tiirkdogan, bu siireci anlamak icin
Atatlirk’i ve onun fikir babas1 Ziya Gokalp’i anlamanin gerekli oldugunu vurgulamistir. Tlirkdogan’a
gore, Kemalist sistem Cumhuriyet’in kurulmasiyla baglamistir. Ona gore, bu siireg, bir ulus-devlet insa
etme ¢abasidir.

Tirkdogan’a gore, Tiirk toplumundaki sorunlar1 anlamanin yolu, bu sorunlarin kaynaklarina inmektir.
Bu tiir incelemelerde, giinliik yorum big¢imlerinden ve analizlerden uzaklasmak gerekir. Ona gore,
Osmanli sistemi, Kemalist sistem, Kiirt-Tiirk, Alevi-Stinni odakli kiiltiirel yarilmalar, laik-anti laik
karsithiklar, cetelesmeler ve yolsuzluklar tarihsel yontemlere dayali yaklagimlarla titiz bir sekilde
incelenmelidir (Tasdelen ve Arslantiirk, 2008: 283).

Topc¢u’nun Anadolucu Tiirk Tarih Anlayisi

Topeu'nun Tiirk tarih anlayisi, Anadolucu grubun goriislerinin eksenindedir.® O, Tiirk tarihini
Anadolu’nun Islamlagmasiyla baslatmistir. Topgu’ya gore, bu olusumun ii¢ sac ayagi vardir. Birincisi,
Orta Asya’dan gelen Tiirk boylari, ikincisi, Tiirk boylarmim Anadolu’ya tasidig1 Islamiyet, iiciinciisii
ise Anadolu’nun Eti halkindan miras aldig1 tarim teknigi.

3 Anadoluculuk, Osmanliciliga, Pan-Tiirkizm ve Pan-islamizme tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Hilmi Ziya Ulken, Niizhet Sabit, Miikrimin
Halil Yinang 6nemli temsilcileridir. Vatansiz bir milliyet¢iligin yapilamayacag disiincesinde olan bu grup, irredentizmin milliyet¢iligi
saldirgan yapacagini ve insanlik ilkiisiiniin ger¢ceklesmesine engel olacagini diigtinmiistiir. Bunlara gore, vatan, Anadolu’dur. Anadolu,
Tirk’tir. Tirk milliyetciligi, bu temel iizerinden yiikselmelidir. Tiirk milliyetciligi Turancilarda oldugu gibi saldirganliga degil,
mazlumiyete ve savunmaya doniiktiir. Bu akim, 1. Diinya Savas: siiresince Turancilarin etkisini kaybetmesi, Misak-1 Milli’nin ilan
edilmesi iizerine gii¢ kazanmistir. Onlara gére, Tiirk tarihinin baslangict 1071°dir. Bu grup, kendi dénemlerinde kavgali olan islamcilik
ve Tiirkgiiliigii bir potada eritmeye galismustir (Ogiin, 1992: 23).
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Topeu, tarih anlayisinda Islam dinine ve Anadolu’yu Tiirklestiren Tiirkmen boylarina dnem verir. Ona
gore, Miisliman Tirkmenlerin Anadolu’yu feth etmesi Tiirk tarihinin baslangicidir. Milletimizin
Tiirkmen’i ve Islam’1 tanimasi1 Anadolu’da miimkiin olmustur. Milletimiz igin Tiirkmen el, Islamiyet
ruhtur. Anadolu’nun Misliman olan Tiirkmen’i bizimdir. Topgu’ya gore, Anadolu binlerce yillik
tarihe ve zengin medeniyetlere sahip olmustur fakat Tiirkmenlerin Anadolu’ya getirdigi inkilap, Islam
ruhudur (Topgu, 2017a: 120).

Topgu’ya gore, Tiirk tarihinin sac ayaklarindan ilki Tiirkmen’dir. Tiirkmen, yasadigi tabiatin sert
kosullarina aligmistir. Kahramanlik ve fedakarlik iginde olgunlagsmistir. Cevresindeki zengin
toplumlara akinlar diizenlemis, akinlar sonucu elde ettiklerini Asya’dan Akdeniz’e tasimis ve ticaretle
gecimini saglamistir. Bu ylizden Tiirkmen tanimlanirken birbirinin sebep ve sonucu olan gecinme
durumu ve tabiat sekilleri géz onilinde tutulmalidir. Tiirkmen, yasadig1 cografyadan ve temel gecim
kaynagi nedeniyle sert ve tahammiillii insandir. Yasam tarzi, onu dogaya bagimli kilmadigi igin
gogebedir. Tiliccar kavimleri arasinda yasamis, Akdeniz’e kadar uzanan cografyada milletleri taniya
taniya medenilesmis ve sehirlerde yasayabilme yetenegi kazanmistir. Bozkir insanmin sertligi ile
ticaret insaninin hayatin kederleriyle eglenmesini bilen neseli mizacini kendinde birlestirmistir.
Tiirkmen, bir evren metafizigi iizerinde kafasin1 yormamistir. Insanhigin gelecegi iizerine diisiinme
geregi duymamistir. Kaderini, ebedi bir vatana baglamamistir. Bu yiizden bir kainat felsefesine ihtiyag
duymamistir. Ruhunu bdyle bir felsefe icinde islememistir. Metafizik bir din ve ahlak yapmamuistir.
Evrendeki varliklarin sirlarini arastirmamistir. Mistik ihtiyaci olmamistir. Yasaminin temel kurallarini
pratikteki kosullar belirlemistir. Sonug¢ olarak Tiirkmen, kalender, genis yiirekli, agik ve diiriist bir is
adam1 olmustur. Sonsuz {ilkiiler i¢in yasayan bir i¢ adam1 olmamustir (Topgu, 2017a: 122).

Topgu’nun tarihimizin olusumunda énem verdigi ikinci sac ayag1 Islamiyettir. O’na gore, Islamiyet’in
esasinda da diger dinler gibi ilahi iradeye ortak olma ve ona teslim olma amaci vardir. Ahlaklilik olarak
da tanimlanan bu halin ger¢ek amaci, ruhun yiikseltilmesidir. Ahlakta ise farkli dereceler vardir. En alt
basamakta bagkalarina zarar vermemek, karincayi bile incitmemek varken en yiiksekte Allah iradesiyle
kucaklagmak vardir (Topgu, 2017b: 51).

Topgu’ya gore, Islamiyet’in ruhu, ilahilik temeline dayanan menfaatsizlik, sonsuzluga uzanma, ask ve
samimilik iizerinde yiikselmistir. Bu baglamda, menfaatsizlik, her taraftan gelen ve her g¢esit
menfaatlere baglanmamaktir. Hangi endise ve yiiksek gayenin hayaliyle bezenmis olursa olsun
menfaatle dostluk kuran kisi, gece giindiiz ibadet yapsa Allah’a dost olamaz. Sonsuzluga uzanma,
servetsiz, devletsiz, s6hretsiz, teknik hirsindan kurtulamayan bilimsiz ve sanatsiz sonsuzu istemektir.
Sonsuza uzanmayan hareket, Allah’a gotiiremez. Sonu olan hareketler ve tatminlerle tiikenen istekler,
diinya hayatimizda diizeni saglarlar fakat mukadderatimizin gercek gayesine ulastirmazlar. Ask,
Islamiyetteki kurallarm kaynagidir. Bu yiizden aski anlamadan dogrudan dogruya kurallara baglanmak,
taassuba gotiiriir. Ciplak akilla ve biitiin dmiirleri boyunca kafalarina yerlestirilen kaliplarla diisiinenler,
ilahi denemeden higbir sey anlayamazlar ve ruhlarinda Allah tecriibesini bir an bile yapamazlar. Sadece
kafalarindaki kligse plaklart ¢alip dururlar ve golgelere kumanda ederler. Son olarak samimilik, kendi
ruhunun derindeki yasayisini hareketleriyle ve iradesiyle takip etmek, baska deyisle kalbinin yolunda
yiirimek demektir. Kalbin emirlerine uymasin1 bilmektir. Sahtekar aklin ve menfaatlarin galebesi onu
ortadan kaldirir. Samimilik, dindarlikla aymidir. Insan, samimiyetini kaybettigi anda Allah’tan
uzaktadir (Topgu, 2017b: 52).

Topgu, Islamiyet oncesinde Anadolu’da yer alan toplumlarin bize benzemedigi kanaatindedir. Bu
yiizden Islamiyet oncesi Anadolu’da yer alan toplumlarin tarihlerinin bizim tarihimiz olarak
degerlendirilmesine kars1 ¢ikmistir. Ancak, Topcu, su farkliligi ortaya koymustur. Ona gore, tarihi
aragtirmalar yapilirken Islamiyet dncesi Anadolu halklarinin bize cografya yoluyla biraktiklari miras
gozardi edilmemelidir. Bu miras, Eti halklarinin tarim teknigidir (Topgu, 2017a: 121).

Topgu’ya gore, Anadolu’da yasayan Eti halklari, gdcebe ve tiiccar olmayip topraga bagl toplumlardi.
Temel gegim kaynaklari ¢iftcilikti. ileri tarim tekniklerini kullanmislardir. Yasadiklar1 yeri vatan olarak
gormiislerdir. Gogebeler gibi yasadiklar1 felaketleri kolay unutmamislar, hafizalarinda uzun siire
yasatmiglardir. Asya topraklar1 iizerinde savas, istila gibi biiylik felaketler yasanmasina ragmen
Iskender istilasina kadar Anadolu topraklari iizerinde istikrar ve denge hakim olmustur. Anadolu,
Iskender’in istilasindan sonra uzun siire i¢ine kapanmistir. Anadolu’nun tekrar disa agilmasi Islam
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toplumlarinin akinlariyla miimkiin olmustur. Anadolu’daki ilk koylii, Eti koyliisiidiir. Eti koyliisii,
tarim teknigini uygulamistir. Bu noktada bir iktisadin temellerini de atmistir (Topgu, 2017a: 123).

Tarih anlayisini Anadolu’nun Islamlasmasiyla baslatan ve bunu Tiirkmen, Islamiyet ve Eti tarim
teknigi gibi ii¢ dayanaga oturtan Topgu’ya gore, millet, insan gibidir. Onun da bir viicudu ve ruhu
vardir. Onda da ruh viicuda hayat verir. Viicudun ideali ise ruhu kuvvetlendirmektir. Millet viicudu,
cografya, tarih ve giizel sanatlardan meydana gelir. Milli cografya vatandir. Vatan, milletin dayandigi
en esasli realitedir. Toprak veya cografya olarak da adlandirilir. Milli viicudun belkemigidir.
Iskeletidir. Vatan, ufuklari, havasi, manzarasi, toprak sartlari, gecinme sekilleri ile millete karakter
kazandirir. Milletin en yakin miilkiidiir. Ayrica irki tayin edicidir. Vatan simirlar1 disinda ve toprak
sartlarinda tamamen saf 1k diye birsey yoktur. Irklar, belli fizyolojik sartlarla belirli topraklarda
meydana gelmektedirler. Toprak kosullar1 belli irklar1 yaratmaktadir. Yeryliziinde ebedi ve de§ismez
irklar yoktur. Irklar da evrim gegcirirler. Bu evrimi saglayan toprak sartlaridir. Milli viicudun iskeleti
olan vatani kaplayan milli tarihtir. Milli tarih, ylizyillarca yi1l devam eden bir emegin iiriiniidiir.
Fedakarliklarin, kahramanliklarin, sehitlerle mukaddes kurbanlarin eseridir. Bir milletin kendi tarihini
inkar etmesiyle ferdin intihar etmesi arasinda bir fark yoktur. Tarih, millet ruhunun kaynagidir. Giizel
sanatlar ise millet agacinin ¢igekleri, millet viicudunun nefesleridir. Bu nefesler, milli ruhun ifade
vasitalaridir. Musiki, edebiyat, plastik sanatlar, millet cografyasina kok salmistir. Milletin tarihinden
hayat ve ilham alirlar (Topgu, 2015: 35).

Topgu, Islamcilik, Osmanlicilik ve Turancilik diisiince akimlarmin sorunlu oldugu diisiincesindedir.
O’na gore, cografya ve ekonomi bir milletin iskeleti, din ise bu iskelete hayat veren ruhtur. Islamcilarn
anlayisi, bu iskeleti gdrmezden geldigi i¢in sorunludur (Topgu, 2017a: 146). Osmanlicilik, bir milletin
tarihini ve yazgisini bir hanedana baglama ¢abasi oldugu, Islamin esitlik esas1 ile yabanci toplumlari
bir arada tuttugu, belli bir insanligin haklarini istedigi ve milletten uzakta bir 6zgiirliik talep ettigi igin
bizim davamiz olamaz (Topgu, 2017a: 147). Son olarak, Turancilik, soyla milleti karistirdig1 i¢in hatali
bir anlayistir. Gergekte sadece bir Latin milleti, Cermen milleti olmadigt gibi Turan milletinin olmasi
miimkiin degildir. Turan’dan bir¢ok millet ayrilmis, Tiirk kavimlerinin birgogu da heniiz millet
olamamistir. Turancilar, millet kuramamis soydaslartyla birleserek ayni isimde, ayni soyun adim
tasiyan bir millet kurmak istemislerdir. Topgu, sorunlu gordiigii Turanciligin bu anlayisinin arka
planinda Ziya Gokalp’in siyasi beklentilerini aramistir. O’na gore, Ziya Gokalp, toprak birligini millet
yapict bir deger olarak gdrmemistir. Hayalperesttir. Insan yasayisinda hakim olan vatanmn ve
ekonominin degerini gormezden gelmistir. Toplum olaylarinin dogusunda bu iki unsura yer vermek
yerine Durkheim gibi sosyal unsurlar aramistir (Topgu, 2017a: 148).

Topgu, Turancilara kars1, Tiirklerin Islamiyet ile medeni bir millet karakteri tasidig1 tezini drneklerle
destekleme yoluna gitmistir. Bu yoniiyle ilk 6rnegi Mogollara iligkin vermistir. Orta Asya kokenli
Mogollarin ele gecirdikleri yerleri yiktiklarimi, kiiltiirel eserleri yaktiklarini ve insanlar 6ldiirdiiklerini
belirtmistir. Buna karsin, Miisliiman Tirk devletlerinden Suriye Selguklu Devleti’nin Anadolu
Selguklu Devleti’ne karsi olan savasi kazandigini, savas meydaninda hayatin1 kaybeden Anadolu
Selguklu Sultani Siileyman’in cenaze namazinin Suriye Selguklu Devleti hiikiimdar1 Tutus tarafindan
kilindigim1 ve Tutus’un ordusuna matem emri verdigini ifade etmistir. Bu c¢ercevede Topgu,
Anadolu’daki milletyegilik hareketlerinin temelini Malazgirt’te kazanilan zaferde aramamistir. Zafer
sonrast Sultan Alparslan’in Anadolu’ya getirmis oldugu hosgorii, merhamet, bagislama ruhunda
aramistir. O’na gore, bu ruh, bin yil hiikiim siiren bir devletin varligini ortaya koymustur. Islamiyet
oncesinde Tiirk boylarinin bu ruhtan mahrum oluslar1 uzun siire varliklarin1 koruyamamalarina neden
olmustur (Topgu, 2017a: 157).

Topgu’ya gore, milletyetgiligimiz Bati’dakine paralel olarak iki yiiz yil 6nce ortaya ¢ikmig bir olgu
degildir. Ona gore, bizim milletimiz, Orta Asya’dan Tiirk irkindan ¢ikmis ve bin yil 6nce Anadolu’da
kurulmustur. Bu millet, Tiirk irkindan ayrilan Oguz boylarimin miisliman olarak Anadolu’ya
yerlesmeleriyle olusmustur. Gogebe Tiirkmen, Anadolu’da topraga yerlesmistir. Savasci iken ¢iftci
olmustur. Samanliktan kurtulup Islamiyet’e sigmmstir. Eski ve ilkel inanglarini birakarak sonsuzlugun
iradesini kazanmstir. Bu ¢ift¢i millet, bin yildan bu yana Anadolu’da Islamiyet’in kalbinde yasamistir.
Islamiyet, bu milletin ruh ve ahlakinda milli tarihin gérmiis oldugu en biiyiik inkilabi yapmistir.
Islamiyet sayesinde Tiirkler medeniyet seviyesinin iist basamaklarina ulasabilmislerdir (Topgu, 2017a:
154).
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Topgu’ya gore, Osmanli Devleti, merkeziyet¢i bir yapiya sahip olmustur. Bu yapisi, Roma
Imparatorlugu’nun merkeziyetci yapisi ile benzesmektedir. Merkeziyet¢i yapisi ile adalet ve
sorumluluk ilkelerine bagl kalarak bir hukuk ve ahlak sistemi yarattig1 i¢in Roma Imparatorlugu’ndan
farklilagmigtir. Osmanli Devleti’nin otoriter bir devlet anlayisi, aynt donemdeki Papalik ve Biiyiik
Kralligin otoriterligi gibi hiikiimdar keyif ve iradesine dayanmamistir. Osmanli Devleti’nde otorite,
halkin zihnini temsil eden ilmiye sinifi tarafindan kurulmustur. Hiikiimdar, her hareketi i¢in Allah’a
hesap vermek zorunda hissetmistir. Bu hesap verme, ahirete birakilmamistir. Hiikiimdarin kararlari,
Seyhiilislamin fetvalari, divanin itirazlari ile geri alinabilmistir. Osmanli Devleti, 6zgiir bir totalitarizm
ile yonetilmistir. Bu devlet, halkin biitiin ihtiyaglarim1 karsilamak ve hukuki diizeni tesis etmek igin
cabalamigtir. Topgu’ya gore, Osmanli Devleti’nin yonetim anlayisinda demokrasiye aykiri bir durum
yoktur. Ciinkii, demokrasi halk ile yonetimin anlagsmasi, uzlagsmasidir. Cagdas demokrasilerde iktidar,
halktan devlete dogru yiikselirken Osmanli Devleti’nde devletten halka inen bir anlagsma seklini
almistir. Demokrasi, her iki durumda da halk ile yonetimin anlagmasi, birlesmesidir. Her iki yonetimde
de bu anlagsma ve birlik ortadan kalkinca devlet yikilmaktadir. Cagdas demokrasilerde ayaklar basi;
Osmanli1 gibi otoriter devletlerde bas ayaklar yiiriitmiistiir (Topgu, 2017¢: 20).

Orhan Tiirkdogan’in Asyatik Tiirk Tarih Anlayis1

Tiirkdogan’in Tiirk tarih anlayisi, Ziya Gokalp’in ve Kemalizm’in bir ulus inga etme ¢abasiyla ifade
ettikleri tezler gergevesindedir.* Bu baglamda Tiirkdogan’in tarih tezi, Osmanli Devleti, Anadolucu
grup ve Tiirk Hiimanizmas: tarih tezlerinin elestirisi niteligindedir.

Tiirkdogan’a gore, Tiirk hikkiimdarlarinin amaci, Tiirk soyundan olan ve Tiirk¢e konusan topluluklari
bir devlet catis1 altinda toplamaktir. Bunu ilk kez yapan Biiylik Hun hiikiimdar1 Mete’dir. Mete’nin bu
girisiminden sonra, Tiirk soyundan gelen ve Tiirk¢e konusan topluluklar ikinci kez M.S. 8. ylizyilda
Goktiirk Devleti gatisi altinda toplanmistir (Tiirkdogan, 2004: 16).

Tiirkdogan’a gore, Osmanli Devleti Orhun Anitlari’nda yer alan Tiirk kimligini diglayarak, devlet
yapisini patrimonyal bir sisteme doniistlirmiis ve yonetimi yabanci soylulara teslim etmistir. Bu durum,
giinlimiizdeki toplumsal yapimizdaki bir¢ok sorunun kaynagi olarak goze carpmaktadir (Tiirkdogan,
2005: 11).

Tirkdogan’a gore, Tirklerin devlet yonetiminden uzaklastirilmalari, etrak-1 bi idrak olarak
nitelenmeleri, Tiirklerin Islamiyeti kabul etmeleriyle baslamistir. Bu bin yillik siirecin baslangicinda
Karahanlilar, yazi dilini Tiirkge’den Arapga’ya doniistiirmiislerdir. Horasan merkezli Biiyiik Selguklu
Devleti, yonetimi Acemlere birakmis ve resmi dil olarak Fars¢a’y1 benimsemistir. Bunlarin siyasi ve
kiiltiirel mirasi tizerinde Osmanli Devleti, Tirkliik bilincinin unutturulmasi siirecinin halkalarindan biri
olmustur (Tiirkdogan, 2004: 94).

Tiirkdogan’a gore, Osmanli Devleti’nin patrimonyal sistemine karsi, Kemalist sistem, bir ulus devlet
insa etme, kavmini tanima, kavmine yardim etme ve vatan sevgisini imanla 6zdeslestirme c¢abasidir.
Bu sistemin, siyasal varlikta, dil alaninda, soy ve kdken, kiiltiir ve tarih, ahlaki norm ve degerlerin
yeniden ingasinda birligi hedefledigini belirtmistir. Kemalist anlayisin, tarihte birlik ile tarihi, donemin
yaygin olan Greko-Latin tezinden ayiklayarak, Asyatik kokenlere indirmeyi; dilde birlik ile Tiirk dilini,
Farsca ve Arapca gibi iki farkli kiiltiir ¢gevresinin etkisinden soyutlayarak gercek kimligine yoneltmeyi;
soy ve kokende birlik ile Osmanli déneminden beri gecerliligini koruyan yabanci soylu askeri ve sivil
yonetimin Tiirk unsurlarina devrini ve seckinci kadrolarin Tiirklesmesi siirecini amag¢ edindigini ifade
etmistir (Tirkdogan, 2004: 13).

Tiirkdogan’a gore, Kemalizm, yeni bir ulus insa ederken Osmanli Devleti’ne oldugu kadar Bati’ya da
tepkilidir. Batici tezlere karst Tiirk Tarih Tezi ve Tiirk Dil Tezi’ni ortaya koymustur. Her iki tezin
temel amaci, Orta Asya’ya yonelik bir Tiirk kiiltiiri ve Tiirk tipi olusturmaktir. Bu cergevede

4 Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliige iliskin goriisleri, Yusuf Akgura ve Hiiseyin Zade Ali gibi Tiirkgiilerin etkisindedir. Gokalp’in diisiincesi,
Tirk kiltiir tarihinde imparatorluktan, ulus(millet) gercegine yonelmek, Tiirk toplumunun yeniden restorasyonunu baglatmaktir.
Gokalp’e gore, Tiirkgiilik, Avrupa’da gelisen millet yapma veya ulus devlet siireci, kimliklesme, kendini kendinde arama veya yeniden
kimlik kazanma ¢abasidir. (Tirkdogan, 2005: 19). Bu kimlik arayisinin bir devamu niteliginde Atatiirk, 1932°den sonra diinyaca
taninmug bilim adamlar1 ve tarihgileri iilkeye gagirmustir. Yeni Tiirk tarihinde On Asya medeniyetinin kaynagi olarak Orta Asya
gosterilmistir. Hititlerden baglayarak Siimerler dahil bir¢ok uygarligin kokeni Tiirklere dayandirilmistir (Tiirkdogan, 1999: 30).
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1930’larda yayimlanan bir belgesel, Anadolu’daki otokton halklarin Tiirkler oldugunu, Avrupa
halklarinin bir kisminin kdkenlerini Tiirklere dayandigini ve Siimerler, Hititler, Frikyalilar, Kimmerler,
Lidyalilar, Elamlilar, Asurlular, Kaldelilerin Orta Asya’dan Anadolu’ya goc¢ ettiklerini belirtmistir.
Tiirk Tarih Tezi’ne benzer olarak Giines Dil Teorisi de Tiirkge’nin Asyatik bir nitelik tasidigini ve
yeryliziinde konusulan bir¢ok dilin kaynagi oldugunu ifade etmistir. Sonu¢ olarak Kemalizmin bu
Asyatik dil ve tarih anlayisi, bir kimlik arama, kendine doniis ve yeniden dirilis anlami tagimigtir.
Kemalist sistem, Tiirk’e donmek, Tiirk milleti gergeginde biitiinlesmek bigiminde 6zetlenebeilecek bir
yaklagimdir (Tiirkdogan, 2004: 24).

Tirkdogan’a gore, Kemalist milli tarih tezinde Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu birbirine
tamamlamak igin kurulmustur. Tiirk Tarih Tezi, Osmanli’y1 donmus bir arastirma sahasi olarak kabul
etmemis, gecmisin perdelerini yirtarak karanliklari aydinlatma gabasinda olmustur. Tiirk Dil Tezi ise
tipki bir tarlay1 istila eden ayrik otlarindan tarlayr arindirma seferberligidir (Tiirkdogan, 1996: 54).

Tirkdogan’a gore, Osmanl tarih anlayisinda, tarih, birtakim olaylarin hikayesini nakleden kronolojik
siralamalar ve koklerinden kopmus parcalar seklindedir. Bunun sonucunda olaylar, i¢ dinamiklilik
kanunlart ile birbirine baglanamamaktadirlar. Bunun karsisinda Kemalizm’in Asyatik tarih anlayisinda,
kisilerin somutlulugu bir kenara itilmistir. Gegmis olaylar, bir miknatis teknigi ile birbirine baglanmig
ve yasanilan zamanla gelecege yonelik hedefler bir biitlin olarak goériilmiistiir. Bu anlayisa gore, sadece
Osmanli tarihini ele almak, Tiirk tarihini par¢alamaktir. Oysa tarih, gecmisin halde yasanmasi ve
gelecege yonelmesidir. Tarih, zaman i¢inde birbirini izleyen olaylarin siirekli bir artisidir. Tiirk
tarihinin koklerine kadar gitmek, uygarlik ve kiiltlir tarihimizin zaman g¢ergevesi i¢inde olusumunu
ortaya c¢ikarmak ancak bu biitiinciil tarih anlayisinin bir iiriinii olacaktir. Tiirk tarihinde Yildirim’in,
Fatih’in Yavuz’un kisiligi, Mete’nin Atilla’nin kisiliginin uzantisidir (Tiirkdogan, 1996: 50).

Tiirkdogan’a gore, yeni bir ulus yaratabilme potansiyeline sahip Asyatik tarih tezimize karsi
tilkemizde iki anlayis 6ne c¢ikmigtir. Bunlardan ilki, bir¢ok farklt milletin bulugmasi sonucunda
Anadolu’da yeni bir millet tipi olustugunu belirten Anadolucu gruptur. Anadolucular, Akdeniz’e
temelde Antik Caga yonelmislerdir. Ikinci grup, Akdeniz’in sular1 gibi, akic1 ve masmavi bir insanoglu
tarihinin bize yeterli oldugunu ifade eden Tiirk Hiimanizmasi’dir. Tarihimizin kdkenlerini Greko-
Latin’de aramistir. Bu gruplardan biri immet ¢atis1 altinda biitiin din ve irklar1 himaye ederken digeri
Anadolu halklarinin karistmini1 6ne ¢ikarmistir. Bu anlayislara gore, Hititler, Frikyalilar, Yunanlilar,
Farslar, Bizanslilar, Romalilar, Mogollar her kim Anadolu’yu fethetmisse de Anadolu onlarin degil
onlar Anadolu’nun mali olmuslardir. Tiirkiye’nin asil kokleri, Tiirkiye’dedir. Esas yapilmasi gereken,
Anadolu’nun ge¢misini milli ge¢mis yapmaktir. Tiirkdogan, hem Anadolucu hem de Tiirk
Hiimanizmasi’nin bu tarih tezlerini elestirmistir. O’na gore, bu gruplar, yabanci okullarda yetismis,
millilik 6zelliklerini yitirmis, Enderun kokenden gelmis, halktan uzak kalmig, halk ile ters diismiis,
kozmopolitlerden olugsmustur. Bunlar, Osmanlinin iimmet modelini, kozmopolit devlet anlayisini, tiim
ik, kiiltir ve inanglarim1 koruma, kollama ve yasatma amaci giitmektedirler. Millet(ulus) gercegine
yaklasmamuiglardir (Tiirkdogan, 2004: 120).

SONUC

“Nurettin Topgu’nun Anadolucu Tiirk tarih anlayisi karsisinda Orhan Tiirkdogan’in Asyatik Tiirk tarih
anlayis1” baslikli ¢alismamizda, ilk olarak, sosyolojimizin muhafazakar kanadinin temsilcilerinden olan
Topgu’nun tarih tezinden soz ettik. Ikinci olarak, iilkemizde milliyetci bir sosyolog olarak taninan
Tiirkdogan’in Kemalizm eksenli Asyatik tarih anlayisina degindik. Calismanin sonug kisminda her iki
sosyologumuzun tarih anlayislariin bir mukayesesini yapip farklilik ve benzerliklerini ortaya
koyacagiz.

Topgu, Tiirk tarihini 1071 sonrast Anadolu’nun Islamlasmasiyla baslatmistir. Buna karsin Tiirkdogan’a
gore, Tiirk tarihinin baslangici, Orta Asya’da Mete’nin Tirk topluluklarini bir cati altinda topladigi
Biiyiikk Hun Devleti’dir. Bu yoniiyle Topcu’nun tarih anlayist Anadolucu, Tiirkdogan’in anlayis
Turanci eksendedir.

Tiirkdogan’in tarihi ele alma yontemi, Fernand Braudel, Marc Bloch, Lucien Febvre’nin temsilciligini
yaptig1 tarihselci Annales Okulu’nun ¢izgisine yakindir. Sosyal ger¢ekligin koklerini tarihte arama,

Muhakeme Dergisi/Journal 5(1): 34-40, 2022 Sayfa 39



vakaniisvistik olay tarih¢iligi yerine siradan insanlari tarihin konusu yapma, ge¢misi bugiinle biitlinciil
ele alma Tiirkdogan’in metodolojisinde basattir.

Topeu, Tiirk tarihinin olusumunda Tiirkmen, Islamiyet ve Eti tarim teknigine 6énem vermistir. Bu iic
etmen iizerinden Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis donemlerini Islam Medeniyeti’nin zirvesi
olarak gormiistiir. Buna karsin Tiirkdogan, Tiirklerin Islamiyeti kabulii sonrasinda Karahanlilar,
Selguklular ve Osmanlilar doneminde Tiirklerin sistematik olarak yonetimin disinda birakildiklarini,
toplum yapisinda Arap ve Acem kiltlirlerinin 6ne ¢ikarildigini ifade etmistir. Bunun sonucunda Asya
Hun ve Goktirk Devleti doneminde kurulmus olan Tirklik bilincinin kesintiye ugratildigini
belirtmistir.

Topgu, Tiirk tarihini belli bir cografyaya indirgeyerek Ziya Gokalp ve Turancilarin irredentizmine karsi
cikmistir. Bazi disiiniirler, Topgu’nun cografyaci tarih anlayisinun Kemalizm’in tarih tezi ile
benzerlikler tasidigini belirtmislerdir. Bu diisiinceye karst ¢ikan Tiirkdogan, Kemalizmin tarih
anlayisinin, Anadolucu ozellikler tasimadigini, Tiirk Tarih tezi ve Giines Dil tezi ekseninde Asyatik
kokenli oldugu diisiincesindedir. Tiirkdogan’a gore, Kemalizmin tarih tezini Anadolu’ya indirgeyenler
Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonra ortaya ¢ikan, Kemalizmi ger¢cek anlamindan saptiran ve bunu neo-
Kemalizm olarak adlandirilan Enderuni aydinlardir. Bunlarin ulus insa etme igerigine sahip olmayan
diisiinceleri, Osmanli’nin devsirme aydinlarinin diisiincelerinin devamidar.

Topgu, Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis donemini Islam Medeniyeti’nin zirvesi olarak
gormiistiir. Ancak, Osmanli devlet yonetiminde devsirmelerin s6z sahibi olmasini, Anadolu’nun
Miisliiman Tiirk liniin yonetimden uzak tutulmasini elestirmistir. Bu konudaki goriisleri, Tiirkdogan ile
benzerlikler gdstermektedir.
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