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Oz

Makalede stireklilik veya uluslararast hukuk kisiliginin kimligi konusu
incelenecektir. Devletin kimligi ve stirekliligi konusunda stire hususu yalnz
siyasi 6nem taswabilir. Onun hukuki 6nemi yoktur. Bir devletin kimligi ve sti-
rekliliginin kabultine iliskin olarak uluslararast hukukta kesin kural yoktur.
Eger stireklilikte stireye iliskin kistaslar belirlemeye calisirsak o zaman: “stir-
gtin hitkumetinin” varligt ve onun miicadelesi, uluslararast birligin ayr ayr
devletlerin kanuna aykurt ilhaka negatif yaklasum ve ilhak edilen topraklarn
halkiin devaml siyasi askeri yaklasimu dikkate alinmalidir. Halkin yaklast-
mi, onun gizli ve agik siyasi teskilatlanmast, bagimsizlik savast uluslararast
hukuk kimligi anlaminda éncekinin btitiin parametreleri ile “ayni” olmasa da
“onun gibi” devletin stirekliligi icin en énemli kistas olur. Onceki devletle onart-
lan devlet arasinda kimligi aynilastirma sartt ve halkin 6nceki devletin stirekli-
lige iliskin anayasal beyan: da énemli sartlardan sayilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararast Hukuk, stireklilik, devletin kimligi, stir-
gtin hiikumeti, ilhak, kendi mukadderatin belirleme, kanunsuz birlestirme,
Viyana Sozlesmesi, Azerbaycan Halk Cumhuriyeti.

Xiilaso

Mbsqabdo kontinuitet va ya beynalxalq hiiquq subyektliyinin identikliyi
moasabsi todqiq edilir. Qeyd edilir ki, dévbtin identikliyi vs kontinuiteti
mazmununda muiddat masalbsi yalniz siyasi ahamiyyat kasb eda bilbr. Onun
htiquqi dayari yoxdur. Bir dovbtin identikliyi va kontinuitetinin gabul edilmasina
miuinasibatdo iddia miiddati ilb bagl beynolxalg hiiqugda konkret gayda
yoxdur. Ogar kontinuitetlb bagh miiddat masabsinds meyarlart miiayyon etmoyo
calissaq o halda: “stirgtin hékumoatinin® mévcudlugu ve onun milbarizosi;
beymolxalg birliyin, ayri-ayn dévbtbrin qanunsuz ilhaga neqativ miinasibati;
va ganunsuz ilhaq edilmis arazinin xalquun davamli siyasi-harbi mévgeyi
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diqgoto alinmalidwr. Xalgin mévgeyi, onun gizli vo agq siyasi taskilatlanmast,
miistaqillik miibarizasi identiklik anlaminda avvalkinin biittin parametrlri
ib “eyni ib” d» olmasa, “onun kimi” dévbtin kontinuitet ticiin baslica meyar
olur. Ovwalki dévbt ilb barpa edibn dévbt arasinda daxili éztinti (identiklik)
eynibsdirmok sorti va xalqin avvalki dévbtin kontinuitet tizro konstitusion
bayani da asas sartbrdon sayimalidir.

Acar Sozbr: beyrolxalq hiiqug, kontinuitet, dévbtin identikliyi, stirgtin
hékumot, ilhaq, 6z miigoddoratimi toyin etms, ganunsuz anneksiya, Vyana
Konvensiyasi, Azorbaycan Xalg Ctimhuriyyati.

Identity Of Continent Or Subject Of International Law
Abstract

The article will examine the issue of continuity or the identity of the
personality of international law. Regarding the identity and continuity of
the state, the issue of duration can only be of political importance. It has no
legal significance. There is no definite rule in international law regarding the
recognition of the identity and continuity of a state. If we try to determine the
criteria for duration in the continuum, then: the existence of the “government
of exile” and its war, the negative approach of the international union to the
unlawful annexation of individual states, and the continuous political military
approach of the people of the annexed territories must be considered into
account. Although the approach of the people, its secret and open political
organization, the independence war is not “the same” with all the parameters
of the previous one in terms of international legal identity, “like him” becomes
the most important criterion for the continuity of the state. The condition of
identifying identity between the previous state and the restored state and the
constitutional declaration of the people regarding the continuity of the previous
state should also be considered as important conditions.

Keywords: International Law, Continuity, State Identity, Exile Government,
Annexation, Self-determination, Illegal Annexation, Vienna Convention,
Azerbaijan Democratic Republic.

Mobosolonin Arasdirilmasi

Beynolxalq htiquq subyektliyinin identikliyi (eyniliyi) dévletin konti-
nuiteti (davamlilig) tictin xtisusi ohomiyyst kosb edir. Identiklik dévlat-
cilikdo Hegel konsepsiyasi ilo slagelondirilmokdoadir.! Beynolxalq hliquq
subyektliyinin identikliyi vo kontinuitetin mahiyyoti ilo olagofo moévqgelor
movcuddur. Baxmayaraq ki, doktrinada onlarin sinonim anlayislar olma-
st haqqinda fikirlor daha cox tUsttnltk toskil etmokdodir. K. Marek qeyd
edir ki, htiquq subyektliyinin identikliyi olmadan kontinuitet haqqinda
vo oksine kontinuitet olmadan htiquq subyektliyinin identikliyi hagqinda
danismaq olmaz.? H. Kelsen ds bu moévqgeys yaxin fikir ifads etmis, kon-
tinuiteti htiquq subyektliyinin zamandak: identikliyi olaraq doyorlondir-

! Ineta Ziemele, State Continuity and Nationality: The Baltic States and Russia. Past, Present Future
as Defined by International Law, MartinusNijhoof Publishers, Leiden, 2005, s. 424.

2K. Marek, Identity and Continuity of States in International Law, 2nd ed., E. Dros, Geneve 1968,
s. 15.
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misdir.® Prof. J. Krauford iso dovlotlorin davamliliq anlayisinin beynolxalq
hliquq U¢lin shomiyystindon bohs edorkon “davamliliq vo ya eynilik” ka-
teqoriyalarini sinonim kimi ifads etmisdir.* J. Krauford qeyd edir ki, bey-
nolxalq htiqugda oxsar htiquq subyektinin “dirilmosinin” forqli néva kimi
kontinuitetsiz beynoslxalq htiquq subyektliyinin identikliyi mtimkundr.®
Olbotto muioyyon hallarda praktik olaraq onlar arasinda forq toetmoyobilor.
Mosolon, S. Cernicenkonun geyd etdiyi kimi dévletin orazisinin tam isgal
edilmosi noticesindo dévlet muivoqgeti olaraq 6ztinlin soxsiyyetini itirirse
vo beynolxalq birlik hesab edirss ki, o 6zintin suverenliyini vo beynoslxalq
htiquq subyektliyini saxlamaqdadir, srazisini isgaldan qurtarmasi ve 6zu-
nln soxsiyystini borpa etmasi o demoakdir ki: birincisi, yuridik olaraq onun
fasiloesizliyi ilo kontinuiteti mévcuddur veikincisi, borpa edilon doévlet isgal-
dan avvalki dovletin identikidir.® Praktik olaraq Avstriya, Albaniya vo hotta
Hobasistani nimunos gotiron Prof. J. Brounli geyd edir ki, bu halda da
isgaldan ovvolki dovlotlorin barpasindan, basqa s6zlo sorti kontinuitetdon
bohs etmok lazimdir.”

Isgalin uzanmasi halinda barpa edilon dévletin sosial, inzibati qurulus -
idarocilik formasinda doyisikliyin yaranmasi ilo forgliliklor meydana golo bilor.
Bu halda da daxili doyisikliklor onun beynoslxalq htiquq subyektliyino tosir
etmir. Beynolxalq hliquq subyektliyinin identikliyi (eyniliyi) dévletin kontinu-
itetindo mileyyonedici kateqoriyadir. Dévlstin anlayisi tizro Montevideo Kon-
vensiyasinda da ifads edilon ohali slamoti ilo birbasa baghdir. Miivafiq ohalini
formalasdiran xalqin 6ztni toyin haqaqi ile slagalidir. Dévletin tocaviize moruz
galmas1 onun ohalisinin identikliyino vo doyorlorine birbasa tosir edir. Qeyd
edildiyi kimi identiklik no geder gliclidirse dévlotcilik do bir o godor sabit
olur.® Kontinuitetsiz beynolxalq htiquq subyektliyinin identikliyinin mahiyyati
ondan ibaratdir ki, barpa edilon doévletin identikliyi taninma institutundan,
digor dovlatlorin siyasi maraqglarindan asili edilir. Masolon, 1795-ci ilde Polsa-
nin boélinmosi ile siyasi musteqilliyin itirilmaesi ve yalniz 123 il sonra 1918-ci
ildo dovlatciliyin borpa edilmosi Polsa mohkomsolori torofindon avvolki dévlatin
beynolxalq htiquq subyektliyinin identikliyino osaslanmalarina manes olma-
misdir.’ Baxmayaraq ki, bu identiklik xarici torofdaslar tersfindon gobul edil-
momisdir. Basqa bir halda, 1935-ci ildo fasist Italiyas1 Hobosistan1 ganunsuz
ilhaq etmis, gisa bir mtiddstden sonra, 1940-c1 ilde Almaniya-italiya ittifaqina
gars1 olan Muttafiglor bu ilhaqi gebul etmomislor. Ingiltoranin Hobossistani qa-

3 Hans Kelsen, Principles of International Law. 2nd ed. New York, 1967, 384.

4 James Crawford, The Creation of States in International Law, 2nd ed., Oxford University Press,
Oxford, 2006, s. 30.

5Ae., s. 403.

6'S. V. Chernichenko, Teoriya Mejdunarodnoqo Prava, V 2-x tomax. Tom 2: Starie i novie teoritic-
heskie problemi, M: Izdatelstvo “NIMP”, 1999, s. 69.

7 lan Brownlie, Principles of Public International Law, 6th ed., Oxford University Press, Oxford,
2003, s. 80- 81.

8 Ziemele, a.e., s. 142.
9 Republic v. Felsenstadt. 1922, I AD, No.16
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nunsuz ilhaqdan azad etmosi ilo onun 1935-ci ilden oavvealki beynolxalq htiquq
subyektliyinin identikliyi gobul edilmisdir. II Diinya muharibosindon sonra
(1947) Mittofiglor ilo Italiya arasinda baglanilan muiqaviloys goéro Hobosistanin
ovvalki statusu tam borpa edilmisdir. Bu halda tc¢tnct dévletlorin htiquqi
movqgeyi Hobasistanin qanunsuz ilhaqdan ovvalki statusunun bearpasi, onun
identikliyi ictin shomiyyatli olmusdur.

Uctlincti dévlotlorin siyasi maraglart miitloq halda kéntillil birlosmo vo ya
ayrilma (messlon, Suriya vo Misirin birliyi kimi 1958-1961-ci illordo mévcud
olmus Birlosmis orob Respublikasi) halini iggala maruz galmis (moselon, Avst-
riyanin, Cexoslovakiyanin, Baltikyani dévlatlerin, Azerbaycan vo GUrctistanin
va d.) haldan forglondirmoalidir. Beynolxalq hliquq subyektliyinin identikliyi ve-
kontinuiteti tictinct dévlstlorin siyasi maraqglarindan asili edilse do bu sahads
Umumtaninmis normalar mévcuddur. Beynolxalq htiquq subyektliyinin iden-
tikliyinin osas1 kimi mohz xalqin 6ztinii toyin haqqi tizre imumtaninmis nor-
malar ¢ixis edir. Bu normalar hom Millstlor Ligasinin Statutunda, hom do BM
Nizamnamoasi vo ona uygun gobul edilmis beynolxalq htiquq aktlarinda tosbit
edilib. Miiqavilolor htiququ haqqinda 1969-cu il Vyana Konvensiyasinin pre-
ambulasi istiraker dovlotlor ticin BM Nizamnamosinds ifads edilon beynolxalq
htiququn barabarhiiquqlulug vo xalglarin 6z miigaddoratint toyin etmo, bltlin
dévlbtlrin suveren barabarliyi va miistoqilliyi, dévbtlbrin daxili islorino garnsma-
magq, gticlh hadalomamoak va ya onun tatbiginin qadagan edilmasi va hamu tictin
insan hiiquglart v3 asas azadliglarinin gézlonilmosi vo ona timumohato hérmati,
homcinin sabitliyi vs tahliikasizliyi tomin etmok Uzrs qaydani ehtiva edir. Dév-
lotin beynolxalq htiquq subyektliyi onun soxsiyyati ilo slagelidir. Beynolxalq
htiquqda tocaviiz vo ya guc totbiqi ilo hadslomok vo d. prinsiplorin pozulmasi
noticesindo ilhaq bas verirss doévlatin beynoslxalq htiquq subyektliyi faktiki ola-
raq kosilmis olur. {lhaq bas verirss dévlotin beynolxalq hiiquq subyektliyi for-
mal olaraq kosilmoys bilor. Belo ki, ogor ilhaqa moruz qalmis dévlotin hokumoti
“strgtinds” mtihacir qisminds foaliyyostini davam etdirirse dévlstin beynolxalq
htiquq subyektliyi formal olaraq mévcudlugunu saxlamis olur. Bu halda dov-
lotin suverenliyinin, onun beynolxalq hliquq subyektliyinin faktiki kosilmo-
si bas verso do (berabarhiiquqlulug vo xalglarin 6z miigadderatint toyin etmo
hiiququ esasinda) xalqin suverenliyi vo dolayis1 ilo hakimiyyat iradoesinin kon-
tinuiteti mévcud olur. Gicin teotbiqi va ya glicle hadslomok naticasinds tére-
dilon ilhaq sonradan berpa prosesindos identikliys osas sayilmalidir. Masolon,
1938-ci ildo Avstriyanin suverenliyinin kosilmosi Almaniyanin ultimatumu ilo
bas verir. Eyni hal Latviya, Litva vo Estoniyaya garst SSRI torofindon hoyata
kecirilir. Rusiya tictin bu glin do xarakterik olan qanunsuz anneksiya asason
iki yolla hoyata kecirilmisdir. Bir halda (1920-ci ilde, mosslon, Azorbaycan
Xalg Ciumhuriyystine vo Glirclistana qarsi toradilon) aciq horbi tocaviizle, digor
halda beynolxalq htiquga zidd olaraq (messlon, Mugavilslor htiququ haqqin-
da 1969-cu il Vyana Konvensiyasinda (m.53)'° ifads edildiyi kimi) glic totbiqi

10 Vienna Convention on the Law of treaties (1969), https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/
english/conventions/1_1_1969.pdf, (11.05.2022, ¢evrim i¢i).
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ilo tohdid edorok 6z Gc¢ln olverisli beynslxalq anlagsma baglamaga macbur
etmoklo tomin edilmisdir. Hom Avstriyanin, hom do Latviya, Litva vo Estoni-
yanin suverenliyino gosd ikinci hala uygun tomin edilmisdir. Almaniyanin 1
sentyabr 1939-cu ilde Polsani isgalindan sonra SSRI (bu glinlords oldugu kimi
Rusiyanin Ukraynaya tocaviizini “esaslandirmaq” Gictin ireli stirdtiy siya-
si arqumentlor) 6ztintn tohltikasizliyini (BM Bas Maclisinin Tocaviiziin torifi
Uzro 1974-cu il Qotnamosindo tosbit edilon “hor hans: siyasi, iqtisadi...vo s.
arqument horbi qiivvenin tatbigine asas ola bilmaz” normasinin'! oksing) tomin
etmok adi altinda Baltikyani dévloetlori do ilhaq etmok gerarina golir. O dévrde
Estoniyanin Moskvadaki sofiri olmus A. Rey gqanunsuz ilhaq: tomin edacok
siyasobohs edorkon qeyd edir ki, SSRI xarici islor naziri Molotov bildirdi ki,
sovet hokumsotinin 6ztntn tohlikesizliyini tomin etmok UGi¢clin daha radikal
metodlara ol atmamasi Ucln sizdon xahis edirom... ogor Estoniya hékumoti
Sovet Ittifaginin toklifini rodd edarses, o halda SSRI digor vasitalora (horbi giic
nazardo tutulur-miinll.) muiraciot etmoklo 6zUntin moagsadine nail olacaqdir.!?
Horbi glictin totbiqi tohdidi altinda her ti¢ dévlet 1939-cu ilde SSRI ilo Qar-
siligh yardim hagqinda Muigavile baglamaq mocburiyyetindo galirlar. Mtiasir
beynolxalq htiququn “glic totbiq etmomok vo gliclo hodslomomok” normasi I
Diinya muharibssinin sonundan Millstlor Ligasinin Statutunun 10-cu mad-
dosindon baslayaraq dévlstlorin suverenliyine hérmot edilmesi prinsipinin be-
yan edilmosi ilo opinio juris xarakteri olde etmisdir. Buna baxmayaraq bozi rus
muolliflori'® Versal sisteminin doévlstlorin suverenliyine hormot edilmasi qay-
dasin1 goebul etmok istomir, XX osrin 20-ci illorinden Rusiyanin qanunsuz il-
haglarina haqq gazandirmaga calisirlar. Molumdur ki, mitiasir BM-do do oldu-
gu kimi Millotlor Ligasinin da tohltikesizlik mexanizmi prosessual baximdan
effektli olmamisdir. Lakin maddi hiiquq anlaminda doévlstlorin suverenliyine
hormot edilmosi qaydasi beynolxalq hliquq oxlaqini tosis etmisdir. Beynolxalq
htiquq korifeylorindon L. Oppenheym, A. Verdros, M. Akehursi geyd edirlor
ki, digor dovletin srazisinin ilhaqinin qanunsuz sayilmasi Millstlor Ligasinin
Statutunun gobulundan baslayir vo 1928-ci il Brian-Kelloq Pakt: ilo daha
da mohkomlondirilmisdir. Qanunsuz anneksiya orazisi isgal edilon dévlotin
beynalxalq htiquq subyektliyinin logvine sabeb olmurdu.'* Bunun nsticesi-
dir ki, gliclin tetbiqi ilo qurulan yeni hakimiyyetin biitlin todbirleri, o ctim-
lodon kecirilon referendumlar hliquqi ohomiyyat kosb etmomisdir. Muoyyon
muddot kecdikdon sonra xalqin ilhaq rejimine “uygunlasmas1” da beynolxalq
hiiquq baximindan prosesin ganunsuzlugunu aradan galdirmir. Ona géro do
ganunsuz anneksiya edilon orazinin ohalisi 6ztintn dévlstini yenidon borpa

"1 UN General Assembly Resolution 3314. https://www.un.org.aggression, (11.05.2022, cevrim ici).

12 August Rei, Nazi-Soviet Conspiracy and the Baltic States: Diplomatic Documents and Other Evi-
dence, Boreas Publishing, London, 1948, s. 41.

13 Chernichenko, a.e., s. 73- 74.

14 Robert Jennings; Arthur Watts (edts), Oppenheim’s International Law, Vol. 1: Peace, Oxford
University Press, Oxford, 1949, s. 158; A. Ferdros, Mejdunarodnoe Pravo. Podred. Q. I. Tunkina.
Perevodsnemechkoqo, M.: IL, 1959, s. 233; Peter Malanczuk, Akehurst’s Modern Introduction to
International Law, Routledge, London 1984, s. 146.
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etmoklo, hom do 6ztGinun kontinuitetini tomin edir. Burada ovvalki ilo borpa
edilon arasinda daxili 6ztinti eynilosdirmok prosesi holledici sortdir. Dévlatin
soxsiyyoti adoton konstitusiya soviyyesinds hall edilir vo dévlotin identikliyinin
konstitusiya osasi onun beynolxalq htiquq formasini da mutoyyon etmolidir.
Dovlstin identikliyinin konstitusiya osaslar: votondasliq, konstitusion siyasi,
igtisadi, humanitar vo d. doyorlori tosbit edirse, beynolxalq htiquqi identiklik
s beynolxalq htiquq va vozifolorlo xarakterizs edilir. Qobul edilmis avvolki bey-
nolxalq hitiquq va vezifalers, o climloden dévlotin hiiqugi statusuna, boyan edil-
mis hiiquq siyasating, insan hiiquqlarina baglliq vo d. masolelor beynolxalq
htiquqi identikliyi tomin edir.

©halinin (xalgqin) konstitusiya seviyyesinds boyan edilon mévqgeyi onun
barpa edilon dévletinin evvalkinin beynolxalq hliquq subyektliyinin konti-
nuitetini vo identikliyini tomin edir. Baltik dévletlorinden Latviyanin 1990
vo 1991-ci illords bu istigamoatds bir neco dofs konstitusiya soviyyesindo bo-
yanlari olmusdur. 4 may 1990-c1 il MUstoqillik Boyannamaosi vo 21 avqust
1991-ci il Konstitusiya qanunu 1922-ci ilds gabul edilon Konstitusiyanin
vo muvafiq Latviya Respublikasinin barpa edildiyini bayan edir.!® Baltik-
yani dovlstlorden Estoniya da 1992-ci ilds konstitusiya (preambula) soviy-
yosinds bayani ilo 1918 - ci il 24 fevralda tesis edilon Estoniyanin identi-
ki oldugunu ifads etmisdir. Qeyd edilir ki, miiasir Estoniya Respublikasi
beynolxalq hiiquq subyekti kimi 1940-c1 ildo SSRi-nin tocaviiziine moruz
qalmis vo ganunsuz olaraq SSRi-nin terkibins daxil edilmisdir.

Cox toassuf ki, Azarbaycan Respublikasinin Doévlot Musteqilliyi haqqin-
da 18 oktyabr 1991-ci il Konstitusiya Aktinda Azerbaycan Respublikasinin
identikliyi Baltikyani1 dévletlords oldugu kimi terminoloji baximdan daha
doqiq tesbit edilmomisdir. Azorbaycan Respublikasinin Dévlet Muistoqilliyi
haqqinda Konstitusiya Aktinda birbasa varisliyo (m. 2) istinad edilso do
Aktin tmumi mozmunundan yaranan notico ondan ibarstdir ki, miiasir
Azorbaycan Respublikasi Azorbaycan Xalq Cumhuriyystinin davamcisi-
dir, yoni on azindan kontinuitetsiz identiklik konsepsiyas: diqqoato golir.
Xususen do, 1-ci maddads ifads edilon “1920-ci il aprelin 27-28-do> RSF-
SR-in XI ordusunun Azarbaycana tocaviizii respublika arazisini zobt etmasi,
beynalxalq hiiququn subyekti olan Azarbaycan Demokratik Respublikasint
devirmasi Rusiyanin miistaqil Azarbaycant isgal etmasi (kurs-miisll.) hesab
edilsin” fikri, homcinin “SSRI-nin taskili haqqinda 1922-ci il 30 dekabr ta-
rixli miigavibnin Azarbaycana aid hissasi imzalandigt andan etibarsiz...”®
hesab edilmaosi Gizro 3-cii maddosi identiklik Gicin tam osas yaratmaqda-
dir.

Ifado etdiyimiz Konstitusiya Aktlarindan da gértindtiyti kimi xalqin
konstitusiya iradesinin davamliligi onun ovvalki dévletlo sonradan borpa

15 The Declaration “On the Restoration of Independence of the Republic of Latvia, https://likumi.
Iv/ta/en/en/id/75539, (11.05.2022, cevirim ici)

16 Azorbaycan Respublikasinin Dovlet Musteqilliyi hagqinda Konstitusiya Akti, https://e-
ganun.az/framework/6693, (11.05.2022, cevirim igi).
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edilon dévletin beynoslxalq htiquq subyektliyinin identikliyi ticin do osas
olur. Beynolxalqg hliquq soviyyesindo homin doévlotin eyni statusda cixisi
Ucln iddiasinin da tominatlandirilmasina yol agmalidir. Muvafiq dévle-
tin beynolxalq htiquq subyektliyinin identikliyi tizro konstitusiya boyani
butlin siyasi sui-istifadslori qapatmali, digor dévlstlor beynolxalq htiquq
subyektliyinin identikliyi tizro konstitusiya bayanina “dévlatlorin suveren
baraborliyi” prinsipi kontekstindo mtinasiboat géstormolidirlor. Yoni konsti-
tusiya bayani kontinuiteti vo uygun olaraq identik dévlot statusunu muiey-
yon edir. Ovvolki dovlotin soxsiyyotinin borpasi qaydas:t homin xalqin su-
byektiv maragina tabedir. Dévlotin Montevideo Konvensiyasindaki ohali
(xalq) slamati barpa edilon doévlstin yalniz daxili atributlarini deyil, hom
dos beynolxalq htiquq subyektliyini mtoyyon etmok xtisusiyystini dasimaq-
dadir. Qanunsuz ilhaq zamani uzun zamanda kontinuitetin qirilmasi ilo
dovlet aparatinda dayisikliyin olmasi istisna deyil. Lakin hakimiyyotin da-
styicis1 xalq oldugu UGgln ovvalkine bonzor (identik) oxsar doévletin do ya-
radilmasi irado boyanindan asilidir. Ona gore do J. Brounli “dévlotin sorti
kontinuitet” terminini!” istifads etmisdir. S. Cernicenko qeyd edir ki, se-
mantik olaraq identiklik (oxsarliq) “onun kimi”, “eyni ilo” monasina malik-
dir. ©gor kontinuitet varsa demok ki, hamin beynoslxalq htiquq subyektin-
don s6hbeot gedir. Bu halda kontinuitet vo identiklik tist-tisto duistir. Oger
kontinuitet qirilibsa o zaman beynslxalq hiiququn “homin” subyektin-
don deyil, “onun kimi” subyektindon bohs edilmoli. Muollif fikrino davam
edarak geyd edir ki, beynslxalq htiquq subyektliyi dévlstciliys deyil, dovlats
aiddir.'® Lakin bu fikir do normativizmi ehtiva etmokdadir. J. Krouford da
ayri-ayri htiquqlarin, 6hdoslik vo selahiyyatlorin dévletciliye aid olmasina
vurgu edir ... vo qeyd edir ki, avvalki htiquq munasibastlorinin barpasin-
dan asili olmayaraq beynolxalq hliquq subyektliyinin identikliyi mévcud
ola bilor.' Bu zaman mustaqil soxsiyyst elementlorini itirmis ovvolki bey-
nolxalq hliquq subyektliyinin hliquq mutinasibastlori tictin gotirdiyi htiquqi
yukt gobul edib-etmomok muivafiq shalinin (xalqin) bilocoyi moselodir. Bir
cox beynolxalq htiquq aktlar: da (messlon, Mulki vo siyasi htiquglar tzro
1966-c1 il beynolxalq Pakt, Mtigavilolor htiququ hagginda 1969-cu il Vyana
Konvensiyasinin preambulasi) xalgin htiquq subyektliyine istinad etmok-
dodir. Uzun muiddetli ilhagdan sonra bels dévlotin barpasi, hom do osason
eyni orazi, dovlst simvollari, idaracilik formasi, inzibati qurulus, htiquglar
vo beynolxalq 6hdoliklor tizro konstitusion prinsiplor yeniden ovvalki kimi
borpa edilirso demoli dévletin kontinuiteti itmomisdir. Bu zaman ovvalki
dovlatin beynolxalq 6hdaliklorinin implementasiyasi onun kontinuitetinin
Uclincu dovlatlorin tanimasina da tosir etmomolidir.

Qanunsuz ilhaq zamani kontinuitetin qirilmasini vo on yaxs: halinda
oxsar dovlatin yaradilmasi konsepsiyasini dostokloyon muislliflor geyd edir-

17 Brownlie, a.e., s. 80- 81.
18 Chernichenko, a.e., s. 70.
19 Crawford, a.e., s. 401- 402.
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lor ki, dovlatin identikliyi do sorti xarakter dasiyir. Masolon, N. V. Zaharova
qgeyd edirdi ki, insanin 6zUnln hoyati boyunca doyisilmesi kimi, deyok
ki, 200 il muddstinde bir vo eyni dovlotin soxsiyystinin zaman pozuntu-
larina moruz galmamasi1 mumkun deyil.?° Beynolxalq htiquq subyektliyi
baximindan stibhesiz ki, doyisiklik homin dévlotin beynolxalq 6hdsliklorini
ehtiva etmolidir. Lakin dévletin kontinuiteti vo identikliyi problemi bey-
nolxalq tohltikasizlik mozmunu ils slaqgali yaranir. Mogsad htiquq borabar-
liyi vo xalqlarin 6z muigoedderatini toyin etmo htiququnu temin etmokdir.

Beynolxalq hiiquq subyektliyinin doyisikliys ugramas: doévlateilik
ononolori ilo birbasa baghdir. Dévlotin uzun muddetli itirilmoesi dévlotgi-
lik ononoloring, beynolxalq hliquq subyektliyine tosir etmays bilmoz. Bey-
nolxalq hiiquq subyektliyinin dayisikliys ugramasina bir cox faktorlar tosir
edo bilor. Bunlardan birincisi iso homin orazidoki xalqin doyisikliye ugra-
masi, yeni bir modoniyyatlo doyisik xalqin meydana golmasi ola bilor. Lakin
beynolxalq hitiquq subyektliyinin saxlanilmasi zamani holledici monsu-
biyyot meyar: (insanlarin etnik monsubiyyot mutioyyonliyinds oldugu) kimi
xalqin subyektiv baxist gobul edilmolidir. Beynoslxalq muinasibatlor tizro
goturalmtis 6hdoliklorin digor toroflorin suveren maraqlarina zidd olma-
maq vo Umumtaninmis gaydalar corcivaesindo gobulu borpa edilon dévle-
ti formalasdiran xalgin 6ztnu toyin htiququ ilo baglh meselaodir. Dévlstin
hotta uzun muddotli itirilmesi zamani onun yenidon barpas: kontinuiteti
vo identikliyi istisna etmomslidir. Yetor ki, mutivafiq xalq doévlet tesis et-
mok gabiliyyetini formalasdirmis olsun. Buna goro do dévlstin identikliyi
vo kontinuiteti mozmununda mtddot masslssi yalniz siyasi shomiyyot kosb
edos bilor. Onun htiquqi doyori yoxdur. Bir dovlstin identikliyi vo kontinu-
itetinin gobul edilmosine munasibatde iddia muddati ilo bagh beynslxalq
hiiquqda konkret gayda yoxdur. Holo XIX osrin ovvollorindo G. Martens
geyd edirdi ki, miiddst hiiququ prinsipinin totbiqindo Avropa doévlotlori gey-
ri ardicilliq géstormokdadirlor vo hor hansi bir timum qobul edilmis za-
man muddoatloyoxdur.?! Bir cox xalglar da kifayot qodor uzun mutiddstin
kecmosino baxmayaraq dévlstin davamliliginda dayanmaislar. Beynolxalq
htiqugstinaslar muiddet hliququndan imtina edilmesi ilo bagh fikirlor do
ifade edilmokdodir. P. Laski geyd edir ki, Polsanin (1795-1919) bélgtistin-
don, homcinin coxsayli Uisyanlardan sonra muiddst hiiququ totbiq edils
bilmez.?? Bu natice vo ya mdévqge eyni ilo post sovet mokaninda Azsrbaycan
Xalg Cuimhuriyystinin qanunsuz ilhaqindan 70 il, Latviya, Litva vo Esto-
niyanin ganunsuz ilhagindan 50 il ke¢moasine baxmayaraq bu doévlstlorin
identikliyi vo kontinuiteti ticlin asas sayilmalidir. P. Laskinin mévgeyinde-
ki osas arqument ondan ibaratdir ki,

20 N. V. Zaxarova, Vliyanie Socialnoy Revolyuchii Na Silu Mejdunarodnoqo Dogovora, M: Nauka,
1966, 142 s. 81.

21 G. Martens, Precis du droit des gens moderne de ["Europe, fonde sur les traites et lusage. 2 ed.
Henri Dietrich, Gottingen, 1801, s. 65.

22 Piotr Laski, “The Prescription in International Law: Some Remarks”, Polish Year Book of Interna-
tional Law, Vol. 23, 1997-1998, s. 225.
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1) avvalki, qanunsuz ilhaq edilmis dovlot beynolxalq birliyin diger tizvle-
ri ilo birlikds geyri-sabit voziyyoti gbstormokls vo

2) xtisusile ilhaq edilmis xalqin tsyanlar: isgalcinin glic totbiqgini da-
vam etdirorok yeni hakimiyystin dinc davamini geyri-mtimkin etmoklo
muddetin kegmomosini tomin edir.?

Xususon do, 1920-ci il isgalindan sonra Azsrbaycanda qaldirilmis cox-
sayli tisyanlar vo onlarin yatirilmasi tictin SSRi-nin kiitlovi repressiya vo
deportasiyalari, homg¢inin Azorbaycan Xalq Cumhuriyysti hékumsotinin
“stirgiin” dévri Azoerbaycan Xalq Ciimhuriyystinin kontinuiteti kimi Azor-
baycan Respublikasinin identikliyins asas verir.

Natico

Tocaviiziin noticesi kimi ganunsuz ilhaq da beynslxalq cinayotlors aiddir
Vo tocavilizkar ticlin beynolxalq htiquqi, planlasdiran vo hoyata keciron soxslor
uctn fordi cinayst mosuliyyoti yaradir.?* Beynolxalq cinaystlorin mtihakime
edilmosindo muiddoatin totbiq edilmoadiyi (Mtharibo cinayatlorine vo basoriyyat
dleyhino cinaystlors iddia muddotinin totbiq edilmomosi Uzro 1968-ci il
Konvensiyasindaki [9]) qayda qanunsuz ilhaq edilmis dévletin kontinuitetinin
qirilmamasina munasibetdo qobul edilmolidir. agor kontinuitetls bagl miiddot
mosalsindo meyarlart miiayyon etmoyo calissaq o halda:

1) “stirglin hékumatinin” mévcudlugu ve onun muibarizasi;

2) beynolxalq birliyin, ayri-ayr1 dévletlorin gqanunsuz ilhaqa neqativ
munasibati; vo

3) ganunsuz ilhaq edilmis orazinin xalqinin davamli siyasi-horbi
movqeyi diggeto alinmalidir. Horgah bunlardan da daha oshomiyyatlisi su-
verenliyin osas dasiyicist olan qanunsuz ilhaq edilmis srazinin xalqinin
songimoyon mubarize moévqgeyidir. Belo ki, “stirgtin hokumotinin” mévcud-
lugu muxtolif (maliyys, diplomatik vo s.) soboblordon davam etmoyo bilor.
Beynolxalq birliyin, ayri-ayri dévlstlorin siyasi maragqlari, isgalct rejimi ta-
nimamagd Uzrs etiraz vo protestlori do mtisyyon bir mtiddotdon sonra yerini
loyalliga vero bilor. Lakin xalqin mévqgeyi, onun gizli vo aciq siyasi toski-
latlanmasi, muistoqillik mtibarizesi identiklik anlaminda ovvalkinin buitiin
parametrlori ils “eyni ilo” ds olmasa, “onun kimi” dévlatin kontinuitet ticiin
baslica meyar olur. Qeyd edilonlarlo barabar avvolki dévlat ilo barpa edilon
dovlet arasinda daxili 6ztinu (identiklik) eynilosdirmoserti vo xalqin avvalki
dovlatin kontinuitet tizro konstitusion boyani da ssas sortlordon sayilma-
lidar.

23 Ae., s. 225-226

2% Rahim Kamiloglu Mommodov, Beynolxalg Cinayat Hiiququ ve Azorbaycan Respublikasiun Ci-
nayat Qanunvericiliyi, Baki NAT Co MMC, 2012, s.118-119.
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Extended Abstract
Identity Of Continent Or Subject Of International Law

Exposure of state to aggression directly affects the identity and values of its
population. As noted, the stronger the identity, the more stable the statehood. The
essence of the identity of a subject of international law without continuity is that
the identity of the restored state depends on the institution of recognition and the
political interests of other states. Although the identity and continuity of the sub-
ject of international law depend on the political interests of third countries, there
are generally accepted norms in this area. The basis of the identity of the subject
of international law is the universally recognized norms of the people’s right to
self-determination.

State subjectivity in international law is concerned with its identity. If annexa-
tion occurs because of threats of aggression or the use of force and violation of
other principles in international law, the subjectivity of international law of the
state is de facto terminated. If an annexation occurs, the state’s subjectivity in
international law may not be formally terminated. Thus, if the government of the
annexed state continues to be active in exile, the state subjectivity in international
law formally retains its existence. As a result, all measures of the new government
established by force, including referendums, have no legal significance. The “adap-
tation” of the people to the annexation regime after a certain period of time does
not eliminate the illegality of the process in terms of international law. Therefore,
the population of the illegally annexed territory ensures its continent by restoring
its state. Here the process of internal self-identification between the previous and
the restored one is crucial.

Even in the event of a long-term loss of state, its restoration should not exclu-
de continuity and identity. It is enough that the relevant people have formed the
ability to establish a state. Therefore, in the context of the identity and continuity
of the state, the issue of time can only have political significance. It has no legal
value. There is no specific rule in international law regarding the duration of a
claim in respect of the identity and continuity of a state. It is not excluded that
during the illegal annexation there will be a change in the state apparatus with the
break of the continuity for a long time. However, since the source of power is the
people, the creation of state similar to the previous one (identical) depends on the
declaration of will.

It is obvious in the Constitutional Acts we have mentioned in the article, the
sustainability of the constitutional will of the people is also the basis for the iden-
tity of the state subjectivity in international law, which was later restored with the
previous state. At the level of international law, it must also ensure that the state’s
claim for equal status is secured. The constitutional declaration of the relevant
state on the identity of an international legal entity must cover all political abuses,
and other states must respond to the constitutional declaration on the identity of
an international legal entity in the context of the principle of “sovereign equality
of states”. The article does not specify the identity of the Republic of Azerbaijan in
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terms of terminology in the Constitutional Act on the State Independence of the
Republic of Azerbaijan of October 18, 1991, as in the Baltic States. Although the
Constitutional Act on State Independence of the Republic of Azerbaijan refers to
direct succession (art. 2), the general conclusion of the Act is that the modern Re-
public of Azerbaijan is the successor of the Azerbaijan Democratic Republic, ie at
least the concept of continuity less identity comes to mind. Thus, the existence of
a “government of exile” may not continue for various reasons (financial, diplomatic,
etc.). The political interests of the international community, individual states, pro-
tests and objections to the non-recognition of the occupying regime may also give
way to loyalty after some time. However, the position of the people, its secret and
open political organization, the struggle for independence are the main criteria for
the continuity of the state “like him”, if not “in the same year” with all the parame-
ters of the former in the sense of identity. There is no specific rule in international
law regarding the duration of a claim in respect of the identity and continuity of
a state. If we try to define the criteria in terms of continuity, then: the existence
of a “government of exile” and its struggle; negative attitude of the international
community, individual states to illegal annexation; and the continued political and
military position of the people of the illegally annexed area. The position of the pe-
ople, its secret and open political organization, the struggle for independence are
the main criteria for the continuity of the state “like him”, if not “in the same year”
with all the parameters of the former in the sense of identity.

The loss of political independence with the partition of Poland in 1795 and the
restoration of statehood in 1918 only 123 years later did not prevent Polish courts
from relying on the identity of the previous state as a subject of international law.
Although this identity has not been accepted by foreign partners. In another case,
Nazi Italy illegally annexed Abyssinia, which was soon rejected by the Allies against
the German-Italian alliance. With the liberation of Abyssinia by Britain, the iden-
tity of its former subject of international law was accepted. Following World War II,
the former status of Abyssinia was fully restored under an agreement between the
Allies and Italy. In this case, the legal position of third countries was important for
the restoration of the pre-illegal status of Abyssinia and its identity.

The article does not specify the identity of the Republic of Azerbaijan in terms of
terminology in the Constitutional Act on the State Independence of the Republic of
Azerbaijan of October 18, 1991, as in the Baltic States. Although the Constitutio-
nal Act on State Independence of the Republic of Azerbaijan refers to direct succes-
sion (art. 2), the conclusion from the general content of the Act is that the modern
Republic of Azerbaijan is the successor of the Azerbaijan Democratic Republic.

As a result, if we try to determine the criteria for sustainability, then the exis-
tence of a “government of exile” and its political struggle is considered. Here, in
addition to showing the negative attitude of the international community to the
illegal annexations of individual states, the position (identity) of the population of
the continuing politically and militarily occupied territories is once again of parti-
cular importance for the sustainability of the state.
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