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Erkeklikler ve Neoliberal Yasanti!
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Girig

Neoliberalizm her seyi degistiriyor lakin itici giicii ekonomiktir. Bunu
indirgemeci oldugumuz i¢in degil diinyaya hiilkmedenler ve onu idare
edenler ekonomiye oOncelik verdigi igin soyliiyoruz. Neoliberalizm,
sermayedarlarin ve sirketlerin kar paymni arttirmak icin son 40 yildir
incelikli birtakim stratejiler araciligiyla dayatiliyor. Ustelik ekonomik
hedeflerine ulasmak i¢in geri kalan her seyi de degistirdiler.

Bu neoliberal politikalar bir dizi strateji icerir:

Ucretleri diisiik tutmak

Insanlar1 daha kati sartlarda ¢alistirmak

Devletin ekonomiye her tiir miidahalesini bertaraf etmek

Calisanlarin faydalandigi sosyal programlari ve yoksulluk yardimy,
sosyal yardimlasma gibi transfer 6demelerini azaltmak

Zenginlerin 6dedigi servet ve gelir vergilerini diisiirmek
Sirketlerin vergilerini diisiirmek

Kamu hizmet kurumlarini satip tasfiye ederek ve kamu
hizmetlerini ihale ederek 6zel sirketlerin kar edebilmesi saglamak

Sendikalarin giiciinii azaltmak

1 Metnin bazi degisiklikler iceren ingilizce versiyonu icin bkz. Lindisfarne, N. and
Neale, ]. (2016) Masculinities and the Lived Experience of Neoliberalism. In
Andrea Cornwall, Frank, G. Karioris, and Nancy Lindisfarne (Eds.), Masculinities
Under Neoliberalism, pp. 29-50, Zed Books Ltd.
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Listeye kisaca g6z atinca, bu neoliberal stratejilerin son elli yilin
biiyiik bir kisminda siradan erkeklerin yasaminda ne denli kokten
degisimler yarattigi netlesiyor. Bu erkeklerin ve ailelerinin, ¢ok az
umursandiklar1 bir diinyada ekonomik secenekleri kit. Ote yandan bu
radikal degisimler zenginlerden, sermayedarlardan ve onlarin
yoresindeki kisilerden miirekkep bir azinliga, geriye kalan insanlarin
kendilerine, kelimenin tam anlamiyla, erisemedigi bir yasam bi¢imini
hayata gecirmeleri i¢in olanak sundu.

Neoliberalizm erkekliklerin ve kiiresel toplumsal diizenin
biitlinliniin biiyiik oranda degismesine sebep oldu. Bu bdliimde ii¢ sey
yapacagiz. Ilkin neoliberal ekonomik sistemin bazi yanlarim ve
1970’lerden itibaren diinya ekonomisine nasil egemen hale geldigini
aciklayacagiz. Bu acgiklama erkekliklerin ve erkeklerle kadinlarin
yasamlarinin, ekonomik sistemdeki degisimlerle nasil ve neden biiyiik
oranda doéniistiigiinii anlamamiza yardimc olacak. Ikinci olarak,
neoliberalizmdeki erkeklikleri anlamak i¢in toplumlarin nasil degistigine
ve bu degisimlerin gerceklesmesine nelerin sebep olduguna dair temel
sorulara yanit aramaya hazir olmamiz ve bu konuda atak davranmamiz
gerektigini ileri striiyoruz. Erkeklikler hakkindaki her inceleme igin
gerekli olan dort oOncili betimlemek amaciyla Dislocating
Masculinity’den (Cornwall ve Lindisfarne, 1994) yararlandik. Bu
metodolojik araglar tiim iyi antropolojik, sosyolojik ve tarihsel
coziimlemelerin temelidir ve arastirma konumuz erkeklikler gibi biiytik

bir miicadele sahasiysa kritik 6nemi haizdir.

Son kisimda, bilhassa dikkat ceken ve neoliberal siireglerin nasil
isledigini gosteren {li¢ degisim tiiriinii ana hatlariyla belirtiyoruz. Bu ¢
degisim tiirlinlin hepsi mukayesenin ve ayrintili teorik aciklamanin
oniinii agan alanlar. Ilki esitsizligin dogallastirilmasi ile ilgilidir. ikincisi

cinsiyetli? tezahiirlerdeki artisla alakalidir. Ugiinciisii ise elitler ve

2 Kaynak metinde sex sdzciigiiniin cinsiyet anlaminda sadece bir kez kullanilmig
olmasinin verdigi rahatlikla ve toplumsal cinsiyetin yerlesmis olmasina ragmen
iyi ve dogru bir ceviri olmadigin1 diisiindiigiim i¢in, gender sézcliglini cinsiyet
olarak c¢evirdim. Bahsi gecen tek yerde ise sex sdzclilini parantez icinde
belirttim. (¢.n.)
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siradan insanlar arasindaki fiziksel ve kiiltiirel mesafelerin artisim1 goz
o6ntinde bulundurmay1 gerektirir.

Ancak bu ise girismek i¢cin agimizi daha da genis atip cinsiyetle
neoliberalizmin kesisimine yerlestirmeliyiz.

Cinsiyetcilik, Sinif ve Siddet

Kapitalizm ki neoliberalizm onun bir merhalesidir, son 6000 yilda ortaya
¢ikmis bir¢ok simifli toplum biciminden yalnizca biridir. Birbirinden
farkli tiim bu smifli toplumlar arasinda muazzam bir kiiltiirel g¢esitlilik
vardi ama iki sey ayniydi. Ekonomik bakimdan esitsizlik tecriibe
ediliyordu ve erkeklerle kadinlar arasinda var olan sistematik esitsizlik
oruntilerini strdiirdiler. Ekonomik esitsizlik ve cinsiyet esitsizligi
arasindaki bu baglanti sira disidir. Bu sebeple neden? her cinsiyet
teorisinin temel sorusudur. Biz bu sorunun basit bir yanit1 oldugunu ve
bu yanitin neoliberalizmdeki erkeklikleri anlamamiz i¢in temel teskil
ettigini diisiiniiyoruz.

Esitsiz her toplumda zenginler ve giicliiler, kosullarin esitsiz
kalmasini ister. Segkinler bunu gerceklestirmek icin siddete basvurur.
Ama secgkinler, geri kalanlarimizin esitsizligin dogal ve kaginilmaz
olduguna inanmasina da ihtiya¢ duyar ve bunu saglamanin en etkili yolu
erkeklerle kadinlarin esit olmadigi fikrini desteklemektir. Seckinler
cinsiyetli esitsizligi her firsatta dayatir. Bu, erkeklerin ve kadinlarin
temelde farkli olduguna, cinsiyetgiligin ve cinsel siddet tehdidinin
yasamlarimizin degismez bir 6zelligi olduguna inanarak yetistigimiz

anlamina gelir.

3 Bu baglanti ile sinifli ve siifsiz toplumlar arasindaki sasirtic1 karsithgr baska
yerlerde ayrintili olarak kaleme aldik

(bkz: https://sexismclassviolence.wordpress.com/2015/01/31/sexualviolence-
and-class-inequality/) Sinifsiz toplumlarda biiyiik bir kiiltiirel cesitlilik vardi ve
hala da dyle lakin birbirlerine iki bakimdan benzerler. Ekonomik esitligi tatbik
ediyorlar ve erkeklerle kadinlar arasinda tutarli ya da siirekli bir esitsizlik
Orintlisi yok. Sinifli toplumlarin ve devletin dogusu i¢in bkz: The Creation of
Inequality, Flannery ve Marcus (2013)
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Seckinler 1irke¢iliga ve bir¢ok baska ideolojiye bizi bolmek ve
esitsizligi dogal gibi gostermek i¢in basvurur. Ama irk¢iliga nispeten
cinsiyet, esitsizligi daha iyi dogallastirir. Cinsiyetin olduk¢a etkili
olmasinin sebebi daima cift tarafli olmasidir: bir tarafi sevgidir, diger
tarafi ise cinsiyetgilikle donanmistir. Sevgi ve sefkat ebeveynlerimiz,
cocuklarimiz, arkadaslarimiz ve heteroseksiiel mi yoksa escinsel mi
oldugumuz fark etmeksizin, sevgililerimizle olan tiim yakin insani
iliskilerimizin vecheleridir. Ama ayni zamanda yakin iligkilerimiz
cinsiyet farklar: ve esitsizlik yliziinden parcalanmistir. Bu sebeple sevgi
bizi iceriye hapseder, cinsiyetcilik ise canimiz1 yakip bizi 6fkelendirir.

Ayni anda hem kapana kisilmis hem de boliinmiisiizdiir.

Cinsiyet ideolojilerinin dogallastirici giiciinii bu bicimde kavramak
baslangi¢ noktamizdir. Bu baslangici takiben ii¢ fikir neoliberalizmdeki
erkeklikleri ele alisimiza temel tegkil eder. Birincisi, siddet esitsizligin
stirdirilmesinin asli bir unsuru oldugu icin tiim smifli toplumlarin
merkezindedir. Ustelik siddet simufli  toplumun, cinsiyet ise
varolusumuzun merkezinde oldugundan siddetin tiimi cinsiyetlidir ve
cinsellestirilmistir. Bu, siddet oriintiilerine, bu 6riintiilerin nasil cinsiyetli
hale getirildigine ve bu iliskinin neoliberalizmde nasil degisime

ugradigina daha fazla egilmemiz gerektigi anlamina gelir.

Ikincisi, cinsiyetli esitsizligin farkli bicimleri simf esitsizliginin
farkli bigimlerini hakli géstermek i¢in kullanilir. Her devirde, iktidardaki
sinifin projesi ekonomiyi idare ederek kendilerini iktidarda tutmaktir.
Bir ekonomide yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasi ya da ham maddelerin,
yerlesik ticari kuruluslarin ya da bankalarin kontroliinii yeni insanlarin
ele gecirmesi gibi 6nemli bir degisikligin gerceklesmesi iktidar elitine
muhtemelen zorluk ¢ikarir. Bu gergeklestiginde iktidardaki sinif kendini
korumak i¢in miimkiin oldugunca hizli ve etkili bir bicimde harekete
gecer, ekonomiyi ve toplumu zamanla degistirir. Cinsiyete iliskin hem
mahrem hem de siiregiden yasantimizi da yeniden bigcimlendirmeye
ugrasirlar ki yeni bir cinsiyetli esitsizlik bicimi bizi yeni bir ekonomik

esitsizlik tlirtine agik hale getirsin.
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Ancak cinsiyeti yeniden bicimlendirme siireci bastan asagi ¢eliski,
karmasa ve direnctir. Neoliberalizmi ele alisimiza temel teskil eden
ticlinci fikir siradan insanlarin esitsizlikten hoslanmadigidir. Bu yiizden
cinsiyetli esitsizligin hikayesi ayni zamanda bir direnis hikayesidir.
Bazen bu direnis kudret ve nese patlamasidir. Bazen homurdaniriz,
yakiniriz, katlaniriz ya da yash gozlerimizi kag¢iririz. Ama her daim
esitsizlikle miicadele edilir, ondan sakinilir ve onunla pazarlik yapilir. Bu
nedenle neoliberalizmde erkeklikleri incelerken, direnise sistematik

olarak dikkatimizi vermeliyiz.

Ekonomik ve Politik Bir Sistem Olarak Neoliberalizm

Neoliberal ekonomik rejim 1970’lerde ortaya ¢ikti1 ve bugiin kiiresel bir
seviyeye ulasti. Bir yanda teknoloji olaganiistii ilerledi. Tiiketim mallari
her an her yerde ulasilabilir hale geldi. Diinya ¢apinda 6liim oranlari
iyilesti ve insanhk agirhkli olarak kentli hale geldi. Insanlar 1970’lerin
baslarindayken tahayyiil bile edilemeyen bicimlerde iletisim ve ulasim
aglariyla birbirine baglandi. Parasi olan insanlar cinsiyet degistirme (sex
change) ameliyati ya da tiip bebek icin baska yerlere gidebiliyor.
Ekonomik go¢ de artti. Yoksullar yasadisi c¢alisma haricinde bir
seceneklerinin olmadig1 daha zengin iilkelere giderken meslek sahibi

orta sinif mensuplari ise daha fazla is segenegi icin yurtdisina gidiyor.

Tiim bu degisime ragmen ¢ogu insanin yasami daha zor, isleri ise
daha giivencesiz bir hal aldi. Cogu insan gelecege kaygi ve korkuyla
bakiyor. Son 40 yil boyunca diinya daha esitsiz bir yer haline geldi.
Neoliberalizmin dinamiklerine iliskin anlati ve 2008 krizinin bu
dinamiklerle uyumlu agiklamasi Neale’in (2004)* ¢oziimlemelerinin
lizerine insa ettigimiz kendi sentezimizdir. Amacimiz bu degisimlerin,

erkekliklerin ve diinya genelindeki tiim cinsiyetli kimliklerin tecriibe

4 Ekonomik neoliberalizmin baska aciklamalari i¢in bakimz: Mirowski (2013);
Klein (2007); Callinicos (2010) ve Harvey (2005). Neoliberalizme ve Kkar
oranlarina iliskin Marksist literatiir icin Brenner (2002), (2005); Neale (2004);
Harman (2010); Kliman (2011); ve Historical Materialism Cilt: 5, Sayu 1,
1999’daki makalelerle baslayin. Michael Roberts’'in blogu
www.thenextrecession.wordpress.com her daim faydali.
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edilisini ve icra edilisini nasil ve neden dogrudan etkiledigini

aciklamaktir.

Neoliberalizm Karlara iliskin bir sorunu ¢6zme tesebbiisii olarak
ortaya c¢iktl. Bir kiiresel ekonomik genisleme dénemini miiteakip,
1960’lardan baslayarak kar oranlari -bir sirketin yatirdigi her dolar
karsiliginda aldig1 ylzde- zengin, sanayilesmis iilkelerde diismeye
basladi.

Bu diisiis imalat sanayiinde hizmet sektoriine nispeten ¢ok daha
belirgindi. 1973’e gelindiginde endiistrilesmis iilkelerde, sanayiden elde
edilen karin yiizdesi yariya diismiistii.

Diisen kar oranlar1 sanayilesmis tilkelerde 1930’lardan sonraki ilk
ciddi resesyona sebep oldu. 1978’e gelindiginde sermayedarlar bir
seylerin ciddi bicimde ters gittigini idrak etmisti. Bu noktada, makalenin
basinda o6zetledigimiz, gilinlimiizde neoliberalizm denen ekonomik
politikalara ge¢meye basladilar. 1980’lerden beri bu politikalar cesitli
olciilerde birgok iilkede uygulandu.

Yoksul iilkelerdeki kamu sirketlerini ve hizmetlerini zengin
sirketlerin yatirimina agan ticaret anlagmalari neoliberal politikalar
uluslararasi1 diizeyde yayginlastirdi. Ideolojik bir kiiresel saldiri,
1980’lerde Afrika’da 1990’larda Latin Amerika’da biiyiik hasar veren
Yapisal Uyum Programlarinin dayatilmasi gibi sonuclar1 olan kalkinma
endiistrisi eliyle neoliberalizmi tesvik etti. Basta Yunanistan olmak tizere
Avrupa iilkeleri 2008 finansal ¢okiisliinliin ardindan kemer sikma adina

benzer bicimde denetim altina alindi.

Sermayedarlar diisen sanayi karlarinin bir sonucu olarak
neoliberalizmin yami sira bagka stratejiler benimsedi. Bu stratejiler
yatirimlar1 diisiik {icretli iilkelere kaydirmayir ve emlak piyasasina,
borsaya, bonolara, tahvillere ve diger potansiyel balonlara® spekiilatif

yatirimlar yapmayi kapsiyor.

* Ticareti ederinin lstlinde bir fiyatla gergeklestirilen varliklara verilen isim ya
da bu durumun adu. (¢.n.)
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Ekonomilerin devinimini siirdiirmek icin hiikiimetler ve merkez
bankalar her tiirden borcun asir1 biiyiimesini de tesvik etti. Isciler az
para kazandig1 dolayisiyla sirketlerin iirettigi seyleri satin alamadigi icin
sirketler bir sorunla karsi karsiya kaldi. Bu sebeple bankalar tek tek
iscilere kredi kartlari, ara¢ alim satimi ve ipotekler ile ¢ok biiyiik
miktarlarda borg¢ para verdi. Bu, yoksul is¢ilerin sirketlerin iirtinlerini

satin alabilmesi ve bankalarin karlarinda da artis anlamina geldi.

Neoliberalizm is¢ilerin payina diiseni alarak sirketlerin elde ettigi
toplam kar1 artirtyordu. Ancak sinai kara iliskin hala uzun vadeli
sorunlar vardi. Béyle olunca neoliberalizm kar1 belli bir oranda geri
getirdi ama kar oranlar1 1960'lardaki seviyelerine ¢ikmadi. Bu, zengin
iilkelerde sirket yatirimlarinin milli gelirdeki yiizdesinin 1980’lerden
baslayarak azalmasi anlamina geldi. Bu yiizden zengin ekonomiler
eskisinden yavas buytidd.

Yatirnmdaki azalma, wuzun vadeli blyiimenin diismesi,
neoliberalizmin sinirlari, genisleyen bor¢ ve genisleyen spekiilasyonun
hepsi bir araya gelerek 2008’deki finansal ¢okiise neden oldu. Kisa bir
streligine, neoliberalizm itibarin1 yitirmis gibi goriindii. Lakin
neoliberalizm sirket elitlerinin sahip oldugu yegane stratejiydi. Bu
ylizden 2008’in ardindan segkinler neoliberalizm konusunda daha da
inat¢1 davrandilar, var olan kemer sikma ve 0zellestirme politikalarinin
daha fazlasi i¢in 1srarci oldular, bu sebeple daha fazla spekiilasyonla ve
borcla sistemde bolluga sebep oldular (Mirowski, 2013).

Bu genel tablonun ardinda daha fazla ayrinti, ideolojik
karmasiklik, miicadele tarihi ve deneyimi ile toplumsal smiflar
arasindaki pazarlik yatiyor. Dort nokta bilhassa 6nemli oldugundan goze
batiyor.

Birincisi, neoliberalizmin baslangici ve ilerleyisi her yerde halkin
direnisiyle ve miicadelesiyle karsilasti. Esitsizligin yukaridan asagiya
dayatilmasina daha fazla direncin gosterildigi Birlesik Devletler'de isler
Bat1 Avrupa’dakinden daha ileri gitti. Rusya’da toptanci neoliberalizmini
baslatma girisimi ve 6zellestirme 1990’larda genis capta bir ekonomik
felakete ve aciya sebep oldu. Cin’in 1989’da (Cin’e has neoliberalizmi
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(Rofel, 2007) baslatmak i¢in kararl bir bicimde harekete gecmesi ihracat
sektorlerinde ¢ok biiyiik gelismeye sebep oldu. Bu strateji kayda deger
bir ekonomik biiylime yaratti ama yirmi yilin ardindan hala on binlerce

yerel miicadele var.

ikinci olarak, baska bir ideolojik karmasiklik diizeyini ortaya
koymamiz gerekiyor. Simdiye kadar sanki neoliberal kapitalizm hisseden
bir bireymis gibi yaziyorduk. Ama aslinda kolektif olarak eyleyen iistelik
birbirleri ile rekabet halindeki (polise ve orduya sirtin1 yaslamis, ama
sistemi isler halde tutan O6gretmenler, sosyal ¢alismacilar ve kamu
personelinden de giic alan) milyonlarca yonetici ve politikacinin
eylemlerini betimliyoruz. Dahasi, yoneticilerin ve politikacilarin
kendileri de yaptiklarini, o seyleri yapiyorken anlamli kilmaya
calisiyorlar. Ustelik kamudaki neoliberal degisimleri anlaml kilmaya
mecburlar ki bunu yapmak zor. Ulusal gelirdeki kara ayrilan ve
zenginlerin servetine eklenen pay1 arttirmaya dolayisiyla ¢ogumuza
disen ulusal zenginligin oranini azaltmaya ugrastiklarini kolayca kabul
edemezler. Ister yiiz yiize ister basin araciligiyla siradan insanlara bunu
soylemek zor oldugu icin onun yerine serbest piyasayr degistirmeye
ugrastiklarini soyliiyorlar.

Ugiincii olarak, neoliberalizm olgunlasmis bir bicimde yasam
bulmadi. Neoliberal proje her iilkede kademe kademe ilerliyor. Bu
kademeleri birden fazla bicimde diisiinebilirsiniz. Olanlari1 Freedman’in,
Hayek’in ve Chicago Okulu’'nun fikirlerinin hakim egilim haline gelmesi
olarak gorebilirsiniz. Ya da 1978'deki Amerikan resesyonunu Amerikan
Merkez Bankasi’'nin basindaki Volcker’in idare ettigi 6nemli bir an olarak
gorebilirsiniz. Veyahut Margaret Thatcher ya da Deng Xiao Ping’i 6nemli
bir yenilik¢i olarak gorebilirsiniz. Ya da neoliberalizmin Washington
Konsensiisii aracilifiyla ortaya ¢iktigini diisiinebilirsiniz. Aslinda bu

muazzam tepki nehrini besleyen binlerce kol var.

Son olarak neoliberalizmin bir sinifin digerine egemen olmasina
bagli oldugunu hatirlamak énemlidir lakin bu esitsiz sinif iligkileri ayni
anda muhtelif bicimlerde tecriibe edilir. Bu kafa karistirici olabilir. Bir

yanda iste, polisin uyguladig1 ya da sosyal yardimlasma kurumunda
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glinbegiin yinelenen acimasiz bir baski vardir. Diger yanda ise 6z yardim
kitaplarindan Nobel 6diillii ekonomistlerce yazilan gazete yazilarina

kadar her yerde acimasiz bir ideolojik saldir1 vardir.

Cok 6nemli bir bicimde, neoliberal projenin ve iktidardaki sinifin
emsal teskil eden ulusal ya da kiiresel zafer anlar1 vardir. Naomi Klein
The Shock Doctrine: The Rise of Disaster Capitalism’de (2007)* bu stirece
iliskin faydal seyler soylemistir. Ornekler arasinda Pinochet'nin 1973’te
Sili'deki darbesi, 1985’te Britanya madenci grevinin maglup edilmesi,
1989’daki Tiananmen Meydani protestolarinin bastirilmasi, 1992’de
Hindistan’da Babri Camii'nin sag goriisli Hindu milliyetgilerce yikilmasi,
2003’te Bagdat'in dehsete diisiiren ve korku veren bombalanmasi ve tiim
bu yillar boyunca uyusturucuya karsi savas adina Amerikalilarin kitlesel
olarak hapsedilmesi vardir. iktidardaki sinifin bu zaferlerinin her biri
farklh gibi goriinse de yine her biri neoliberal politikalar1 isteksiz bir
halka dayatmak adina belirgin bir kararlilik gosterir. Bu bazen Britanya
madencilerinin grevinde oldugu gibi dogrudan ve asikardir. Bazen de
korkun¢ olmasina ragmen Hindistan’da Hindutva'nin®* ve Birlesik

Devletler’de gaddar hapsetme sisteminin doniist gibi dolaylidir.

Neoliberallerin ne denli ileri gidebileceginin belirlenmesi
acisindan gii¢ dengesi her zaman dnem arz eder. Siradan insanlar i¢in de
zafer emareleri vardi. Belki de en cesurca ve 6nemli olan1 HIV/AIDS
tedavisindeki muadil ilaglara erisim i¢in Birlesik Devletler’de, Avrupa’da
ve bilhassa Giiney Afrika’da yiriitillen miicadeledir. Escinsel evliligi
lehine yiiriitiilen kiiresel miicadele ise bir digeridir. Bir kez daha
kendimize esitsizligin  direnisi g6z oOnline almaksizin asla
anlasilamayacagini hatirlatmaliyz.

* Naomi Klein, Sok Doktrini: Felaket Kapitalizminin Yiikselisi, Cev: Selim Ozgiil,
Agora Kitaplg, 2010. (¢.n.)

* Hindularin ve Hinduizmin egemenligini tesis etmeyi hedefleyen bir ideoloji.
(¢n.)
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Neoliberalizmde Erkeklikleri Anlamli Kilmak

Erkeklikler neoliberal ¢agda biiyik oranda degisti. Bu degisimleri
anlamh kilmak i¢in toplumsal degisimlerin nasil ve neden gerceklestigini
elestirel olarak ele almamizi1 miimkiin kilan bir yontembilim gelistirmeye
ihtiyacomiz ~ var. Toplumsal simiflar arasindaki, egemen ve
ikincillestirilmis™ erkeklikler arasindaki ve erkeklerle kadinlar
arasindaki iliskiler tizerine diisiinmeye ve hem farklh kiiltiirlerdeki hem
de degisik zamanlardaki hallerini karsilastirmali olarak incelemeye
ihtiyacimiz var. Daha evvel Discolating Masculinity’deS gelistirdigimiz,
yonteme iliskin {i¢ énciil bu isi becermek icin bize yardima olabilir. lki
ozciiliikle, bir baska deyisle gercek erkekler ve kadinlarin var oldugunu
diisiinmekten nasil imtina edecegimizle alakahdir. ikinci olarak, cinsiyeti
erkeklerle kadinlar arasindaki iliskisel bir sey olarak gérmek kadar
egemen erkeklerle ikincil erkekler arasindaki ve egemen kadinlarla
ikincil kadinlar arasindaki iligkisel bir sey olarak gormek de dnemlidir.
Ugiincii olarak aslinda benzersiz, kisitlanmis bireyler olmadigimiz1 her
daim hatirlamaya ihtiyacimiz var. Bilakis yalnizca [toplumsal] miibadele
(exchange) ve toplumsal etkilesim marifetiyle bicimlenen ve bu
dolayimla var olan toplumsal hayvanlariz. O halde bu temel 6nciilleri

aklimizda tutarak metalasma, kimlikler ve bireycilik lizerine diistinelim.

** Subordinated masculinity erkeklige iliskin Tiirkce literatiirde tabi kilinmis
erkeklik olarak karsilanmasinin yam sira sikca madun erkeklik ya da
madunlastirilmis erkeklik olarak da karsilanir. Connell''n hem erkekler hem de
erkeklikler arasindaki iliski bigimlerini betimlemek icin Antonio Gramsci’ye atifla
ve hegemonya kavramiyla beraber bir baglam olusturarak kullandigi
subordination (ikincillestirme/tabi kilma) kavraminin Gayatri Spivak'in madun
(subaltern) kavramiyla ortistigiinii séylemek giictiir. Maduniyet calismalari
literatiiriinde tabi kilinma madunlugun gerek sartidir ancak yeter sarti degildir.
Bu nedenle subordinationn madun so6zciigii ile degil tabi kilma ya da
ikincillestirme sozciikleriyle karsiladim. (¢.n.)

5 Burada genel hatlariyla belirttigimiz fikirler Dislocating Masculinity'nin
girisinde ve ilk boliimiinde kaleme alinmistir, Cornwall ve Lindisfarne (1994).
Marilyn Strathern’iin Gender of Gift (1990) kitabina da ¢ok sey borg¢luyuz.
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Ozcolok

Ozciiliik, kadin ya da erkek olmakla alakali temel teskil eden bir sey
oldugu ya bir insanin 6zl oldugu anlamina gelir. Belirlenmis her ortamda
bu tiir asli cinsiyet farklar1 genellikle mutlak ve ikili olarak sunulur ve
oyle algilanir. Yani asli kilinmiglardir ve sabit, DNA'mizda yazil ve hicbir
bicimde degismez goriintiisu verilmistir. Antropologlar ve tarihgiler bize
insanlarin farkli zaman ve mekanlarda c¢ok farkli bicimlerde
cinsiyetlendirildigini gdsterdi. Bu yiizden erkek olmak ya da kadin olmak

ne sabit ne de evrenseldir.

Paradoks su ki cogu kisi cinsiyetlendirilmis kimliklerin 6gretilmis
ve Ogrenilmis (toplumsal olarak insa edilmis) oldugunu kabul edecek
olmasina ragmen, yine ayni kisiler bunu kabul ettikten hemen sonra
diinyay1 erkekler ve kadinlar etiketlerini kullanarak sanki hepimiz bu
sozciiklerin ne anlama geldigini biliyormusuz gibi betimleyebilir. Lakin
sozciikler siniflandirict bir bigimde her kullanildiginda bir iktidar so6z
konusudur. Birisi bir baskasina yerini bildirmeye calisiyor. Cinsiyet her
zaman tam da birinin ya da bir seyin sana, bir erkek ya da kadin
oldugunu, heteroseksiiel ya da escinsel oldugunu fark ettirdigi anlarda
belirginlesiyor. Cinsiyetin imlenmesi kutular1 ve i¢ine sikistigin sana has
kutuyu fark etmeni saghyor. Ustelik bu gerceklestiginde kutularin
disinda diisinmek son derece zordur. Bu yiizdendir ki burada
erkeklerden ve kadinlardan degil erkekliklerden ve cinsiyetten

bahsediyoruz. Bu, kutudan kurtulmay1 bir nebze kolaylastirir.

Hegemonya ve ikincillestirme

ikinci 6nemli husus erkeklerin asla temelde kadinlardan daha giiglii
olmadigini fark etmektir. Her zaman baz1 erkekler baska baz
erkeklerden daha giigliidiir. Bazi kadinlar baska bazi kadinlardan daha
giicliiddiir. Ve her zaman bazi kadinlar baz1 erkeklerden daha giicliidiir.
Temel cinsiyet farklarina iliskin bati ideolojisi erkeklerin gii¢ld,
kadinlarin yumusak bash oldugunu séyledigi icin bunu hatirlamak zor



Masculinities A Journal of Culture and Society

olabilir. Sanki 6nemli olan tek sey bu tiir ikilikler ve karsithiklarmis gibi
erkekler serttir ve kadinlar yumusaktir.

Bu tiir ozciiliklerden sakinmanin en iyi yolu hegemonik ve
ikincillestirilmis erkeklikleri ve kadinliklar1 hesaba katarak diisiinmektir
(Carrigan ve digerleri, 1985).6 Herhangi bir toplumda herhangi bir
durumda asla sadece tek tip bir erkeklik ya da kadinlik yoktur. Bazi
erkekler baskin gelecek ve digerlerine boyun egdirecektir. Bazi
durumlarda farklar bir iktidar oyununun parcasi olmaya devam
etmesine ragmen egreti olabilir. Ustelik o anlarda daha giiclii olan erkek
bir tir erkekligi icra edecek ve yalmizca boyun egerek Kkarsilik
verebilecek olana baskin gelecektir. Yas da hegemonik ve ikincil
erkeklikler arasindaki iliskinin bir vechesidir lakin diger baghliklar ya da
ittifaklar siklikla nesiller arasi farklara baskin ¢ikar. Ve ne yana bakarsak
bakalim iktidar iliskilerinin ve esitsizligin az ya da ¢ok kalicy, sistemsel ve
toplumsal sinifa, irk¢iligin tarihine ve diger yapisal esitsizlik bigimlerine
bagli olabilecegini goriiriiz.

Neoliberalizmde sinif esitsizlikleri arttikca egemen ve tabi kisiler
arasindaki iliskilerin bu yan1 daha belirgin ve cirkin bir hal alir. Lakin
genellikle bickin erkekliklerin hegemonik oldugunu diisiindiigiimiiz i¢in
bu kafa karistirici olabilir. Baskin olan ve baskinlik kuran erkekleri
diistindtiglimiizde aklimiza kolsuz tisértiiyle Bruce Willis gibi bir erkek
gelir. Gergekten de bu tiir bigkin oglanlarin digerlerine zorbalik yaptigi
bolca zaman, mekan (ve film) olabilir. Ancak toplumun biitiiniindeki sinif
iliskilerine baktigimizda Bruce Willis tarzi erkeklik ikincillestirilmis bir
erkegin erkekligidir ve ona dair her sey is¢i sinifin1 imler. Hegemonik
erkeklikler farkl gériiniir. David Cameron ya da Barack Obama’nin hal ve

tavri iyi birer 6rnektir. Onlara iliskin her sey yonetici sinifini imler.

Kafa karisikhigimiz kismen baskin eril tarzlarin genellikle
imlenmemis olusundan kaynaklaniyor. Bariz bir bicimde, {ist siniftan

erkeklerin erkekligine dikkat etme egilimi gostermezken isci sinifindan

6 Bu onemli fikir, Carrigan ve digerlerinin 1985’teki bir makalesinde ifade
edilmisti. Sonradan Connell''n Gender and Power'inda (1987) ve bir¢ok baska
metinde gelistirildi.
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erkeklerin erkekliginin farkinda olmaya olduk¢a meyyaliz. Lakin
tist siiftan erkeklerin erkekligi vakiadir. iktidardaki simifin mensubu
erkekler eril iktidar1 neredeyse her zaman icra ediyorlar. Onlar
haberleri izledigimizde, parlamentoda, Davos’taki ekonomi zirvesinde ya
da basina malzeme vermek icin Rose Garden’da gezindiklerinde

goriiyoruz. Ama yine de gérmemis gibi davraniyoruz.

O halde tek bir baskin ya da tek bir ikincil erkeklik yok. Cogu
durumda isleyen karmasik erkeklik hiyerarsileri var. Erkekleri iktidarla
baglantili hale getiren kiiltiirel 6n kabul sorgulanmazsa gizemli bir hava
olusmasina sebep olacaktir. Ustelik gizemli bir hava vermek hem
erkekler hem de kadinlar agisindan, birkag¢ insanin yararina ama baska
bir¢ok kisinin zararina olacak. Bu ytlizden bazi erkekleri ve kadinlari,
onlar belli iktidar bigimleriyle baglantili hale getirerek, ayricalikli kilan
ideolojileri hegemonik addetmek ¢ok daha iyi olacaktr. Ustelik
hegemonik erkekliklerin ve kadinliklarin her zaman iliskisel oldugunu
hatirlamaya da yardimci olur.

Hegemonik erkeklikler erkek olmanin basarili yollarimi belirtir.
Ustelik boylece erkeklere o6zgii diger tarzlar1 da yetersiz ya da asag
olarak tanimlamis olur. Aynisi kadinliklar i¢in de séylenebilir. Yani kadin
olmanin bi¢imleri arasinda, baskin ve basarili olup da kadinlara 6zgi
diger tarzlar1 da ¢esitli bigcimlerde ikincil ya da asag1 olarak
tanimlamayan bir bigim yoktur. Lakin elbette bu tiir iliskilerin tiimiine
eslik eden esitsizlik karsiti bir direnis vardir. Direnis bircok bicime
biliriinebilir ve bazen smif hikiimranhig ile erkekligin hegemonik
tarzlar, tabi kilinmis insanlar ve ikincillestirilmis erkeklik tarzlar

tarafindan biitiiniiyle alasag: edilir.

Bolonebilir insanlar

Eger erkeklik ve kadinlik mefhumlari cinsiyet mefhumunun kendisi gibi
akiskan ve duruma bagliysa c¢esitli erkekliklerin ve kadinliklarin
toplumsal  etkilesimler vasitasiyla nasil  belirlendiklerini  ve
dontstiiklerini etraflica incelemeliyiz. Cinsiyeti anlamak icin 6nem tegkil
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eden lglncii fikir béliinebilir insanlarla iliskilidir. Gliiniimiizde popiiler
kiltiir bireycilik ve kimlik diisiincelerinin egemenligi altindadir. Bu
diistinceler deneyim sayesinde ¢ok iyi bildigimiz bir seyi, diger insanlarla
kurdugumuz toplumsal iliskiler vasitasiyla var oldugumuzu unutmamizi
kolaylastirir. Bunu unutmak ¢ok biiytk bir politik kayip ve kafalar1 da
stirekli karistiriyor.

Devraldigimiz fiziksel miras bir parcamizdir lakin bu miras
biiylirken edindigimiz kiiltiiriin, dilin, becerilerin ve hirslarin da bir
parcasi oldugundan, baska insanlarin etkisine aciktir. Ustelik bu siire¢
kesintiye ugramaz. Bir duygular biitiinii ve diinyada var olma bigimleri
olan bizler baskalarinin bize yonelik diinkii ve bugiinkii tavirlan ile
gelecekte sergileyeceklerine ihtimal verdigimiz tavirlarina karmasik,
tamamlanmamis bir yanitiz. Ancak iliskisel olarak anlasilabildigimiz icin,
etkilesimler vasitasiyla bagkalarini nasil degistirdigimizi ve onlarin da
bizi nasil degistirdiklerini acgiklayacak bir diisiinme bi¢cimine ihtiyacimiz

var.

Antropolog Marilyn Strathern (1990), insanlarin birbirleri
tizerinde birakmis olabilecekleri etkileri ifade etmek i¢in ¢arpma
(inpingement) kavramini kullanir. Bu sdzciigii 6nermek icin ¢ok fazla
sebep var. Betimleyicidir ama yiikli bir sbzciik degildir. Iktidar
kavraminin aksine c¢arpma dogrudan erkeklerle ya da toplumsal
egemenlikle ilintili degildir. Dahasi herhangi bir toplumsal faaliyetin
boyutlarini betimlemek i¢in kullanilabilir. Strathern’iin bir diger fikri ise
(o da McKim Marriott'tan 6diing almistir) béliinebilir insanlardir. Bu,
insanlari farkl tiir toplumsal etkilesimlere ve farkli toplumsal durumlara
yanit olarak baskalasan, degisim halindeki gecirgen sinirlara sahip kisiler
olarak diisiinmenin bir yoludur. Bir an icin cinsiyetli 6zleri ve insanlarin
boliinebilir kisimlarimi  disiiniin: koku, tat, dokunma, diisiinceler,
duygular, anne siitii ve meni gibi maddeler, esenligin ve talihsizligin

psisik ve maddi kosullar.

Bir parfiimiin kokusunu almamiz, bir baskasinin bize dokunmasi,
bir fikrin cogskusuna kapilmamiz, bir baskasinin agladigini duymamiz ya

da fiziksel olarak zarar gérmemiz bizi degistirir. Ve elbette ayni sekilde,
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mutlu oldugumuzda, kaygili oldugumuzda, ayaklarimiz kétii koktugunda
biz de baskalarini degistiririz. Orgazm, meni, gebelik, anne siitii ve oglan
bebekleriyle kiz bebeklerinin biiylimesine yardimci olmak gercek,
bedensel degisimlerdir. Hos ya da igren¢c bir sey kokladigimizda
burunlarimizda ve beyinlerimizde meydana gelen kimyasal degisimler
de gercektir. Birisi bizle konustugunda, bize bagirdiginda ya da bize
beyaz girilti* ile iskence ettiginde kulak zarlarimizin titresmesi de
oyledir. Bedenlerimizin hafif darbelere verdigi karsilik da gercektir lakin

yaralanir ve kirilirlar da tstelik bagka insanlar bizi kolayca 61dtirebilir.

Cinsiyet Esitsizligi ideolojileri

O halde neoliberalizmde erkeklikleri kavrayisimiz acisindan bu ii¢
kavram  -0zciilik, hegemonik/ikincillestirilmis  erkeklikler  ve
boliinebilirlik- bize ne ifade eder? Buna yanit vermek i¢in bir adim daha
atip cinsiyetli kimliklerin ve esitsizliklerin bicimlendigi stireclerde

ideolojinin gordiigii isi anlamaya ihtiyacimiz var.

Cinsiyet esitsizligi ideolojileri karmasiktir. Farkl tiir agiklamalari
birbirine katip karman c¢orman eder ve genellikle bizi bir kafa
karisikligiyla bas basa birakir. Hayata gecirilmis ekonomik degisimleri
stirdirmek icin kokli bir bicimde yeniden yapilandirilmis hakim ve
ikincil erkeklikler ile kadinhiklar da vardir. Ornegin ikincil erkekligin ilk
tarzlari erkekleri hanenin gecimini saglayan kisi olmaya tesvik ediyor ve
ikincillestirilmis kadinlara baskin gelmesine miisaade ediyordu. Sik sik,
cinsiyet farklarinin ve kadinlarin ¢ektigi eziyetin sorumlusunun isci
smifina mensup erkekler oldugu soylenir. Is¢i sinifina mensup cogu
erkegin cinsiyetcilikten fayda sagladigi acik ciinkii cinsiyetli esitsizlik
diizeni boyle isliyor. Lakin bu agiklama ayni zamanda ideolojik bir
iickagit. Bu tickagit, en belirgin bicimde sinifa ve irka dayali ideolojilerin
genellikle ne denli birbirine bagli olduguna dair sarih bir drnek olan bu

siyah erkeklerin derdi ne! sdyleminde ifadesini buluyor.

* Esit siddetteki farkli frekanslarin bir araya gelmesiyle olusan ses. (¢.n.)
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Kadinlar c¢alismak amaciyla disar1 ¢iktifinda gerceklesecek
degisimler i¢in baska bir ¢eliskili yaklasim var. Bu yaklasim kadinlarin
daha giicli hale gelmesiyle erkeklerin, evin gecimini saglayan Kkisi
konumlari akamete ugrayacagindan, erkeklik ozelliklerini
kaybedeceklerini soyliiyor. Ev gecindiremeyen erkekler dusiincesi
cinsiyetli iliskilerin dagitilacak yalnizca belli bir miktar giiciin ya da 6z
sayginin oldugu sifir toplamli bir oyunmus gibi ele alindigi bir
diisiincedir. Sik karsilasilan bu argiiman ideolojik bir tckagittir. Her
yerdeki sinif iliskilerine bakarsaniz, son kirk yilda is¢i sinifina ya da orta
siniffa mensup erkeklerle kadinlarin tamami kaybederken iktidardaki
seckin tabakaya mensup erkeklerin ve kadinlarin, hayata gecirdikleri
kat1 ekonomi politikalarindan kazang elde ettikleri agiktir. Bunun bir
sonucu olarak hemen hemen tiim iilkelerde iicretlere ve maaslara ayrilan
ulusal gelir azalirken en tepedeki %10’un payina diisen lcretler ve

maaslar artti.

Uciincii  ideolojik tlickdgit ise meta mantifimin bizi seylerin
niteliklerine ve giicliine hayran kalmaya meyyal hale getirmesidir. Cok sik
bu tir seylerle aramizda birebir bir iliski olsun istiyoruz. Bag
kurdugumuzda doniisecegimizi diisiiniiyoruz ve bu déniisiimii istiyoruz.
Ustelik bu metalar kaginilmaz olarak cinsiyetli oldugundan aslinda
kiyafet secimimizle, kullandigimiz arabayla ve kisisel esyalarimizla
yeniden cinsiyetlendiriliriz. Diyet yaptigimizda, egzersiz yaptigimizda,
bedenimizi sikilastirmaya ugrastifimizda ya da cinsel arzulan ifade
etmenin yollarin1 buldugumuzda ki bunlar1 genellikle para harcayarak
yapiyoruz, elbette kendimizi degistiriyoruz. Ustelik her zaman baskalari
bize bakip yaptiklarimiz1 olduk¢a akla yatkin buluyordur. Elbette seyler
bizim parcamiz haline gelebilirken tersi de gecerlidir: insanlar toplumsal
alisverisler esnasinda kismi nesneler haline gelebilir. Ceyizlerin, evlilik
sozlesmelerinin ve yashi erkeklerle serveti sebebiyle evlendirilen
gelinlerin (trophy bride) hepsi bununla alakalidir. ister iicretli ya da
licretsiz olsun, ister bir ofiste, bir madende ya da bir barda olsun,
kapitalist bir toplumdaki tim isler de boyledir. Calisma garantisi
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sunmayan is sdzlesmeleri* (zero-hour contract), serflik ve kolelik de
bununla alakalidir.

Onceden ikincil erkekliklerin, bedensel isleri yapmak icin fiziksel
olarak sert olmasi icap ediyordu. Calisan basarili bir erkekten giiclii ve
saglam olmas1 bekleniyordu. Mesleklerin, kalifiye isin ve iicretlerin
degismesiyle bu durum da degisti. Artik hakim erkeklik tarzlari zindelige
ve dayanikliliga kiymet veriyor. Tenis tutkunu olmak, bisiklete diiskiin
olmak ya da dagci olmak genellikle rekabete dayali pahali hobiler ve
biiyiik oranda zengin mesgalesi haline geldi. Disaridan goriindigi
kadariyla bu erkekligin yeniden bicimlenmesidir. Fiziksel sihhat
seckinlerin sahip oldugu bir sey haline geldi. Is¢i sinifina mensup
erkeklerin ¢ogu icin, icerden tecriibe ettikleri bu degisim bir kayip. Evet,
bu gergekten bir kayiptir lakin insanlarin yeni konumlarina uygun yeni
benlikler insa edisinin de bir parcasidir. Dolayisiyla ¢ogu artik bakici
olarak ya da hizmet sektoriinde c¢alisan ikincillestirilmis erkekler daha
ihtimamli, daha paylasimci ve daha itaatkar.

Kendimizi bircok bakimdan béliinmiis*™ (dividual) gibi hissederiz
lakin Bat1 boliinmez (unitary) insana, bireye ve neoliberalizmdeki kimlik
arayisimizda meta mantiginin artan 6nemine vurgu yaptigindan bunlar
biliyiik oranda fark edilmedi. Ama en basindan beri, metalagtirmanin
boliinebilirlik ve [toplumsal] alisverisin yegane mantig1 oldugu fikrine
sahip ¢ikmak da 6nemlidir. Boliinebilirlik esit [toplumsal] alisverisin ve

ozglirlesmenin imkanini da sunar.

* Bu sozlesme tipinde isveren is¢iye is garantisi vermek zorunda degildir.
Dolayisiyla bir iicret garantisi de yoktur. Ancak bu sézlesmenin varligi is¢inin
bagka bir yerde ¢alismasini engeller cilinkii is¢i isveren ne zaman ve ne kadar
isterse o zaman ve o kadar ¢alismaya hazir olmak zorundadir. (¢.n.)

** Dividual antropolojide birey (individual) kavraminin ifade ettiklerinin tersini
ifade etmek igin kullanilir. Modern-geleneksel ikiliginin geleneksel tarafina
diiser. Birey kendi tekilligi icinde 6zerk bir fail olarak betimlenirken dividual
kiiltiirel olarak belirlenir. Birey boéliinemez olarak goriiliirken dividual
boliinebilir olarak goriiliir. (¢.n.)
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Neoliberalizmde Erkeklikler Nasil Degisti

Neoliberal proje son 40 yilda diinyay1 ¢ok daha esitsiz bir yer haline
getirdi. Toplumun alt1 ile Gistii arasinda bir esitsizlik var ve en tstteki
%71’in gelirindeki artisin siddetli tazyikiyle esitsizlik her seviyede artiyor.
Ustelik bu iste, sokakta, sosyal hizmet dairelerinde, hastanede ve ¢agri
merkezi goriismelerinde deneyimlenen bir esitsizlik iliskisidir. Bu
hepimiz i¢in, yasamimizin her boyutu icin gegerlidir. Kim oldugumuzu
belirler, bizi cinsiyetli kilar ve kendimizi bireysel direnis ve miicadele
alanlari olarak gérmemizi saglar.

Kapitalizmin merkezi dinamikleri ¢calismaya, dine ve aileye iliskin
eski ideolojik diizenlemeleri ve eski fikirleri asindirdi. Neoliberalizm bu
siireci birbirinden tamamen farkh en az ii¢c yolla hizlandird: Ilki
esitsizligin dogallastirilmasiyla ilgilidir. fkincisi cinsiyetli tezahiirlerdeki
artisla alakalidir. Ugiinciisii seckinlerle siradan insanlar arasindaki artan
fiziksel ve kiiltiirel mesafeleri g6z 6niinde bulundurmayi gerektirir.

Esitsizligin Dogallastinlmasi

Neoliberal seckinler bastan sona kadar bir¢ok seyi degistirmeye calist1.
Oncelikle, esitsizligin dogallastirilmas1 neredeyse her yerde vardir.
Dolayisiyla esitsizligin genlerinizde oldugu sdylenir, dahasi bu esitsizlik
egitime, akil hastalifina, bagimhlga, Kkisilie, cinsiyete ve bazi
bakimlardan irka dayandirilir. Mucizevi bir sekilde tiim sorunlariniz hem
genetiktir hem de sizin hatanizdir. Bu durumda cinsiyet esitsizligi
ideolojileri yeni esitsizlikleri hakli gdstermek ve insanlar1 bu
esitsizlikleri benimsemeye razi etmek icin bilhassa 6nemli hale gelir.
Bunun nasil isledigini gormek icin erkeklerin Mars’tan kadinlarin
Veniis'ten geldigini soyleyen popiiler kisisel gelisim fikrinin bitmez
tiilkenmez tekrarini animsamak yeter. Ama neoliberal degisimleri idare
eden insanlar c¢ekilen i1stirab1 da dogallastirma ihtiyaci duydugundan,
durmak bilmez bu dogallastirma bir de sosyobiyoloji ve deneysel

psikolojinin cogunda oldugu gibi kotii bilime sebep oluyor.
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Richard Wilkinson ve Kate Pickett'in The Spirit Level: Why Equality
is Better for Everyonet (2009) son on yilin en 6nemli sosyolojik arastirma
makalelerinden biridir. Birlesik Devletler'in elli eyaleti ile OECD’nin
zengin iilkelerinde gelir esitsizligi ile hastalik, kisa 6mir ve cekilen
kisisel ac1 arasinda dogrudan istatistiksel bir iliski oldugunu
gosteriyorlar. Gelirlerin esit dagilmadig1 toplumlarda varliklilarin bile
nasil huzursuz oldugunu anlatiyorlar. Zenginlere iliskin istatistikler
alisilmis varsayimlarla celisiyor ve bu istatistikler gelirlerin hi¢ esit
dagilmadigi bir toplumda orantisiz bir bicimde zengin olmanin getirdigi
kaygy, korku ve yalnizlikla agiklanabilir.

Ezclimle neoliberalizm daha fazla aciya sebep oluyor. Bunu
dogrudan, calisma sartlarini zorlastirarak, issizligi arttirarak ve sosyal
giivenlik aglarini pargalayarak yapiyor. Bu siirecler bir seyin (herhangi
bir seyin) ters gidiyor olabilecegi kaygisina yol agiyor. Bu da gelecege
olan inanci kiriyor. Ancak dogallastirma projesi, dogallastirilmakta olan
insanlarin daha az egit ve asagi olarak yaftalanmaya ve yasamlarinin
hicbir kiymeti yokmuscasina muamele gérmeye direnmeleri ve karsi
koymalar1 sebebiyle bitmez tiikenmez bir miicadeleye de sebep oluyor.
Ama direnmek c¢ekilen acilarin ikincil etkileri yliziinden hi¢ de kolay
degildir. Yetiskinler basarisiz oldugunda Kkendilerini, birbirlerini,
evliliklerini ve dagilan ailelerini suglar. Gittikce dengesizlesen bir
diinyada seninle aynmi durumda olanlardan aldigin destek azalir.
Arkadaslarinin ¢ok az zamani vardir. Onlar da para, is baskis1 ve
hiisranla mesguldiir. Ustelik insanlar hiisrana ugradiginda birbirlerini
hiisrana ugratmaya devam ederler ve bu daha fazla hiisrana sebep olur.
Insanlar hemencecik bir avunma sunan ama nihayetinde baskalarinin
saglayacagi destekten de daha uzak hale getiren bireysel haklar, kendine
ayiracak zamana sahip olmak ve buna deger olmakla alakali ideolojileri
benimsiyor. Ustelik insanlar bagsarisizlik her zaman kisinin kendi hatasidir
fikrine istinaden, basarisizliklar1 sebebiyle siirekli tenkit ediliyor; icki
ictikleri, uyusturucu kullandiklari, depresyona girdikleri ya da

delirdikleri icin cezalandiriliyor ve suglaniyor.

Daha fazla ac1 var ve daha fazla insan umutsuzca neden aci

cektigine iliskin bir a¢iklama ve bu aciyla basa ¢ikmanin bir yolunu
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ariyor. Bu aciy1 yoneten, devletin 6n safindaki polis, 6gretmen ve sosyal
calismaci gibi insanlarin da ¢ekilen aciy1 mesrulastirmaya ihtiyaci var. Bu
farkli tiirden cesitli fikirleri ve uygulamalari birlestiren oldukea ytiklii bir
siirectir. Ilki esitsizligi dogallastiran ve sayilar giderek artan beylik
diisiincelerdir. ikincisi magdurlan suglayan fikir ve uygulamalardir.
Uciinciisii ise bireysel kimliklere ve bireysel haklara vurgu yapan fikir ve
uygulamalardir. Ancak yine de ideolojik iiretim sanki biricik, hisseden bir
birey tarafindan gerceklestiriliyormus gibi yaziyoruz. Aslinda siireg
oldukca karmasiktir. Bu ideolojinin her zaman tartisilmasi gerektigi
anlamina gelir. Ideolojiler ancak ezilenler tarafindan kabul edilir ve
benimsenirse segkinlerin kullannmina uygun hale gelir. Bunun
gerceklesmesi icin, onerilen ideolojinin deneyimlerimizin bir kismini
hesaba katmas1 gerekir ki mevcut durumda hesaba katilmasi gereken

neoliberal yasantimizdir.

Erkeklikler ve Artan Cinsiyetli Tezahurler

Esitsizlik arttikca cinsiyet farklar1 ve her yerdeki cinsiyetli iliskiler daha
belirgin hale geliyor gibi goériiniiyor. Ancak bu belirginlesme tek boyutlu
bir siire¢ degil, ne basit ne de tek yonlii. Bu daha ziyade liretken bir
slirece benziyor. Bu sebeple daha belirgin hale gelen farklar 6rnegin
yalmzca erkeklerle kadinlar ya da baskin erkeklerle ikincil erkekler
arasindakiler degil. Lakin insa edilmis olmasina ragmen cinsiyetli
kimliklerin yas, irk ya da smnifla iliskili farklardan daha ¢ok o6ne
cikabilecegi de bir gercek. Bu cinsiyetli bir kiiltlir ve tabii ki bu ylizden
erkekliklerin her tiirii daha asikar, daha dnemli ve daha tartismali hale

geldi.

Neoliberalizm stratejilerinin heniiz hayata gegmedigi 1960’lardan,
kimlikleri ve o donemde moda olan ¢cocuklarla yetiskinlerin her cinsiyete
uyan kiyafetler giymesi gibi kiiltlirel tarzlar1 érnek olarak alalim. Ama
neoliberal tiiketimcilik kok saldigindan, diinyanin neresinde aligveris
yaparsaniz yapin kizlara ve oglanlara ilistirilen pembe/mavi ayrimindan
kacmak neredeyse imkansiz hale geldi. Ustelik cinsiyetli farklar sert ya o

ya bu kalibiyla ele alindiginda, bazi bakimlardan oglan gibi bazi
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bakimlardan ise kiz gibi olunan arada bir yer bulmak daha zor hale
geliyor. Bu sertlik ¢ocuklar ve ebeveynler i¢in hayati daha zor bir hale
getirebilir. Ayrica, elbette boyle bir sertlik beraberinde getirdigi kisiye
yonelik sistemli zulme kars1 bir direnise de neden olur.

Aslinda escinsel evlilik destekgilerinin farkina vardig gibi bu tiir
bir asir1 ikilik mantifi merhametsiz, sagma ve itiraza sonuna kadar
aciktir. Escinsel evlilik hareketinin hizi ve etkisi bilhassa ¢arpicidir. Lakin
escinsel kimliklerin ve escinsel haklarinin taninmasi gergeklesmeye hizla
devam ederken kiirtaj, gebelik kontrolii ve kadinlarin kendi bedenlerini
kontrol etme haklarina dair yipratict tartismalara da bir doniis var. Bu
arada, gerceklesen ve gerceklesmesi olas1 cenin katliamlar (foetal
femicide) artik yaygin bir bicimde biliniyorken kimlik ve ebeveynlik
meseleleri tiip bebek ve diger iireme tedavilerinin 6nemli bir boyutu
haline geldi.

Cinsiyet tezahiirlerindeki artisa iliskin oldukga fazla 6rnek var. Kiz
cocuklarinin erken yaslardan itibaren cinsellestirilmesinin artik
diinyanin bir¢ok yerinde ne denli belirgin hale geldigini ve bu tiir bir
belirginlesmenin oyunlarda, okul ve ev hayatinda oglanlar agisindan
dogurdugu sonuglar1 diisiiniin. Ya da ergenler arasindaki sekstingin
Britanya’da nasil bagat bir ahlaki panik konusu haline geldigini diisiiniin.
Dahasi, cinsiyetli tezahtirlere iliskin yeni bir sdylem 6rnegi teskil eden
Mahdavi (2013) seks ticareti ile terorizmin, son on yilda erkekleri, siyasi
miilteci ya da ekonomik gd¢men olarak bulundugu yerden ayrilan
kadinlar1 ve hatta seks isciligini yapmay1 secenleri dahi gbéz ard
etmesine ragmen kadinlar1 kurtarmaya odaklanarak, birbirleri ile gesitli

bicimlerde nasil iligkili hale geldigini yaziyor.

Degisimlerin ¢ogunun kiiresel bir karakteri olmasina ragmen
cinsiyetli tezahiirlerin ayrintilari ¢esitli yerlerde beklenmedik bicimlerde
farklilasabilir. Flort etme adetleri ve diiglin ritiielleri toplumsal
karsilastirma agisindan bir laboratuvar islevi gériir. Ornegin Bridemaids
filmi kina geceleri ve bekarliga veda partilerinin Birlesik Devletler'de ve
Birlesik Krallik'ta genellikle iyi egitimli, ekonomik giivencesi olan ve
anlasarak evlenmeyi se¢mis insanlar arasinda son yillarda nasil ve neden
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ozellikle poptler hale geldigini gosteren bdyle bir 6rnektir. Jonathan
Trigell tecaviiz kiiltiiriiyle alakali bir romanda Fransa’da gerceklesen
Ingiliz bir bekarliga veda partisindeki abartilh cinsiyet tezahiirlerini
betimliyor:

Gosterisli rugbyci oglanlar sanki kendi erkekliklerinin en
tartismasiz tasdiki buymus gibi siirekli birbirlerine nonos ve ibne
diyor. Oysa gece ilerledik¢e birbirlerinin got catalindan bira
icmenin ve kasarlanmis escinselin uzak durabilecegi cesitli seyler
yapmanin disinda bir sey diisiinmedikleri ortaya ¢ikti. (Triggell
2008, 5. 18).

Cinsiyet tezahiirlerindeki artis genellikle toplumsal iligkilerin artan bir
bicimde agik se¢ik metalastirilmasina dogrudan bagh gibi goriiniiyor.

Seckin bir konumun genellikle yakin zamanda edinildigi,
neoliberal rekabet sebebiyle giivencesizligin katmerlendigi [Hafiz]
Esad'in 1980’lerdeki ve 1990’lardaki Suriye’sinde azginlik seviyesinde
coskulu ve akillara durgunluk verecek kadar gosterigli diigiin ritiielleri
yeni ve genellikle kara parayr toplumsal ya da politik sermayeye
dontistiirmenin bir yoluydu (Lindisfarne 2000). Bu, Katrien Jacobs'un
(2012) Cin’deki popiiler kiltiir bakimindan betimledigi tartismalardan
farkli degil. Devlet Radyo, Film ve Televizyon Isleri Midiirliigii zengin bir
erkek ile onun metresi ya da kumast hakkindaki Woju isimli popiiler bir
televizyon dizisini yasakladi ve bu yasak, dizinin hayranlari arasinda bir
infiale sebep oldu. Hedef Kkitlesi bekar gen¢ kadinlar olan ¢evrimici bir
arastirmada Hangisini segersin, seni seven ancak hicbir seyi olmayan geng
bir erkegi mi yoksa her seyi olan ve seni de seven yasli bir erkegi mi? diye
soruldu. Geng¢ kadinlarin neredeyse yarisi zengin yash erkegi yegledi ve
cogu, girisimci yeni erkekligi begendiklerini ve bir biiyiik bas (big bucks)
ile cift olmay1 arzuladigimn ifade etti. Biri soyle soyliiyor:

Sevgi ne ki? Sevgi erkeklerin bir uydurmasi. Kalbim sende ya da
llelebet seninim gibi sigmiklar1 ortaliga saciyorlar. Bunlar ziigiirt
erkeklerin laflar1 ¢linkl zerre degeri olmayan tath dilden baska
verebilecekleri bir seyleri yok. Erkegin hasiysan ve bir kadim

seviyorsan hicbir sey s6yleme, 6niine tomar tomar para koy c¢tinkii
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kendisini boyle giivende hissedecektir ve ona bir de ev ver ¢iinkii
sen onu siktikten sonra, yatip dinlenecegi bir yer olur. (Jacobs
2012, s. 44-5).

Bu konularin bir bagka 6rneginde ise Iranli kadinlarin issiz kalma
ihtimali iranli erkeklerden, onlar kadar egitimli olmalarina ragmen, daha
fazla. Bu dengesizlik ekonomik yaptirimlar ve Islam Cumhuriyeti'ndeki
kat1 cinsiyetli diizenle icinden ¢ikilmaz bir hal aldi. Bu yiizden iyi bir
evlilik yapmak isteyen gen¢ kadinlarin birbirleriyle olan vahim rekabeti
politik ihtilafla, evlilik 6ncesi ve evlilik disi iliskilerin yayginlasmasiyla,
grup seksle ve ahlak polisine Kkitlesel baskaldiriyla iliskili hale geldi.
Mahdavi (2009) kendisine umut verip yiiziinii giildiiren bir olay anlatiyor.
Tahran’da kalabalik bir sokakta bir trafik sikisikligina tesadiif ettiginde

sunu gormus:

Bir kadin arabasinin tepesine ¢ikmis ve kiyafetlerini ¢ikariyordu.
“Biraz arkaya kaydi diye beni basortiimii koti baglamakla
su¢luyorsunuz. Basdrtiisii nasil kotii baglanir gosterecegim!” diye
c1glik atti, once basortiisiinii ve mantosunu, sonra tisortiini,
sutyenini ve kemerini ¢ikardi. Kadimi tutuklamaya calisan iki
komite (ahlak polisi) gorevlisi onu yakalamak i¢in arabanin iistiine
¢ikinca diger insanlar arabalarindan ¢ikip onlara saldirdi. Slogan
atarak ve yetkililere hakaret ederek destek olan kadinlarin yani
sira komite gorevlisi basina otuz erkek vardi. (Mahdavi 20009, s.
6).

Erkeklikler, Go¢ ve Toplumsal Mesafe

Sinif iliskilerinin neoliberalizme gore yeniden diizenlenmesi ve sinif
esitsizligindeki artis, seckinler ve digerleri arasinda biyiik fiziksel
mesafeler ve biiyiik bir kiiltiirel ucurum oldugu anlamina da geliyor. Bu
tiir bir yap1 tecessiim etmis (embodied) bir deneyim ve Kkisisel alanin
kullanilmasi ile alakahdir. Irka gore bolgelere ayrilmis sehirler, etrafi

cevrili givenlikli siteler ve korku kiiltiiri bu 6&ykiiniin pargalaridir.
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Bedenleri ve duygular1 denetim altinda tutan, siddet tehdidine yon veren
uygulamalar ya da siddetin tecriibe edilmesi de boyledir.

Emek piyasasindaki degisimler, fiziksel hareketlilik ve go¢ ikinci
bir miistakil yap1 oldugu i¢in analiz agisindan énemlidir. Endiistrilerin
biiylimesine sehirlerin buyiimesi eslik etti. Son 40 yilda milyarlarca
insan c¢alismak icin ve kent yasaminin verdigi heyecan sebebiyle
sehirlere tasindi. Neoliberal ¢agdaki bu degisimlerin en 6nemlileri Sao
Paulo, Mexico City, [stanbul, Pekin, New York ve Kahire gibi biiyik
sehirlerdir. Bu sehirlerde hayatinin bazi yanlarimi gizleyebilecegin
alanlar vardir. Bu sehirlerdeki insanlar biiyiik degisimler esnasinda
sokaklarda iki ya da li¢ milyonluk kalabaliklar halinde bir araya gelebilir
ve geliyor da. Sehirler eskiye gore daha sik bir bicimde toplumsal

miicadelenin déniim noktasi olan anlarin vuku buldugu yerdir.

Erkekliklerdeki kiiresel degisimleri ele almanin temel yollarindan
biri kapitalistlerin yedek fakir ordusunun sirtindan kar elde etme
aliskanligini gézden gecirmektir. Neoliberalizmde kapitalistlerin kari
biiylitme baskis1 arttigindan isciler daha tehlikeli ve emniyetsiz
kosullarda daha diisiik bir kazan¢ karsiliinda ¢alismaya zorlandilar.
Ustelik bu baskilar dolayisiyla bir seyler yapmay1 gerektiren cinsiyetle
iliskili yeni mecburiyetler ortaya ¢ikti. Binlerce gen¢ erkek ve kadin
gocmen gectigimiz yillarda zengin iilkelere ulasmaya c¢alisirken
Akdeniz’de boguldu ve geriye kalan milyonlarcas: genellikle maden ve

petrol ugruna yapilan neoliberal savaslarda 6ldii.

Politik miiltecilerin hareket oriintiileri ve ekonomik go¢ iyi
biliniyor. Bu kiiresel siirecglerin erkeklik deneyimleri, saglik, onur ve 6z
sayglya olan etkisi ¢ok daha az biliniyor. Bir baska gé¢ anlatisinda
hareketlilik ve yoksunlugun sebebi olarak islerin fasona verilmesi ve
Meksika ya da (in gibi yerlere gitmesi gosteriliyor. Ekonomik ve
toplumsal degisimlerin boyle agiklanmasi irk¢iligt ve bu agiklamayi
yapanlara gore daha az segenegi bulunan ve daha fakir olanlarin
nefretini kiskirtiyor. Sik sik seckin erkeklerin yeni erkeklikler yarattigini
ve diger erkeklerin ihtiya¢ duyulan nitelikleri artik karsilayamaz hale

geldigini, bu yeni kosullara sikisip kaldigini gériiyoruz. Lakin erkeklerin
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ve kadinlarin yeni ve zorlayic1 kosullarda baska ikincil erkeklikler insa
ettiklerini de goriiyoruz. Bunlar genellikle kirilgan ve ikircikli ama daha
cok ihtiya¢ duyulan erkeklikler.

Neoliberalizme ve erkekliklere dair sdylenecek ¢cok sey var ama bu
bir baslangic. Erkekliklerin son kirk yildaki carpici degisimi bizi
ekonomik ve politik bir sistem olarak neoliberalizmin nasil isledigini
anlamaya mecbur birakiyor. Hatta bu degisimlerin biiyukligi ve
derinligi bizi, cinsiyet teorisini gézden gecirmek mecburiyetinde ve bu
degisimleri analiz etmek icin kullandifimiz araglarin bize neler
sunabilecegini ya da bize ne tiir gelismeleri dayatabilecegini diisiinmek
mecburiyetinde birakiyor. Bu ikisini bir araya getirerek etnografik
betimleme ile teorik diisiincenin 6niinde muazzam bir yeni sosyal
iliskiler alani agacagimiz ve hayatlarimizin mevcut durumunu daha iyi
anlamak i¢in bazi pratik yollar bulmay1 umdugumuz ¢ok agik.
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