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PUTTING THE TRADEMARK AS CAPITAL IN THE ESTABLISHMENT
OF JOINT STOCK COMPANIES

ABSTRACT

A trademark is an intellectual property right consisting of distinguishable signs. The
businesses can promote their products and services with the brand, gain
distinctiveness and show the source of the product and service. The partners of the
incorporation can also put the trademark in the company as capital. The trademark
which put as capital is valued by various methods by the experts selected by the
court. The value of the trademark resulting from the valuation will be included in the
main contract as capital. Trademarks can be registered or unregistered. Both
registered and unregistered trademarks could be put as capital. However, the value
of brands is dynamic and volatile. In addition, trademarks can be void or cancelled.
These points should be taken into consideration while making trademark valuation.

Keywords: Trademark, Capital in Kind, Trademark Valuation, Commercial Law,
Intellectual Property Law.

GIRIS
Marka 0zii itibariyle ayirt edici isaretlerdir. Bu isaretler belirli bir tesebbiise
ait mal veya hizmeti diger mal veya tesebbiislerden ayirt etmeye yarar. Markalar

ayn1 zamanda nakden degerlenebilir degerlerdir. Bu degerler, ayni sermaye olarak
sirketlere konulabilir.

Ozii itibariyle bir mal veya hizmeti digerlerinden ayirt etmeye yarayan marka
giiniimiizde dnemli bir deger haline gelmistir. Ozellikle sosyal medya ve internet
teknolojisinin hizli gelisimi markanin 6nemli bir {iriin olmasi siirecini tetiklemistir.
Markanm bir deger haline gelmesi yeni is hayatina giren girisimciler i¢in 6nem
teskil etmektedir. Bu tip girisimcilerin sermaye birikimi zayif olmakla birlikte
kuvvetli fikirleri bulunmaktadir. Bu kuvvetli fikirlerini genellikle marka araciligiyla
kamuoyuna sunmaktadirlar. Sermayesi zayif olan girisimcilerin, markalarini
sermaye olarak koymalar1 da miimkiindiir. Bdylelikle onemli oOlglide tasarruf
edebilmektedirler. Ayrica sermaye olarak konulan markalar, yatirimcilar1 da
cezbetmektedir. Ciinkii yatirimci sirkete ortak olurken, sermaye olan marka iizerinde
de hakimiyet kurabilecektir. Ayni zamanda markanin degeri, sirketin degerini
arttiracaktir.

Biz de ¢alismamizda kurulus asamasinda markalarin sirketlere sermaye olarak
konulabilmesi konusunu inceledik. Birinci boliimde marka hakkinda bilgi verdik.
Ikinci boliimde ayni sermaye olarak konulan markalarin degerlemesi konusunu
inceledik. Ugiincii bdliimdeyse markanin ayni sermaye olarak konulmasi siirecini
degerlendirdik.
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Calisma konumuzda birtakim sinirlandirmalarda bulunduk. Konu kapsam ve
sinirlandirmamiz g¢ercevesinde markanin kurulus asamasinda ayni sermaye olarak
konulmasini inceledik. Oysa marka sermaye artirimlarinda da sermaye olarak
konulabilmektedir. Markalar {izerinde lisans hakki da tesis edilebilir. Lisans
hakkiyla lisans alan bagkasina ait marka lizerinde siireli bir kullanim hakki elde eder.
Konu kapsam ve smirlarin1 asmamak amaciyla lisans hakkiin ayni sermaye olarak
konulmasini aragtirmamizda yer vermedik.

I. MARKA

Internet ¢agiyla birlikte markalar Snemli bir ekonomik deger haline gelmistir.
Sirketlerin asli ekonomik degeri marka olmustur. Markayla tesebbiislerin iiriin veya
hizmetleri, anonimlikten kurtarilarak ferdilesmekte ve alict kitle bu markali mal
veya hizmetleri digerlerinden ayirt ederek segebilmektedir.! Marka, ayirt edici ve
sicilde gosterilebilen isaretlerden olusur.

Her isaret marka olarak korunamayacaktir. Bir isaretin marka olarak
korunabilmesi i¢in bagka bir tesebbiisiin mal veya hizmetlerinden ayirt edilebilir
nitelige sahip olmasi gerekir.? Markanin ayirt ediciligine iliskin bu unsur markanm
ana unsurudur.® Ayirt edicilik genellikle markanin dogusundan itibaren vardir.
Ancak bazi tip isaretler kullanim neticesinde de ayirt edicilik niteligine sahip
olabilir. Bu isaretler, belirli bir siire marka olarak kullanilirsa ve ilgili oldugu cevre
icin ayirt edicilik giiciine kavustuysa marka olarak korunabilir. Markanin ayirt
edicilik giictine kavusup kavusmadigr degerlendirmesini somut olayda bilirkisi
incelemesi, kamuoyu arastirmalar1 ve meslek odalar1 goriisleriyle tespit edilmesi
miimkiindiir.* Markanin korunmasi i¢in sicilde agik ve kesin sekilde gosterilebilir
olmasi da gerekir. SMK. m. 4/1°de 6rnek olarak kisi adlar1 dahil sozciikler, sekiller,
renkler, harfler, sayilar, sesler ve mal veya ambalajlarin bigimi sayilmistir. Fakat bu
sayim numerus clausus degildir. Koku, tat, li¢c boyutlu sekiller, sesler de marka
olarak korunabilir.

Marka, kendi icerisinde kullanim amaclarina gére mal ve hizmet markas,
sahiplerine gore ferdi marka, garanti markasi, ortak marka, vekil markasi;
tanmnmighk durumuna gore standart marka, taninmis marka, tescil amacina gore
ithtiyat markasi, seri marka, koruyucu marka ve hukuki niteligine gore tescilli marka

' Rauf Karasu / Cahit Suluk/ Temel Nal, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Bas1, Segkin Yayincilik,
2020, s.155.

2 Ahmet Kiligoglu, Sinai Haklarla Karsilastirmali Fikri Haklar, 6. Basi, Turhan Kitabevi, 2020,
s.11.

Kiligoglu, s.11.

4 Begsir Fatih Dogan, “Marka Hukukunda Kullanim Sonucu Ayirt Edici Giig¢ Kazanma”, Banka
ve Ticaret Hukuku Dergisi, 24(1), 2007, s.233.
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ve tescilsiz marka diye kategorilere ayrilabilir.> Ayni sermaye olarak konulabilecek
markalar konusunda en Onemli ayrim tescilli marka — tescilsiz marka ayrimdir.
Ulkemiz hukukunda markanin tescilli olmasi ihtiyari olmakla birlikte tescilli marka
SMK’daki korumadan yararlanan markadir.® Tescilli marka bir dizi idari islem ve
bazi hallerde yarg: siireci sonunda elde edilen bir marka tipidir. TURKPATENT
markanin  tescil edilebilirlik kosullarin1  tasidigina karar verirse marka
tescillenecektir. Marka sicile kaydedilecek ve Biilten’de yayimlanacaktir.” Ancak
kurum, basvuru konusu isaretin kosullar1 tasimadigina kanaat getirirse marka
bagvurusu ret edilecektir. Marka, tescille birlikte, SMK baglaminda marka
korumasindan yararlanabilecektir. Markanm tescili kurucu islemdir. Ayrica marka
hakki, sekli bir hak olmasi nedeniyle, hiikiimsiizliik veya iptal davalar1 neticesinde
sona erebilir.?

Marka hakkinin birtakim 6zellikleri de bulunmaktadir. Marka hakki gayri
maddi bir haktir. Bu nedenle marka esya hukuku anlaminda miilkiyet veya zilyetlige
konu olusturmayacaktir.’ Marka hakki sahibine korundugu mal veya hizmet smiflari
baglaminda inhisari hak da bahseder. Inhisari hakkin miispet ve menfi olmak iizere
iki yonii bulunmaktadir. Miispet yonii geregi hakkin sahibi, hakkin {izerinde diledigi
gibi tasarruflarda bulunabilmekte; menfi yonii geregiyse hak sahibinin izni
olmaksizin markay1 kimse kullanamaz.!® Ayn1 zamanda marka hakki mutlak bir
haktir. Bu nedenle sadece belirli kisilere karsi degil herkese kars ileri siiriilebilir.
Marka hakki siireli de bir haktir. Bagvuru tarihinden itibaren on y1l boyunca korunur.
Patent ve tasarim gibi smai haklardan farkli olarak markanin azami koruma siiresi
bulunmamaktadir. Marka korumasi siirekli olarak onar yillik donemlerle uzatilabilir.
Bununla birlikte kanunda belirtilen donemlerde marka koruma stiresinin yenilenmesi
talep edilemezse marka hakki sona da erebilir.

> Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz; Arslan Kaya, Marka Hukuku, Arikan Yaymevi, 1.Basi, 2006, .50
vd.; Karasu (Suluk, Karasu & Nal), s.166 vd.; Hayrettin Caglar / Riza Ayhan / Burgak Yildiz /
Dilek Imirlioglu, Sinai Miilkiyet Hukuku, 1. Basi, Adalet Yaymevi, 2021, 5.37 vd.

Arslan Kaya, (Hiiseyin Ulgen / Mehmet Helvaci / Arslan Kaya / N. Fiisun Nomer Ertan), Ticari
Isletme Hukuku, 6. Basi, Vedat Kitapgilik, 2019, 5.469.

Marka basvurusu siirecine iliskin olarak bakiniz; Sabih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, Banka
ve Ticaret Hukuku Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, 25. Basi, 2018, s.313 vd.

§  Hayri Bozgeyik, Marka Hakkinin Korunmast, 2. Basi, On iki Levha Yayncilik, 2019, s.10.

9  Riza Ayhan / Hayrettin Caglar, Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar, 11. Basi, Yetkin
Yayinevi, 2018, 5.278 Doktrinde Kaya, gayri maddi mallarin genel 6zelliklerini; zamandan ve
mekandan miicerret olma, istendigi zaman ve yerde muhtevasinin tekrar edilebilir olmasi, esya
olmama ve ayrica somutlasti1 esyadan farkli olma seklinde saynustir. Bakiniz; Kaya, (Ulgen /
Helvact / Nomer Ertan), s.459.

10 Hayrettin Caglar, Marka Hukuku, 2. Bas1, Adalet Yaymevi, 2015, s.35.
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Ulkesellik ilkesi geregi marka hakki sadece hakkin varligim taniyan iilkede

korunmaktadir.!!

Bununla birlikte hakkin korunmasmin talep edildigi devlet
uluslararas1 antlagsmalar geregi baska bir devlette korunan markayr da koruyabilir.
Fakat boyle bir korumanin dogmasi i¢in korunma talep edilen devlet ile diger devlet
arasinda anlasma bulunmasi gerekir. Ulkesellik ilkesi sadece markanin korunmasini
da etkilememektedir. Markanin ihlali halinde bagvurulabilecek yollar, marka olarak
tescil edilebilecek isaretler ve marka korumasi gibi markaya iliskin tiim
diizenlemeleri etkileyebilmektedir. Ornegin bir iilkede sise, marka olarak
korunabilirken baska bir iilkede sadece tasarim olarak korunabilir. Marka hakk1
gayri maddi hak olmakla birlikte parayla 6l¢iilebilen bir deger oldugu icin malvarligi
hakkina da girmektedir.'> Marka hakki parayla 6lgiilebildigi i¢in anonim sirketlere

ayni sermaye olarak konulabilir.

Marka hakki; rehin, lisans, devir ve ayni sermaye koymak gibi hukuki
islemlere konu olabilir. Ozellikle de markanin sermaye olarak konulmasi sirketlere
Oonemli bir degeri sermaye olarak katacaktir.

II. SERMAYE

Kurulus siirecinde sirket ortaklarinin temel borcu sirkete sermaye koymaktir.
Anonim ortakliklarda sermaye; ortaklik amacmin gergeklestirilmesi igin, ortaklarin
ortakliga getirmeyi taahhiit ettikleri malvarligi toplanmimin nakit olarak ifadesidir."3
Sirketi kuranlar belirli bir miktar sermaye koymakta, karsiliginda da koyduklar
sermaye oraninda sirket payi elde etmektedir. Bu nedenle her ortakligi kurmak
isteyen, malvarhigindaki belirli bir degeri sirkete sermaye olarak koyma yoniinde
taahhiitte bulunmasi gerekir.

Ortaklar, ticari amagclarla sirketler kurarlar. Bu amacin gergeklesmesi i¢in
sadece irade yeterli degildir. Belirli bir sermayeye ihtiya¢c duyulur. Ortakligin
sermayesinin bir kismi para, bir kismi1 aym olabilecegi gibi tamami da aym
olabilir.'* Ayni sermaye, paradan bagka getirilen her tiirlii ekonomik degeri kapsar!'>.
Marka da ayni sermaye olarak degerlendirilir.

" Ayhan / Caglar, s.280.

12 [brahim Hamdi Yasaman / Anlam Altay / Tolga Ayoglu / Fiiliirya Yusufoglu / Sinan Yiiksel,

Marka Hukuku, Cilt 1, 1. Basi, Vedat Kitapeilik, 2004, s.175.

13 Oru¢ Hami Sener, Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku, 3. Basi, Seckin Yayincilik, 2017,
s.295.

14 Oguz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Filiz Kitapevi, 12. Bas1, 2001, 5.270.
15" Tugrul Ansay, Anonim Sirketler Hukuku Dersleri, 3. Bas1 Ajans Tirk Matbaasi, 1970, s. 28-29.
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Sermaye ile sirketin malvarligi kavramlar1 birbiriyle karistirilmamalidir!®,
Sirketin malvarlig: sirketin belirli bir donemde tiizel kisi sifatiyla sahip oldugu hak,
alacak, bor¢ ve yedekleri igeren ve sirketin faaliyetleriyle baglantili olarak degisen
degerlerdir.!” Oysa sermaye kurucularin getirdigi sabit bir bedeldir. Bu nedenle
sermaye duragan bir yapidadir. Malvarlig1 unsuruysa siirekli degisebilen ve dinamik
bir kavramdir'®. Sermayenin duragan yapida olmasi neticesinde sermaye, sirketin
mali durumunu ve bor¢ 6deme kabiliyetini yansitmaz. Malvarligiysa degisen ve
dinamik yapida olmasinin etkisiyle stirekli degistigi i¢in sirketin glincel durumunu
yansitir. "’

Anonim sirketlerde sermayenin korunmasi gerekir. Ciinkii sirketlerin
borclarindan otiirii sirketin ortaklar1 kural olarak sorumlu tutulmaz. Istisnai olarak
tiizel kisilik perdesi aralanirsa sorumlu tutulabilirler. Dolayisiyla alacaklilarin tek
giivencesi anonim sirketin malvarligidir.?’ Sermayenin korunmasi ilkesi, sirketin
kurulus safhast igin ongoriilen asgari sermaye sartini karsilamasini, kurulusta ve
sermaye artirnminda pay sahiplerince taahhiit edilen katilma paylarimin tam ve
gercege uygun degeriyle sirkete getirilmesini, pay sahiplerine yapilabilecek
dagitimin esas sermayeyle “kanunen bagh yedek akgelerin’ toplaminin 6z kaynak
olarak korunmasi esasina dayanan kurallara baglanmasini ve esas sermayenin
kismen veya tamamen kaybi hdlinde alinmasi gereken tedbirleri ifade eder.’’

Sermayenin korunmasi ilkesinin Ticaret Hukuku’nda birtakim sonuglari
vardir. Bu sonuglardan bazilar1 ayni sermaye konusunda da onem arz eder.
Oncellikle sermayenin korunmasi ilkesi gere§i ayni sermayenin degerlemesi,
ortaklar tarafindan yapilamamaktadir. Sirkete sermaye olarak konulmak istenen ayni
sermayenin degerlemesi mahkemelerin atadigi bilirkisiler araciligiyla yapilir.??
Bilirkisiler anlagarak deger taktirinde usulsiizliik yapmalar1 halinde TTK. m. 551/1
geregi sorumlu tutulurlar. Kanunda 6zel bir sorumluluk diizenlenmistir. Tkinci olarak
sirkete getirilecek ayni sermayelerin sicillerine serh konulmakta ve ticaret sicil

16 Ansay, s. 31, Nevin Soygiir, Ticaret Hukuku Prensipleri (Sirketler), Marmara Universitesi
Nihat Sayar Yayinlari, 2002, s.55.

17" Ansay, s.31, Ertan Bilgili / Fatih Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, 4. Basi, Dora
Yayinevi, 2015, s.148.

Soygiir, s.55.

Caglar Manavgat, (Ismail Kirca / Feyzan Hayal Sehirali Celik / Caglar Manavgat), Anonim
Sirketler Hukuku Cilt 1, 1. Basi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2013, s.345.

20 Bilgili / Demirkapi, s.152.

2l Mehmet Miilazimoglu, Anonim Sirketler Hukukunda Sermayenin Korunmas: Ilkesi, 1. Basi,
On ki Levha Yayincilik, 2020, s.106, 107.

22 Miilazimoglu, s.42.
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miidiirii ilgili sicile tescil talebinde bulunabilmektedir.’* Boylelikle sermayeyi
taahhiit eden, taahhiidiinii yerine getirmekten imtina edemeyecektir.

Ortaklik sermayesinin sirketin kurulusu sirasinda tamamen taahhiit edilmis
olmas1 gerekir. Sirket sermayesine konulmasi diisiiniilen ancak iistlenilmeyen kismin
bulunmasi halinde s6zlesme hukuka aykir1 olacag igin sirket kurulamayacaktir.?*
Sermaye olarak konulan ayinlar esas sozlesmede agiklanmalidir.?> Bu nedenle marka
degerinin mutlaka esas sozlesmede gosterilmesi gerekir. Ayrica marka i¢in verilecek
pay tiirii ve miktar1 da esas sozlesmede gosterilmelidir.?® Bununla birlikte esas
sozlesmede gosterilen sermaye her ne kadar sabit bir bedel olarak gosterilse de
zamanla degistirilmesi miimkiindiir. Esas sermaye artirimi veya azaltimi yontemiyle
esas sozlesmede gosterilen sermaye orani degistirilebilir.

Sirketin sermayesinin belirli olmasi, nakitle ifade edilebilmesi, tamamen
taahhiit edilmis olmasi ve paylara boliinmiis olmasi gerekir?’. Sermayenin belirli
olmas1 geregi sirket sermayesi esas sozlesmede sabit bir rakam olarak gosterilir. Bu
rakamuin Tiirk Liras1 olarak gosterilmesi gerekir. Degerlemeye tabii tutulan markanin
da degeri TL cinsinden gosterilmelidir.

Ayinlarin parasal karsiligi esas sozlesmede gosterilir. Ancak sermaye olarak
konulan ayinlarin karsiligi nakdi olarak 6denmemelidir.?® Sermaye koyan, ilgili ayni
sirkete devretmelidir. Ayni ve nakdi sermaye koyma borcunun sirket tiizel kisilik
kazandiktan sonra yerine getirilmemesi halinde sirket tarafindan borgludan talep
edilmesi miimkiindiir.?® Bununla birlikte sermaye olarak konulan ayni sermayelere
iliskin olarak ticaret sicil miidiiriince tescil bildirimi yapilacagi i¢in dava yoluna
basvurulmasina gerek kalmayabilecektir.3°

Marka, ge¢miste belirli bir iirlin veya hizmeti diger iiriin ve hizmetlerden ayirt
eden ve irlin ve hizmetin kdkenini gosteren ayirt edici isaretlerken, giiniimiizde
Internet ve teknolojinin yayginlasmasiyla birlikte nemli bir deger ve yatirim araci

23 Bilgili / Demirkapt, s.152.

24 Bilgili / Demirkapt, s.149.

25 Mehmet Fatih Arici, Anonim Ortaklikta Nakit Disi Sermaye Taahhiidiiniin Imkdnsizliginin

Hiikiimleri, Prof. Dr. Ozer Seli¢i’ye Armagan, Seckin Yaymcilik, 2006, s.103.

26 Imregiin, 5.270.

27 Ansay, s. 30.

28 Ayni sermayelerin parasal karsiligi esas sozlesmede gosterilmekle birlikte ayin sermaye borcu
ortadan kalkmaz. Sermaye koyanin tek borcu ayni sermaye koymaktir. Ancak ayni sermaye
koyma borcu ifasinin imkansiz olmasi gibi hallerde sermaye koyan payin nominal degerinden

sorumlu tutulabilir. Bakiniz; Arici, s.103-126.
29 Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.356.
30" Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.356.
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haline gelmistir. Nitekim yapilan bir arastirmada da Venture Capitalist denilen
yatirim sirketlerinin, Start — Up girisimlerini degerlerken markanin onemli bir
belirleyici fonksiyonu oldugu tespit edilmistir.!

A. Tescilli Markamin Ayni Sermaye Olarak Konulmasi

Ayin, esya anlaminda genellikle kullanilmaktadir. Ayni sermayeyse esya
hukuku baglaminda sadece tasinmaz veya tasinir gibi esyalardan olusmaz. Esya
disinda kalan fikri miilkiyet haklari, alan adlar1 gibi degerlerde ayin olarak
degerlendirilebilir.>?

Sirketlere sermaye olarak konulabilecek ayin degerler ise TTK. m. 127/1°de
para, alacak, kiymetli evrak ve sermaye sirketlerine ait paylar, kisisel emek,
taginirlar ve her cesit taginmaz, tasinir ve tasinmazlarin faydalanma ve kullanma
haklari, ticari itibar, ticari isletmeler, hakli olarak kullanilan devredilebilir elektronik
ortamlar, alanlar, adlar ve isaretler gibi degerler, devrolunabilen ve nakden
degerlendirilebilen her tiirlii deger, maden ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik
degeri olan diger haklar1 ve fikri miilkiyet haklari®3
yapilan sayim simirlayict degil ornekleyici bir sayimdir.* Dolayisiyla baska

olarak sayilmistir. Kanunda

degerlerde sirkete sermaye olarak konulabilecektir. Bununla birlikte hizmet

31 Arastirma sonuglari ve ilgili makale i¢in bakimz; H. Joern Block / Geertjan De Vries / H. Jan

Schumann, / Philipp Sandner, “Trademarks and Venture Capital Valuation”, Journal of
Business Venturing, 29(4), 2014, s.539.

32 Doktrinde ayin ve ayni sermaye deyiminin birgok yerde isletme ve haklar sozciikleriyle birlikte

kullanilmasi neticesinde taginir ve tasinmaz mallarin ¢agristirildig: ifade edilmistir. Bu nedenle
"Ayni Sermaye" kenar bashigi yerine "Paradan baska sermaye", alt baslik olaraksa "Ayni
sermaye konulabilecek malvarligt unsurlart" yerine "Paradan Bagka Sermaye Olarak
Konulabilecek Malvarligi Unsurlar1 " ifadesinin kullanilabilecegi tavsiye edilmistir. Bakiniz;
Erdogan Moroglu, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ile Yiiriirliik ve Uygulama Kanunu Tasarist
Taslagi Degerlendirme ve Oneriler, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2006, s.148 Marka
bakimidan konuyu ele alirsak markanin devrinin gergeklesmesi igin devir sdzlesmenin yazili
bir sekilde yapilmasi ve noter tarafindan onaylanmasi gerekecektir. Oysa resmi sekil sarti
aranmaz denilerek ilgili devir sozlesmesi kosullarmin yerine getirilmesine gerek
kalmayacaktir. Markanin esas sozlesmede taahhiit edilmesi ve bu esas sdzlesmenin noter
tarafindan onaylanmasi yeterli olacaktir.

3 Fikri Miilkiyet Haklarimin alt bashginda yer alan markamin da degerlendirilmesi gerekir.

Marka, 6769 Sayili Sinai Miilkiyet Kanununda, sinai hak olarak diizenlenmistir. SMK. m.
148/1’deyse sinai haklarin devredilebilecegi, miras yoluyla intikal edebilecegi, lisansa konu
edilebilecegi, rehin verilebilecegi, teminat olarak gosterilebilecegi, haczedilebilecegi veya
diger hukuki islemlere konu olabilecegi belirtilmistir. Kanunun lafzindan sayimin sinirli say1
olmadigi, 6rnekleyici oldugu anlasilmaktadir. Ayrica bakiniz; Caglar, (Caglar /Ayhan, Yildiz /
Imirlioglu), s.308.

3% Mehmet Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, 11. Bas1, Beta Yaymevi, 2016, s.52, Saban Kayihan,
Ticaret Hukuku, Umuttepe Yayinlari, 2018, s.195, Seniha Dal, “6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu (TTK) m. 342’ye Gore Fikri Miilkiyet Haklarmin Anonim Sirkete Ayni Sermaye
Olarak Konulmas1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, 18,
2012, s.374.
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edimleri, kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklar ise sermaye olarak
anonim sirketlere konulamayacaktir (TTK. m. 342/1).

Ayni sermaye olarak konulacak haklarin, maddi edim 06zelligi tasimasi
gerekir. Maddi edim, malvarliksal deger tasiyan tasinir, tasinmaz gibi esya seklinde
maddi bir mal olabilecegi gibi hak da olabilir.>*Ayrica TTK. m. 342/1’e goére ayni
sermaye olarak konulacak haklarin {izerinde sinirh ayni hak, haciz veya tedbir
bulunmamasi, nakden degerlendirilebilir ve devrolunabilir olmasi gerektigi
diizenlenmistir.

Markanm ayni sermaye olarak konulmasi bir tiir marka devir iglemi olarak
degerlendirilebilir.’® Ancak marka hakki, nakit karsihigi degil sermaye payi
karsihiginda sirkete devredilmektedir.’” Ayni sermaye konusu marka iizerinde birden
fazla kisi de hak sahibi olabilir. Markanin ayni sermaye olarak konulmasi i¢in tim
paydaslarin rizasinin alinmasi gerekir. Bununla birlikte SMK. m. 148/3 geregi marka
tizerinde birden fazla hak sahibinin olmasi durumunda paydaslardan biri kendi
paymni satmak isterse diger paydaslarin 6n alim hakki oldugu diizenlenmistir.
Paydaslardan biri, kendi payini ayni sermaye olarak koymak isterse diger paydaslar
on alim hakki geregi bu payin kendilerine satilmasmi talep edebilecektir. Diger
paydaslar, kendilerine alic1 veya satici tarafindan yapilan bildirimden itibaren ii¢ ay
herhalde satigin iizerinden iki y1l gegmeden 6n alim haklarini kullanmalidir. Taraflar
anlasamazsa bu durumda 6n alim hakki aliciya kars1 dava agilarak kullanilabilir.
Mahkemece satis bedelinin ne zamana kadar nereye yatirilacag belirlenir.
Kanundaki bu oOnalim hakki diizenlemesi, MK’daki payli miilkiyet
diizenlemesindeki gibi, yasal bir onalim hakkidir.’® Sozlesmesel 6nalim hakki
mevzubahis degildir.

Yasal onalim markanin sermaye olarak konulmasini engelleyebilir. Ciinkii
hukuki niteligi itibariyle ©6n alm hakki, paydaslarin tasarruf yetkisini
kisitlamaktadir.®® Nitekim hak kullanildiginda paymi1 devretmek isteyen paydas
hakkimi tigiincli kisiye devretmekle yiikiimlii olacaktir.*® Bu nedenle markanin
sermaye olarak konulmas: siirecinde tiim paydaslarinin rizasinin varligi 6nem arz

3 Dal, s.374.
36 Dal, s.104.
37 Sevilay Uzunalli, Marka Hukuku, Adalet Yaymevi, 1. Basi, 2019, s.104.

3% Vehbi Umut Erkan / Selin Ozden Merhaci, “6769 Sayili Sinai Miilkiyet Kanunu’na Gére
Markada Paydaslarm Onalim Hakki (SMK md. 148/3)”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi,
35(1), 2019, s.74.

39 Erkan / Ozden Merhact, s.77.
40 Erkan / Ozden Merhaci, s.77.
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edecektir. Yasal 6nalim haklar1 nitelik itibariyle yenilik doguran bir haktir.*! Bu
yenilik doguran haklar, diizenleme haklarindandir. Onalim hakkin1 kullanan
kanimizca tedbir talep ederek marka tlizerindeki tasarruflar1 engelleyebilir. SMK. m.
148/3’de "... kendi payini satmak..."
katildigimiz goriise gore satis islemine esdeger bir ekonomik hukuki islemin varlig
halinde de 6nalim hakki kullamlabilir.*? Tlgili diizenlemeyi sadece satigla smirl
olarak diislinmemek gerekir.

ifadesi kullanilmigtir. Doktrinde bizimde

Ayni sermayenin nakden degerlendirilebilir bir 6zellige sahip olmasi gerekir.
Sermayenin nakden degerlendirilebilir olmasindan kasit, ayni sermayenin parayla
Olgiilebilir olmasi, bilangoda yer alabilmesi ve paraya cevrilebilmesi anlamina
gelmektedir.** Kanun metninde gegen “deger” ifadesiyse haktan daha genis ve
ileride ortaya ¢ikabilecek sermaye unsurlarimi kapsayabilecek bir ifadedir.**
Sermayenin parayla oOlgiilebilir olmasinda elde edilen degerin dogrulanabilir ve
tespit edilebilir olmasi1 énem arz eder.* Ayni sermayenin degeri hem sirketin
sermayesini etkiler hem de aymn karsiligi olusturulacak paylarin belirlenmesini
saglar.*® Marka hakkinin da giiniimiizde degerlemesinin yapilmasi ve parasal
karsiliginin tespit edilmesi miimkiindiir. Fakat markanin degerlemesinde bir¢ok
metot bulunmaktadir. Her metot farkli degiskenleri dikkate aldigi i¢in farkli sonuglar
ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica hangi degiskenlerin dogru sonucu verdigi de
bilinmemektedir. Bir de marka dinamik bir yapida oldugu icin tam ve gercek
degerinin tespitti miimkiin degildir. Bu nedenle markanin nakden degerlendirilebilir
olma ozelligi zayiftir. Bununla birlikte doktrinde Yusufoglu’nun da belirttigi iizere
parasal degerin zor tespit edilmesi ve degisken olmasi sermaye konulamayacagi
anlamima gelmeyecektir.*’ Bizim goriisiimiize goreyse her degerleme metodunda
farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasi ve yasal diizenlemelerce kabul edilmis bir metodun
bulunmamast markanin nakden degerlendirilebilir olma 6zelligine zarar
vermektedir. Bu nedenle kanunlarda belirli bir metodun diizenlenmesi
gerekmektedir.

41 Onalim hakkmin niteligi konusunda ayni hak goriisii de bulunmaktadir. Ayrintili bilgi igin

bakiniz; Gézdenur, Giillii, Yasal Onalim Hakkimin Markada Uygulanmasi, 1.Bas1, Yetkin
Yayincilik, 2020, s.51
42 Erkan & Ozden Merhact, s.87.
43 Fiiliirya Yusufoglu, Anonim Sirketlerde Gayri Maddi Haklarin Sermaye Olarak Konulmasi, 1.
Basi, Vedat Kitapeilik, 2016, s.38.
4 Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.351.

4 Yusufoglu, s.39.

46 Dal, s.375.

47 Yusufoglu, s.39.
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Sermaye olarak konulan degerin devredilebilir nitelikte de olmas1 gerekir. Bir
baska deyisle taahhiit konusunun taahhiit edenin yedinden ¢ikip sirketin tasarruf
alanma girebilmesi gerekir.*® Devredilebilme ozelligi tasimayan haklar, anonim
sirket tarafindan iktisap edilemeyecegi i¢in ayni sermaye olarak konulamayacaktir.
Devredilmeyen bir hakka iligkin ayni sermaye koyma taahhiidiinde bulunulsa bile bu
taahhiit yerine getirilemeyecektir. Ayni sermaye olarak koyulacak degerlerin,
devrolunabilme niteligi 6zellikle alacaklilar i¢in glivence sirket icinse faaliyetlerinde
kullanilabilme islevine hizmet eder. 4° Bir fikri hakkin devri i¢in hakkin, devredenin
malvarhigindan c¢ikacak ve devralanin malvarligma dahil olabilecek nitelikte
olmalidir.>® Bununla birlikte devir konusu aynin miistakilen devredilebilir olmasi
gerekir.’! Her fikri hakkin devredilebilmesiyse miimkiin degildir. Devredilemeyen
fikri miilkiyet haklar1 sermaye olarak konulamayacaktir. Ornegin cografi isaretlerin
devri miimkiin olmadig1 i¢in sermaye olarak konulamaz. Ticaret unvanlar1 da
miistakilen devredilemeyen haklardan oldugu i¢in sermaye olarak konulamayacaktir

Devredilebilirlik marka i¢in de Onem arz eden bir unsurdur. Tescilli
markalarn devri SMK. m. 148 geregi miimkiindiir. Baz1 markalar heniiz bagvuru
asamasindayken de devredilebilir. Oregin kurucu, sermaye konusu markay1 uzun
yillardan beri kullaniyorsa ve daha sonra sirkete sermaye olarak koyma siirecinde
tescil bagvurusu yaptiysa bu marka basvurusunu da sermaye olarak taahhiit edebilir.
Fakat bu durumda bilirkisiler markanin degerlemesini yaparken ayni sermaye
konusunun marka bagvurusu statiisiinii dikkate almasi ve somut duruma gore
degerleme yapmasi1 gerekir. Bilirkisiler Ozellikle markanin her sinifta tescil
edilemeyecegi olasiligini da dikkate almalidir.

Sirkete konulacak ayni sermayenin lizerinde sinirli ayni bir hak, haciz ve
tedbir bulunmamasi da gerekir. Kanundaki bu simirlama genel niteliktedir ve anonim
sirkete konulacak tiim ayni sermayeler i¢in gegerli bir kuraldir.>?> Bununla birlikte

% Yusufoglu, s.41.
4 Bakiniz; Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.351.
50 Dal, 5.382.

51" Hayrettin Caglar, Anonim Sirketlerde Ayni Sermayeye Deger Bigilmesi”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, 26(2), 2010, s.37.

52 Ali Pash, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Anonim Ortaklik Hiikiimlerinin Tanitilmasi (III) YTK
Kitap 2 - Kisim 4 - Boliim 1 Kurulusun Hiikiimleri”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 28(3),
2012, s.198. Fikri miilkiyet haklar1 {izerinde haciz veya tedbir gibi yiiklerin bulunmasi halinde
sermaye olarak konulamayacaktir. TTK. m. 342/1’in gerekgesinde de kanun koyucu “Fikri
miilkiyet haklar1” ibaresinin, fikir ve sanat eserlerini, baglantili haklari, markalari, tasarimlari,
patentleri, cografi isaretleri, tescil edilmemis haklar ile bilgileri, bitki gelistirilmesini, yani
1slah¢1 haklarini, yari iletkenlerin topografyalarimi kapsayacak sekilde genis anlagilmasi
gerektigini belirtmistir. (Bakiniz; TTK. m. 342/1 Gerekgesi) Marka da bir fikri miilkiyet hakki
olmas1 nedeniyle bu kapsamda degerlendirilebilir.
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doktrinde Bahtiyar; sinirlt ayni hak bulunan malvarlig1 unsurlarinin sermaye olarak
konulmasinin kabul edilmeyecegi yoniindeki diizenlemenin yerinde olmadigini
belirtmistir.>3> Yazara gore smirli ayni hakkin tirii ve 6zelligi dikkate alinarak
diizenleme yapilmalidir.>* Pasli’ysa; sermaye olarak konulmak istenen malvarliginin
parayla Olciilebilen bir degeri oldugu stirece sermaye olarak konulabilecegini, rehin,
intifa, slikna, haczin varligi halinde bu durumlarin aynin degerinde yaratacagi
azalmanin hesaplanabilecegini ve bu nedenle sermaye olarak konulmak istenen
aynin iizerinde sirf yiikiin varligi sebebiyle sermaye olarak kabul edilmemesi
yaklasiminin dogru olmadigini belirtmistir.>® Yazara gore sermaye konulmak istenen
ayni sermaye tlizerindeki yiikiin, ilgili aynin anonim ortaklik acisindan nakde
degerlendirilebilme vasfina etkisine gore karar verilmelidir.’® Bizim goriisiimiize
goreyse marka gibi fikri miilkiyet haklar tizerinde, haciz, tedbir gibi yiiklerin
bulunmasi1 halinde bu haklarin ayni sermaye olarak konulmasi somut olayda
degerlendirilmelidir. Ornegin marka hakkima hiikiimsiizliik davasi acildiysa dava
neticesinde marka hakki sona erebilecektir. Bu durumda marka iizerine konulan
tedbir, bu markanin ayni sermaye olarak konulmasina engel olacaktir.

Marka hakki, lisans sozlesmelerine de konu edilebilir. Lisans sozlesmeleri,
sicile tescil de edilmektedir. Bu durumda lisansa konu edilmis markanin, ayni
sermaye olarak konulup konulmayacagi ayr1 bir tartisma konusudur. SMK’da lisans,
inhisari lisans ve basit lisans olarak temelde ikiye ayrilmistir. Basit lisansta marka
sahibi, markasin1 birden fazla kisiye lisans verebilmektedir. Oysa inhisari lisansta
boyle bir imkan yoktur. Marka sahibi sadece tek bir tarafa lisans hakki tanir.
Sozlesmede 6zel bir diizenleme yapilmadik¢a kendisi dahi markayi kullanamaz.
Bizim goriisiimiize gore iki tip lisanslanmis marka da sermaye olarak konulabilir.

Sermaye olarak konulacak markanin sirketin istigal konusuyla baglantili
olmasi ve sirkete yararli olup olmayacagi da degerlendirilmelidir. 6102 Sayili TTK
yiiriirliige girdigi donemde TTK. m. 349/1°de sermaye olarak ayin konuluyorsa, bir
ayin ya da isletme devraliniyorsa, bunlara verilecek karsiligin uygunluguna; bu tiir
sermayenin ve devralmanm gerekliligine, bunlarin sirkete olan yararlarma iliskin
belgeli, gerekceli ve kesin ifadeli agiklamalarin yer almasi gerektigi diizenlenmisti.
Ilgili diizenleme nedeniyle kurucular beyaninda; ayni sermaye olarak konulan
degerler icin sadece degerleme yapilmamakta bir de ayni sermaye konusunun

53 Mehmet Bahtiyar, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Kayitli Sermaye Sistemi”, MUHF-HAD
Dog. Dr. Mehmet Somer Armagani Ozel Sayisi, 2006, s.62.

>4 Bahtiyar, Kayitli Sermaye Sistemi, 5.62.

35 Pasli, s.199.

36 Pasli, 5.200.
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ortakliga yararli ve gerekli oldugunun da gosterilmesi gerekmekteydi.>” Dolayisiyla
sermayenin korunmasit ilkesi bakimindan sadece rakamsal degil, iceriksel bir
denetim de yapilmas: gerekiyordu.’® Ancak ilgili diizenleme 15/7/2016 tarihli 6728
sayih kanunla birlikte kaldmrilmustir. Ilgili diizenlemeyle birlikte sermaye olarak
konulacak markanin sirket i¢in yararli olup olmayacagi degerlendirilmeyecektir.
Sermaye olarak konulamayacak haklar konusunda devredilebilir olma, nakden
degerlendirilebilme ve hak {izerinde sinirlt ayni hak, haciz veya tedbir bulunmamas1
bakimindan inceleme yapilacaktir.’® Dolayisiyla ayni sermayenin igletme amaciyla
uyumlu olmasindan ziyade parasal degeri dikkate alinacaktir. % Sirketin faaliyet
alanma girsin girmesin her tiir marka sermaye olarak konulabilecektir. Kanimizca
TTK. m. 349 diizenlemesinin kaldirilmas1 ozellikle girisimciler i¢in dnemli bir
diizenleme olmustur. Girisim ortami dinamik yapidadir. Bu eko sistemde heniiz
istigal sahasina girmeyen markalar zamanla ortakligin ana faaliyet konusu haline
gelebilir.

Kanun koyucu TTK. m. 342°de ayni sermayenin unsurlarini diizenlemis
olmakla birlikte TTK. m. 343’de bilirkisinin ayni sermayeyi nasil degerleyecegine
iliskin kistaslarda gelistirmistir. TTK. m. 343 geregi bilirkisi degerleme yaparken
degerleme yonteminin somut olayin ozellikleri bakimindan herkes i¢in en adil ve
uygun olanini se¢melidir.

Ayni sermaye, nakdi sermayeden farkli olarak kistm kisim konulamaz. Bu
nedenle marka hakki sahibi esas sozlesmede taahhiit etmesiyle birlikte borg¢ altina
girecektir. Sirket ise tlizel kisilik kazanmasiyla birlikte markay: elde eder.

B. Tescilsiz Markalarin Ayni Sermaye Olarak Konulmasi

Tescilsiz markalar hukuken korunabilir. Bu tip markalar kullanim neticesinde
ayirt edilebilir hale gelen isaretlerden olusur. Fakat tescilsiz markalar SMK
baglaminda diizenlenen marka hakkina tecaviiz hiikiimleri geregi korunamayacaktir.
Haks1z rekabet hiikiimleri geregi korunabilir. Nitekim baskasinin mallari, ig Girtinleri,
faaliyetleri veya isleri ile karistirilmaya yol acan Onlemler almak ayri bir haksiz
rekabet durumu olarak TTK. m. 55/a-1-4’de diizenlenmistir.

Tescilsiz markalarin ayni sermaye olarak konulup konulamayacaginin da
degerlendirilmesi gerekir. Doktrinde Dal, her ne kadar TTK. m. 127 hiikmiinde
sermaye olarak konulabilecek haklar sayilirken tescilsiz markalar sayilmamis olsa da

57 Mustafa Halil Conkar, Ayni Ortaklikta Ayni Sermaye, 1. Basi, On iki Levha Yaymcilik, 2016,
s.444.

8 Conkar, s.444.
39 Kapsaml degerlendirmeler igin bakiniz; Yusufoglu, s.53.

60 Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.350.
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TTK. m. 127’nin gerekgesinde tescil edilmemis haklar ile bilgiler denilerek tescilsiz
markalarinda sermaye olarak konulabilecegi goriisiindedir.%! Caglar da tescilsiz
markalarin, sermaye olarak getirilebilme kosullarin1 tagimak kaydiyla anonim
sirketlere sermaye olarak konulabilecegi goriisiindedir.®? Yargitay ise emsal bir
kararinda; ayni sermaye konusu olan tasarimin tescil alip almadiginin tespit edilmesi
gerektigini ve tescilliyse bilirkisi nezdinde degerlemesinin yapilacagini tescilli
olmamas1 halindeyse tescilsiz olarak ayni sermaye degerinin bulunup
bulunmadiginin belirlenmesi gerektigine igtihat etmistir.®> Bu yaklasim marka
hukukunu da etkileyecektir.

Bizim goriisiimiize gore marka sahibi, markasinin aynisin1 veya benzerini
kullanan kisileri haksiz rekabet hiikiimleri geregi men edebilir ve ugramis oldugu
zararin tazminini talep edebilir (TTK. m.56). Ayrica kendi kullandigi markasimnin
aynisint veya benzerini, marka basvurusu konusu haline getiren kisilerin
bagvurularma, itiraz edebilir (SMK. m.18). Bu marka tescil olursa hiikiimstizliik
davasi agabilir. Bu nedenle marka sahibinin, tescilsiz markasi lizerinde de bir hakki
vardir ve bu hakkin parasal karsiligi bulunmaktadir.

Bir kimse, bagkasi tarafindan kullanilan tescilsiz markaya iliskin, marka
bagvurusu yaparsa kullanan hak sahibi bagvuruya itiraz edip markanin tesciline mani
olabilir. Eger bu marka tescillendiyse hiikiimsiizliikk davasi acabilir. Ayrica marka
hakki ihlal edilirse haksiz rekabet hiikiimleri geregi engelleyebilir. Dolayisiyla
tescilsiz markalar {izerinde de hak sahibinin bir tiir inhisari kullanim hakki vardir.
Bununla birlikte tescilsiz markalar, her ne kadar belirli bir sicile tescil edilmemis

' Dal, s.378.

2 Caglar, Ayni Sermaye, s.40, Murat Sevi, Anonim Ortaklikta Sermayenin Olusturulmasi ve Pay

Sahiplerine lade Edilmesi Yasagi, Seckin Yaymcilik, 2003, s.184.

63 «“6102 sayili TTK'min 342. maddesinin "nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen fikri
miilkiyet haklart ile sanal ortamlar da dahil malvarligi unsurlari ayni sermaye olarak
konulabilir", hiikmii yaninda, ayn1 Kanunun 128. maddesi "fikri miilkiyet haklar1 ve diger
degerler varsa 6zel sicillerine bu hiikiim uyarinca kaydedildikleri takdirde ayni sermaye kabul
olunur hiikmiinii icermekte olup, bu diizenlemeler uyarimca, tescil zorunlulugu aranmaksizin
da fikrl ve smal miilkiyet haklarimin ayni sermaye olarak taahhiit edilebilecekleri sonucuna
vartlmaktadir. Bu agiklamalardan sonra somut olaya gelindiginde, s6z konusu tasarim tescil
bagvurusunda hak sahibi olarak davaci belirtildigine gore, bu bagvurunun sonuglanarak davaci
lehine tescil belgesi diizenlenip diizenlenmedigi hususunun TPE'den sorulmasi ve tescilin
varlig1 halinde TTK 343.madde uyarinca bilirkisi incelemesi ve degerlendirmesinin yapilmasi;
tescilin gerceklesmemesi durumunda ise s6z konusu tasarimin tescilsiz olarak ayni sermaye
degeri bulunup bulunmadig: tespit ettirilerek hasil olacak sonuca gore bir karar verilmesi
gerekirken yazili gerekgelerle davanin reddine karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir.” Yarg.
11.H.D. 09.10.2017 Tarihli, 2016/1756 E., 2017/5174 K. Sayili karari, Bakiniz; Abuzer
Kendigelen / Nurgiil Yildiz / Necdet Uzel / Savur Asena Demirkaya, Miige Evlek, Yargitay
Hukuk ve Ceza Dairelerinin Tiirk Ticaret Kanununa Iliskin Kararlari, On ki Levha
Yayincilik, 2018, 5.159, Ayrica bakiniz; Unal Tekinalp, (Reha Poroy / Unal Tekinalp / Ersin
Camoglu), Ortakliklar Hukuku, C.1, Vedat Kitapgilik, 2020, s.341,342.
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olsalar da devri miimkiindiir. Bu nedenle devredilebilir, nakden degerlendirilebilir ve
tizerlerinde siirli bir ayni hak, haciz, tedbir gibi kisitlama bulunmayan tescilsiz
markalar, ayni sermaye olarak konulabilir.

Tescilsiz markalarin degerlemesi yapilirken nitel ve nicel degerleme
kistaslarina basvurulabilir. Elbette markanin tescilli olmamasi degeri diisiiren bir
faktor olarak dikkate alinacaktir.

C. Garanti ve Ortak Markanin Ayni Sermaye Olarak Konulmasi

Ferdi markalarin yani1 sira garanti markalarn1 ve ortak markalarda
bulunmaktadir. Anonim sirketlere, ortak ve garanti markalarimin sermaye olarak
konulup konulamayacagiysa bu markalarin niteligi geregi tartismalidir.

Garanti markasi, “marka sahibinin kontrolii altinda bir¢ok isletme tarafindan
o isletmelerin ortak ozelliklerini, tiretim usullerini, cografi mengselerini ve kalitesini
garanti etmeye yarayan isarettir.”(SMK. m. 31/1). Garanti markalarmin islevi
belirli bir mal ve hizmeti digerlerinden ayirt etmekten ziyade mal veya hizmetin
kalitesini garanti etmektir.®* Bu tip markali mal veya hizmetler belirli asgari
kosullar1 devamli olarak tasimaktadir.’

“Ortak marka, iiretim veya ticaret ya da hizmet isletmelerinden olusan bir
grup tarafindan kullanilan isarettir.” (SMK. m. 31/3). Ortak markay1 tagiyan
tiriinler, belirli tesebbiisler tarafindan tiretilen, satilan, dagitilan ve belirli nitelikleri
tagityan {rtinlerdir.® Ortak markalar tescil edilirken ortak marka teknik
sartnamesinin sunulmasi zorunludur. Tegsebbiisler ilgili teknik sartnameye uygun
olarak markayr kullanmalidir. Kullanim zorunluluguyla ortak markayr kullanan
tesebbiislerin belirli kalite ve standartlara uymasi saglanir.®” Ortak markalarla
holding markalar1 karistirilmamalidir. Holding markasinda marka sahibi
holdingdir.%® Ortak markadaysa marka sahibi, birligi olusturan tesebbiislerdir. Ortak
markay1 kullanabilecek kisiler yonetmelikle diizenlendigi ve ferdi markadan farkli
olarak smirli sayida olduklar1 i¢in ortak marka sahibi hakkini serbestce
devredemez.® Tiim ortak marka sahiplerinin rizasiyla devir gergeklesebilir.

% Onur Sari, Marka Hakki Edinme Siireci, Segkin Yayincilik, 2019, s.114.

65 Kaya, (Ulgen / Helvaci / Nomer Ertan) s.463.

% Bozgeyik, s.19.

67 Uzunally, s.31.

8 Sabih Arkan, Marka Hukuku C.I, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirmalari Enstitiisii Yayinlari,
1997, s.46, Karasu (Suluk / Karasu / Nal), s.166.

% Yusufoglu, s.76.
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Ortak ve garanti markalarinin teknik sartnameye aykiri kullanimi iptal
sebebidir. Ortak ve garanti markalarimin sermaye olarak konulmasi meselesiyse
tartismalidir. Doktrinde bir goriise gore ortak ve garanti markalar1 sermaye olarak
konulamaz.”® Diger goriise goreyse ortak ve garanti markalari sermaye olarak
konulabilir.”!
diizenlemenin mevcut olmadigini ve markanin, diger anonim sirketler gibi sermaye

olarak anonim sirketlere konulabilecegini belirtmistir.”> Garanti markasinin sermaye

Bu hususta Yusufoglu garanti markasmin devrini yasaklayan bir

olarak konulmasi, kullanma hakki sahiplerini etkilemeyecektir.”?>  Ortak
markalardaysa her bir grup iiyesi, yonetmelikteki kosullara uymak sartiyla, ortak
marka {lizerindeki hakkini devredebilecegi gibi sermaye olarak da koyabilir.”*
Conkar’a gore de ortak ve garanti markalar1 tipki diger markalar gibi sermaye olarak
konulabilecektir.” Sirket TTK. m.128/4 geregi tescilsiz olarak miilkiyeti kazanacak,
TK. m.128/6 geregiyse ticaret sicili miidiirii sirketin tescilinden hemen sonra tescilin
yapilmasi icin bildirimde bulunacak ve sermaye borcunun ifasi gergeklesmis
olacaktir.”®

Bizim gorilisiimiize goreyse ortak marka ve garanti markalar1 sermaye olarak
konulabilecektir. Clinkii SMK. m. 148/1’de smai miilkiyet haklarmin tizerinde
yapilabilecek islemler Ornekler halinde sayillmistir. Bu islemler arasinda sinai
miilkiyet haklarmin ayni sermaye olarak konulmasi da vardir. Bununla birlikte
kanun koyucu cografi isaretler ve geleneksel iiriin adlarinin lisansa konu edilmesini,
devredilmesini, haciz yapilmasini ve benzeri hukuki islemlere konu edilmesini
yasaklamistir. Bu sayimda ortak marka ve garanti markalar1 yer bulmamistir. Bu
nedenle kanun koyucunun ortak ve garanti markalarinin ayni sermaye olarak
konulabilecegine cevaz verdigi sdylenebilir.

III. MARKANIN AYNi SERMAYE OLARAK ORTAKLIGA
KONULMASI

Marka haklarinin sermaye olarak konulmasinda taahhiit asamasi1 ve tasarruf
asamasi olmak iizere iki onemli asama bulunmaktadir.”” Ayni sermayenin sirketlere

70" Caglar, Ayni Sermaye, s.40.

"I Yusufoglu, s.76, Conkar, s.497,498.

72" Yusufoglu, s.77.

3 Yusufoglu, .77 vd.

7+ Yusufoglu, s.76.

75 Conkar, s.498.
76 Conkar, s.498.

77 Ayrintil bilgi ve degerlendirmeler igin bakimiz; Hasan Pulash, Sirketler Hukuku Serhi, Cilt 1,

Adalet Yaymevi, 2018, s.187, Dal, 5.390.

230 Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVI. Y. 2022 Sa. 3



Onur SARI / Pelin ATILA YORUK

konulmasina iligkin taahhiit ve tasarruf islemleri TTK. m. 128’de 06zel olarak
diizenlenmistir.”®

A. Markamn Ayni Sermaye Olarak Taahhiit Edilmesi

Sirket, kurucularin, kanuna uygun olarak diizenlenmis bulunan, sermayenin
tamamint odemeyi, sartsiz taahhiit ettikleri, imzalarinin noterce onaylandigi veya
ticaret sicili miidiirii yahut yardimcisi huzurunda imzaladigr esas sozlesmede,
anonim girket kurma iradelerini acgiklamalariyla kurulur (TTK. m. 335/1). Bu
diizenleme, sirketin kurulus ani ile tiizel kisilik kazanmasi anin1 ayirmigtir.”

Sermaye olarak konulacak marka hakkinin Oncellikle bilirkisi tarafindan
degerlemesinin yapilmas1 gerekir. Arkasindan bilirkisi raporundaki degerin esas
s0zlesmeye yazilmasi ve noter tarafindan onaylanmasindan sonra, sicile kayit icin
basvurulmasi gerekecektir.® Dolayisiyla bor¢landirici islem, esas sozlesmede ayni
sermayenin taahhiit edilmesidir.®' Bununla birlikte usuliine uygun olarak yapilan
taahhiit yeterli degildir. Markanin ozel sicile kayd: da gerekecektir.®? Eger ki marka
hakki ilgili sicile kaydedilmezse esas sozlesmeye yazilmis olsa bile ayni sermaye
olarak kabul edilmeyecektir.®* Serhle birlikte ii¢iincii kisilerin iyi niyeti ortadan
kalkacaktir. Sirketin sermayesi korunabilecektir. Bununla birlikte Conkar’a gére bu
siiregte sermaye taahhiidiinde bulunan kisi, sirket tescil edene kadar marka sahibi
olarak kalmasi ve taahhiidiin niteliginin kisisel nispi hak olmasi nedeniyle ii¢lincii
kisilerin iyi niyetlerini bertaraf etmenin ortaklik lehine olmayacagi goriisiindedir.’*
Uciincii kisi markay1, sermaye koyandan iktisap edebilir ve ortaklik nispi hakkim
liglincli kisiye karsi ileri siiremez.®> Bu nedenle iyi niyeti bertaraf edici bir etki
taninmasmin faydasi bulunmamaktadir. Yazara gore 6zel sicile yapilan kaydin

8 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.354.

7 Mehmet Bahtiyar, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris’mn Dili ile Bazi Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi”, TBB Dergisi, 61, 2005, s.68.

80 Hasan Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Adalet Yaymevi, 5. Basi, 2017, s.63, Dal,
s.393.

81" Manavgat (Kirca/ Sehirali Celik / Manavgat), s.354.

82 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.354, Uzunalli, s.105 Doktrinde Pulasli, ayni
sermayenin ilgili sicile serh ve kayit edilmemesi halinde sermaye olarak kabul edilmeyecegini
belirtmistir. TTK. m. 128/2’nin emredici bir hiikiim oldugunu belirtmistir. Pulasli, Sirketler
Hukuku Serhi, s.186.

83 Unal Tekinalp, Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, 5. Basi, Vedat Kitapgilik, 2020, s.191,
Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.354.

84 Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz; Conkar, s.426, 427.
8 Conkar, s.426.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVI. Y. 2022 Sa. 3 231



Anonim Sirketlerin Kurulug Asamasimda Markanin Sermaye Olarak Konulmasi

ortakliga ayni bir etki tamimasi gerekir.3¢ Dal ise; fikri miilkiyet haklarinin 6zel
sicillere kaydedilmesi halinde ayni sermaye olarak kabul edilebilecegini ve kanun
koyucunun sicilde yer alacak serh sayesinde, ayni sermaye iizerinde malikin tasarruf
yetkisinin kisitlandigini alenilestirdigini, bu sekilde sirketin sermayesini korudugunu
belirtmistir.®” Pulasli’da serhin iigiincii kisilerin iyi niyetini ortadan kaldiracagini ve
sermayenin korunmasi agisindan énem arz ettigini belirtmistir.®® Yusufoglu’ysa ozel
sicile yapilan kaydm iyi niyeti kaldiracagini, serhin yapilmasindan sonra {igiincii
kisinin fikri devralmasi halinde iyi niyet iddiasinda bulunamayacagimi ve hakki
kazanamayacagini belirtmistir.?® Bununla birlikte Yusufoglu “esas sozlesmenin
ticaret siciline tescili ve girketin tiizel kisilik kazanmasi, ayni haklarin devri ile
tasarruf islemenin gerceklesmesi bakimindan kanuni geciktirici kosul niteligi
tasidigim” belirtmistir.*® Yazara gore esas sozlesmenin onaylanmastyla birlikte 6n
sirket kurulmus olacaktir.®! Sirket tiizel kisilik kazanana kadarsa fikri hak sahibi
diledigi tasarruflarda bulunabilir. Ancak kosulun gerceklesmesiyle birlikte yapilan
tasarruf islemleri gegersiz olabilir. Bununla birlikte sirket tescil edilene kadar
yapilan tasarruflarin iyl niyetli olabileceg§i ve bu nedenle iigiincii kisilerin 1iyi
niyetinin korunabilecegi de akla gelebilir. Fakat TTK. m. 128/2 geregi tescilli fikri
haklar sicile kaydedilir ve bu nedenle aski doneminde yapilan tasarruflarda iyi niyet
iddias1 dinlenmez.”?> Biz de Yusufoglu’nun gériisiine katihyoruz. Gergekten de esas
sOzlesmenin noter tarafindan onaylanmasi ile sirket tlizel kisilik kazanana kadar ki
dénemde marka hakki sahibi, bir takim tasarruflarda bulunabilir. Sirketin tiizel
kisilik kazanirsa geciktirici kosul gerceklesmis olacaktir. Kosulun gergeklesmesiyle
birlikte aski siiresince yapilan islemler gegersiz kilinacaktir. Tasarrufu yapanlarin iyi
niyet iddiasiysa kabul edilemeyecektir. Cilinkii TTK. m. 128/2 geregi marka hakkinin
ayni sermaye olarak konulmasi sicilde géziikmektedir.

Sirketlerde Yapr Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Arasi
Isbirligi Tebligi'ndeyse ayni sermaye taahhiittii konusunda tartigmal bir diizenleme
yapilmistir. SYDASKT m. 4/6’ysa “kanuna uygun olarak yapilmis bir ticaret sirketi
sozlesmesinde; ayni sermaye olarak konulan mal ve haklarin ilgili sicillere sirkete
ayni sermaye olarak konulduklarini belirten bir serh verilerek belirgin duruma
getirilmesine ragmen, ilgili miidiirliikce tescil edilinceye kadar séz konusu mal ve

86 Conkar, s.427.

87 Dal, 5.390.

8 Pulash, Genel Esaslar, s.63.
8 Yusufoglu, s.178.

% Yusufoglu, s.216.

o1 Yusufoglu, s.216.

2 Yusufoglu, s.217 vd.
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haklarin baskasina devredilmesi veya itizerinde ayni bir sinirlama getirilmesi halinde
ilgili sicilleri tutan kurumlar durumu derhal ilgili miidiirliige bildirir. Bildirim
tizerine, miidiirliik bu hususu gerekce olarak belirterek tescil talebini reddeder.”
diizenlemesi yer bulmustur.®”® Doktrinde Manavgat; ilgili diizenlemenin, TMK m.
1009 baglaminda degerlendirilebilecegini, sirketin tescilline kadar olan siirecte,
taahhiitte bulunanin ayni sermaye konusu {izerinde tasarrufta bulunabilecegini ancak
sirket lehine verilmis serh oldugu igin sirketin ayni sermaye iizerindeki hakkini
ticlincii kisilere ileri slirebilecegini bu nedenle tescil talebinin reddedilmesine gerek
olmadigini belirtmistir.** Yusufoglu’ysa SYDASKT m. 4/6’daki diizenlemenin
TTK. m. 128/2’yle uyumlu bir diizenleme olmadigmi ve TTK. m. 128/2’nin
amacinin SYDASKT m. 4/6’daki gibi devir islemlerine engel olmak oldugunu
belirtmigtir.”> Yazara gore esas sozlesmenin imzalanmasindan sonra sirketin
tesciliyle birlikte geciktirici kosul gerceklesmis olur ve bu durumda iyiniyetli
iktisaplar hukuk diizeni tarafindan korunmayacaktir.”® Biz de Manavgat ve
Yusufoglu'nun goriisiine katilmaktayiz. TTK. m. 128/2’yle taahhiit asamasinda
sermaye konulan marka gibi fikri haklarin sirketin tesciline kadar olan doénemde
baskasma devredilmesinin engellenmesi amaglanmaktadir. Bu nedenle sirkete
sermaye olarak konulan marka, sirket tescil edilene kadar olan dénemde bagkasina
devredilse dahi sirket tescil edilince bu marka hakkini talep edebilir. Burada
TURKPATENT nezdinde tutulan marka sicili de énem arz etmektedir. SMK m.
148/4’e gore markanin devri igin yazili sézlesme yapilmasi, bu sd6zlesmenin noter
tarafindan onaylanmasi ve devrin sicile tescilli sarttir. Bu siirecte devir
s0zlesmesinin yapilmasi kurucu islem, tescil ise agiklayici islemdir. Ayni sermaye
olarak konulan marka sirket tiizel kisilik kazanana kadar iiciincii kisiye gegebilir.
Fakat iiciincii kisi iyi niyetli bir kazanimda bulunmanustir. Ciinkii TURKPATENT
sicili alenidir. Ugiincii kisi devralmadan once sicili incelemesi gerekir.®”

TURKPATENT siciline bagvurmas1 gereken ise taahhiitte bulunan ve hakkm
sahibi olan kurucu ortaktir.”® Bununla birlikte Moroglu taahhiitte bulunanin sicile
bagvurmaktan imtina edebilecegini bu nedenle sirketin kurulusunda, kurucu

9 Ayrintih bilgi i¢in bakiniz; Soner Altas, Anonim Sirketler, 10. Basi, Seckin Yaymcilik, 2021,

s.102.
% Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.355.
% Yusufoglu, s.178.
% Yusufoglu, s.179.

97 Garanti markasinin veya ortak markanin devri konusunda sicile yapilan kayit agiklayici degil

kurucu islemdir (SMK. m. 148/7). Bu nedenle garanti markas1 veya ortak markanin devri igin
devir s6zlesmesinin kurulmasi yeterli degildir. Devir i¢in sicile kayit da gerekir.

% Pulasli, Genel Esaslar, s.63.
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imzalarin1 onaylayan noterin de sicile bagvurmasi gerektigini énermistir.”® Serhin ne
zaman verilecegi de tespit edilmelidir. Sermaye koyma taahhiidiinde bulunan
kurucu, serhi noter tarafindan kurucularin imzasimi tasiyan esas sozlesmenin
onaylanmasindan sonra talep edebilecektir.!*

1. Bilirkisi Raporu

Ayni sermaye degerlemesinde, sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesince bilirkisi atanir (TTK. m. 343/1). Bu bilirkisiler markanmn
degerlemesi yapip rapor haline getirirler. Doktrinde bilirkisiler tarafindan degerleme
yapilmasinin esas sermaye rakamina denk bir malvarligi olusturmasi ve sermayenin
korunmasi ilkesine uygun oldugu gibi alacaklilarin ve ortaklarin da menfaatlerini
korumaya yonelik oldugu belirtilmistir.'°!

Bilirkisi raporunda ilgili ayni sermayenin degerlemesini yapacaktir.
Bilirkisiler tarafindan diizenlenen degerleme raporunda uygulanan degerleme
yonteminin somut olayin 6zellikleri bakimindan herkes i¢in en adil ve uygun segimi
icermelidir. Sermaye olarak konulan alacaklarm gercekliginin, gecerliliginin ve 342
nci maddeye uygunlugunun belirlendigi, tahsil edilebilirlikleri ile tam degerleri; ayni
olarak konulan her varlik karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay miktar: ile Tiirk
Liras1 karsiligi, tatmin edici gerekgelerle ve hesap verme ilkesinin icaplarina gore
aciklanmasi gerekir (TTK. m. 343/1). Hesap verme ilkesi geregi bilirkisi raporunda
karsilastirmali ve gerekgeli agiklamada bulunmalidir.'”? Bununla birlikte degerleme
stirecinde tahsis edilmesi gereken pay miktarinin tespit edilmesinde birtakim
sorunlar ¢ikabilir. Ornegin sirkete birden fazla ayni sermaye konulmak istenmesi
halinde degerlemenin nasil yapilacagi ve pay miktarmin hesaplanmasi konulari
belirsizdir. Ayrica heniiz sirketin kurulmadigi asamada bilirkisilerin pay miktarini
belirlemesi de oldukga gii¢ olacaktir.

Bilirkisi degerleme yaparken markanin tam degerini tespit etmesi de oldukca
giictlir. Ciinkii tescil edilmis bir marka icerdigi mutlak veya nispi ret nedenleri
neticesinde hiikiimsiiz kilinabilir. Tescil edilen sihhatli bir marka zamanla
gerceklesen birtakim sebeplerle iptal de edilebilir. Ayrica marka degeri yapis1 geregi
degisken ve dinamiktir. Bazi donemlerde degeri hizla artarken bazi donemlerde
degersiz hale gelebilir. Tiim bu hususlar nazara alindiginda markanin tam degerinin
tespitti oldukea giic olacaktir.

% Moroglu, s.79.

100 pylash, Sirketler Hukuku Serhi, s.186.

101 Kendigelen / Y1ldiz / Uzel / Demirkaya / Evlek, s.312.
102° Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.353.
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Degerleme sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi
tarafindan atanan bilirkisilerce yapilir. Bununla birlikte Conkar esas soézlesme
hazirlanmadan ortakligin sirket merkezinin tespit edilemeyecegini, hukuki olarak
boyle bir merkezin bulunmayacagini, sadece zihnen s6z konusu olabilecegini

belirtmistir.!0?

Yazar ayni sermaye degerlemesine iliskin davalarin bir tiir ¢gekismesiz
yargi isi oldugunu ve bu nedenle HMK. m. 384 geregi talepte bulunanlarin veya
ilgililerin oturdugu yer mahkemesinin yetkili olabilecegi goriisiindedir. !¢ Biz de
yazarin gorlslerine katilmaktayiz. Heniiz esas sozlesme diizenlenmedigi igin
tasarlanan sirket merkezinin de degismesi olasidir. Bu nedenle talepte bulunanin
veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesinin yetkili kilinmasi daha dogru bir
yaklasim olacaktir. Mahkemece tek bilirkisi atanabilecegi gibi bilirkisi heyeti de
olusturulabilir. Bilirkigilerin her somut olayda ayni hakkin 6zelligini de dikkate

alinarak uzman kisilerden secilmesi gerekir.!%

Bilirkisi raporuna kurucular ve menfaat sahipleri itiraz edebilir.!%® Bilirkisi
raporlarina itiraz edilebilmesi i¢in raporun kuruculara ve menfaat sahiplerine teblig

107 Bununla birlikte bilirkisi raporuna itiraz siiresi ve sekli

edilmesi gerekir.
konusunda kanunda bir diizenleme yapilmamistir. Sadece TTK m. 343/1’in
gerekcesinde bilirkisi degerlemesine yapilan itirazlarin mahkemece en hizli sekilde

sonuglandirilmast ratio legis geregi oldugu belirtilmigtir.!®

Itirazin siiresi konusunda doktrinde tartismalar bulunmaktadir. Karaman
Cosgun’a gore TTK. m. 343/1’in son climlesinde mahkemenin onayladig1 raporun
kesin oldugu diizenlendigi icin bilirkisi raporuna itiraz mahkemece raporun

103 Conkar, s.322,323.
104 Conkar, s.323.

105 Mehmet Ozdamar, “6102 Sayili TTK Hiikiimleri Cergevesinde Anonim Sirketlere Ayni
Sermaye Konulmasina Iliskin Cesitli Sorunlar”, Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi,
1(1), 2015, 5.149.

106 TTK’nin yiiriirliige girdigi ilk halinde islem denetgilerinin de itiraz edebilecegi diizenlenmisti.
Ancak 26/6/2012 tarihli ve 6335 sayili Kanunun 41 inci maddesiyle, bu fikrada yer alan,
“islem denetcisi” ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir. Bununla birlikte kanunun goriismeleri
sirasinda degerlemenin yeminli veya serbest mali miisavirler tarafindan gergeklestirilmesi
diisiiniilmiistiir. Ancak bu raporlarin her zaman dogru sonu¢ vermeyecegi bagka uzmanlara da
bagvurulmasi gerekliligi nedeniyle mahkeme nezdindeki bilirkisilerin degerleme yapmasi
diizenlenmistir. Ayrica TTK’da mahkemece atanan bilirkisiler tarafindan hazirlanan raporlarin
sicile tescilli diizenlenmisken 6335 sayili kanunla birlikte sicille tescil sart1 kaldirilmig yerine
tevdi kosulu getirilmistir. Ayrintili bilgi igin bakiniz; Gonen Eris, Ticari Isletme ve Sirketler
Hukuku, Cilt 2, 2. Basi, Segkin Yayincilik, 2014, 5.2150.

107 Sener, 5.320.

108 TTK. m. 343/1 Gerekgesi.
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onaylanmasma kadar miimkiindiir.'” Ozdamar’a gére kanunda agik bir sekilde
diizenlenmemekle birlikte islem giivenligini tesis edebilmesi amaciyla bilirkisi
raporlarina itirazin belirli bir siireyle sinirlandirilmasi gerekmektedir. Bu itiraz
stiresinin anonim sirketin kurulusuna kadar veya sonraki sermaye artiriminda esas
sOzlesmenin ya da degisiklik kararinin ticaret siciline tescil ve ilanina kadar olmasi
gerekir.''% Tekinalp ve Manavgat’a gore bilirkisi raporuna itirazi, tescil ve ilana
kadar kurucular veya menfaat sahipleri tarafindan yapilabilir.!!! Sener’e goreyse
bilirkisi raporuna itirazin siiresi konusunda HMK’daki bilirkisi raporuna itiraz igin
belirlenen esaslar ve oOzellikle HMK m. 281°deki iki haftalik siirenin dikkate
alimmasi gerekir.!'? Conkar’a goreyse ayni sermayenin degerlemesine iligkin talepler
cekismesiz yargi isi niteliginde olup HMK. m. 387 geregi hukuki yarar1 bulunan
ilgililer karar1 O6grenmesinden itibaren iki hafta igerisinde itiraz edebilir.!'3
tizerine mahkeme, ayni bilirkisiye raporu tevdi edebilecegi gibi farkl bilirkisiye de
tevdi edebilir.

Itiraz

Mahkeme tarafindan onaylanan bilirkisi raporlarma karsi {ist yargi
organlarina istinaf veya temyiz Dbasvurusu yapilip yapilmayacagr da
degerlendirilmelidir. TTK. m. 343/1’in son climlesi geregi mahkemenin onayladig1
bilirkisi raporu kesindir (TTK. m. 343/1). Doktrinde Ozdamar ise TTK. m. 343/1’in
son cilimlesi geregi mahkemenin onayladig: bilirkisi raporunun igerigine iliskin
inceleme yapilmayacagin1 ancak mahkemenin hakli olan itiraz1 reddetmesi halinde
iist mahkemelerin degerlendirme yapabilecegini belirtmistir.!'* Bizim goriigiimiize
goreyse TTK. m. 343/1’in son climlesi Anayasamizda giivence altina alinan hak
arama Ozglrliigiiniin ihlalini dogurabilir. Bu nedenle mahkemelerin bilirkisiler
araciligiyla aymn degerlemesi yapmasma iligkin kararlara karsi list mahkemeye
basvurulmalidir.

Ayni sermaye degerlemesinin ne zaman yapilacaginin da tespit edilmesi
gerekir. Sermaye olarak konulacak ayni sermayenin degerlemesi, s6zlesmenin
kurucular tarafindan noterde imzalanmasindan 6nce yapilmalidir.''> Bigilen deger
daha sonra esas sozlesmede yer almalidir. TTK. m. 343 geregi ilgili rapor, ticaret

109 Ozlem Karaman Cosgun, “Anonim Sirketlerde Sermaye Kavrani ve Ayni Sermaye Degerinin

Belirlenmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 18(2),
2012, 5.341.

110 Ozdamar, s.152.

1 Tekinalp, s.192, Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.353.
112" Sener, 5.320.

113 Ayrintil bilgi ve kapsamli degerlendirmeler igin bakiniz Conkar, s.334 vd.
114 Ozdamar, s.152.

15 Caglar, Ayni Sermaye, s.42, Benzer yonde Sener, s.321.
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sicil miidiiriine tevdi edilir.!'® Ticaret Sicil Yonetmeligi m. 69 geregi de bagvuruda;
“’mahkemece atanan bilirkisi tarafindan hazirlanmis degerleme raporlari, konulan
ayni sermaye tizerinde herhangi bir simirlamamin olmadigina dair ilgili sicilden
alinacak yazi, ayni sermaye olarak konulan tasinmazin, fikri miilkiyet haklarinin ve
diger degerlerin kayutl bulunduklar: sicillere serh verildigini gosteren belge, ayni
varliklarin ve isletmenin devir alinmasina iliskin olanlar da dahil olmak iizere,
kurulmakta olan sirket ile kurucular ve diger kisilerle yapilan ve kurulusla ilgili
olan sozlesmeler de tevdi edilmelidir.”’

TTK. m. 23 geregi ticaret sicil miidiirii sirketin tescili i¢in kanuni sartlarin
yerine getirilip getirilmedigini incelemekle yilikiimliidiir. Sicil miidiirii inceleme
yaparken, degerleme raporunun TTK. m. 342°deki sartlar1 tasiyip tasimadigini,
117 Ayni
sermaye TTK. m. 348 baglamindaki kosullar1 icermeden esas sozlesmede yer
aldiysa veya hi¢ yer almadiysa sicil miidiirii TTK. m. 32 geregi tescili reddedebilir.

Ayni sermayeye iligskin deger yazilmadan esas sozlesme tamamlanamayacaktir ve 6n
118

raporun gerekceli ve kesin sonuglar icerip igermedigini incelemelidir.

ortaklik kurulamayacaktir.''® Bununla birlikte miidiir, ortaklig1 eksiklige ragmen
tescil etmigse bu eksiklik tamamlanabilecek niteliktedir.!!” Fesih davasinin agilmasi
halinde oncellikle eksikligin tamamlanmasi i¢in siire vermeli siireye ragmen eksiklik

tamamlanmazsa sirketin feshine karar vermelidir.'?°

Ayni sermaye degerlemelerinde usule ve hukuka aykir1i raporlarda
diizenlenebilir. Ozellikle de marka hakki, gercek degerinin c¢ok iizerinde
gosterilebilir. Bu durumda TTK. m. 551 geregi ’ayni sermayenin veya devralinacak
isletme ile ayinlarin degerlemesinde emsaline oranla yiiksek fiyat bicenler, isletme
ve aymin niteligini veya durumunu farkli gosterenler ya da baska bir sekilde
yolsuzluk yapanlar, bundan dogan zarardan sorumlu‘’ tutulmustur. Dolayisiyla
kuruculara ve bilirkisiye karsi sorumluluk davasi agilabilir. Ayrica sirketin
kurulusunda yolsuzluk olup olmadigini denetlemekle yiikiimlii olan ilk yonetim
kurulu iiyeleri de ihmali davraniglariim varligi halinde sorumlu tutulabilecektir.!?!

116 Doktrinde Tekinalp, bilirkisi raporunun ticaret sicil miidiiriine tevdi edilmemesi halinde ilgili
raporun varligini anonim sirketin ispat edecegini belirtmistir. Eger ilgili raporun varlig1 ispat
edilemezse TTK. m. 210/3 geregi ortakligin feshi s6z konusu olabilir veya TTK. m. 549 geregi
kurucularin sorumluluguna basvurulabilir. Bakiniz; Tekinalp (Poroy / Camoglu), s.340.

17 Pasly, s.201.

118 Tekinalp (Poroy / Camoglu), s.340.

119 Tekinalp, s.192.

120 Tekinalp, s.192.

121 Ayrintih bilgi i¢in bakiniz; Caglar, Ayni Sermaye, s.42.
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Bununla birlikte TTK. m. 551 diizenlemesi kusur esasina dayalidir.'>?> Bu nedenle
kurucularin ve bilirkisilerin kusurlu bir degerleme yapmasi halinde sorumluluklarina
basvurulabilir. Ornegin beklenmedik sekilde marka hiikiimsiiz kilinirsa bu durumda
bilirkisi ve kurucularmm sorumlulugu séz konusu olmayacaktir. Ancak bilirkisi ve
kurucular, ozellikle de teknik bilgileri geregi markanin hiikiimsiiz kilinacagin
biliyorsa ve buna ragmen markay1 tescilli marka baglaminda degerleme yaptilarsa
sorumluluk davasi agilabilir.

Bilirkisi ve kurucularin sorumluluguna basvurulmasi i¢in hileli islem yapmis
olmalar1 sart degildir. Degerleme konusu ayni hak i¢in emsaline nazaran yiiksek
fiyat bigilmesi, aynin niteli§inde hata yapilmasi, aynin mevcut durumu hakkinda
hatalar yapilmas: sorumluluk davasi agilmas: icin yeterlidir.'>* Ornegin marka
bagvuru asamasindayken tescilli marka gibi degerleme yapilmasi, kisith mal veya
hizmetlerde koruma saglayan markanin taninmus marka gibi degerlemesinin
yapilmasi halinde sorumluluk davasi acilabilir. Deger bigilmesinde yolsuzluk
yapanlarin cezai sorumlulugu da bulunmaktadir. TTK. m. 551°e aykir1 hareket eden

kisiler doksan giinden az olmamak tiizere adli para cezasiyla cezalandirilabilir (TTK.
m. 562/10).

2. Markaya Deger Bicilmesi

Ayni sermaye olarak konulacak marka, TTK. m. 343/1 baglaminda
degerlemesinin yapilmasi1 gerekir. Muhasebe ve finans bakimindan, degerlemenin
amaci, marka hakkinin makul karsiligmi belirlemektir.!24

Deger kavramiyla fiyat kavramiysa karistirllmamalidir. Deger ilgili hakkin
yapisal 6zellikleri nedeniyle ortaya ¢ikan, anlik piyasa kosullarindan etkilenmeyen
ve Oze iligkin bir kavramdir.!?® Fiyat ise piyasa gibi dis etkenlerden otiirti degeri
degisebilen ve ligiincii kisilerin atfettigi onemle bigimlenen bir kavramdir. 26

Sirketin, alacaklilar1 ve sirket ortaklarmin menfaatleri zarar gérmemesi igin
sermaye olarak konulmak istenen ayin degerinin tartismaya yer vermeyecek sekilde
tespit edilmesi gerekir.'?” Ancak bu hedefin markalar agisindan tutturulmas: giigtiir.
Ciinkii markanin degeri gerek nicel gerekse nitel degerleme metotlarinda istikrarl

122 TTK. m. 551 Gerekgesi.
123 TTK. m. 551 Gerekgesi.

124 Celine Lagrost / Martin Donald / Dubois Cyrille / Serge Quazzotti, “Intellectual Property

Valuation: How to Approach the Selection of an Appropriate Valuation Method”, Journal of
Intellectual Capital, 11(4), 2010, s. 484.

125 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.352.
126 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik / Manavgat), s.352.
127 Caglar, Ayni Sermaye, s.40.
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degildir. Bu nedenle markanin degerlemesi konusunda birtakim standartlarin
getirilmesinde fayda vardir. Ayrica bu standartlarin, baglayic1 hiikiimlerle
diizenlenmesi de yararli olacaktir. Boylelikle farkli yontemlerle farkli degerlerin
tespit edilmesinin Oniline gecilebilecektir. Bu konuda ornek olarak Uluslararasi
Standardizasyon Orgiitii tarafindan markalarm degerlemesi konusunda 10668
standardi  verilebilir. ISO standartlariyla markanin degerlemesine iliskin
metodolojinin kurallar1 belirlenmis, degerleme yontemleri diizenlenmis, hangi
verilerin kullanilacag1 tespit edilmis ve degerleme yapanlarin takdir siirlarinin
azaltilmasi ve bir tiir degerlendirme protokolii olusturulmasi hedeflenmistir.'?® ISO
standartlarinda degerleme yapilirken; pazarmm ve finansal verilerin; davranigsal
yonleri ve egilimleri, yasal diizenlemeler ve statiiler, saglikli ve giivenilir verilerin
dikkate alinacag: diizenlenmistir.'?

Markanm degerlemesinde farkli yontemler goriilmektedir. Bu yontemler;
markanin degerini hesaplamayr amaglayan finansal marka degerleme yontemleri,
alict davraniglart ile psikolojik yaklasimlar1 esas alan davranisa dayali marka
degerleme yontemleri ve iki yontemin 6zelliklerini tasiyan bilesik marka degerleme
yontemleri gelistirilmistir.!*® Bu yontemlerin altinda da farkli farkli yontemler
gelistirilmistir. Biz calismamizda her bir yontemin 6zelliklerini agiklamayacagimizi
belirtiriz. Ancak ilgili yontemlerin temel 6zelliklerini, nicel yontem ve nitel yontem
olmak tizere ikiye ayr1 baslikta agiklayacagiz.

Nitel yontemler, sayisal ve hesaplanabilen verilere dayali olan ve fikri
miilkiyet varliginin derecelendirilmesiyle degerleme yapilan yontem olup nicel
yontemler ise fikri miilkiyet haklarmin niteliklerini ve kullanimimi dikkate alan ve
fikri miilkiyet hakki varliginin parasal degerini hesaplamaya ¢alisan yontemdir. !3!

a. Nitel yontem

Nitel yontemlerde markanin taninmis marka olmasi, tescilli oldugu siniflar,
alic1 kitlenin yaklasimi, tescilli olarak korundugu {ilkelerin sayis1 gibi 6zellikleri
dikkate alinmaktadir.

128 Roberto Moro Visconti, The Valuation of Digital Intangibles, Palgrave Macmillan, 2020, s.243
Ayrica bakiniz; ISO 10668:2010

Brand Valuation — Requirements for Monetary Brand Valuation,
<https://www.iso.org/standard/46032.html> Erigim Tarihi: 09.08.2021.

129 Brand Valuation — Requirements for Monetary Brand Valuation,
<https://www.iso.org/standard/46032.html> Erisim Tarihi 01 Subat 2021.

130 Ayrintili bilgi i¢in bakiniz; Arzum Erken Celik, “Marka Degerleme”, Muhasebe ve Finansman
Dergisi, 31,2006, s.197.

131" Lagrost / Martin / Dubois / Quazzotti, s. 484.
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Nitel yontemlerde dikkatte alinacak hususlari incelersek oncellikle markanin
tescil edildigi smiflara bakabiliriz. Marka sahibi, Nis Siiflandirmasi1'*? esas alinarak
diizenlenen Marka Tescil Bagvurularma Ait Mal ve Hizmetlerin Siiflandirilmasina
Iliskin Teblig baglaminda markanin tescil edecegi mal veya hizmet siniflarm
belirler. Bagka kisiler, ilgili mal veya hizmet siniflarinda markanin aynisini veya
benzerini kullanamaz. Bununla birlikte tescil sirasinda belirlenen mal veya hizmet
smiflart benzerlik incelemesinde tek basina dikkate alinmaz. Benzerlik incelemesi
yapilirken kargsilastirilan markalarin halk nezdinde karistirilmaya neden olup

olmadigina bakilir.!*3

Bagvuru neticesinde bagvuran tek bir mal veya hizmet
smifinda markasini tescil ettirebilecegi gibi birden fazla mal veya hizmet siniflarinda
da tescil ettirebilir. Marka birden fazla mal veya hizmet sinifinda tescilliyse bu
smiflardan sadece birkag tanesi sermaye olarak konulabilir. Markanin tescilli oldugu
mal veya hizmet smiflar1 markanin degerini de etkileyecektir. Marka ne kadar ¢ok
mal veya hizmetler siniflarinda tescil edildiyse markanin degeri o kadar ¢ok
artacaktir. Daha kisith olan mal veya hizmet siniflarinda tescil edilen markalarin

degerlemesi diisiik olacaktir.!3*

Markalar, {iriin veya hizmeti pazarlama amagl gayri maddi varliklar olarak
smiflandirilsalar bile bunlar genellikle teknolojik veya Internet temelli maddi
olmayan varliklarla (6rnegin Know-how veya alan adlariyla) yakin bir etkilesim
icindedirler.'*> Bu nedenle marka degerlemesi yapilirken diger teknolojilerle olan
iligkileri veya alan adlariyla olan iliskileri de dikkate alinmalidir.

Degerlemede markanin taninmishgr 6nemli faktorlerden biridir. Tanimnmis
markalarin tiiketici nezdindeki etkisi neticesinde sadece tescilli olduklari mal veya
hizmet smiflarinda degil mal veya hizmetle ilgisiz goriilen alanlarda da koruma
saglamaktadir.'*® Bu nedenle markanin degeri hesaplanirken taninmiglik seviyesi

132 Nis Anlagsmasi’nin amaci taraf devletler arasinda ortak bir mal veya hizmet smifi kurulmasidir.
Bakimiz Arkan, Ticari Isletme, s.300.

133« _mahkemece, 556 Sayili KHK'nin ve atif yapilan uluslararas: anlagmanmin hiikiimleri

gozetilerek benzerlik, iltibas ve halk nazarinda karistrilma olasiligr agisindan somut olaya
iliskin durum ve veriler birlikte degerlendirilerek sonucuna gére karar verilmesi gerekirken,
salt teblig hiikiimlerine dayamlarak taraf markalarimin farkl swiflar igin tescilli oldugu
gerekgesiyle yazili sekilde hiikiim kurulmus olmast dogru gériilmemis, davali T.Patent
Enstitiisii Bagkanhg vekilinin karar diizeltme itirazimin kabulii ile Dairemizin 2004/6405 esas,
2005/2823 sayur onama ilaminin kaldirilarak kararin davali Enstitii Baskanligi yararina
bozulmast gerekmistir.” Yarg. 11. H.D. 04.10.2005 tarihli 2005/9108 E, 2005/9203 K. sayili
karar1 aktaran Kazanci Ictihat Bilgi Bankast,
<https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.html> Erisim Tarihi 01.02.2021.

134 Heather Hamel, “Valuing the Intangible: Mission Impossible? An Analysis of the Intellectual

Property Valuation Process”, Cybaris, 5(1), 2014, s.198.
135 Visconti, s.241.

136 Hamel, s.198.
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137 Markanin tanmnmshg arttikga degeri artacaktir. Bununla

dikkate almmalidir.
birlikte tanmmuslik seviyesi marka i¢in risk de teskil edebilir. Eger ki marka ulastigi
taninmislik seviyesi nedeniyle jeneriklesmeye baslarsa ve bu duruma karsi gerekli
tedbirler alinmazsa marka iptal edilecektir. Kanimizca marka degerlemesi yapilirken

taninmiglik seviyesi yiiksek markalarin jeneriklesmesi ihtimali de nazara alinmalidar.

Markanin korundugu iilke sayisinin fazla olmasi da marka degerini
arttiracaktir. Nitekim miilkilik ilkesi geregi tescilli marka hakk: elde etmek icin her
tilkede bagvuruda bulunmak gerekir. Bununla birlikte koruma talep edilen devletler
karsiliklilik anlasmasi veya uluslararasi anlagmalarla bagka {ilkelerde korunan
markalar1 da kendi iilkelerinde marka olarak korumaya alabilir.

Markanin koruma siiresi de marka degerlemesinde dikkate alinmalidir.
Markalar bagvuru tarihi itibariyle on y1l boyunca korunmaktadir. Fakat marka sahibi,
koruma siiresini uzatabilir. Koruma siiresi dolmak iizere olan ve marka sahibi
tarafindan bu siirenin uzatilmayacagi anlasilan markalarin degerinin diisiik olmas1
gerekir.

Tiiketici davraniglarinin 6ngoriilmezligiyse marka degerlemesi icin risk teskil
etmektedir. Bazen tiiketiciler tarafindan tercih edilen bir marka, bir anda
poptilerligini kaybedebilir.

b. Nicel yontemler

Nitel degerleme yontemlerinin yani sira sayisal verileri esas alan nicel
yontemlerde bulunmaktadir. Cesitli nicel degerleme yontemleri bulunmakla birlikte
en sik olarak bagvurulanlar; gelir metodu, pazar metodu ve maliyet metodudur.

Pazar metodunda benzer niteliklere sahip olan markalar karsilastirilarak
degerleme yapilmaktadir. Ozellikle de piyasadaki benzer markali iiriinlerin satigmin
veya marka lisanslamasinin degerlendirilmesi faydali bir kiyaslama saglayabilir.!8
Pazar metodunda ne kadar ¢ok karsilastirma yapilabilecek veri varsa o kadar basaril
bir sekilde degerleme yapilabilecektir. Ancak karsilastirma yapilabilecek markalarin
sayisi azsa veya karsilastirma yapilabilecek pazar heniiz olusmadiysa pazar metodu
dogru bir degerleme yontemi olmayacaktir. Bununla birlikte marka gibi fikri
miilkiyet haklarina iliskin yapilan islemler genellikle gizli olarak yapilmaktadir.!*

Ayrica fikri hak pazarinin 6zelligi geregi ayn1 konuda birden fazla fikri miilkiyet

137 Hamel, s.198.

133 UK. Intellectual Property Office, Guidance: Valuing Your Intellectual Property,
<https://www.gov.uk/guidance/valuing-your-intellectual-property> Erisim tarihi 01 Ekim
2021.

139 Kelvin King, “The Value of Intellectual Property, Intangible Assets and Goodwill”, Journal of
Intellectual Property, 7,2002, s.246.
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hakkinin bulunmasi da zordur. Bu nedenle degerlemesi yapilan fikri hakkin
mukayese edilebilecegi islemlerin bulunmasi oldukga giictiir.

Maliyet metodundaysa markanin olusturulma maliyetleri dikkate alinir,!4?
Maliyet metodu fikri miilkiyet varliginin gelistirilmesi sirasinda ortaya ¢ikan
maliyetler ile bu varligin nihai degeri arasinda bir baglanti olmasi ilkesine
dayanir.'*! Maliyet metodunda genellikle markanmin gelistirilmesi igin gerekli olan
enstriimanlarin maliyeti hesaplanarak markanin degerlemesi yapilmaktadir. Ornegin
giinimiizde markanin reklami, tanmitimi, gelistirilmesi, pazarlamasi i¢in ne kadar
masraf yapilacaksa bu masraf esas alimarak marka degerlemesi yapilir. Maliyet
olarak ise marka i¢in harcanan emek, materyaller ve ekipmanlar, arastirma ve
gelistirme, tescil belgeleri, sertifikalar ve genel giderler dikkate almabilir.!4?
Bununla birlikte maliyet metodunda paranin zamanla deger kaybi ve yipranma payi
ile yonetim giderleri dikkate alinmadig i¢cin pek de isabetli bir degerleme yontemi
degildir.'*

Gelir metoduysa giiniimiizde en ¢ok kullanilan degerleme yontemidir. Gelir
metoduyla markayla iliskili mal / hizmetlerin ge¢mis ve beklenen gelecekteki
14 Bu yontem, bir varligm
degerinin mevcut ve beklenen gelir akiglarma 06zgii oldugu ilkesine

karlarma dayali olarak degerleme yapilmaktadir.

dayanmaktadir.!*> Dolayisiyla markanin potansiyel ve mevcut gelirleri dikkate
alinarak degerleme yapilir. Gelir metodunun hesaplanmasi genel olarak ii¢ asamadan
olusur. Oncellikle markanin yarattig1 ve yaratacagi gelir akisini, markanm Omrii
dikkate alinarak hesaplanir. Arkasindan bu gelir, markanin maliyetleriyle (is¢ilik,
gerekli sermaye yatirimu gibi) dengelenir. Son olarak iskonto oram1 veya
kapitalizasyon orani kullanilarak hesaplanan gelir miktarinin bugilinkii degeri tespit

140 Canadian Intellectual Property Office, Intellectual Property Valuation, 11.09.2019,
<https://www.ic.gc.ca/eic/site/cipointernet-internetopic.nsf/eng/h_ wr04688.html> Erisim tarihi
01Temmuz 2021.

141" Lagrost, Martin / Dubois / Quazzotti, s. 489.

142 UK. Intellectual Property Office, Guidance: Valuing Your Intellectual Property,
<https://www.gov.uk/guidance/valuing-your-intellectual-property> Erigim tarihi 01 Ekim
2021.

43 King, s.247.

144 International Trademark Association, “Assignments, Licensing, and Valuation of

Trademarks”, Fact Sheet: Introduction to  Trademarks, 09 Kasim 2020,
<https://www.inta.org/fact-sheets/assignments-licensing-and-valuation-of-trademarks/ Erisim
tarihi 05 Agustos 2021.

145 European IPR, Intellectual Property Valuation (Fact Sheet), Haziran 2015, s.4,5,
<https://www.iprhelpdesk.eu/Fact-Sheet-IP-Valuation> Erigim tarihi 05 Temmuz 2021.
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edilir.!#® Gelirin hesaplanmasindaysa; briit veya net gelirler, briit kazang, net isletme
geliri, vergi oncesi gelir, net gelir (vergi sonrasi), isletme nakit akisi, net nakit akis,
arttirimli gelir ve tasarruf maliyetleri dikkate alinabilir.'4’

¢. Uygulanabilecek yontem

Nitel ve nicel degerleme metotlarinda hangi verilerin esas alinacagi ve bu
verilerin degerlemeye ne kadar etkili olacagiysa onemli bir sorunsaldir. Bu nedenle
marka degerlemesinde farkli modeller ortaya ¢ikmistir.

Marka degerlemesi farkli sektdrlerde siklikla basvurulan bir yoldur. Ozellikle
finans, yiyecek-icecek, perakende zincirleri, haberlesme ve ulasim alanlarinda marka

degerlemesine siklikla basvurulmaktadir.'#®

Marka degerlemesi yapilirken her
sektoriin kendi i¢ yapist dikkate almarak yapilmasi gerekir. Nitekim her sektortin

hitap ettigi kitle, marka degerini etkileyen hususlar ve sektoriin yapisi farklidir.

Marka degerlemesi uzmanlik ve teknik bilgi gerektiren bir meseledir. Bu
nedenle ilgili alanda uzmanligi ve deneyimi olan bilirkisiler tercih edilmelidir.
Bilirkisiler raporlarinda, 6zellikle sectikleri degerleme yonteminin somut olay i¢in
hem en adil hem de en uygun yontem oldugunu agiklamasi gerekir.'*® Secilen
yontem konusunda taraflar1 ikna etmekte de fayda vardir. Yapilan agiklamanin
ayrintili ve karsilagtirmali olmasi gerekir. Bununla birlikte bilirkisi raporlarinda ayni
sermaye karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay miktari ile Tiirk Liras1 karsiliginin
tatmin edici gerekge ve hesap verme ilkelerine uygun olarak belirtilmesi de
gerekir, !0

Marka degerlemesi yapilirken birgok metot uygulanmaktadir. Bu metotlarda
her degerlemede farkli sonuglar yansitmaktadir. Bu durumun temel sebebi doktrinde,
kullanilan kriterlerin siibjektif olarak belirlenmesi ile kriterlerin temelsiz olarak
se¢ilimi oldugu belirtilmistir.!>! Nitekim hesaplamada kullanilan degerlerin sadece
ne anlama geldigi agiklanmakta ancak neye gore belirlendigi ve hesaplamanin nasil

152

yapildig1 agiklanmamaktadir.’”* Bu durumda markalarin farkl farkli degerlemesine

146 Singh Gurigbal Jaiya, IP Valuation (Module 11), Third WIPO-KIPO-KWIA Korea
International Women’s Invention Forum 2010, 07.05.2010
<https://www.wipo.int/meetings/en/details.jsp? Erigim tarihi 01 Subat 2021.

147" Jaiya, s.22,23.

148 Celik Erken, s.197.

1499 TTK. m. 343/1 Gerekgesi.
150 Sener, 5.320.

151" Duygu Firat / Cemkut A. Badem, “Marka Degerleme Yontemleri ve Marka Degerinin Mali

Tablolara Yansitilmasi, Muhasebe ve Finansman Dergisi, 38, 2008, s.218.
152 Frrat / Badem, s.218.
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sebebiyet vermektedir. Farkli degerlemelerin Oniine geg¢ilmesi igin objektif
yontemlerin bulunmasi ve uygulanmasi gerekir. Bu durumun ¢oziimii yeknesak ve
standartlara baglanmis bir yontem gelistirilmesi olacaktir. Yeknesak ve standart
model gelistirirken her sektoriin kendine 6zgii yapist dikkate alinmalidir. Ornegin
mobilya sektoriindeki bir markanin degerleme yontemiyle yazilim sektorii bir
olmayabilir.  Ayrica her degerlemede, ilgili metottun neden secildiginin de
aciklanmasi gerekir.

Marka degerlemesi yapilirken tek bir metotsa uygulanmamalidir. Birden fazla
metoda yer verilen bir uygulama daha dogru sonuglar verebilecektir. Nitekim
markanin en saglikli degerini, hem davranigsal yaklasimlar hem de finansal
yontemler birlikte belirleyecektir. Marka degerlemesi i¢in kullanilan yontemler
belirlenirken, birbirini tamamlayabilecek birden fazla yonteme yer verilmesi, bu
yontemlerdeki varsayimlarin agikca belirtilmesi, kullanilan oranlarin nasil
belirlendiginin ayrintili bir sekilde agiklanmasi ve esas alinan bilgilerin dogrulugu

onem arz edecektir.!??

Markanin degerlemesi hukuk kurallariyla ekonomi bilimini bir araya getiren
bir siiretir.!>* Bu siiregte, degerleme yapan en adil ve dogru yontemi se¢melidir.
Ozellikle de iilkemizde markalara iliskin giinliik piyasa degerleri atanabilen
borsalarin kurulmasi, marka degerlemesi konusundaki birgok soruna g¢are
olabilecektir.!>> Bu tiir borsalardaki veriler, zamanla markanin degeri konusunda bir
kriter olabilecektir.

3. Ihtiyati Tedbir

TTK. m. 128/8 geregi kurucular, marka sermayesi koyma taahhiidiinde
bulunan ortaklara karsi taahhiit edilen haklarin korunmasi amaciyla ihtiyati tedbir
talebinde bulunabilir. Tedbir halebinde bulunan HMK. m. 397/1 geregi ilgili kararin
uygulanmasini talep ettigi tarihten itibaren iki hafta icinde esas hakkindaki davasini
agmahdir. Dava agtigina iliskin belgeleriyse memura ibraz etmesi gerekir.'>® Ihtiyati
tedbir Ozellikle tescilsiz markalar iizerindeki haklarin  korunmasi igin
bagvurulabilecek bir yoldur. Tescilsiz markalara iliskin herhangi bir sicil tutulmadigi
icin, sermaye koyma islemi serhi tesis edilemeyecektir. Bu durumda kurucular,
sermaye olarak konulmak istenen tescilsiz markanm korunmasi amaciyla ortaklar

aleyhine ihtiyati tedbir karar1 verilmesini talep edebilir.!>’

153 Celik Erken, s.207.

134 King, 5.246.

155 Celik Erken, 5.208.

156 Pulash, Sirketler Hukuku Serhi, s.187.
157 Dal, 5.395.
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4. Sirketin Sermaye Olarak Konulan Markayi Iktisabi

Marka hakkina iliskin taahhiidiin muacceliyetti de 6nem arz eder. Marka
hakkini ayni sermaye olarak koyan, gecerli bir sekilde taahhiitte bulunup markay1
devretme borcu altina girse de anonim sirket bu devri talep edebilmesi i¢in borcun
muaccel olmasi gerekir. Sirket i¢in ayni sermaye koyma borcunun muaccel olmasi,
ortakligin taahhiit konusu olan ekonomik degerler iizerindeki miilkiyet, faydalanma
ve kullanma hakkmin devredilmesini talep etme hakkina sahip olmasi anlamma
gelir.!38

Sirketin markay1 ne zaman iktisap ettiginin degerlendirilmesi gerekir. Dal’a
gore marka hakkinin sirket iizerine gegmesi i¢in esas sozlesmede taahhiit edilmis
olmasi, serh verilmesi ve esas sozlesmenin ticaret siciline tescili yeterli olmayip hak
sahibinin veya sirketin talebiyle veya sicil memurunun resen islemiyle yapilan tescil

neticesinde marka sirkete gececektir.'>®

Din¢’de sermaye olarak taahhiit edilen
markanin, esas sézlesmede taahhiit edilmesi, ilgili sicile serh diisiilmesi ve sirket
sO0zlesmesinin ticaret sicili usuliine uygun sekilde tescil edilmesi, fikri miilkiyet
hakkinin sirkete ge¢cmesi icin yeterli olmayip smai haklar {izerinde hak sahibi
olabilmek igin, ilgili sicile kayit edilmesi goriisiindedir.!®® Kayit i¢in marka hakki
sahibinin TURKPATENT’e basvurmas: gerekir.'®’ Conkar’da ortakligin ayni
sermaye konusu iizerinde serbestge tasarrufta bulunabilmesi igin sicile kaydin
gerekli oldugunu belirtmistir.!6 Diger goriise goreyse sirketin fikri haklar1 iktisap
etmesi i¢in sirketin tiizel kisilik kazanmasi gerekmektedir. Doktrinde Yusufoglu
sirketin tescilliyle birlikte ayni sermaye konusu marka sirketin malvarligina gegecegi
icin SMK’da diizenlenen markanin devrine iliskin kosullarin yerine getirilmesine
gerek bulunmayacagi goriisiindedir. '®> Manavgat’a gore de sirket tiizel kisilik
kazandig1 andan itibaren sermaye olarak konulan marka hakki {izerinde tasarrufta
bulunabilecektir.'®* Ozel sicillere yapilan kayit ise sermaye olarak konulan hakkin
liglincii kisilere yonelik ileri siiriilmesi agisindan 6nem arz edecektir.'® Uzunalli’ya
gore de anonim sirket, tiizel kisilik kazanmasiyla birlikte para disindaki ayni

158 Sevi, 5.271.
159 Dal, 5.394.

160 Habibe Ding, Fikri Miilkiyet Haklarimin Ticaret Sirketlerine Sermaye Olarak Konulmasi, 1.

Basi, Seckin Yayincilik, 2016, s.127.
161 Ding, 5.127.
162 Conkar, s.496.
163 Benzer yonde; Yusufoglu, s.207.
164 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik), s.354.

165 Manavgat (Kirca / Sehirali Celik), s.354.
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sermayeler lizerinde malik sifatiyla istedigi tasarruflarda bulunabilir.!®® Dolayisiyla
sirket tlizel kisilik kazanmakla birlikte bir tiir ayni sermaye olan markay1 iktisap
etmis olur. TURKPATENT nezdinde tutulan sicile yapilan kayit ise agiklayicidir. '’

Anonim sirket tescille birlikte tiizel kisilik kazanir. Bu nedenle tescil kurucu

islemdir.'%8

Ticaret sicil midiirii, sermaye olarak konulan markaya iliskin kayit
bildirimini ilgili sicile resen ve hemen yapar. Bu hiikiim emredicidir.'®® Bununla
birlikte ticaret sicil miidiiri, sirketi tescil etmeden 6nce sermaye koyma borcunun
yerine getirilmesini tespit etmek amaciyla sermaye olarak konulan marka gibi fikri
miilkiyet haklarm ilgili sicillere kaydinin yapilip yapilmadigini incelemesi
gerekir.!’ Miidiir ayrica sermaye olarak konulmak istenen aynin mahkeme
tarafindan atanan bilirkisilerce degerinin bigilip bi¢ilmedigini de kontrol etmesi

gerekir.!”!

Sirkete ayni sermaye olarak konulan marka, tescili yapan miidiirliik tarafindan
sirketin tescili ile es zamanli olarak ilgili sicillere sirketin esas sozlesmesi,
degerlemeye iliskin rapor ve SYDASKT m. 5’teki belgelerle birlikte bildirilir.
“Miidiirliiklerin  bildirimini alan ilgili sicili tutan kurum tarafindan, kendi
kayitlarinda resen islem yapilabilmesine imkan taniyan durumlarda mal ve haklar
veni sahipleri adina tescil edilir. Resen tescilin miimkiin olmadigi durumlarda ise;
ilgili sicil memurlugunca bildirimin alindig1 anda kendi kayitlarina, mal ve haklarin
gecisinin dayanagi olan islemin Kanun hiikiimlerine gore tamamlandigina iligkin
serh konulur ve ilgililerin basvurusu tizerine gerekli har¢ ve giderler alindiktan
sonra, mal ve haklarin yeni sahipleri adina tescili yapilir.” (SYDASKT m. 6).
Bununla birlikte TURKPATENT bildirimi aldig1 tarihten itibaren eski marka hakki
sahibi tarafindan sirkettin aleyhine sonuglar doguran igslemleri yapamaz (SYDASKT
m. 6/2). Ornegin marka sahibi, markasindan vazgegerse bu talebi reddetmelidir.

166 Uzunally, s.105.

167 Uzunally, s.105.

168 Tekinalp (Poroy / Camoglu), s.349 Miilga TTK doneminde ayni sermaye konulan marka

hakkinin sirkete devri igin sirketin tiizel kisilik kazanmasindan sonra talepte bulunmasi
gerekecektir. Dolayisiyla ortagin esas sozlesmede ayni sermaye taahhiittii yeterli degildir.
Devir i¢in sirketin talepte bulunmas: gerekecektir. Bununla birlikte taahhiitte bulunan ortagin
riza veya muvafakat bildirmesine gerek yoktur. Ayrintili bilgi icin bakiniz; Ismail Doganay,
Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Cilt 1, 4. Basi, Beta Yayinevi, 2004, s.641.

169 Tekinalp (Poroy / Camoglu), s.115.

170 Kayihan, s.197.
170 Ufuk Unlii, “Anonim Sirketlerde Sermaye Unsurunun Incelemesi”, Terazi Hukuk Dergisi, 10,

2015, s.137.
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Anonim sirketlerde tescille muacceliyet ilkesi benimsenmistir.!”? Tescille
muacceliyet ilkesi geregi sirket, tescil neticesinde tiizel kisilik kazanmasiyla birlikte
malik sifatiyla marka iizerinde tasarrufta bulunabilecektir.!'”> Markanm devri i¢in
SMK’daki resmi sekil sartinin gergeklesip gerceklesmemesi hususu da
degerlendirilmelidir. Ayni sermaye konusu markanin sirkete birakilmasma iliskin
esas sOzlesmede yer alan kayit, sekil sartmin yerini tutacagi i¢in ayrica markanin
devrine iliskin sozlesme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.!”

SONUC

Ticari hayatta markalarin 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Giiniimiizde birgok
girisimin asli degerinin marka oldugu siklikla goriilmektedir. Bu markalarin sirketin
sermaye olarak konulabilmesi de miimkiindiir.

Markalar, tescilli ve tescilsiz olmak tiizere ikiye ayrilabilir. TTK’da tescilli
markalarin ayni sermaye olarak konulmasima yonelik diizenlemeler yapilmistir.
Ancak tescilsiz markalarda ayni sermaye olarak konulabilecektir.

Markalarin ayni sermaye olarak konulmasindaysa birtakim hususlarin
acikliga kavusturulmasmnda fayda vardir. Oncellikle markalarm degerlemesi tasinir
ve taginmaz mallara gore daha giictiir. Clinkii markalar dinamik yapidadir. Zamanla
taninmis hale gelebilir veya taninmisligini kaybedebilir. Ayrica soyut yapida oldugu
icin degerleme yapilirken maddi mallar gibi objektif ve kiyasa dayali yontemlere
bagvurulamayacaktir.

Tiirk Hukuku’nda ayni sermaye olarak konulacak markalarin degerlemesini,
mahkemeler nezdinde atanan bilirkisilerin yapacagi diizenlenmistir. Bilirkisiler
degerleme yaparken, degerleme raporunda, uygulanan degerleme yonteminin somut
olayin ozellikleri bakimindan herkes i¢in en adil ve uygun se¢im oldugunu belirtmeli
ve ayni sermaye konusunun ger¢ek degerini tespit etmelidir. Ancak gilinlimiizde
markanin degerlemesi konusunda birgok yontem ve formiil ortaya koyulmustur. Her
formiil ve yontem, degerleme silirecine markanin farkli Ozelliklerini dikkate
almaktadir. Bu nedenle marka degerleme yontemleri neticesinde ortaya c¢ikan
degerler birbiriyle tutarsizdir. Bu durumda TTK. m. 343’ye aykiri sonuglar
dogurabilir. Oregin TTK. m. 343 geregi degerleme yapilan markanin tam degerinin
yansitilmis olmasi gerekir. Oysa markalarda farkli degerleme yontemleri farkli
sonuclar vermektedir. Kanimizca farkli sonuglarin 6niine gecilmesi i¢in yeknesak bir
degerleme yontemin kabul edilmesi dogru bir yaklasim olacaktir. Her sektoriin farkli

172" Ding, s.131.
173 Kayihan, s.198.
174 Conkar, 5.493.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVI. Y. 2022 Sa. 3 247



Anonim Sirketlerin Kurulug Asamasimda Markanin Sermaye Olarak Konulmasi

dinamikleri olmasi1 nedeniyle sektdor bazinda degerleme metotlarinin da
gelistirilmesinde fayda vardir.

Marka degerlemesi yapilirken nitel ve nicel veriler dikkate alinmalidir. Bizim
goriislimiize gore nitel veriler degerlendirmesi yapilirken marka mevzuatti da
dikkate alinmahdir. Ozellikle de markanin hiikiimsiizliik riski, markanin yaygin ad
haline gelmesi neticesinde iptal edilmesi riski, markanin koruma kapsami, marka
degerlemesi sirasinda goz oniinde tutulmalidir.

Markanin sermaye olarak konulmasi hususunda agik olmayan diizenlemelerde
tespit edilmistir. Oncellikle sirket heniiz kurulmamisken hangi mahkemenin
degerleme yapabilecegi belirsizdir. Ayrica marka degerlemesine iligkin bilirkisi
raporlarina karst ne kadar siirede itiraz edilecegi net bir sekilde kanunda
diizenlenmemistir. Bu hususlarinda kanunda degisiklik yapilarak agikliga
kavusturulmasinda fayda vardir.
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