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Turizm Lisans Egitimi Programlarinin Kontenjanlarinin Degerlendirilmesi

Ozkan TUTUNCU

Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Necat Hepkon Spor Bilimleri Fakiiltesi,

GIiRIS

Ulkemizde 6zellikle 1980 sonrasi gerceklesen ge-
lismelere bagh olarak, turizm sektoriinde ve egi-
timinde 6onemli degisiklikler olmustur. Turizm
sektoriindeki yatirimlarin artmasiyla beraber, ya-
tak kapasitesinde ve sunulan turizm hizmetleri-
nin gesitliliginde olumlu gelismeler saglanmistir.
Turizm igletmelerinin nicel olarak artmasi, nite-
likli hizmet {iretiminin sorgulanmasini berabe-
rinde getirerek, turizm egitimine yonelik lisans
programlarimin agilmasini tegvik etmistir. Dort
yillik turizm isletmeciligi lisans egitimini tamam-
ladiktan ve turizm sektoriinde aktif olarak ¢alig-
tiktan sonra akademik hayata baslayan biri ola-
rak, hem sahsimin hem de sektdrde calisan egi-
timli arkadaslarimin dile getirdigi dnemli eksik-
liklerden biri verilen egitimin sektoriin gercek-
leriyle uyusmamasidir. Bununla birlikte turizm
is sektoriiniin gelismesiyle es zamanl olarak tu-
rizm egitim sektorii de kendisini giincellemeye
ve olanaklar1 dahilinde gelistirmeye ¢abalamak-
tadir. Bunun en biiyiik gostergelerinden birisi tu-
rizm isletmeciligi ve otelcilik yiiksekokullarinin
fakiiltelesmesi ve uzmanlik alanlarina gore bo-
liimlesmeye gitmesidir.

Bir 6nceki Anatolia: Turizm Arastirmalar1 Dergi-
si sayisinda “Rekreasyon ve rekreasyon yonetimi
lisans programlarinin kontenjanlarinin deger-
lendirilmesi” (Tiitiincti 2021) konusunu ele al-
mistik. Bir hatirlatma olarak hem Anatolia hem
de Turizm Akademisi biinyesinde rekreasyon
egitimi ile ilgili yapilan incelemeler iginde; rek-
reasyon yonetimine yonelik miifredat gelistirme
(Titlincii 2008), rekreasyon ve rekreasyon yone-
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timi programlarinin amaglar: (Kozak, Tiitlincii
ve Kozak 2014), rekreasyona yonelik disiplinler
arasit programlar (Titiincli 2012), fakiiltelesme
ve rekreasyon boliimleri (Ttitiincii 2018) ile rek-
reasyon yonetimi ve turizm isletmeciligi miifre-
datlarinin karsilastirilmasi (Tiitiinct, Akglindiiz
ve Yesilyurt 2019) ele alinmist1. Ayrica hem rek-
reasyonun hem de turizmin iginde énemli bir yer
tutan yiyecek ve icecek ile ilgili olarak, lisans egi-
timinde mutfak zanaatlar1 ve gastronomi (T{itiin-
cii 2019) tizerine bir degerlendirme yapilmisti.
Buradaki degerlendirmelerimizin bagka ¢alisma-
lara ilham olmasi ve alanin gelistirilmesi, sosyal
sorumluluklarimizdan birisidir. Bu kapsamda
Kirlar-Can, Ertas ve Kozak’in (2021) turizm egi-
timi felsefesinin anlasilmasi iizerine yaptiklari
uluslararasi ¢alismaya kaynaklik etmek, olumlu
bir gosterge olarak degerlendirilebilir.

Degisen sartlara bagli olarak egitim sisteminin
de giincellenme gereksiniminden dolay1 egitim
ile ilgili ¢alismalarin her zaman giindemde ol-
mas1 Ozellikle turizm egitimi i¢in gayet dogaldir
(Tiitiincii 2021). Bu kapsamda 2021 yilinda Og-
renci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tara-
findan gergeklestirilen yiiksekogretim kurumlar:
smavinin ortaya koydugu sonuglara baglh olarak,
turizm lisans egitimi ve programlar: agisindan
dikkat ¢eken bazi gelismeler bulunmaktadir. Bu
baglamda calismanin amaci turizm lisans egitimi
programlarinin kontenjanlari, yerlesen 6grenci
sayilar1 ve doluluk ytiizdeleri {izerinden, turizm
lisans egitimine yonelik olusan tercihler {izerin-
den bir durum tespiti yapmaktir.



Rekreasyon incelemeleri

CALISMANIN YONTEMI

2021 yilinda Yiiksekogretim Kurulu'nun (YOK)
gergeklestirdigi OSYM sinavina gére, turizm li-
sans egitimi programlarinin kontenjanlari, bu
kontenjanlarin doluluklari, kabul edilen ve yer-
lestirilen 6grenci sayilari internet {izerinden ya-
ymlanmigstir (OSYM 2021). Calismanin kapsami
sadece OSYM puanina gore yerlestirme yapan
turizm lisans programlari ile sinirhidir. Bu kap-
samda, turizm isletmeciligi (turizm ve otel islet-
meciligi, otel yoneticiligi ve seyahat isletmecili-
gi dahil), turizm rehberligi (seyahat igletmeciligi
ve turizm rehberligi dahil), gastronomi ve mut-
fak sanatlar1 (yiyecek igecek isletmeciligi dahil),
rekreasyon yonetimi lisans egitim programlar:
ele alinmaktadir. Bu ¢ergevede calisma ikincil ve
tanimlayici veriler {izerinden, turizm lisans egiti-
mi programlarinin farklilasmasini durum tespiti
odaginda ele almaktadir. Veri seti 2021 y1l1 yiik-
sekogretim kurumlari sinavinin ilk yerlestirme-
leri kapsaminda degerlendirilmektedir. Bunun
temel nedeni ilk tercih olarak yerlesen 6grencile-
rin, diger 6grencilere gore daha bilingli ve saglik-
I1 se¢cim yapmis olma olasiliklaridir.

iKiNCiL VERILERIN DEGERLENDIRILMESi

Bu calismada OSYM’nin 2021 yilinda gergekles-
tirmis oldugu yiiksekogretim kurumlar: sinav
sonuglarinin yaymlanmasina bagli olarak ikincil
veriler tizerinden tanimlayici ve durum saptayi-
c1 (gikarimsal degil), bir degerlendirme yapilmasi
hedeflenmektedir. Bu kapsamda 6ncelikle prog-
ramlar kendi i¢cinde devlet ve vakif {iniversitele-
ri bazinda, daha sonra da karsilastirmali olarak
ele alinmaktadir. Devlete ait turizm isletmeciligi
(turizm ve otel isletmeciligi, otel yoneticiligi ve
seyahat igletmeciligi dahil) lisans programlarina
iligkin veriler Tablo-1'de verilmektedir.

Tablo 1 incelendiginde devlet {iniversitelerinde-
ki 57 turizm isletmeciligi lisans programi bulun-
dugu, bunlarin esit agirlikli puan ile 6grenci ka-
bul ettigi, toplam kontenjaninin 2338 oldugu ve
birinci tercih sonunda 1044 6grencinin bu prog-
ramlara yerlestigi goriilmektedir. Bu kapsamda
bardagin dolu tarafindan bakilacak olursa, top-
lam doluluk orani 0,45 olmustur. Diger bir bakis

agisiyla bardagin bos kismindan bakildiginda,
turizm isletmeciligi lisans programlarinn 0,657ik
kismi bos kalmistir. Akdeniz, Dokuz Eyliil, Ana-
dolu, Istanbul, Bogazici gibi iiniversitelerin kk-
lii programlarinin yiizde yiiz dolmasi sasirtict
retim elemanlarinin istihdam edildigi cekiciligi
yliksek olan sehirlerdeki bazi tiniversitelerde de
ayn1 durumu gérmek sevindiricidir. Ote yandan
turizm igletmeciligi lisans egitimi agisindan do-
kuz program sifir, 31 program ise bes ve altinda
ogrenci tarafindan tercih edilmistir. Programlar-
dan yedisi 2020 yili tercih doneminde higbir 6g-
renci tarafindan tercih edilmezken bu yedi prog-
ramin 2021 yili doluluk oranlar1 yiizde 12'nin
tzerine ¢itkamamistir. Vakif tiniversitelerinde
egitim veren turizm isletmeciligi lisans program-
larina iligkin veriler Tablo 2'de verilmektedir.
Tablo 2 incelendiginde vakif iiniversitelerindeki
16 turizm isletmeciligi lisans programi bulundu-
gu, bunlarin esit agirlikli puan ile 6grenci kabul
ettigi, toplam kontenjaninin 231 oldugu ve birin-
ci tercih sonunda 106 6grencinin bu programla-
ra yerlestigi goriilmektedir. Bu kapsamda top-
lam doluluk orani 0,62 olmustur. Diger bir bakis
agisiyla vakif {iniversitelerindeki turizm islet-
meciligi lisans programlarinin 0,38'lik kismi1 bos
kalmistir. Bilkent gibi koklii bir programa sahip
iniversitenin ytiizde yiiz dolmasi sasirtict degil-
dir. Ote yandan vakif iiniversitelerinde de turizm
isletmeciligi lisans egitimi agisindan bes program
sifir, dokuz program ise bes ve altinda dgrenci ta-
rafindan tercih edilmigtir. Devlete ait turizm reh-
berligi (seyahat isletmeciligi ve turizm rehberligi
dahil) lisans programlarina iligskin veriler Tablo
3’te verilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde devlet {iniversitelerinde-
ki 43 turizm rehberligi lisans programi bulun-
dugu, bunlarin dil puarn ile seyahat isletmeciligi
ve turizm rehberligi (S.1.T.R) programlarimin ise
esit agirlikli puan ile 6grenci kabul ettigi, top-
lam kontenjaninin 2010 oldugu ve birinci tercih
sonunda 1839 6grencinin bu programlara yer-
lestigi goriilmektedir. Bu kapsamda toplam do-
luluk oran1 0,92 olmustur. Turizm rehberliginde
34 programin yiizde yiiz ile tam doluluk orani-
na ulasmis oldugu goriilmektedir. Sadece Haci
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Tablo 1. Ogrencilerin Devlet Universiteleri Turizm Isletmeciligi Lisans Egitim Programlari Tercihleri (2021)

Universite Fakiilte/Yiiksekokuf Puan Kontenjan Yerlesen %

Afyon Kocatepe U. Turizm F. EA 31 1 3,23
Akdeniz U. Manavgat Turizm F. EA 41 41 100,00
Akdeniz U. Serik Isletme F. EA 31 19 61,29
Akdeniz 0. Turizm F. EA 72 72 100,00
Alaaddin Keykubat 0. Turizm F. EA 62 30 48,39
Anadolu 0. Turizm F. EA 52 52 100,00
Haci Bayram Veli 0. Turizm F. EA 72 35 48,61
Atattrk U. Turizm F. EA 31 1 3,23
Adnan Menderes U. Turizm F.{Kusadasi) EA 31 14 45,16
Balikesir U. Burhaniye Uygulamali Bilimler Y. EA 41 0 0,00
Balikesir U. Turizm F. EA 41 8 19,51
Bilecik Seyh Edebali (.* Uygulamali Bilimler F. EA 41 1 2,44
Bitlis Eren (.* Kanik Uygulamali Bilimler Y. EA 21 0 0,00
Bolu Abant izzet Baysal U. Turizm F. EA 31 4 12,90
Mehmet Akif Ersoy U.* Turizm isl. ve Otelcilik Y. EA 41 1 2,44
Canakkale Onsekiz Mart U. Turizm F. EA 31 16 51,61
Dokuz Eyliil U. Turizm F. EA 62 62 100,00
Dokuz Eylil 0. Uygulamal Bilimler Y. EA 62 34 54,84
Dizce U.* Akgakoca Turizm isl. ve Otelcilik Y. EA 41 0 0,00
Ege U. Cesme Turizm F. EA 82 82 100,00
Erciyes 0. Turizm F. EA 31 7 22,58
Eskisehir Osmangazi U. Turizm F. EA 62 62 100,00
Giresun [.* Bulancak Uygulamali Bilimler Y. EA 21 0 0,00
Isparta Uygulamali Bilimler U. Turizm F. (Egirdir} EA 31 1 3,23
Iskenderun Teknik U. Turizm F. EA 31 3 9,68
istanbul Medeniyet U. Turizm F. EA 52 52 100,00
istanbul U. iktisat F. EA 77 77 100,00
Karabiik 0. Safranbolu Turizm F. EA 26 0 0,00
Kirklareli U. Turizm F. EA 26 0 0,00
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Tahlo 1. Osrencilerin Devlet Universiteleri Turizm isletmeciligi T.isans E&itim Proeramlart Tercihleri (2021) (Devam)

Kocaeli U. Turizm F. EA 41 14 34,15
Kitahya Dumlupinar U. Tavsanl Uygulamali Bilimler F. EA 26 0 0,00
Malatya Turgut Ozal U. Sosyal ve Beseri Bilimler F. EA 31 1 3,23
Mardin Artuklu 0.* Turizm F. EA 26 3 11,54
Mersin 0. Turizm F. EA 62 15 24,19
Mugla Sitki Kagman 0. Fethiye isletme F. EA 72 13 18,06
Mugla Sitki Kagman 0. Turizm F. EA 52 25 48,08
Necmettin Erbakan U. Turizm F. EA 31 0 0,00
Nevsehir Haci Bektas Veli . Turizm F. EA 36 2 5,56
Ondaokuz Mayis U. Turizm F. (Bafra) EA 31 4 12,90
Pamukkale U. Turizm F. EA 41 5 12,20
Recep Tayyip Erdogan U. Ardesen Turizm F. EA 21 5 23,81
Sakarya Uygulamali Bilimler U. Turizm F. (Sapanca) EA 41 4 9,76
Selcuk 0. Beysehir Ali Akkanat Turizm F. EA 31 0 0,00
Selcuk 0. Turizm F. EA 31 1 3,23
Sivas Cumhuriyet U.* Turizm F. EA 21 1 4,76
Stleyman Demirel U. iktisadi ve idari Bilimler F. EA 31 2 6,45
Trakya U. Uygulamali Bilimler F. EA 31 3 9,68
Van Yuzlnct Yil U.* Turizm F. EA 21 2 9,52
Zonguldak Blilent Ecevit U. Karadeniz Eregli Turizm F. EA 26 2 7,69
Akdeniz 0. Turizm F. (ing.) EA 52 52 100,00
Bogazigi U. Uygulamali Bilimler Y. (ing.) EA 67 66 98,50
Dokuz Eylil U. isletme F. (ing.} EA 62 62 100,00
izmir Katip Celebi U. Turizm F. (ing.) EA 41 41 100,00
Kastamonu U. Turizm F. (ing.) EA 31 1 3,23
Mugla Sitki Kogman 0. Turizm F. (ing.) EA 31 31 100,00
Eskisehir Osmangazi U. Turizm F. (i0) EA 41 13 31,71
Adnan Menderes U. Turizm F. (Kusadasi} (5.1.} EA 36 1 2,78
Toplam 2338 1044 44,65
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Bayram Veli, Batman ve Cankiri iiniversitelerinin
turizm rehberligi programlari 0,50'nin altinda bir
doluluga sahiptir. Bununla birlikte bu {i¢ progra-
min dahi en az 0,25 (12 6grenci) doluluga sahip
olmasi, ilgi ¢ekicidir. Vakif iiniversitelerine ait
turizm rehberligi (seyahat isletmeciligi ve turizm
rehberligi dahil) lisans programlarina iliskin ve-
riler Tablo 4’te verilmektedir.

Tablo 4 incelendiginde vakif iiniversitelerindeki
¢ turizm rehberligi lisans programi bulundugu,
bunlarin dil puani ile 6grenci kabul ettigi, toplam
kontenjaninin 89 oldugu ve birinci tercih sonun-
da 61 6grencinin bu programlara yerlestigi go-

riilmektedir. Bu kapsamda toplam doluluk ora-
n1 0,69 olmustur. Tiim vakif tiniversiteleri turizm
rehberligi programlari 0,50'nin iistiinde bir dolu-
luga sahiptir. Devlet tiniversitelerine ait gastro-
nomi ve mutfak sanatlar1 (yiyecek-igecek isletme-
ciligi dahil) lisans programlarina iliskin veriler
Tablo 5’te verilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde devlet {iniversitelerindeki
55 gastronomi ve mutfak sanatlar1 (yiyecek-ige-
cek isletmeciligi dahil) lisans programi bulundu-
gu, bunlarin sdzel puan ile yiyecek-igecek islet-
meciligi programlarinin ise esit agirlikli puan ile
ogrenci kabul ettigi, toplam kontenjaninin 3034

Tablo 2. Ogrencilerin Vakif Universiteleri Turizm Isletmeciligi Lisans Egitim Programlari Tercihleri (2021)

Universite Fakiilte/Yiiksekokul Puan Kontenjan  Yerlesen %

Baskent U. Ticari Bilimler F. (Burslu) EA 20 5 25,00
Beykent U. iktisadi ve idari Bilimler F. (Burslu) EA 20 4 20,00
Alanya Hamdullah Emin Pasa U. iktisadi ve idari Bilimler F. (ing.) (Burslu)  EA 15 8 53,33
Antalya Bilim U. Turizm F. (ing.) (Burslu) EA 25 7 28,00
Atihm U. isletme F. (ing.) (Burslu) EA 18 15 83,33
istanbul Bilgi U. Turizm ve Otelcilik Y. (ing.) (Burslu) EA 29 8 27,59
Yeditepe U. Ticari Bilimler F. (ing.) (Burslu) EA 15 7 46,67

Uygulamali Sosyal Bilimler Y. (ing.)
Girne Amerikan U. (Burslu) EA 3 0 0,00
Girne U. iktisadi ve idari Bilimler F. (ing.) (Burslu)  EA 3 0 0,00
Kibris Amerikan U. isletme ve Ekonomi F. (ing.) (Burslu) EA 3 0 0,00
Lefke Avrupa U. Turizm ve Otel isl. Y. (ing.) (Burslu) EA 3 0 0,00
) Turizm ve Mutfak Sanatlari Y. (ing.)
Uluslararasi Final U. (Burslu) EA 5 0 0,00
Uluslararasi Kibris U. Turizm ve Otel isl. Y. (ing.) (Burslu) EA 3 1 3333
Turizm ve Otelcilik Y. (ing.)

Dogu Akdeniz U. (Ucretli+Burslu) EA 10 1 10,00
ihsan Dogramaci Bilkent U. Uygulamali Bilimler F. (ing.) (Burslu) EA 36 36 100,00
Ozyegin U. Uygulamali Bilimler Y. (O.Y.) EA 23 14 60,87
Toplam 231 106 62
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Tablo 3. Ogrencilerin Devlet Universiteleri Turizm Rehberligi Lisans Egitim Programlar Tercihleri (2021)

Universite Fakulte/Yuksekokul Puan Kontenjan Yerlesen %

Adiyaman U. Turizm F. DiL 41 25 60,98
Afyon Kocatepe U. Turizm F. DIL 52 52 100,00
Akdeniz U. Manavgat Turizm F. DiL 62 62 100,00
Akdeniz U. Turizm F. DiL 52 52 100,00
Aksaray U. Turizm F. DiL 41 41 100,00
Anadolu U. Turizm F. DiL 41 41 100,00
Atatiirk U. Turizm F. DiL 31 31 100,00
Adnan Menderes U. Turizm F.(Kusadasi) DIL 52 52 100,00
Balikesir U. Turizm F. DiL 62 62 100,00
Batman U. Turizm Isl. ve Otelcilik Y. DiL 36 12 33,33
Bilecik Seyh Edebali U. Uygulamali Bilimler F. DiL 41 41 100,00
Bolu Abant izzet Baysal U. Turizm F. DiL 41 41 100,00
Cankiri Karatekin U. llgaz Turizm ve Otelcilik Y. DIL 52 24 46,15
Ege U. Cesme Turizm F. DIL 57 57 100,00
Erciyes U. Turizm F. DiL 62 62 100,00
Giimiishane U. Turizm F. DiL 52 32 61,54
Harran U. Turizm ve Otel isl. Y. DiL 41 26 63,41
Isparta Uygulamali Bilimler U. Turizm F. (Egirdir) DIL 41 41 100,00
iskenderun Teknik U. Turizm F. DiL 31 31 100,00
izmir Katip Celebi U. Turizm F. DIL 62 62 100,00
Karabik U. Safranbolu Turizm F. DiL 31 31 100,00
Karamanoglu Mehmetbey U. Uygulamali Bilimler Y. DIL 31 18 58,06
Kastamonu U. Turizm F. DiL 52 46 88,46
Kirklareli U. Turizm F. DiL 41 41 100,00
Mardin Artuklu U. Turizm F. DiL 31 31 100,00
Mersin U. Turizm F. DiL 62 62 100,00
Mugla Sitki Kogman U. Turizm F. DIL 31 31 100,00
Necmettin Erbakan U. Turizm F. DiL 52 52 100,00
Nevsehir Haci Bektas Veli U. Turizm F. DiL 52 52 100,00
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Tablo 4. Ogrencilerin Vakif Universiteleri Turizm Rehberligi Lisans Egitim Programlari Tercihleri (2021)

Universite Fakiilte/Yiiksekokul Puan Kontenjan Yerlesen %
istanbul Gelisim U. iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler F. (Burslu) DIL 36 20 55,56
Yasar U. Uygulamali Bilimler Y. (ing.) (Ucretli+Burslu) DIL 23 20 86,96
Nisantasi U. Uygulamali Bilimler Y. (Ucretli+Burslu) DIL 30 21 70,00
Toplam 89 61 68,54
Tablo 5. Ogrencilerin Devlet Universiteleri Gastronomi ve Mutfak Sanatlari Lisans Egitim Programlari Tercihleri
Universite Fakiilte/Yiiksekokul Puan Kontenjan  Yerlesen %
Afyon Kocatepe U. Turizm F. SOz 62 62 100,00
Agri ibrahim Cecen U. Turizm isl. ve Otelcilik Y. SOz 31 31 100,00
Akdeniz U. Manavgat Turizm F. sOz 82 82 100,00
Akdeniz U. Turizm F. sOz 72 72 100,00
Alaaddin Keykubat U. Turizm F. sOz 62 62 100,00
Anadolu U. Turizm F. sOz 62 62 100,00
Haci Bayram Veli U. Turizm F. sOz 66 66 100,00
Ardahan U. Turizm isl. ve Otelcilik Y. sOz 41 41 100,00
Atatiirk U. Turizm F. 50z 62 62 100,00
Balikesir U. Turizm F. sOz 52 52 100,00
Bolu Abant izzet Baysal U. Turizm F. sOz 62 62 100,00
Mehmet Akif Ersoy U. Turizm isl. ve Otelcilik Y. SOz 62 62 100,00
Canakkale Onsekiz Mart U. Turizm F. sOz 52 52 100,00
Dokuz Eylil U. Turizm F. 56z 62 62 100,00
Diizce U. Akgakoca Turizm isl. ve Otelcilik Y. SOz 41 41 100,00
Eskisehir Osmangazi U. Turizm F. sOz 52 52 100,00
Gaziantep U. Turizm F. sOz 62 62 100,00
Giresun U. Turizm F. (Kesap) sOz 52 52 100,00
Gimishane U. Turizm F. sOz 31 31 100,00
Hatay Mustafa Kemal U. Turizm isl. ve Otelcilik Y. sOz 41 41 100,00
Igdir U. Turizm F. sOz 62 62 100,00

100 o Anatolia: Turizm Arastirmalari Dergisi



Rekreasyon Incelemeleri

Tablo 5. Cgrencilerin Devlet Universiteleri Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1 Lisans Egitim Programlari Tercihleri (Devam) (2021)

Igdir U. Turizm F. sOz 62 62 100,00
iskenderun Teknik U. Turizm F. sz 52 52 100,00
istanbul Medeniyet U. Turizm F. SOz 52 52 100,00
izmir Katip Celebi U. Turizm F. SOz 62 62 100,00
Kafkas U. (Kars) Sarikamis Turizm F. sOz 52 52 100,00
Karabiik U. Safranbolu Turizm F. sz 52 52 100,00
Kastamonu U. Turizm F. sz 52 52 100,00
Kirklareli U. Turizm F. sOz 41 41 100,00
Kocaeli U. Turizm F. sOz 62 62 100,00

Tablo 6. Ogrencilerin Vakif Universiteleri Gastronomi ve Mutfak Sanatlari Lisans Egitim Programlar Tercihleri (2021)

Universite Fakiilte/Yiiksekokul Puan Kontenjan  Yerlesen %

Kirgizistan-Tiirkiye Manas U. Turizm F. SOz 5 5 100,00
Ozyegin U. Uygulamali Bilimler Y. (ing.) (Burslu) SOz 63 63 100,00
Girne U. Turizm F. (Burslu) SOz 30 6 20,00
Kibris ilim O. Turizm F. (Burslu) sOz 26 6 23,08
Uluslararasi Kibris U. Turizm ve Otel isl. Y. (Burslu) sOz 40 22 55,00
Yakin Dogu U. Turizm ve Otelcilik Y. (Burslu) SOz 34 24 70,59
Antalya Bilim U. Turizm F. (ing.) (Burslu) sOz 45 45 100,00
Lefke Avrupa U. Turizm ve Otel isl. Y. (ing.) (Burslu) SOz 65 46 70,77
istanbul Bilgi U. Turizm ve Otelcilik Y. (ing.) (Ucretli+Burslu) SOz 45 45 100,00
Dogu Akdeniz U. Turizm ve Otelcilik Y. (ing.) (Ucretli+Burslu) SOz 40 34 85,00
Dogu Akdeniz U. Turizm ve Otelcilik Y. (Ucretli+Burslu) sOz 60 38 63,33

Turizm ve Mutfak Sanatlar Y.

Uluslararasi Final U. (Ucretli+Burslu) SOz 30 7 23,33
Toplam 483 341 70,60
oldugu ve birinci tercih sonunda 2957 6grenci- tamaminin kontenjanlarini birinci tercihlerinde
nin bu programlara yerlestigi goriilmektedir. ylizde ytizliik bir oran ile doldurduklar: goriile-
Bu kapsamda toplam doluluk orani 0,98 olmus- bilir. Sadece iki yiyecek-igecek isletmeciligi prog-
tur. Veri seti dikkatli sekilde incelenirse, aslinda ram1 kontenjanlarinin 0,22-0,24 araliginda dol-
gastronomi ve mutfak sanatlar1 programlarinin durabilmislerdir. Vakif iiniversitelerine ait gast-
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Tablo 7. Ogrencilerin Devlet Universiteleri Rekresyon Yénetimi Lisans Egitim Programlari Tercihleri (2021)

Universite Fakiilte/Yiiksekokul Puan Kontenjan  Yerlesen %

Akdeniz U. Manavgat Turizm F. sz 52 52 100,00
Akdeniz U. Turizm F. sOz 52 52 100,00
Haci Bayram Veli U. Turizm F. sOz 71 71 100,00
Balikesir U. Turizm F. sOz 41 41 100,00
Giresun U. Turizm F. (Kesap) sOz 31 6 19,35
Harran U. Turizm ve Otel isl. Y. sz 41 15 36,59
Karabiik U. Safranbolu Turizm F. sOz 41 14 34,15
Karamanoglu Mehmetbey U. Uygulamali Bilimler Y. sOz 41 6 14,63
Kirklareli . Turizm F. sOz 36 33 91,67
Kutahya Dumlupinar U. Tavsanh Uygulamali Bilimler Y. sOz 31 21 67,74
Mersin U. Turizm F. SOz 41 41 100,00
Necmettin Erbakan U. Turizm F. sz 62 57 91,94
Osmaniye Korkut Ata U. Kadirli Uygulamali Bilimler F. sOz 41 10 24,39
Sakarya Uygulamali Bilimler U. Turizm F. (Sapanca) sOz 41 41 100,00
Selcuk U. Turizm F. 56z 31 31 100,00
Siirt 0. Turizm isl. ve Otelcilik Y. 56z 41 10 24,39
Sinop U. Turizm Isl. ve Otelcilik Y. sOz 41 25 60,98
Tokat Gaziosmanpasa U. Zile Turizm isl. ve Otelcilik Y. sOz 41 1 2,44
Van Yiiziinci il U, Turizm F. sOz 41 19 46,34
Necmettin Erbakan U. Turizm F. (10) sOz 41 4 9,76
Haci Bayram Veli U. Turizm F. (M.T.0.K.) sOz 18 18 100,00
Toplam 876 568 64,84

ronomi ve mutfak sanatlar1 lisans programlarina
iliskin veriler Tablo 6’da verilmektedir.

Tablo 6 incelendiginde vakif tiniversitelerindeki
12 gastronomi ve mutfak sanatlar1 lisans progra-
mi1 bulundugu, bunlarin sézel puan ile 6grenci
kabul ettigi, toplam kontenjaninin 483 oldugu ve
birinci tercih sonunda 341 6grencinin bu prog-
ramlara yerlestigi goriilmektedir. Bu kapsamda
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toplam doluluk oran1 0,71 olmustur. Dort vakif
tiniversitesi kontenjanlarinin tamamini ilk ter-
cihlerde doldururken, devlet tiniversitelerine
benzer sekilde sadece {i¢ gastronomi ve mutfak
sanatlar1 programi kontenjanlarin 0,20-0,23 ara-
liginda doldurabilmislerdir. Devlet iiniversitele-
rine ait rekreasyon yonetimi lisans programlari-
na iligskin veriler Tablo 7’de verilmektedir.
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Tablo 7 incelendiginde devlet tiniversitelerindeki
21 rekreasyon yonetimi lisans programi bulun-
dugu, bunlarin s6zel puan ile 6grenci kabul et-
tigi, toplam kontenjaninin 876 oldugu ve birinci
tercih sonunda 568 6grencinin bu programlara
yerlestigi goriilmektedir. Bu kapsamda toplam
doluluk orani 0,65 olmustur. Sekiz programin
ylizde yiizliik bir tercih oranina, dokuz progra-
min ise 0,46'nin altinda doluluk oranina sahip
olmasi ilging bir sonuctur. Vakif tiniversitelerin-
de sadece Dogu Akdeniz Universitesi, Turizm
ve Otelcilik Yiiksekokulunda rekreasyon (rekre-
asyon yonetimine denk) lisans programi bulun-
maktadir. Bu programin tig kisilik kontenjanina,
ilk tercihlerde 6grenciler bagvurmamustir.

TARTISMA VE SONUC

Turizm igletmeciligi programi igin devlet iini-
versitelerinde en yiiksek kontenjan 82, en diisiik
kontenjan 21 kisi ve programlarin toplam dolulu-
gu 0,45 olurken, vakif iiniversitelerinde en ytik-
sek kontenjan 32, en diisiik kontenjan ii¢ kisi ve
programlarin toplam dolulugu 0,62 olmustur.
Devlet tiniversitelerinde kontenjanlarin 0,50’sin-
den azini doldurabilen 41 program incelendigin-
de, farkli yorumlar yapilabilir. Ornegin yeni agil-
mis ve Ozellikle periferde yer alan lisans egitim
programlarinin 6grencilere cazip gelmedigi, bu
okullarda egitim veren 6gretim elemanlar: tara-
findan vurgulanmaktadir. Bununla birlikte tilke-
mizdeki turizm lisans egitiminde 6nemli yer tut-
mus olan Balikesir, Aydin ve Mersin gibi koklii
turizm ve seyahat isletmeciligi programlarinin,
ragbet gormemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Turizm
isletmeciligi programlarinin hizli ve plansiz se-
kilde ¢ogalmasi, bunlara ek olarak kontenjanla-
rinin gergekgi kriterlerle belirlenmemesi, bu du-
rumun olusmasina katkida bulunmus olabilir.
Turizm isletmeciligi alaninda ikinci 6gretimde
egitim vermenin de sorgulanmasi gerekmekte-
dir. Vakif tiniversitelerindeki turizm isletmeci-
ligi programlarinin durumu, devlet {iniversite-
lerine gore nispeten daha iyidir. Kontenjanlarin
0,50’sinden azini doldurabilen 12 program ince-
lendiginde, farkli yorumlar yapilabilir. Oncelik-
le kontenjanlarin daha gercgekgi bir sekilde be-

lirlendigi, doluluk oranlarindan goriilmektedir.
Bununla birlikte turizm isletmeciligi kontenjan-
larininin dolulugu, yedi programda 10 ve altin-
da gerceklesmistir. Vakif iiniversitelerinin ticret-
lendirme sistemleri ve hizmet verdikleri bolge ile
kadrolarmin yapisi, tercih edilip edilmemelerin-
de 6nemli etmenler olarak goriilebilir.

Turizm rehberligi programi i¢in devlet {iniver-
sitelerinde en yiiksek kontenjan 62, en diisiik
kontenjan 31 kisi ve programlarin toplam do-
lulugu 0,92 olurken, vakif tiniversitelerinde en
yiiksek kontenjan 36, en diisiik kontenjan 23 ki-
si ve programlarin toplam dolulugu 0,69 olmus-
tur. Ogrencilerin rehberlikle ilgili ikinci 6gretim
programlarina bu kadar yogun talep gostermesi
ve bu programlarin da tam kapasiteye ulasmasi
dikkat cekicidir. Turizm rehberligi alanina yone-
lik ilgi, 6grencilerin dil konusunda yetkinligine
bagli olarak mesleki agidan yasayla korunan bir
alanda egitim gorme isteklerinden kaynaklana-
bilir. Ote yandan turizm rehberliginin yasa ile
yabanci dil sartina baglanmis olmasi, halen ne-
den iki devlet {iniversitesinin dil puani yerine,
esit agirlikli puani tercih ettikleri sorusunu akla
getirmektedir. Turizm rehberligi alanina yonelik
ilginin vakif tiniversitelerinde de gorece devam
ettigi gozlemlenmektedir.

Gastronomi ve mutfak sanatlar1 programi igin
devlet tiniversitelerinde en yiiksek kontenjan 82,
en diisiik kontenjan 17 kisi ve programlarin top-
lam dolulugu 0,98 olurken, vakif {iniversitelerin-
de en yiiksek kontenjan 65, en diisiik kontenjan
bes kisi ve programlarin toplam dolulugu 0,71
olmustur. Ogrencilerin ikinci 6gretim program-
larina bu kadar yogun talep gostermesi ve prog-
ramlarin da tam kapasiteye ulasmasi ilgi ¢eki-
ci bir sonugtur. Gastronomi ve mutfak sanatlar
programlarinin sdzel puan ile 6grenci kabul et-
mesi ve medyada bu alanin ¢ok fazla islenmesi,
alana yonelik talebi artiran bir unsur olarak go-
rulebilir. Veri seti dikkatli sekilde incelenirse, as-
linda gastronomi ve mutfak sanatlar1 programla-
rinin vakif iiniversitelerinde de tercih edildikleri
ancak muhtemelen fiyat politikalar1 veya ihtisas-
lagma kabiliyetlerine gore gorece devlet iiniversi-
telerine gore kontenjanlarmi tam dolduramadik-
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lar1 diisiiniilebilir. Ote yandan Ozyegin {iniversi-
tesi gibi bu alana 6nem veren hem akademik ola-
rak hem de pratikte ihtisaslasmis ve 6nemli bir
biitge ile egitimini devam ettiren bir kurumun,
63 kisilik kontenjaninin tamamini ilk tercihlerde
doldurmus olmasi, gayet dogal goziikmektedir.
Bununla birlikte {i¢ programin dolulugu 0,23'{in
altinda kalmistir. Bu ti¢ programin Kibris’ta bu-
lunmasi ve adada benzer programlarin yogun-
lugu, oranlarin diisiikliigiinde bir etmen olarak
goriilebilir. Bu alana yonelik dnceden yaptigimiz
degerlendirmelerin (Tiitiincii 2019), gegerliligini
korudugu belirtilebilir.

Rekreasyon yonetimi programa i¢in devlet {ini-
versitelerinde en yiiksek kontenjan 71, en diisiik
kontenjan 18 kisi ve programlarin toplam dolu-
lugu 0,65’tir. Vakif {iniversitelerinde sadece bir
programda tig kisilik kontenjan olmakla birlikte,
bu programa bagvuran 6grenci olmamustir. Rek-
reasyon yonetimi programlarinin sozel puan ile
ogrenci kabul etmesi, bu programin cazibesinin
artmasina katkida bulunmus olabilir. Bununla
birlikte rekreasyon yonetimi ile turizm isletmeci-
ligi programlarinin miifredatlar: incelendiginde,
onemli farklilagsmalar veya akademik kadrolarin-
da alana yonelik uzmanlasmanin tam gergekles-
medigi gozlemlenmektedir (Kozak, Tiitiincii ve
Kozak 2014; Tiitiinct 2018; Tiitlincti, Akglindiiz
ve Yesilyurt 2019). Ozellikle Necmettin Erbakan
Universitesi'ndeki ikinci ikinci 6gretim progra-
minin sadece dort kisi tarafindan tercih edilmis
olmasi, daha iilkemizde kendi riistiinii hentiz
kanitlamamis ve yetismis akademik giicii ¢ok az
olan bu béliimlerin henitiz ikinci 6gretim prog-
ramlarina hazir olmadiginin bir habercisi olarak
degerlendirilebilir. Diger taraftan Necmettin Er-
bakan Universitesi'ne ek olarak, Tokat Gazios-
manpasa ve Giresun Universiteleri alti kisinin
altinda 6grenci tarafindan tercih edilmislerdir.
Farkli bir sekilde, sekiz programin ise bu kadar
ciddi bir doluluga sahip olmasi, dikkat ¢ekici bir
olaydir. Bu alana yonelik 6nceden yaptigimiz
degerlendirmelerin (Tiitiincii 2019), gecerliligi-
ni korudugu belirtilebilir. Rekreasyon yonetimi
programlarina sahip olan ve yeni program agmak
isteyen tiniversitelerin, konuyu daha dikkatli bir
sekilde degerlendirmeleri gerekmektedir.
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Bazi iiniversiteler belirli doluluk oranlarina ula-
samayan programlar icin yeni kadro tahsisi yap-
mama egilimindedir. Programlarin kontenjanla-
rinin daha gergekgi kriterlerle belirlenme ihtiyaci
bulunmaktadir. Onemli olan sadece lisans prog-
ramlarimin doluluklarini artirmak degil, egitim
programlarinin igini yeterli ve alana yonelik egi-
timli kadrolarla sekillendirmek, sektorle isbirligi
yapmak ve mezunlarinin is bulabilecegi saglikli
bir sistemi olusturabilmektir. Koklii tiniversite-
lerde ve biiytik sehirlerde yer alan programlari-
nin daha fazla 6grenciyi cezbettigi sylenebilir.
Bu kapsamda agilacak olan yeni okullara, kuru-
lus yerini de dikkate almasi ve illa turizm ile ilgili
tiim lisans programlarini agmamasi ve uzman-
liga gitmesi Onerilebilir. Turizm fakiiltelerinin
agilmasina bir smirlama getirilmesi, bunun yeri-
ne agilabilecek olan uygulamali bilimler fakiilte-
lerinde, bolgenin yapisina gore uzmanlasilacak
bir veya iki alana odaklanilmas: daha gergekgi
olabilir. Var olan durum iyi analiz edilmeli, tu-
rizm lisans programlarinin gelecegi bir planlama
dahilinde yiiriitilmelidir. Bunlarin yapilmamasi
durumunda, turizm lisans egitiminde ve buna
bagl olarak turizm sektdriinde yeni sorunlarla
kargilagilmasi kuvvetle muhtemeldir.

Kisaltmalar

EA = Esit Agirlikh

F =Fakiilte

Isl. = Isletmecilik

10 = Ikinci Ogretim

S.1. = Seyahat Isletmeciligi

S.I.T.R. = Seyahat Isletmeciligi ve Turizm
Rehberligi

SOZ = Sozel

Y = Yiiksekokul

Y.11. = Yiyecek-Igecek Isletmeciligi
U = Universite

0O.Y. = Otel Yoneticiligi

M.T.O.K. = Mesleki ve Teknik Ortadgretim
Kurumlari
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