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Nafer Ermis’in! Cevirmen ve Yazar Kimlikleri Arasindaki
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Oz

Ozellikle edebi bir geviride gevirmenden kaynak ve erek dili yetkin bir bigimde bilmesinin yan1 sira erek
dilin ince anlam ayrimlarmi bilmesi, Oykiinme yeteneginin olmasi ve bir anlamda yazarlik roliinii
iistlenmesi beklenmektedir. Bazi yazarlarin ¢cevirmenlik de yaptig1; bir baska ifadeyle bazi ¢cevirmenlerin
ayn1 zamanda yazar oldugu goriilmektedir. Bu baglamda hem yazar hem de ¢evirmen olan Nafer Ermis
hem kendi eserleriyle hem de diinyaca iinlii yazarlarin eserlerini Almancadan Tiirkgeye cevirerek
Tiirkgenin ve Tiirk edebiyatinin zenginlesmesine katkida bulunmustur. Bu c¢alismada Nafer Ermis bir
taraftan geviri eserleriyle birlikte ¢evirmen olarak tanitilirken, diger taraftan kendi kaleme aldigi
eserleriyle bir yazar olarak ele alinir. Calismanin odak noktasi ¢evirmenlik ve yazarlik arasindaki
karsilikli iliskidir. Bununla birlikte kendisiyle yapilan bir roportaj dogrultusunda Nafer Ermis’in 6z yasam
oykiisii detayli bir sekilde ele alinmaya ¢alistimistir.
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Abstract

Especially in a literary translation, the translator is expected to not only have a perfect mastery of the
source language and target language, but also to reflect on the translator's writing style and in a sense take
on the role of the author. It is noticed that some authors are translating; on the other hand, some
translators are authors at the same time. In this context, Nafer Ermis, who is a writer and a translator
contributed to the enrichment of the Turkish language and Turkish literature both by his own works and
by translating the works of world-famous authors from German into Turkish. In this study, Nafer Ermis
is described on the one hand as a translator and his translated works are presented, on the other hand his
original works as an author are analyzed. The focus is on the interrelationship between translatorship and
author- ship. The contribution of his writings to his translations or the effect of being a translator on his
writings was aimed to be discussed together with his own life story in line with a personal interview.
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Giris

Cevirmenin gorevi okurunu yabanci bir iilkenin sanat eseriyle bulusturmak ve
boylelikle bilinmeyeni yakina getirmek ve anlagilir kilmaktir (Patzschke 2001: 101).
Herhangi bir ¢evirmenin sahip olmasi gereken en temel 6zelliklerden biri ise kaynak dili
ve erek dili yetkin bir bigimde bilmesidir. Fakat 6zellikle edebi bir ¢eviri s6z konusu ise
0zglin metindeki sozciiklerin erek dildeki sozliikten basitce karsiliginin verilmesi, bir
baska ifadeyle esdegerinin bulunmasi isi degildir bu. “Cevirmen, yalnizca iletinin agikca
ortada olan igerigini anlamakla kalmamali, ince anlam ayrimlarini, sozliikklerin anlamli,
coskusal degerlerini ve iletinin “tadin1 ve ruhunu” belirleyen bicemsel 6zelliklerini de
kavramalidir. Kaynak dilin zenginliklerini bilmekten daha onemlisi, alict dil iizerinde
tam bir denetime sahip olmaktir” (Nida 1987: 101).

Bir ¢evirmenden kaynak dili ve erek dili yetkin bir sekilde bilmesinin yan1 sira
deneyimli olmasi, alaninda egitim gormesi, kaynak metnin islevini erek dilde yerine
getirebilmesi gibi daha bir¢cok 6zellige sahip olmasi beklenmektedir. Fakat ¢evirmen
eger edebi alanda ceviriler yapiyorsa “anlatma yetenegi ne sahip olmasi ayri bir 6nem
tasimaktadir. Sonugta edebi bir ¢eviride ¢evirmen sadece dilsel sorunlari ¢ozmekle
kalmaz, ayn1 zamanda 6zgiin metni erek alicilara nasil inandirict bir sekilde sunacagini
tasarlar ve bir anlamda aslinda yazarlik roliine soyunur. Bu baglamda Nabokov
“cevirmende dykiinme yetenegi, yazarin roliinii oynayabilme yetisi, onun davranislarini,
konusmasini ve edasini en yakin bigimde kisilestirebilme becerisi bulunmalidir” (Nida
1987: 101) der. Orijinaliyle ayn1 seyi yakalamanin imkansiz oldugu disiiniildiigiinde
ceviri yeni bir yaratimdir. (Ozbay vd. 2018: 188). Munday’e gére edebiyat cevirisi
dikkatli okuma ve yaraticit yazmanin bir formu olarak goriilmekte ve dnde gelen bir¢cok
cevirmende ayni yaklasimi paylagsmaktadir (Munday 2008: 63). Levy’e gore edebiyat
cevirisi bagli basina bir sanattir ve yaratici ile yeniden olusturucu sanat ikilisinin
arasinda bir yerde yer almaktadir. Levy edim siirecini iice boler: anlama, yorumlama ve
aktarma. Cevrilmis eser sanatsal bir yeniden iiretimdir, zaten mevcut olan bir metne
somut bir suret veren edim siireci ise sanatsal bir yaraticiliktir (Snell-Hornby 2006: 22).
Dolayisiyla daha okuma siirecinde ¢evirmen yazarin yazim siirecinde kendine 6zgii
yazim tarzi ile “imgeler, egretilemeler, uyak ve esdizimlilik” (Aksoy 2002: 57)
kullandigin1 aklindan ¢ikarmamasi gerekmektedir, zira “yazin ¢evirisini de gii¢ kilan en
onemli 6zellikler, dilin bu 6zgiin ve yaratict kullanmmuidir” (a.g.e.: 58).

Cevirmenin metni yeniden olusturan bir yazar olarak dikkat etmesi gereken en
onemli nokta ise ¢eviri yaparken kendi 6znelligini hesaba katmasi ve tamamen serbest
birakmamasidir. Bu baglamda Stolze, ayni zamanda hedef metnin yazar1 olan
cevirmenin c¢evirideki aracit roliinden ve sorumlulugundan bahseder. Cevirmenin
sorumlulugu bir yandan aslina sadik kalmaktir, 6te yandan bir yazar olarak hedef
kiiltiiriin okuyucularint dikkate alma gorevi vardir, nihayetinde, Stolze'ye gore, yalnizca
"amaclanan bir etkiyi tahmin etme” olanagina sahiptir (Schiedges 2008: 281).

Bu c¢alismada ¢evirmenin yazarlik rolii ve ¢evirmenlik gorevi arasindaki iligki
hem yazar hem de ¢evirmen olan Nafer Ermis {lizerinden anlatilmaya calisilacaktir.
Nafer Ermis’in ¢evirmen kimliginin yani sira yazar olmasinin, bir bagka ifadeyle
Oykiinme yetenegine sahip olmasinin kendisine ¢eviride nasil bir kolaylik sagladig1 ya
da ne gibi katkilar1 oldugu aragtirma sorular1 arasindadir. Ayni sekilde ¢eviri yapmanin
yazarligina nasil bir etkisi ya da katkist oldugu da sorgulanmustir.
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2011°de Tiirk-Alman Tarabya Ceviri Odiiliinii alan Nafer Ermis (Wordpress: t.y.)
diinyaca iinlii eserleri Almancadan Tiirk¢eye aktarmanin yani sira Tiirk¢e kaleme aldig:
kendi eserleriyle de Tiirk edebiyatinin zenginlesmesine ve gelismesine katkida
bulunmugtur. Cevirmenlige baslama seriivenini ve eserlerinin yagamina dair izler tasiyip
tagimadiklarin1 anlamak igin ise Nafer Ermis’in hayatin1 sunmak fayda saglamistir. Bu
amagla kendisiyle online olarak “Zoom” iizerinden bir goriisme’ yapilmistir. Boylece
sadece Nafer Ermis’in ¢evirmenligi ve yazarlig1 arasindaki iligski degil ayn1 zamanda
cevirilerinin ve eserlerinin yasami ile arasindaki baglar ortaya koyulabilmistir.
“Cevirmenlige nasil basladi1?”, “Nasil bir ¢eviri anlayisina sahip?”, “Ailesinin ya da
yakinlarinin ¢evirmen olmasinda herhangi bir etkisi var m1?”, “Yazmaya baslama
hikayesi nedir? “Eserlerinde Nafer Ermis’i gormek miimkiin mii? “Hangi eserleri kendi
yasamini yansitiyor?” “Farkli alanlarda egitim gormesi g¢evirilerine ya da yazarligina ne
gibi katkilar saglamis?”, “Cevirmen ve yazar olmasmin disinda editér kimligini ve
“Twitter Fenomeni” sdylemini nasil degerlendiriyor?” gibi bir¢ok soru ortaya koyulmus
ve Nafer Ermis her yoniiyle tanitilmaya ¢alistlmistir. Tiim bunlar1 yapmak onun ¢eviri
anlayisini ve eserlerini aydinlatmaya fayda saglamigtir.

Nafer Ermis’in Hayat: 4

Nafer Ermis 1964 yilinda Denizli’de diinyaya gelmistir. Koken olarak Denizli’nin Cal
ilcesine bagl bir kdyden gelmektedir. Ilkokul birinci smifi bitirmek iizereyken babasi
Almanya’ya isci olarak gitmis ve aile bunun {izerine babaanne ve dedenin yanina kdye
tasinmak durumunda kalmistir. Annesi de bir sene sonra babasinin arkasindan
Almanya’ya gidince iki kardes aile biiytiklerinin yaninda yalniz kalmigtir.

Ermis, ayn1 zamanda kdyiin ad1 olan “Poyrazli Ilkokulu”nu bitirmis, daha sonra
kdyde ortaokul olmadigr i¢in Denizli’ye gitmistir. Denizli’de amcasinin yaninda bir
sire kalmistir, fakat dedesi vefat edince babaannesi de Denizli’ye taginmis ve
babaannesiyle ayri1 bir evde yasamaya baslamistir. Ortaokulda yazmaya bagladigini
belirten Ermis yazmaya baglama hikayesini soyle anlatmaktadir:

Halamin bir oglu vardi. Benden birka¢ yas biiyiik. Onla bir giin evde yalniz kaldik.
Telefon yok, televizyon yok, radyo yok, hicbir sey yok. Canimiz sikildi. 12-13 yasinda
falanim o zaman. Ortaokul birinci simf gibi. Yapacak bir sey bulamadik “napalim
napalim” derken “hadi siir yazalim” dedik; ben mi dedim o mu dedi nerden ¢ikti onu da
bilmiyorum. Oturduk biz siir yazdik kelebek iizerine. Ilk dizesini de hala hatirlarim:
“Baharda ugard: her dalda” diye baglayan bir kelebek siiri... O kadar eglendim ki ben.
Sonra ertesi giinden itibaren hep boyle siirler yazmaya basladim. O bir daha yazmadi
mesela. Sonra onun tadini aldim ve bazen gecede on siir falan yazdigim oldu. Girgir
dergisi vardi, onu okurdum, onlar bdyle her sayisinda gesitli dykiiler yayinlarlardi. O
oykiilerden esinlenerek ben de 6ykil yazmaya bagladim. Ortaokul son sinif lise baslari
falan gibi. Ama kimseye okutmuyorum daha tabi. Sonra bir giin tesadiifen sira
arkadasim gordii yazdiklarimi ve ¢ok begendi. Sonra bana biraz giiven geldi. Boyle
bdyle okur ¢evremi de genisletip etrafimdakilere okutmaya basladim. Yani yazmaya
ortaokulda falan basladim diyebilirim”. (Sarisik 2021)

® Nafer Ermis ile gergeklestirilen roportajin tamamina asagidaki linkten ulasilabilir:
https://translex.ege.edu.tr/files/translex/icerik/nafer ermis_roportaj.pdf

4 Bu boliimdeki bilgiler gogunlukla Nafer Ermis’le gerceklestirilen réportaja dayanmaktadir.
Nafer Ermis. Diger kaynaklar metin iginde ayrica verilmistir.
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Liseyi de Denizli’de okumus, Denizli Lisesi’ni bitirmistir. Liseden sonra Ankara’da
Siyasal Bilgiler Fakiiltesini kazanmis ve on yil kadar Ankara’da yasamistir. Universite
hayat1 keyifli gecmis ve “Gokyiiziine Agir Gelen Kus” adli ilk romanm Universite
yillarinda yazmaya baslamistir.

Universiteyi bitirmek iizereyken babasindan gelen bir telefonla hayati degismis
ve aslinda c¢evirmenlige giden yolda ilk adimini atmistir. Soyle ki o siralarda artik is
kaygist baglamistir. Bu sirada Almanya’dan babasi aramis ve “istersen gel, bir sene
burada dil 6gren sonra donersin, sana faydasi olur” demistir. Nafer bu firsati
degerlendirmis ve okul bitince direk Almanya’ya gitmistir. Ozellikle Kafka gibi
yazarlar1 orijinal dillerinden okuyacagi i¢in Almanca dgrenmeyi istemistir. Gittiginde
hic Almanca bilmemesine ragmen ¢ok kisa bir silirede yeterlik sinavini ge¢mis ve
Universite’ye baslamistir. Orada “Kiiltiir Bilimleri, Felsefe, Alman Dili” gibi karisik bir
bolim okudugunu belirtmektedir. Daha sonra iktisat boliimiinden bir hoca ile tanigmig
ve onun aracilif1 ile bes y1l Bremen Universitesinde Iktisat Boliimiinde Tiirk grencilere
ekonomi Tiirkcesi adi altinda dersler vermistir. Boylece bir sene i¢in gitmis, fakat on
sene kadar Almanya’da kalmistir. Gelecegini hep Tiirkiye’de bir edebiyat¢1 olarak
gormiis ve Tiirk okuru igin yazmak istedigi duymustur. Ayrica yabanci bir toplumda
yasamak, iilkesinden ayr1 olmak onu mutsuz etmistir. Iste tiim bu nedenlerden otiirii
Tiirkiye’ye donmiistiir.

2001 yilinda Tiirkiye’ye dondiigiinde Istanbul’a yerlesmistir. Kendisi de yazar
olan Hakan adinda bir arkadasinin tavsiyesi ve aracilifiyla g¢eviri islerine baslamigtir.
Cevirdigi ilk kitap Andreas Eschbach’in” Bir Trilyon Dolar” adl1 eseridir.

Sonra bu sirada Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Alman Dili ve
Edebiyati Boliimiine Yiiksek Lisans i¢in bagvurmus ve kabul edilmistir. Tiim dersleri
basartyla gecmesine ragmen akademisyen olmak istemedigi i¢in tez asamasinda okulu
birakmistir. Bu konuda “keske bitirseydim” diye daha sonra pisman oldugunu
belirtmistir. Daha sonra Almanya’dan iki kere ¢eviri bursu almig ve Berlin’e gitmistir.
Ikiser ay orada kalmis ve giizel vakit gecirmistir.

Bir taraftan Almancadan Tiirk¢eye ceviri yaparak bir¢ok eseri Tiirk okuru ile
bulusturan, diger taraftan “Gokyiiziine Agir Gelen Kus”, “Oteki Ask” ve “Hayat Boyle
Bir Sey” adli eserleri yazarak Tiirk edebiyatinin zenginlesmesine katkida bulunan Nafer
Ermis ayrica “Imge Yaymevi'nde tam zamanli olarak 5 yil boyunca editorliik de
yapmistir” (Ipekci 2014).

Ceviriye, editorliige, yazmaya halen devam eden Ermis (Sabit Fikir: t.y.)
“Twitter fenomeni” (Giiney: t.y.) olarak da tanmmmaktadir ve su anda esiyle birlikte
Mudanya’da yasamaktadir. Asagida alt basliklarda Ermis’in cevirileri ve edebi yonii
daha detayli bir sekilde verilerek g¢evirmenligi ve yazarligi arasindaki baga zemin
olusturulmaya ¢aligilmistir.

Cevirmen Olarak Nafer Ermis

Nafer Ermis’in Almanya’ya babasinin yanma dil 6grenme amagl gitmesi gelecekteki
meslegi icin aslinda bir doniim noktasi olmus ve onun ¢evirmen olmasini saglamistir.
Tiirkiye’de ve Almanya’da farkli egitimler almasi ise c¢eviride bir¢ok konuda
kavramlara agina olmasini saglamis, bunun yani sira edebi ¢eviri disinda felsefi ¢eviriler
de yapmasinin 6niinli agmustir.
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Ermis teknik ceviriden ziyade edebi ceviri yapmay1 sevdigini ve tercih ettigini,
ciinkii kendisini bu alanda hem daha yetenekli hem de daha rahat hissettigini
sOylemektedir. Ayrica, teknik ¢evirinin bazi notlar almak, kavram calismasi1 yapmak
gibi bir 6n hazirlik gerektirdigini ve kendisinin aslinda kendi sdylemiyle ¢eviriye
kaptirdi m1 gitmek istedigini belirtmektedir.

Simdiye kadar yirmi bes eseri Almancadan Tiirk¢eye aktararak edebiyat
dizgemize kazandiran Ermis, ¢ogunlukla edebi ¢eviriler yapmustir. Buna ek olarak
felsefi gevirileri de mevcuttur.

Nafer Ermis ile yapilan roportajda kendisine nasil bir ¢eviri anlayisi oldugu,
cevirilerine baglamadan once herhangi bir 6n hazirlik yapip yapmadigi; varsa ne tiir bir
hazirlik yaptigi, sahsen tamidigi yazarlardan ceviri yapip yapmadigi; eger yaptiysa
bunun ne gibi bir katkisi ya da etkisi oldugu gibi sorular sorulmustur. Ermis’in
sOyleminden erek odakli bir ¢geviri anlayisina sahip oldugunu ve metinde anlama agirlik
verdigini anliyoruz:

Birebir ¢evirmekten ziyade ilgili climleyi ya da ifadeyi Tirkgenin dil yapisi i¢inde

degerlendirmek gerekiyor. Iste genelde de gen¢ ¢evirmenle deneyimli ¢evirmenler

arasindaki fark da budur. Gen¢ c¢evirmenler genelde birebir ¢eviri yapmaya
meyillidirler. Ben de zamaninda aym seyleri yaptim. Gengken ben de ¢ok korkuyordum

yanlis bir sey yaparim diye... O yiizden ¢ok sadik olmaya ¢alistyorsunuz. O biraz da

ozgiiven igidir. Bunu yapabilmek... Yani metinden ne kadar kopabilirsin, nerde durman
gerekir bunu bilmek hem deneyim hem de 6zgiiven gerektirir. (Sarisik 2021)

Ermis 6zellikle edebi bir ¢eviri soz konusu ise ¢eviriye baslamadan 6nce herhangi bir 6n
hazirlik yapmadigim belirtir. Oncesinde kitabi okumanin ya da calismanin kitabin
bliylisiinli  bozabilecegini ya da kendisinin sikilmasina neden olabilecegini
diistinmektedir. Hemen kitab1 acip ¢evirmeye bagladigini, fakat yaklasik 15-20 sayfa
kadar ¢evirdikten sonra, yani yazarin tislubunu ¢ozdiikten sonra asil ¢eviriye basladigini
sdylemektedir. Oncesinde cevirdigi 15-20 sayfalik béliimii de ¢ogunlukla yeniden
cevirdigini eklemektedir. Bununla birlikte eger hi¢ bilmedigi teknik bir konu olursa o
zaman On hazirlik yapacaginin da altin1 ¢izmektedir. (Sarisik 2021)

Sahsen tanidig1 yazarlardan -Yade Kara ve Bjorn Kern- ¢eviri yaptigini, bunun
avantaj1 yaninda dezavantajinin da s6z konusu olabilecegini sdylemektedir. Bir taraftan
bazen ¢ok nadir olarak bazi kavramlari sordugunu, dolayisiyla boyle bir faydasi
olabilecegini  belirtirken, diger taraftan kitabin biiylisiiniin  bozulabilecegini
diistinmektedir. Roportajda ayrica konuyla ilgili olarak bir anisin1 da anlatmistir:

Bir keresinde gevirisini yapacagim bir yazarla Diyarbakir’da bir etkinlige katildik, yazar

orda konusma yaparken beni de tanittt ve sdyle dedi: “Cevirmenim burada, ona o kadar

giliveniyorum ki isterse kitaptan bir karakter ¢ikarip baska bir karakter ekleyebilir”. Bu

¢evirmen igin biiyiik bir rahatlik bu tabi ki... O agidan yazar tanimanin kolayliklar
olabiliyor. Ama diger taraftan kitabin biiyiisii biraz bozuluyor.

Cevirmen ve yazar olmanin disinda Nafer Ermis’in editorliik yaptigim1 da biliyoruz.
Roportajda editorliigiin ¢evirilerine bir katkisi olup olmadigin1 sormustuk ve kendisi
sOyle cevaplamistir:

Editorliikte ¢eviri isinin farkli yonlerini gdrmiis oldum, yani bu isin mutfagin tanimis

oldum. Yayinevlerinin kosullarin1 gérmiis oldum, ¢evirmenlere neden ¢ok iyi paralar
verilemiyor bunun nedenini biliyorum artik. (Sarisik 2021)

5 Nafer Ermis'in ¢evirilerinin listesi i¢in bkz. Oncii 2017: 527
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Ermis kendisine sorulan soru iizerine bazi yazarlarin ¢evrilemedigine, daha dogrusu
bazi metinlerin ¢evrilemedigi goriisiine katildigini belirtmektedir:
Bazi yazarlarin ya da bazi metinlerin gevrilemeyecegine katilryorum. Mesela Heidegger
cevrilemez ¢linkii Heidegger Yunanca kavramlardan yola ¢ikarak Almanca iginde

kendine 6zgii bir dil diinyas: yaratiyor ve burada felsefe yapiyor; bu Tiirkgeye nasil
aktarilacak ki, yani miimkiin degil aktarilmasi... (Sarisik 2021)

Aynt sekilde “Lahmacun” ya da “Pizza” gibi Kkiiltire 0zgli sozciiklerin de
aktarilamayacag1 goriisiinii savunmaktadir.

Nafer Ermis’e “Cevirilerinizde sizin parmak izlerinizi gérmek miidiir?” diye
sorulmustur ve Ermis konuyla ilgili detayli bir agiklamada bulunarak bizi
aydinlatmistir:

Cevirmenin ses tonu ister istemez metne yansir. Beni gercekten tantyan insanlar benim

¢evirilerimi okuduklarinda, benim ¢evirdigimi bilmese bile benim sesimi tanirlar, hatta

“sen konusuyormussun gibi oluyor” derler. Yani bundan kurtulus yok; ceviriler

¢evirmenin parmak izlerini mutlaka yansitir. Zaten aslinda ¢evirinin telif olmasinin

nedeni de bu; bu 6zgiinligii, sonucta ¢evirmene ait olan bir sey. Ayrica iyi ¢evirmeni

kotii gevirmeni ayiranda bence bu. Ciinkii dil bilmek; Tirkgeyi bilmek, Almancayi

bilmek degil bu. Dil bilmek aslinda ¢eviri i¢in, satrang oynamak i¢in taslarin hareketini

bilmek gibi bir sey ya da yaz1 yazmak i¢in alfabeyi bilmek gibi bir sey aslinda. Gergek

geviri onun iizerine kurulan bir sey, o da ¢ok bireysel iste.

Cevirecegi kitaplar1 kendi sectigini, yani hangi kitabin ¢evrilecegine dair ¢eviri kararini
kendi istegi dogrultusunda aldigini belirtmektedir. Fakat ge¢miste, daha ¢evirmenlige
ilk basladig1 yillarda bunun boyle olmadiginin da altin1 ¢izmektedir. Cok hizli geviri
yapmadigini, ¢ok yogun ¢alismadigini, dolayisiyla bir kitabr yaklagik bir sene boyunca
cevirdigini sdylemektedir.

Daha 6nce cevrisi yapilmis bir eseri ¢cevirmeyi mi yoksa bir eseri ilk defa Tiirk
okuru ile bulusturmayr mi tercih ettigi soruldugunda Ermis, konuyu su sekilde
yorumlamaktadir:

Birincisi idealist bir ¢evirmen olarak hi¢ ¢evrilmemis eserlerin Oncelikle ¢evrilmesi

gerektigini distiniyorum. Bu benim katkim olmali. Fakat yine idealist bir ¢evirmen

olarak yine ayn1 pencereden birgok kitabin da hakkiyla ¢evrilmedigini gorityorum; bunu

da diizeltmem gerektigini diisiiniiyorum. Yanlis olabilir ama en azindan bunu ben kendi

oOl¢iilerime gore diizeltmem gerektigini diisiiniiyorum. (Sarigik 2021).

Ayrica konuyla ilgili olarak “Bdyle Buyurdu Zerdiist” ve “Gen¢ Werther’in Acilar1”
gibi birkac¢ tane sevdigi kitabi yeniden cevirmek istedigini, onlar1 daha giizel hale
getirmeyi planladigini sylemektedir.

Roportajdaki sorulardan bir tanesi de Ermis’in ara dilden ceviri yapip
yapmadigi, dolayistyla ara dilden ceviriyi uygun bulup bulmadigi yoniindedir. Ermis
konuyla ilgili olarak daha oOnceden ara dilden c¢eviri yaptigini, fakat g¢evirmen
bulunamadigi i¢in yapmak durumunda kaldigini belirtmektedir. Ayrica kaynak dilin ve
araci dilin yakin diller ve kiiltiirler olmasi sebebiyle ilgili ¢evirileri kabul edip yaptigini
sOylemektedir. Fakat ¢eviride yasanan kayiplarin daha fazla olabilecegi riskini tagidig:
icin ara dilden gevirileri ¢ok tasvip etmediginin de altin1 ¢izmektedir.®

¢ Uriindii ve Oncii ,,Neuiibersetzung durch Relaisiibersetzung: Reflexionen von literarischen
Erscheinungsformen” (2021: 167) baslikl1 yazilarinda bu siireci “Relaisiibersetzung” olarak tanimlarlar ve
bu ¢eviri siirecinin avantaj ve dezavantajlarina deginir.
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Cevirdigi kitaplar1 son bir kez baska birine okutup okutmadigi sorusuna cevabi
ise ¢ogunlukla okutmadig1 yoniindedir; bir baska ifadeyle Ermis, ¢eviri bittikten sonra
ilgili kitab1 ¢ogunlukla kimseye okutmadan, dogrudan editore gondermektedir. Bu
anlamda konuyla ilgili herhangi bir olumsuz durumla da karsilasmadigin
belirtmektedir:

Simdiye kadar gonderdiklerimin higbirinden olumsuz bir geri doniis almadim; yani
suray1 anlamadik ya da surayir degistirelim mi falan diye herhangi bir 6neri de hig
gelmedi”. (Sarisik 2021)

Su anda iizerinde calistig1 yeni gevirilerinin olup olmadig1 soruldugunda, is Bankasi
Kiiltiir Yaymevi i¢in Rainer Maria Rilke’nin Malte Laurids Brigge'nin Notlari’ni
cevirdigini ve bitmesine az kaldigini1 belirtmistir.

Nafer Ermis’in Yazarhk Yoni

Heniiz Ortaokuldayken siir yazarak edebiyata giren Nafer Ermis daha sonralar1 dykiiyle
devam etmis ve Universite’ye giderken ilk romanini yazmaya baslamistir. Aslinda
bir¢ok Oykii, deneme yazis1 yazmis fakat bunlarin ¢ogunu yayinlamamaistir.

Ermis ilk romanm Universite yillarinda, 21 yasinda yazmaya baslamistir. Fakat
kitabin tamamlanmast ve kitabin yaymlanmasi on yil stirmiistiir. Kitap 1995 yilinda
“Gokytliziine Agir Gelen Kus” adinda Tirkiye’de yayinlandiginda ise Ermis
Almanya’daymis. Ermis, ilk eseri ile ilgili “... o kitabin dili biraz agirdir. S6yle ki o
zamanlar dili cok zorluyordum. Insanlara tuhaf gelmesinin nedeni de biraz bu olabilir”
(Sarisik 2021) demektedir.

2004°de “Oteki Ask” adiyla yaymlanan eser ise kisa kisa gesitli oykiiler
icermektedir. Ermig’in, dykiilerinde 6riimeek, karga gibi kiiclik hayvanlar1 imge olarak
kullandig1 dikkat cekmektedir (Ermis 2004). Oykiilerde oldukca yalin ve anlagilir bir dil
kullanildig1 fakat Oykiilerin bir o kadar da derin anlamlar igerdigi goriilmektedir. Bir
kism1 olduk¢a soyut ve 6zgilin olan Oykiilerin ¢ogu Ermis’in gencken kaleme aldigi
oykiilerdir. Ermis, Oykiilerin ¢ogunu aslinda 18-22 yaglar1 arasinda yazdigini ve
genellikle deneysel ¢alismalar oldugunu belirtmektedir.

2015’de yaymlanan “Hayat Bdyle Bir Sey” adinda iiclincii eseri ise aslinda
kismen otobiyografik bir kitaptir. Ermis, bir taraftan kitabin arkali 6nlii bir sayfasinda
hayat hikayesini anlatirken, diger taraftan ayni sekilde arkali onlii bir sayfasinda 6zli
sOzlerine, Tweetlerine yer vermistir (Ermis 2015). Dolayisiyla okur isterse ikisini
beraber okuyabilir ya da boéliinecegini diisiiniirse 6nce hayat hikayesini okur bitirir,
sonra Tweetleri okuyabilir. Kitabiyla ilgili olarak Ermis, anlattiklarinin hepsinin gerg¢ek
oldugunun altin1 ¢izmektedir. Twitter fenomeni olarak da anilan Ermis “sosyal
edebiyat” kavramindan bahsetmektedir. Soyle ki heniliz daha sinirlar1 olusmamis yeni
bir edebiyat tiiriiniin ortaya ciktigin1 diisiinmektir. Bu baglamdaki agiklamalart su
sekildedir:

Heniiz tanimlamasi yapilmamus bir tiir. Tweetler mesela kisa kisa yazilmis climleler
ama aslinda her biri bir hikdye anlatryor. Oncesi sonrasi yok, aslina baktiginizda basl
basina bir eser bile denilebilir. Ornegin kisi bir ciimle yaziyor; bu ciimleyle giildiiriiyor
seni. Esasinda bu ¢ok zor; herhangi bir 6n hazirlik olmadan karsidakini sadece bir
ctimleyle giildiirmek... Bence bunlar yeni bir edebiyat tiirii.
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Bu anlamda “Hayat Boyle Bir Sey” adli kitabinin da farkli bir stilde yazildigi
sOylenilebilir.

Nafer Ermis’in Cevirmenligi ve Yazarhgi Arasindaki Bag

Bir ¢evirmenin yazarlik yeteneginin olmasi, bir nevi yazarlik roliine soyunmasi ve
oykiinme yetenegine sahip olmasi siiphesiz ki edebi ¢eviri ic¢in biiylik Onem
tagimaktadir. Eger cevirmen ayn1 zamanda bir yazarsa, ya da bir yazar edebi bir ¢eviri
yapiyorsa bu soz konusu g¢eviriyi mutlaka etkileyecektir. Bu anlamda hem ¢evirmen
hem de yazar olan Nafer Ermis konuyla ilgili giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

Ermisle yapilan roportajda kendisine “Cevirmek mi? Yoksa yazmak mi1?” diye
sorulmustur. Ermis, cevirinin ve yazmanin zor yanlarindan ve kolay taraflarindan
bahsederek Oncelikle bir karsilagtirma yapmaistir:

Cevirinin zorluklarin yaninda soyle bir kolaylig1 var; masaya oturdugunuzda her sey

hazir. Uzerine calisacagimz malzeme hazir oldugu icin dogrudan agryorsunuz ve

¢evirmeye bagliyorsunuz. Ama yazarlikta Oyle degil; zihninizde hazirlik yapmis

olmaniz gerekiyor, o anlamda ¢eviri daha kolay. Sonugta hazir bir sey var, sifirdan bir

sey Uretmiyorsunuz. Diger taraftan yazarlikta konuyu tam olarak kafaniza

oturttugunuzda akip geliyor ve daha hizli ilerleyebiliyor. Mesela “Hayat Boyle Bir Sey”

adli kitapta metin boliimlerinin tamamini on giinde yazdim; her giin on sayfa kadar

yaziyordum, c¢ilinkii hazirdi hikdye kafamda, ama ceviriyi o hizla yapamazsin

¢ogunlukla.

Bu ¢alismanin asil ¢atisini olusturan sorulardan bir tanesi ise ¢evirmenlik ve yazarlik
arasindaki karsilikli iligki tizerinedir. Bu baglamda Ermis’e ¢evirmenliginin yazarligina
etkisi ya da yazar olmasinin ¢evirilerine katkisinin ne oldugu sorulmustur.

Ermis, yazarliginin gevirilerine biiylik katkisi oldugunu sdylemis ve edebi bir
ceviride ¢evirmenin ayni zamanda yazar olmasinin kaliteli ¢eviriler igin belirleyici bir
etmen oldugunun altini ¢izmistir.

Yazar olmasaydim ¢evirilerim bu kadar iyi olmazdi, en azindan kendi

degerlendirmelerim Olgilisiinde. Bir yazar olarak bagkalarinin eserlerini g¢evirme

konusunda esas benim korkum suydu: Farkli farkli yazarlarin kitaplarini ¢evirmek

acaba benim dilimi ya da iislubu mu etkiler mi? Uslubum bundan kétii yonde etkilenir
mi? Ama tam tersi yoniinde bir gelisme oldu. ... (Sarigik 2021)

Cevirinin yetenek isi oldugunu diisiinen Ermis, ¢cevirmenin yazarlik yetenegine dikkat
¢ekmekte ve dneminden bahsetmektedir:
Eger kisi edebiyat ¢evirmeni ise bir kere yazarlik yeteneginin olmast lazim. Yazarlik
yetenegi olmayan biri de edebi ¢eviri yapar ama tadi olmaz. Yaptigi isin tadi tuzu
olmaz. Ya da bir siir ¢evirecekseniz diyelim ¢evirmen ne kadar iyi sairse o kadar iyi siir
¢evirmenidir. Bu tarihte de bdyledir. lyi siir ¢evirilerini hep biiyiik sairler yapmuistir.
Edebi bir eseri yeniden insa edebilmek i¢in edebi bir donanim gerekir. Edebi bir
yetenek olmasi gerekir. Yoksa olmaz, olmuyor yani. (Sarisik 2021)

Ermig’e gore cevirmen ne kadar derine inebiliyorsa ne kadar yetenekliyse o kadar iyi bir
ceviri eser ortaya ¢cikmaktadir.

Yazmaya cevirmenlikten ¢ok daha oOnce, heniiz ortaokul yillarinda baslayan
Ermis, geviri igine girdikten sonra yazarliginin da bundan olumlu yonde etkilendigini
sOylemektedir. Hatta ¢evirmen olmadan once yazdigi yazilarla ilgili bazi elestireler
aldigini, fakat ¢eviri isine girdikten sonra dilinin de diizeldigini ifade etmektedir:
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Ceviri islerine girmeden 6nce kendi yazdigim yazilarda dilimle ilgili baz1 elestiriler
alirdim, birkag yil geviri yaptiktan sonra oldukga giizel yorumlar almaya basladim ve
¢eviri gerekten benim dilimi ¢ok gelistirdi. Soyle diyeyim hatta ¢eviriye baslamadan
once Tiirkce seviyem 10 ise gevirilerden sonra 90 oldu.

Bu durumun nedenini ise kisinin ¢eviri yaptiginda dil iizerine ve climle yapilari lizerine

kafa yormasina baglamaktadir:
Ciinkii ceviri yaparken dil tizerine, climle yapisi lizerine diistinmeye bagliyorsunuz;
degisik kelimeler artyorsunuz, ¢oziimler lretiyorsunuz, siirekli bir ciimle akrobasisi
yaptyorsunuz bir nevi. Ciimleleri siirekli evirip ¢eviriyorsunuz. Dil iizerine bu kadar
calisinca da dil gelisiyor tabi. Olay bu. Daha 6nce dil {izerine o kadar diisiinmiiyordum.
Yani sadece yazar olan biri genel olarak dil {izerine o kadar diistinmez, o denli emek
harcamaz. Ciinkil yaz1 dedigin sey gelir ve yazarsin genelde. Tabi dil iizerine calisan
yazar da vardir, ama bir ¢evirmen zaten mecbur bunu yapmaya; yazar mecbur degil. O
ylizden ¢evirmenligimin benim yazarligima ve dilime ¢ok biiylik katkisi oldugunu
sOyleyebilirim. Karsilikli bir durum aslinda; o gelistikce ¢eviride gelisti, karsilikli ¢ok
iyi is ¢ikarttilar. Birbirlerini etkilediler. (Sarisik 2021)

Elektronik bir dergi olan “Okur Yazar”’ dergisinde de Ermis’in benzer diistinceleri ifade
ettigini gérmekteyiz:
Yaziyla bu kadar ugrasinca ister istemez bazi beceriler gelisiyor insanda. Ozellikle
¢evirmenlik benim dilime ¢ok katki yapti. Insan normal olarak yazarken aklina gelen
ctimleleri yazar. Aslinda dil {izerine fazla diisiinmez, fazla ugragsmaz. Ama bagkasina ait,
yabanci bir ciimleyi yeniden kurmak, onu giizel ifade etmek zorunda kalinca, iste o
zaman dilin olanaklarina kafa yormaya basliyorsunuz, nasil en iyi, en anlagilir sekilde
ifade ederim diye ugragmaya basliyorsunuz. (Okuryazar: t.y.)

Sonuc¢

Bu calismada yazarlik ve ¢evirmenlik arasindaki karsilikli iliski hem ¢evirmen hem de
yazar olan Nafer Ermis lizerinden anlatilmaya calisilmistir. Diinyaca iinlii bir¢ok eseri
Almancadan Tiirk¢eye cevirerek edebiyatimizi zenginlestiren Ermis, ayni zamanda
kendi yazdig: eserleriyle de Tiirk edebiyatinin gelismesine ve zenginlesmesine katkida
bulunmugtur. Bu baglamda caligmada Oncelikle hayat hikayesine yer verilmis,
bdylelikle Ermis’in geviriye ve yazmaya baslama nedenleri, yazilarinin ve ¢evirilerinin
yasamt ile ilgili olan baglar1 ortaya koyulmaya g¢alisilmistir. Daha sonra bir taraftan
Nafer Ermis’in g¢evirileri ve ¢eviri anlayisi ele alinirken, diger taraftan edebi yonii ve
eserleri ortaya koyulmustur. Boylelikle Ermig’in ¢evirmenligi ve yazarligi arasindaki
karsiliklh iliski daha iyi anlagilabilmistir. Nasil ki Ermis’in yazarlig1 ¢evirilerine katki
sagladiysa, ayn1 sekilde gevirileri de yazilarii etkilemistir. Konuyla ilgili Ermis birinin
gelistikce digerini de gelistirdigini sdyleyerek her ikisinin birbirini olumlu yo6nde
etkiledigini dile getirmistir.
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