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Oslo Universitesinde Orta Dogu Calismalar: Departmani’'nda 6gretim tiyesi olarak
gorev yapmakta olan Yadullah Shahibzadeh, Avrupa siyaset felsefesi, Iran ve Avru-
pa solu ve Marksizm tizerine ¢aligmalar yapmaktadir. Bu alanlarda yayinlanmis ma-
kalelerinin yani sira ve inceledigimiz kitabmnin disinda 2015 senesinde Iran aydin
kesiminin siyaset ve demokrasi anlayislarindaki degisikligi inceledigi “The Iranian
Political Language: From the Late Nineteenth Century to the Present” (Shahibzadeh,
2015) ve 2019 senesinde yaymlanan Avrupa ve Iran solunun yiikselisi ve ¢okiigiint
ve aralarindaki farkliliklar1 konu edindigi “Marxism & Left-Wing Politics in Europe
and Iran” (Shahibzadeh, 2019) kitaplar1 bulunmaktadir.

Inceledigimiz “Islamism and Post-Islamism in Iran: An Intellectual History” kita-
bini, Shahibzadeh, Iran’in modern siyasi ve entelektiiel tarihindeki gozden kag¢mas
konularin bir ¢aligmas: olarak nitelendirmektedir. Eserin temel tartigsma konusu,
Devrim'den bugiine Islamci ideolojinin iran’daki siyasi ve entelektiiel donitistimii ve
bu déniistimiin iran Devrimi ve Islam Cumhuriyeti'nin kurulusundaki payidir. Bu
dontgtim de 1979 Devrimi'nin entelektiiel temelleri ve 1990 sonrasi ortaya ¢ikan
reform ve demokratiklegsme cabalari tizerinden ele alinmig ve iki kavram ile aciklan-
maya ¢alisilmistir: Islamcilik ve post-islamcilik. Shahibzadeh, calismasini, Oliver
Roy ve Asef Bayat’'tan aldig: bu iki kavram tizerine bina etmigtir. Kitabin ilerleyen
béliimlerinde de bu iki kavramin Iran siyasetine etkisi ve Iran entelijansiyasindaki

algilanig1 tizerinden bir seyir ortaya koymustur.
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Islamcihig fran’da Devrim’i gergeklestiren ve islam Cumhuriyeti'ni kuran ideo-
loji olarak tanimlayan Shahibzade’ye gore bu ideoloji, Humeyni déneminin hemen
sonrasinda etkisini yitirmistir. Iranl Islamcilar, Devrim siirecinde hayalini kur-
duklar: ve vaat ettikleri demokratik, esitlik¢i ve refah seviyesi yiiksek bir sistem
kurmakta bagarisiz olmuglardir. Bu siyasi ve ideolojik bagarisizliklarinin farkina
vardiklarinda da Islamciligin ideolojik temellerine yénelik elestirel bir yaklagim ta-
kinmiglar ve yeni sosyal, dini, entelektiel ve siyasi egilimler gelistirmiglerdir. Bir
ozelestiri sayilabilecek bu sorgulamanin ardindan da post-Islamcilik fran’da bir ger-

¢eklik halini almigtar.

Shahibzadeh, Islamciligi, Roy ve Bayat’a atifla, Islam’1 insanligin tiim sorunlari-
n1 ¢bzme yetenegine sahip, tistin bir siyasi modele, kiiltiirel kodlara, hukuki yapiya
ve ekonomik diizene sahip kutsal bir sistem olarak géren dolayisiyla temel hedefi bir
Islam devleti kurmak olan bir ideoloji olarak tanimlamistir. Ancak franli Islamclarin
Devrim 6ncesinde Islam seriatina dayali bir islam devleti kurmak maksadinda olma-
digini, sirtina islam seriatina dayayan Arap tlkelerinin islamcilarinin ideolojilerinin
aksine Fransiz hiimanist Marksizm’inden 6diing aldig1 kavramlar ile bir ideoloji inga
ettiklerini savunmaktadir. Devrim’in arkasindaki gii¢c olarak tanimladigi Marksist
egilimli bu aydin kesimin Humeyni'yi, devletin dini lideri olarak se¢melerini ise onu

umumi iradenin (general will) bir ifadesi olarak gérmelerine baglamaktadar.

Tanimladig1 bu haliyle Iran Islamciliginin, Devrim'’in ilk yillarindaki basarisini
ise yazar, Islamciligin kamusal alanda daha 6nce ‘gériinmez’ ve ‘sesi duyulmayan’
sosyal gruplarin ve bireylerin ‘gériintir’ ve ‘sesi duyulur’ hale gelmesini saglama-
sin1 gostermektedir. Yazar, hakl bir sekilde ekonomik sémiirii ve sinif otoritesini
gizleyen bir demokrasi cegidi olarak gordiikleri Bat1 demokrasisini reddeden ancak
demokrasiyi ve demokratik degerleri benimseyen Islamci aydin kesimin, simifsiz bir
toplum hayalini gerceklestirecek gercek bir demokrasi arayisinda oldugunu ancak
bunu gerceklestiremedigini belirtmistir. Bunun sebebini ise Boroujerdi'ye atifla,
Devrim sonrast ‘Tranlilik’ haline gelen Islamciligin iran toplumundaki ‘6teki’ olan

herkesin sesini bastirmig olmasi ile agiklamigtir.

Post-Islamcilik da yazara gore iste tam bu noktada kendisini gostermis ve ‘Hu-
meyni devleti'nin Islamac otoriterliginin bir elestirisi olarak giiclenmistir. Yazar,
post-Islamciligi, Islami siyasal sistemin anomalileri ve yetersizliklerinin bir farkina
varma hali, Islamciligin sosyal, siyasi ve entelektiiel alanlardaki yok olusunu anlam-
landirma ve yonlendirme ¢abasi olarak tanimlamaktadir. Demokrasi ve insan hak-
larini savunan post-islamcilar, Devrim siirecinde umumi iradenin bir ifadesi olarak

gorilen Humeyni sonrasi dénemde, yeni liderin béyle bir iradeyi yansitmadigini
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ve temsil etmedigini savunmusglardir. Yeni dini lider, halkin iradesini yansitmak-
tan ziyade Iran Anayasasi’ni ihlal eden devlet kurumlarinin iradesini yansitmistir.
Post-Islamcilik dolayisiyla devleti, iran vatandaslarinin siyasi ve sivil haklarini ta-

nimaya zorlayan entelektiiel ve siyasi bir ¢caba olarak kendisini gostermistir.

Yazarin Iran entelijansiyasinin islamcilik ve post-islamcilik arasindaki doniisi-
miinii anlattigi bu kisimda dikkat ¢eken ve 6zellikle tizerinde durdugu nokta, franl
post-Islamcilarin kendi kendilerini siyasi ve entelektiiel olarak egitebilmis kisiler
olduklari, Batili 4limler ve hitkimet dig1 6rgiitler (NGO) tarafindan inga edilmis
ihiml Islam’in temsilcileri olmadiklar1 yorumudur. Bu gériis her ne kadar tartigilir
olsa da franli akademisyenlerin ekserisi tarafindan kabul edilen gériise uygun diis-
mektedir. fran modernlesmesini, islam Cumhuriyeti'nin gecirdigi ve gecirmek zo-
runda kaldig: déntgumi dis 6zellikle Bat1 etkisinden bagimsiz kendi iradesi ile ve
kendi i¢inde gerceklestirdigi diistincesi, 1990’lardan itibaren Iran akademik cami-
asinda oldukea yaygindir. Shahibzadeh de bu konuda benzer bir goriis belirtmistir.

Bu yaklagim zaten kitabin tamaminda kendisini hissettirmektedir.

Calismasina bahsedildigi gibi genel bir kavram tanimlamasi ile girig yapan ya-
zar, sonraki boliimlerde Islamcilik ve post-Islamciliga iliskin goriislerini ayrintili bir
sekilde agiklamaya caligmistir. Girig ve sonug bolumleri ile birlikte toplam sekiz bo-
limden olusan eserin ilk bolimiinde, Iran’daki modern siyasi ve entelektiiel degisi-
min tarihinin siyasal kiltir ve kiresellesme teorilerine dayandigini ancak bu yak-
lasimin ran’daki Islamciligin dontisimiini agiklamakta yetersiz oldugunu savunan
goriislerine yer vermistir. Bu béliimde yazar, Iran Islamcilarinin demokrasi anlayi-
sina dair gorusglerini aciklayabilmek icin Orta Dogu demokrasilerinin genel kabul
gbérmis tanimlarina yer vermis ve bu tanimlar: gergekgilikten uzak oldugu seklinde
elestirmistir. Yazara gore Orta Dogu'da demokrasinin tegvik edilmesi, Bat1 dinya-
sinin tum siyasi, sivil ve entelektiiel araglar: ile destekledigi Yeni Muhafazakar bir
projedir. Orta Dogu’'da demokrasinin ABD ve bélgedeki Avrupali miuttefiklerinin ¢1-
karlari ile uyumlu oldugu ve bélgenin ‘hayrt’ igin desteklendigi seklindeki yaklagimi
reddeden yazar, bu yaklagimin iddia ettigi iizere Yeni Muhafazakar ideolojinin Orta
Dogu’ya yonelik projesinin bir parcas: oldugunu savunmaktadir. Bu reddini de Ba-
tililarin Sah’in Iran’da yeniden iktidara getirildigi 1921 Darbesi'ne, adil bir se¢im ile
secilen Musaddik’a yonelik 1953 Darbesi'ne verdikleri destek ile érneklendirerek
agiklamaktadir. Yazar benzer gekilde 2013 senesinde Misir'da Mursi'yi iktidardan
indirmek icin gerceklestirilen darbenin Batililar tarafindan desteklendigini hatir-
latmakta ve hatta bu darbenin “demokratik bir darbe” olarak tanimlandigini hakh
bir sekilde elegtirmektedir.
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fkinci béliimde yazar, 1960 ve 1970’li yillarin entelektiiel ve siyasi iklimini or-
taya koymaya calismigtir. Bu dénemin siyasal iklimi, yazara gére, 1953’te Musad-
dik’in iktidardan devrilmesi ile sonuglanan darbe ile liberal ve sosyalist milliyetci-
lerin maglubiyetinin mirasidir. Darbe sonrasi Iran’da bir siyasi liderlik krizi yasan-
mis, Sah rejimi anayasal demokrasinin restorasyonu talebinde olan tiim entelekti-
el ve siyasi egilimleri bastirmistir. Sah'in bu konudaki bagarisi ise Iran aydinlarinin
entelektiiel verimsizligi nedeniyle gerceklestirilebilmistir. Yazar bu krizden ¢ikigin
yoluna dair sekiiler entelektiieller ile ulema arasinda devlet ideolojisine meydan
okuyacak bir ittifak kurulmasi seklindeki goruslere yer vermistir. Sonraki béliimde
ise Shahibzadeh ayn1 konuda Seriati'nin gériislerini ortaya koyacak ve Islamciligin,

Devrim'deki roluni agiklamaya caligacaktur.

Caligmanin t¢tincd boliimi, yazarin islamciligin fran’daki déniigiim siirecin-
deki rolune ¢ok 6nem verdigi Ali Seriati'nin ideolojisinin ayrintili bir analizinden
olusmaktadir. Seriatinin iran Islamciligindaki yerine ve Devrim'deki payima yer
veren yazar, bir 6nceki bélimde, iran aydinlarina iliskin gorisler ile Seriatinin go-

riiglerini de karsilagtirarak Islamciligin déniisiimiinii detaylandirmaya ¢alismistir.

Ali Seriati’ye genis bicimde yer verilen bu boliimde yazar, Seriati'yi, {slamci ide-
olojinin gekillenmesinde en belirleyici role sahip tek ve en 6nemli harekete gecirici
gii¢ olarak tanimlamakta, 1979 Devrimi'nin de bunu ispatladigini belirtmektedir.
Humeyni'nin, yazara gore, sonrasinda strgin edildigi 1963 ayaklanmasinda ba-
sarisiz olmasinin sebebi de 1979'da Seriati'nin kendisine sagladig: giiclii ideolojik
arka plana sahip olmamasidir (ss. 37-38). Eserin bu béliumiinde dikkat ceken bir
bagka degerlendirme ise Seriati'nin géruslerinin Marksizm ile iligkisinden bahse-
dildigi kisimlarda goriilmektedir. Allah iradesine ek olarak tarihi ilerleyisi, sinif
catigmasi ve insanin mitkemmellik arayis: ile sekillendigini séyleyen Seriati, Hz.
Adem’in ogullar1 Kabil ve Habil arasindaki ¢atigmayi, sinif catigmasinin baglangia
olarak gérmektedir. Habil, dilnyanin bask: goren, ezilmig kesiminin miicadelesini,
Kabil ise baskici, otoriter iradeyi temsil etmektedir (s. 43). Devrim’i gerceklegtiren
Islamci ideolojinin diinya algisinda yer bulan ‘Ezenler ve Ezilenler/Mustazafin ve
Mustakbirin’ arasindaki bu miicadelenin nihai hedefi de insanoglunun mikemme-
liyetidir. Seriati’nin Islamci ideolojisinde Insan-1 Kamil, yazar gore Marksizm’in to-

tal man kavramui ile eg degerdir (s. 59).

Yazarin bu benzetmeleri tamamen reddedilemeyecek olsa da farkh Seriati oku-
malari ile ciddi elegtiriye tabi tutulabilir. Bununla beraber yazarin bu baglamdaki
asagidaki degerlendirmesi dikkat cekici ve tizerine diiginmeyi hak edecek nitelik-

tedir. Yazar'a gore Seriati, modern kavramlari, Islama literatire entegre etme ve
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cevirmede oldukca basarilidir ve bu basarisi, iranli Marksistlerin Marksist ideolo-
jiye dayal1 séylemlerini zayiflatmis ve hatta Miicahidin gibi giiclu siyasi gruplarin
dini-Marksist séylemlerinin de giiciinii kirarak Humeyni'nin Devrim stireci ve son-
rasinda liderligine yol agmustir (s. 72). Seriati ile ilgili degindigi diger bir 6nemli
nokta da Seriatinin Iran Islamcilarinin Sia’y1 bilmek zorunda olduklar fikridir.
Seriati’ye gore bu hayati derecede énemlidir ¢iinki Sia, Iran toplumunun bir ger-

cekligi ve ontolojisinin merkezindedir (s. 61).

Shahibzadeh, Seriati’ye sadece Iran Islamciligi icinde degil post-Islamcilik icin-
de de buyiik 6nem atfetmektedir zira yazara gore Seriati, 1979 Devrimine gencleri
nasil siiriiklediyse 1990 sonrasi da post-Islamci gériislerin yesermesinde fikirleri
ile etkili olmustur. 1990 sonras1 dénemde yeni bir okuma ile iranl gencler ve ay-
dinlar, Islam devleti kavramini reddeden ve sekiiler demokrasiyi savunan bir Seriati

yorumunu benimsemiglerdir (s. 74).

Dérdiinci bélumde yazar, caligmasina yine Seriati ile devam etmis ancak bu
kez Seriatinin Islamci ideolojisinin, Ayetullah Humeyni siyaseti ile birlikteligine
agirlik vermistir. Bu birliktelik tizerinden ayni1 zamanda Islam’in iktidarda nasil se-
killendigini de resmetmeye ¢aligmigtir. Seriati ve Humeyni'nin fikri ig birligini cok
onemli bulan yazar, Seriati'yi, Devrim’'in sehit 6gretmeni olarak nitelendirmis ve
daha sonra yeniden deginecegimiz tartigmali bir benzetme yapmigtir. Shahibza-
deh’ye gore Humeyni ve Seriati arasindaki iligki, Marx ve Lenin arasindaki iligkiye
benzemektedir. Marx, Lenin’in sosyalizm adina yaptig1 devrimin teorik zeminini
kurmustur. Seriati de Islam’1 bir ideoloji olarak yeniden kesfeden ve Humeyni'yi
islam Devrimi'nin Lenin’i yapan kisi olmustur (s. 75). Yazar, Seriati ve Humeyni
arasinda kurdugu bu iliskiyi, Seriatinin Islamci ideolojisinin kalabaliklarin tabi ola-
cagy ve itibar edecegi kapsayici ve kusatici bir devrimci lideri teorize ettigi géruigiine
dayandirir. Bu lider de Humeyni olmustur. Seriati'nin bu lider teorisi yazara gore,
1979 Devrimi'ndeki Humeyni liderligini rasyonalize etmis hatta Iran Anayasasi'na

Velayet-i Fakih doktrininin dahiliyetini megrulagtirmigtir.

Bir 6nceki boliimde tizerinde durdugu Seriati'nin yeniden yorumu yoluyla 1990
sonrasi post-Islamci fikirlere temel teskil ettigi degerlendirmesine burada da yer ve-
ren yazar, bu diisiincesini biraz daha detaylandirmigtir. Yazarin gérigiine gore 1990
sonrasi Iran’da ortaya ¢ikan yeni siyasal ortam, Islamci sol ile Islamc1 muhafazakar-
larin ¢atigmast ile sekillenmistir (ss. 75-76). Islamci sol, sosyal ve ekonomik adalet
ile ilgilenirken Islamc1 muhafazakarlar, pazar ekonomisini savunmus, Islam’n kat1
siirl yorumunu benimsemis, kiltiirel ve entelektiiel 6zgirlige kars: citkmiglardir.

Yazar, Seriati'nin Devrim strecinde bir Islam devleti kurulmasinda Islamalara reh-
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berlik ettigini, Humeyni sonrasi otoriterlestigini ve devlet iradesinin hak ve 6zgiir-
likkler iizerinde baskisinin artmaya baglamasiyla beraber bu kez de Seriati'nin sosyal
ve ekonomik adalet fikirlerini sahiplenen Islamci sol gruplara rehberlik ettigini sa-
vunmaktadir. 1990’]1 yillarda Islam devleti icindeki bu catisma, yeni bir entelektiel
ve siyasi soylemin dogusuna zemin hazirlamistir. Bu yeni séylem de Islamcilardan
farkl olarak utopik bir gelecek fikrini benimsemeyen ve gelecegi, bugiinden inga

edilen bir sey olarak goren post-Islamcilarin séylemidir (ss. 101-102).

Besinci ve altinci boliamler, post-Islamciliga iliskin goriislere ayrilmigtir. Once
post-islamc1 perspektivizm, Abdiilkerim Surus’un gériisleri merkezinde ele alin-
mis daha sonra post-Islamciligin demokrasi ile iligkisi ve demokrasiye bakis agis1
tartigilmistir. Yazara gore post-Islamciligin dogus siireci 6nce felsefi bir tartisma
ile baglamigtir. 1980 sonlar1 ve 1990 baslarinda iran'da kendisini iyice gostermeye
baslayan Islamcilik elestirilerine karsi eski Islamcilar, islamciligin totaliter ve oto-
riter egilimlerini revize etmeye baglamiglardir. Bu ¢aba ise Islamci ideolojinin ‘ha-
kikat’ anlayisinin yeniden degerlendirilmesi yoluyla yapilmis ve bu siire¢ icerisinde
de A. Surug, M. $abestari ve M. Mahmalbaf gibi entelektiiellerin hakikat ve dini bil-
gi lizerine yorumlar1 benimsenmistir. Iran Islamciliginin yasadigi bu siireg, Islam’m
sosyal ve siyasi gercekligi kuran tek bir hakikatin varligini savunusunun yerini ha-

kikatin farkh perspektiflerden dogabilecegi gorisiiniin almasina neden olmustur.

Altina bolimde, post-Islamcilarin demokrasi anlayisina yer veren yazar,
post-Islamcilarin Humeyni'yi kosulsuz destekleyen eski Islamci solcular olduklari-
n1, bugiin post-islamci olmalarinin sebebinin ise lidere itaatlerinin, bireysel 6zgiir-
litkleri ve entelektiiel yaraticiliklar: pahasina oldugunu anlamalar: oldugunu séy-
lemektedir. Daha sonra post-islamcilarin kendi i¢lerinde Miislimanlar ve modern
demokrasi arasindaki uyum sorununun teorik mi yoksa pratik mi oldugu konusun-

da ayrildiklarina deginmisgtir.

Kitabin yedinci bolimiinde ise post-Islamcilik ile Yeni Muhafazakarlik ideoloji-
sinin catismasi anlatilmaktadir. Bu boliime kadar fran'da Islamciligin seyrini, ente-
lektiiellerin fikri déniigimi zemininde ayrintili bir sekilde anlatan yazar, analizi ile
tutarh olacak bicimde post-Islamcilarin cogunlugunun, yazarin Yeni Amerikan Yiiz-
yili Projesi dahilinde tanimladig1 Yeni Muhafazakar ilkeleri reddettigini belirtmigtir.
1990’larda Iran’da ortaya ¢ikan yeni siyasal iklim icinde Devrim’i gerceklestiren ve
Islam devletinin artan otoritesini savunan Islamcilardan ayri bir bicimde liberal
degerleri savunan post-islamcilarin bir kisminin Yeni Muhafazakar ideolojiyi ikna
edici bulduklarini ifade etmigtir. Yeni Muhafazakar fikirleri reddeden ¢ogunluk ise

bu fikirleri, demokrasinin 6n kosulu olarak gérdikleri devlet egemenligini ihlal et-
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tigi gerekeesi ile reddetmislerdir.

Son boliimde ise Islamcilik ve post-Islamciliga dair goriislerini toparlayan ya-
zar, Iran Islamalarinin ve post-Islamcilarin her ne kadar 6zellikle 1990 sonras1 do-
nemde entelektiiel zeminde ayr1 diisseler de iran halkinin ortak kamusal alaninin
tiyeleri oldugunu, kendi siyasi tarihlerini anlatma ve umumi iradelerini yorumlama
yetenegine sahip olduklarini ifade etmislerdir. Iran siyasi ve entelektiiel tarihini
inceleyen calismalarda, Iran siyasi kiiltiiriine atfedilen entelektiiel ve siyasi eksik-
liklerin, hamliklarin ve yetersizliklerin, iran entelektiiellerinin demokrasiye yakla-

simlarimi tartigmak icin bir ¢ikis noktas: olamayacagini savunmustur.

Yine bu béliimde yazarin degindigi 6nemli noktalardan bir tanesi, Tiirkiye, iran
ve ilimli islam hakkindaki gorusleridir (ss. 227-228). Yazar, Olivier Roy ve Bernard
Lewis’in Tiirkiye ve Iran’a iliskin ifadelerine yer vermis ve elestirmistir. Lewis, 2001
senesinde Orta Dogu’da Miisliman tilkeler i¢in secimin, sekiiler Turkiye ile funda-
mentalist Iran arasinda olacagini séylemistir. Roy ise 2008'de Miisliimanlarin se-
¢iminin Erdogan ve Taliban arasinda olacagini ifade etmistir. Lewis’in Musliman-
lara sundugu secim, sekiilerizm ve Islam arasinda iken Roy, se¢imi, Islamciligin iki
yorumu arasinda gérmektedir: Tiirk Islamciligi ya da fundamentalist iran. Roy bu
noktada tercihini de belirtmigtir; Erdogan’in ilimh Islam’1, Orta Dogunun sahip
oldugu en iyi secenektir. Yazar Shahibzadeh bu tercih dayatmasina ve siniflandir-
masina kars1 ¢tkmig ayni zamanda ‘Erdogan Islamciligr’ diye tanimlanan fslamalik
anlayisini da elestirmistir. Erdogan Islamcilig1 yazara gore, Avrupali hitkiimetle-
re ve akademisyenlere cekici gelmektedir ¢tinkii devlet icinde ‘evcillestirilmis’ bir
Islamciligi barindirir. Tirkiye’nin Erdogan Islamciligi ve Misir'in Miisliiman Kar-
degler’i, yazarin Yeni Muhafazakar Demokrasi Projesi olarak nitelendirdigi proje-
nin érnekleridir. iran Islamciligi ise ayr1 bir yerde durur. Iran'in bu érneklerden
birisi olmamasinin sebebi, fran'daki Islamciligin post-islamcihigin ‘evcillestirilme-
mis’ olmasidir. Bu noktada yazarin ‘Erdogan Islamciligr’ olarak tanimladig, ‘Tirk
Modeli’ olarak da bahsedilen Tiirkiye’deki Islamcilik bicimini, Bat1 merkezli ilimh
Islam kavramsallagtirmasinin 6rnegi olarak géstermesi bu konuda yapilmis uzun
ve kapsamli tartigmalar1 gz ardi ettigini gostermektedir. Tiirkiye 6rneginin bir ki-
sim akademisyenler tarafindan 1limh Islam olarak nitelendirildigi dogrudur ancak
bu nitelendirmenin yazar tarafindan ¢ok kolay kabul edilmis olmasi, ¢aligmasinin
onceki kisimlarinda iran hakkinda ‘disaridan’, ABD ve Batili miittefikleri tarafin-
dan yapilan tanimlamalara yonelik elegtirileri ile ters diigmektedir. Yazarin aymn

celigkisi, Miisliman Kardegler i¢in de gegerlidir.

fran1, Turkiye ve Misir gibi Yeni Muhafazakar Demokrasi Projesinin bir par-
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¢as1 olmadigini soyleyerek bu iki 6rnekten ayr1 tutan yazar, iran'daki demokratik
miicadelenin, Bat1 destekli olmadigini ve Iran’in siyasal kiiltiriinden bagimsiz di-
sintlemeyecegini sdyleyerek 6zgiin bir konuma yerlegtirmek istemektedir. Fakat
bu durum iran icin oldugu kadar Tiirkiye ve Misir i¢cin de gecerlidir. Ug iilke de
kendine has bir siyasal kiiltire sahiptir ve bu kultiirden gii¢ alarak ve bu kaltir
ilkeleri cercevesinde demokrasi miicadelesi vermis ve vermektedirler. Yazarin bah-
sini ettigi ABD ve Avrupali miuttefiklerinin Orta Dogu cografyasindaki iilkelerdeki
demokrasiye etki ¢abalar1 sadece iran'da gorilmemektedir. Yazarin bu konudaki

goruslerinin bahsedildigi sekilde elestirisi mumkindar.

Sonug itibariyla Shahibzadeh’nin bu eseri, yazarin giris kisminda da ifade etti-
gi tzere Islamciligin, fran tarihindeki gelisimi ve déniisiim siirecine odaklanan bir
calisma niteligindedir. Kitapta ele alinan konular, anlaml bir siralama ile strdiral-
mistir. Bu anlamda yazarin yapmak istedigini soyledigi Iran Islamciliginin tarihsel
seyrini analiz cabasini bagarili sekilde gerceklestirdigi goriilmektedir. Ancak kitabin
Islamalik tartigmalarina temel bir kaynak olusturmaktan ¢ok konuya iliskin bir ek
okuma niteligine sahip oldugunu séylemek daha uygun olacaktir. Calisma; ran, Is-
lamcilik ve post-Islamcilik konularinda yazarin kendi ¢alisma alanindaki daha once
bahsedilen eserlerinin bir devami olarak goriilebilir. Islamcilik ve post-slamcilik
tuzerine ¢alisma yapacak aragtirmaci ya da akademisyenler icin Asef Bayat'in Post-Is-
lamism; The Changing Faces of Political Islam (Bayat, 2013) kitab: ve konu hakkindaki
makaleleri, temel kaynak olarak daha fazla dikkat cekmektedir. Nitekim Shahibza-
deh’de de calismasinda bu kitaptan ve makalelerden olduk¢a faydalanmigtur.

Yazarin, konuya ilgi duyanlar i¢in eseri okunmasi zor bir dille yazdig: soyle-
nebilir. Konuya iligkin detayli ve derinlemesine inceleme yapmig ve/veya konuya
hakim olanlarin anlayabilecegi bir dile ve anlatiya sahip bir dil se¢mistir. Ayrica
yazar, ¢alismasinda her ne kadar objektif oldugu izlenimini verse de ézellikle bel-
li konularda taraf tuttugu soylenebilecek seviyede gorislerini belli etmektedir. Bu
durum yazarin ana akim goriiglerden farkli bir okuma ¢abasinda oldugu beyanina

uygun dusmekle beraber caligmanin ciddiyetine golge diisiirmektedir.

Yazar'in hem kitabinda hem de temel argiimaninda Ali Seriati’ye genis bir yer
verdigi goriilmektedir. Ancak Seriati'nin fran islamciliginin ve Devrim'in seyrinde-
ki katkis1 ve payina abartili derecede énem verdigi goze carpmaktadir. Yazara gore
Seriati, daha 6nce de bahsedildigi tizere hem 1979 Devrimi'nin yani iran Islamcili-
ginin hem de 1990 sonrasi gériislerinin yeniden yorumlanmas ile post-fslamcili-
gin temelini olusturmustur. Islamciligin Iran’daki seyrinin hem Devrim siirecinde

hem de sonraki gelisimi ve déniigiimiinde entelektiiel anlamda sadece Seriati'nin
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fikirlerine dayandirilmasi, caligmanin tek yonli ve kisir bir analiz olarak kalmasina
neden olmustur. Bununla beraber Seriatinin, Humeyni'nin fikirleri ile arasindaki
iliskinin de abartildig1 ve yanlis degerlendirildigini séylemek mtamkiindir. Yazarin
iddia ettiginin aksine Humeyni'nin siyasetinin, Seriati'nin adalet, siyaset, ekono-
mik diizen gibi alanlardaki fikirleri nispi uyumuna dayanarak Humeyni'nin, Seria-
ti'nin ideolojisini benimsedigini ve hatta Devrim’in ideolojik ¢gretmeni oldugunu
sdylemek zorlama bir yorum olacaktir. Yazarin, Marx ve Lenin arasindaki iligki ile
Seriati ve Humeyni arasindaki iligkinin 6zdeg oldugunu ifade ettigi kisimlar bu zor-

lama yoruma 6rnek olarak gésterilebilir.

Yazar kitabin genelinde, iran Devrim siirecini ve sonrasini siklikla paralel bir
sekilde iligkilendirmistir. Genellikle benzerlik tizerinden kurulan bu iligki, ¢calig-
manin bazi yerlerinde tutarsizliga yol acarken ayni zamanda yazarmn Islamciligin
fran'daki entelektiiel seriivenini anlattig1 iddiasin1 da zayiflatmaktadir. Caligma,
Marksist ve sol gelenegin Iran tizerindeki etkisi baglaminda bu gibi tartisilir yo-
rumlara oldukga fazla yer vermektedir. Yine benzer sekilde yazar, ele aldigi slam-
cilik seriiveninde, Islamcilarin 6zellikle Humeyni'nin Seriati'nin sivil haklar ve 6z-
gurlukler konusundaki goruslerinden etkilenerek demokratik ve hatta sekiiler bir
anayasa arayiginda oldugunu ima etmektedir. Ancak su bilinmektedir ki Devrim’in
gerceklesmesinde her ne kadar iran toplumunun ve entelektiellerinin ¢ok farkl
gorislere sahip kesimlerinin destegini almis olsa da yazarin iddia ettiginin aksine
ulema ve muhafazakar aydinlarin etkisi daha fazla olmugtur. Hem Devrim siire-
cinde hem de sonrasinda demokratik degerler arayis1 pesinde olanlarin da yazarin
1srarh bir sekilde vurguladig: sekilde baskin ve etkin gruplar olmadigini séylemek
muimkiindir. Yazarin Devrim siirecine d4hil olan kesimlerin Sah rejiminin baski-
sindan, devlet otoritesinin yogunlugundan ve bireylerin hak, 6zgurlik ve refahina
yonelik agir adaletsizliginden kurtulma arzusunda oldugu goriisit dogru olmakla
beraber bu taleplerin devletin demokratik degerlerini temellendirmek talebi olarak

tanimlanmas: da ayrica tartigmali bir yorum olarak goze carpmaktadir.

Sonug olarak Shahibzadehnin ¢alismasi, iran'daki Islamciligin gelisiminin ve
post-Islamciliga gecis siirecinin, post-Islamci ideolojiye yakin durarak analiz edildi-
&i bir caligma olmugtur. Bu ideolojik yakinlik bir sorun tegkil etmemekle birlikte
bazi kisimlarda, analitik ve objektif seyreden ¢alismanin yer yer tutarsiz ve éznel
yargilar iceren bir hal almasina neden olarak ¢aligmanin dile getirilen maksadina za-
rar vermektedir. Genel itibariyla ¢alisma, Islamciligin fran’daki entelektiiel seyrinin
anlatildig: bir eserden ziyade getirdigimiz elegtiriler mahfuz tutularak Marksist ve

sol ideolojinin, Iran Islamciligindaki etkisinin incelendigi bir nitelik arz etmektedir.
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