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Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Din Sosyoloji Doktor Ogretim Uyesi Hicret K.
Toprak’in Mihrap, Minber ve Devlet: Tek Parti Doneminde Diyanet Isleri Baskanlig1 bas-
likl kitab1, 2019 yilinda Kiire Yayinlari tarafindan yayinlanmigtir. Eserin alt bagligi-
nin (Tek Parti Déneminde Diyanet Isleri Bagkanlig1) kismen yaniltici oldugu, yazarin
salt bir kurum ¢aligmasi ortaya koymayip Cumhuriyet’in inga stirecinden 1950’ye
kadar Tirkiye'de din-devlet iligkisini cesitli boyutlariyla ele aldig: belirtilebilir.

Toprak, Diyanet Igleri Reislik/Baskanligi'nin isminin belirlenmesinden (s. 84)
kurulusuna dair kanun teklifi ve tegkilat kanununa (ss. 85-87), buitge yetersizligin-
den (ss. 91-93) ilk reislerin kimler olduguna (s. 90) ve onlarin gériiglerine -sirayla
agirlikli olarak Ahmet Hamdi Aksekili, Rifat Borekgci ve Serefeddin Yaltkayanin-
ki olmak tizere- varincaya kadar énemli tespitler ortaya koymaktadir. Ote yandan
Toprak, eser boyunca dini alana yénelik resmi, kurumsal, hukuki diizenlemeleri ve
bunlarin giindelik hayatta uygulanma bicimlerini ve gérdugi tepkileri irdelemekte-
dir. Toprak, kitabin iki ana bélum baghgindan (Dini Hayatin Duizenlenmesi ve Dini
Hayatin Denetimi) da anlasilabilecegi tizere Tiirkiye'de laik sistemin din ve devlet
alanlarinin birbirinden kesin ¢izgilerle ayrigtirilmasindan ziyade devletin dini alan:

diizenleme ve denetleme seklinde isleyis bicimlerine vurgu yapmaktadar.

Toprak, “dini hayat” ifadesini a¢ip tanimlamamaktadir. Ancak hilafetten med-
reselere, camilerden Kur’an Kurslar ve tekkelere, dini yayinlardan mufredata, iba-
det dilinden din tasavvuruna genis bir spektrumda ele aldig1 konulardan dinin ve
“dinselligin” (s. 30) kurumsal, materyal ve imgesel géruniimlerini kast ettigi ¢ika-
rim1 yapilabilir. Toprak, “dini hayat” ve laik politikalarin sekillenmesinde iki gru-

@ Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi. polatayse@gmail.com
@ ntepsi//orcid org/0000-0002-8739-6372

@J © lmi Etadler Dernegi
DOI: 10.12658/D0228

insan & toplum, 2019.
insanvetoplum.org



insan & toplum

bun roliinii 6ne cikarmaktadir: Mustafa Kemal Atatiirk bagta olmak tizere dénemin
kurucu siyasi kadrosu ve Diyanet Isleri Reisleri basta olmak iizere dini birokratik
kurum ve kadrolar. Toprak’in dini hayatin déniigiimiini siyasi ve dini elitler tize-
rinden ele aldig1 seklinde bir elegtiri akla gelebilir. Lakin bu sinirlamanin kitabin
temel konu ve yaklagimi ile uygun ve tutarl oldugu belirtilmelidir. Ayrica Toprak’'in
aragtirmasini sirf Diyanet sleri st btirokratlari ile sinirh tutmayip farkl hoca ve
imamlarin (“din gorevlilerinin”) dini degisim ve siireklilige dair gériis ve uygula-
malarina yer verdigi, resmi kaynaklarin yani sira dénemin gazete ve dergileri gibi

gayriresmi ve giindelik kaynaklar1 kullandig: da hatirlatilmalidir.

Yazar, erken Cumhuriyet déneminde din politikalarinin tekdize olmadigini,
doénemler arasi ve dénem ici 6nemli farkliliklar oldugunu vurgulamaktadir. Bu agi-
dan Toprak 1924-1945 ve 1946-1950 dénemleri arasindaki énemli farkliliklara (s.
16) igaret ettigi gibi “gecis donemi” olarak adlandirdig: bir evre (kitapta belirtilme-
se de bu tabirin kullanildig: ilk béliimden 1919-1924 yillarina tekabiil ettigi anlagil-
maktadir) ile daha sonraki yillar arasindaki déntugtime de dikkat cekmektedir. Din,
gecis doneminde devlet tarafindan siyasi miicadele i¢in “aragsallagtirilirken” (s. 47)
sonra bundan uzaklagilip (s. 88) din-siyaset ayrigmasi ve laik politikalar: daha ¢ne
gikarilmigtir. Her halukarda Cumhuriyet’in kurulug asamasindan 1950’ye uzanan
dénemde devletin dini alan1 yénetmesinde, Topraka gore diizenleme ve denetim

mekanizmalar: baskin olmugtur.

Bu, gerek ibadet dilinin Tirkeelestirilmesi olsun gerekse kilik kiyafet diizen-
lemeleri gibi “devrim kanunlar1” noktasinda olsun devletin dini bir muhalefet ile
karsilagsmadig anlamina gelmemistir ki Toprak da eserinde bunlar1 detayl olarak
ele almaktadir (Ornegin; Tiirkce ezan okunmasina kars: cesitli illerde ¢ikmis olay-
lar ve bunlarin yargilanma siireci hakkinda bkz. ss. 246-248). Toprak’in kitabinin
ana cercevesi kapsaminda Diyanet Isleri Bagkanhiginin “devlet” ve “din” arasinda
kaliginin, ikisi tarafindan hem tegekkiil ettirilip hem sinirlandiriliginin ve kurumun
bazen ikisini de zorlayan reform/muhalefet ve devamlilik insa ¢abalarinin anlatisi-

n1 ortaya koymaya caligtig1 bile 6ne striilebilir.!

Mihrap, Minber ve Devlet farkli disiplinlerde; Tiirkiye'de din-siyaset iligkisi, din
politikalari, dini reform, kurumsal din gibi konular tzere gerceklestirilen ¢aligma-

lara 6nemli katkilar sunmaktadir. Kitabin cok zengin bir birincil kaynak aragtirma-

1 Bu noktada en ¢arpic 6rneklerden biri Rifat Bérek¢i'nin sapkanin dindeki yerini hem hadis hem “asri”
din anlayis1 noktasinda mesrulastirma ¢abasidir (s. 212).
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sina dayali oldugu vurgulanmalidir. Toprak, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve Din
isleri Yiiksek Kurulu Arsivi'nde simdiye kadar kullanilmamas gerek dogrudan Diya-
net Isleri Bagkanlig gerekse Bakanlar Kurulu gibi ilintili kurumlara iligkin defter ve
kataloglar1 inceleyerek bulgularina ulagmigtir (ss. 15-16). Bunun yan: sira TBMM
Zabit Cerideleri ve Vakiflar Genel Mudurligi Mecmuas: gibi kurumsal ve resmi
yaymnlar ile Cumhuriyet, Vakit, Aksam basta olmak tizere dénemin gazetelerinden
de 6nemli élctiide yararlandig gorillmektedir. Bu kitabin orijinal, ¢esitli ve zengin
kaynaklariile 1923-1950 aras: Turkiye'de din ve devlet konusuna ilgi duyan aragtir-
macilar i¢in bir bagvuru kaynag: olabilecegi éngoriilebilir. Ornegin; dini yaymcilik
ve matbuat konusuna merak duyan arastirmacilar, kitabin ilgili bélamlerinden isti-
fade edebilir (ss. 178-185, 291-334).

Ancak belki de tam bu zengin kaynak kullanimina binaen Mihrap, Minber ve
Devlet’in organizasyon, kaynak ve yéntem eksikleri barindirdig: da vurgulanmali-
dir. Oncelikle Toprak'in kullandig1 kaynaklara sadece 6nsézde ve cok sinirh olarak
(ss. 15-16) deginmesi yetersiz oldugu gibi eserin bir yontem tartigmasi icermemesi
de carpiadir. Yazar, nasil ve hangi bicimde gerek arsiv gerekse yazili kaynaklarda
tarama yaptigini agtklamamugtir. Ayrica kullandig birincil kaynaklar: ézellikle daha
once tasnif edilmemis olan Miisavere Heyeti Karar Defterleri gibi kaynaklari, oku-
yucuya daha kapsamli tanitmas: beklenmektedir. Kitapta ara ara bu kaynaklarin
gorsellerinin paylasilmas: bu noktada faydali ancak yetersizdir. Benzer bir sekilde
kitapta bahsi ge¢en 6nemli bazi kisilerin kisa bir tanitiminin yapilmasi ele alinan

konunun énemini daha iyi ortaya koyabilirdi.?

Literatiir taramasi ve ikincil kaynak kullanimi noktasinda da mevcut bagka
¢alismalardan yararlanilmakla beraber kaynak ve analiz noktasinda baz: eksikler
gorulmektedir. Kitapta Mete Tuncay'in Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yoneti-
mi'nin Kurulmas: ve G. Jaschke'nin Yeni Tiirkiye'de Islamhk eserleri agirlikli olarak
one gikarken bu devirle ilgili farkl ikincil kaynak ve analizlerden ¢ok sinirh 6lctide
yararlanilmistir. Bu acidan kitapta deginilen alt bagliklarla ilgili caligmalar da tam

kapsayia olarak taranmamugtir.?

2 Ornegin; Seyh Saffet K. Yetkin'den bir alint1 yapilmakta ama bu kisinin son dénem Osmanl Mesihat
Meclislerinde bagkanlik yapmis éne ¢ikan bir isim oldugu bilgisi okurla paylasilmamaktadir (s. 79).

3 Ornegin; Tirkce Kur'an meal ve tefsir konusu detayh ele alinmis, Diicane Ciindioglu'nun konuyla ilgili
caligmalarina deginilmis ancak konuyla ilgili yakin dénemde ortaya konup Tiirk¢eye de ¢evrilmis olan
Brett Wilson'in Milliyet¢ilik Caginda Kuran Terciimeleri eserinden hi¢ bahsedilmemistir.
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Mihrap, Minber ve Devlet, tarihsel materyal iizerinden bir inceleme ise Top-
rak’in son dénem Osmanli ve erken dénem Cumhuriyet tarih yaziminda 6ne ¢ikan
devamlilik-kopus temas: gibi Osmanli'dan Cumhuriyet’e dini alanin denetim ve dii-
zenlenmesindeki benzerlik ve farkliliklara deginmesi yararh olacakti. Yazar, bunu
girig bolumiinde kismen yapmaya caligsa da bu kitabin diger kisimlarina yansima-
dig1 gibi o bélimde de tam ikna edici sekilde gerceklestirilmemektedir. Ornegin;
burada ve kitabin bagka yerlerinde ele alinan Cumhuriyet dénemindeki “hurafe”,
“batil itikat” elestirileri ve Islam’in rasyonel bir din olarak tasavvuru (s. 36), son
dénem Osmanli'daki benzer tartismalardan nasil ayrismaktadir? Bu ve bunun gibi
devamlilik ve farkliliga dair sorulabilecek pek ¢ok soru ve bu sorunsalin kendisi

eserde acilmamaktadir.

Buna paralel olarak kitapta birincil ve ikincil kaynaklardan aktarimlar bazen salt
alintilama seklinde 6ne ¢ikip derinlikli bir inceleme ve tartigma s6z konusu olma-
maktadir. Ornegin; Amit Bein'in Osmanli Ulemast ve Tiirkiye Cumhuriyeti Degisimin
Failleri Gelenegin Muhafizlari isimli eseri dipnotta belirtilmis (s. 187) ancak bu eserin
argimanlari ile yazarin bu kitaptaki tespitleri kargilastirilmali bir sekilde tartigilma-
mugtir. Birincil kaynaklar acisindan da kitabin 6zellikle “Dini Hayatin Diizenlenme-
si” baglikli ikinci bélumii cok ¢arpicy, zengin bir muhteviyata sahiptir ancak birincil

kaynak alintilar1 genelde sadece ¢ok kisa tahliller ile okura sunulmaktadir.

Toprak, kitab: diizenleme ve denetleme seklinde iki ana eksen etrafinda kur-
gulamig olmakla beraber bu yetersiz kalmigtir. Diizenleme ve denetlemenin tanim-
lanip ayristirilmas, i ice ge¢misliklerinin tartigmas: yapilmadigi icin ayni konular
(ibadet dili, hutbe, ezan, dini yayin gibi) ikinci ve ti¢tincii béliimde ele alinmaktadur.
Her ne kadar Toprak bu béliimlerde farkl érnekler verse de kitabin bélumlerinin
organizasyonu sadece diizenleme ve denetleme gibi ikili bir eksende kurulmayip
daha analitik veya tematik bir organizasyon yapilmis olabilseydi ana bélimlerde de
ayn1 bolum icindeki alt baghiklandirmalarda da ele alinan konular daha butinlikla

ve daha az tekrarl bir gekilde iglenmis olabilirdi.

Toprak tarihsel bir malzeme tizerinden bir dénem ve kurum okumas: gercek-
legtiriyor ise de eseri, din sosyolojisi bagta olmak tizere sekiilerlesme konusunu in-
celeyen pek ¢ok akademisyen i¢in 6énemli bulgu ve tespitler barindirmaktadir. Bu
noktada Toprak’in bu ampirik aragtirmay: sekiilerlesme literatiirii ile daha dogru-
dan baglantili olarak ele almast, laikligin sadece Tiirkiye'de degil Fransa dahil olmak
tizere farkli iilkelerde de denetim ve diizenleme mekanizmalarina dayal: isleyisini

mukayeseli ele alig1, caligmasinin tarih disiplini ile sinirh kalmamasini saglayacaktur.
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Mihrap, Minber ve Devlet'in bir baslangic eseri oldugu 6ne suiriilebilir. Pek ¢ok
kaynaga dayal1 olarak ve bu kaynaklar: ilk inceleyen calisma olmasi sebebiyle bazi
organizasyon ve analitik eksiklikler barindirmas: belki de kacinilmazdir. Ancak
Tirkiye'de din, devlet, toplum iliskilerinin tezahiirlerini, Diyanet Isleri Bagkanli-
gr'nin ilk yirmi beg yillik sertivenini merak eden akademik ve genel okuyucu, bu
kitapta gerek dinin kurumsallagtirilmasi, devletin dini alani yénetme bicimleri ve
toplumsal tepkiler gibi 6nemli temalar gerekse somut, ampirik, matbu ve resmi
kaynak verilere dayali carpici 6rnekler bulabilecektir. Kitabin bu noktada zihinler-
de pek ¢ok yeni soru ve aragtirma konusunu tetikledigi ve bu agidan 6nemli bir
akademik katk: sagladig: belirtilmelidir.



