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Yasadigimiz giindem yogunlugu, meseleleri kendi baglaminda konusmayi her giin biraz
daha zor hale getiriyor. Bu durum giincel ve somut bir meseleyi ele alirken de, daha derin
bir meseleye dair yazarken de gecerli. Oysa ufkumuzu sinirlandiran bu gerilim asilmadan
olup biteni dogru anlamak imkansiz. Hele de islamcilik gibi, tarihi ve sosyolojik derinligi olan
meseleleri konusmak icin sogukkanli bir cabaya girismekten bagska bir yol yok. Neyse ki, bu
gerilimi goren ve emegini bu cepere gore ayarlamamis olan calismalar hepten yok degil.
Mehmet Ali Blyiikkara'nin Klasik Yayinlar'ndan cikan Cagdas islami Akimlar adli kitabi da
bu calismalardan birisi.

M. Ali Biiyiikkara Kelam Tarihi ve Okullari, islam Mezhepleri ve Cagdas islami Akim ve
Hareketler hakkinda calismalar yapiyor. Ozellikle Siilik, Neo-selefci ve Vehhabi akimlarla
ilgili yayimlanmis kitaplari ve makaleleri bulunmaktadir. Meseleleri ele alisindaki stk(netli
ve mutedil tutumu ile dikkatleri ceken Biiyiikkara, cagdas islami akimlar ile ilgili gerilimli ve
tarafgirlik ekseninde sekillenmis yaygin tutumu asan az sayida insandan biri.

Buiylikkara'nin Cagdas islami Akimlar adli kitabi, Takdim’inde de belirtildigi gibi bir ders kita-
bi niteliginde hazirlanmis. Bu 6gretim 6ncelikli cabanin her bir béliimiinden sonra, “Temel
Sorular” ve arastirmacilara ilgili konularin kaynaklarini siralayan “ileri Okumlar icin Oneriler”
bolimi eklenmis (s. 40-41, 127- 128, 200-201, 247-248).

Yazar hem ilahiyat ve islami ilimler Fakiiltelerinde islam Mezhepleri Tarihi Ana Bilim Dali
bélimlerinde okutulan Cagdas islam Akimlari dersini okuturken duyulan ihtiyaci karsilama
hem de &zellikle son yillarda islam diinyasinda yasanan devrim siirecleri, isgaller ve bu
isgallere karsi direnisler, islam adina siirdiiriilen terér hadiseleri gibi giindemler dolayimin-
dan gittikce daha fazla glindeme gelen din-siyaset iliskileri, sekiilerlesme ve modernlesme
gibi meseleleri anlamaya katki saglamay1 hedefliyor. Okuyucunun, kitabr okuduktan sonra
calismanin bu amaca katkida bulundugunu teslim edecegini distiniiyorum. Gerek dilindeki
anlasilirlik ve itidali, gerekse de meseleyi iceriden goren bir kavrayisin dogurdugu vukufiyeti
kitabin hemen her asamasinda hissetmek mimkun. Salt bir dis gézlemle yakalanmasi zor
¢dziimlemeler bu énermemizi dogruluyor. islami akimlari degerlendirirken, daha kitabin
Takdim bélimiiniin girisinde belirtildigi gibi, islam tarihinin ilk dénemlerinde islah hedefiy-
le ortaya ¢ikarak mezheplesmis veya zayiflayip gitmis siyasi ve fikri olusumlari salt o doneme
mahsus gérmeyerek glinimuzdeki olusumlar da bu sireklilik ve bitinlik icerisinde ele
almasi, Turkiye'de yaygin olmayan isabetli bir yaklasimi ortaya koymaktadir. Kuskusuz bu
isabetli tutuma katki saglayan seylerden birisi de yazarin yargilayici bir yaklasim yerine anla-
mayi esas alan bir yaklasim sergilemesidir. Nitekim kendi dilinden aktararak ifade edersek,
bu calismayla yazar “tanim ve tanismanin da Gtesinde, karsilikli dnyargilari asma, ihtilaflarin
¢bziimiinde ve birlik-beraberlik projelerinde saglam bir bilgi zeminine basarak inisiyatif kullan-
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ma, immetin cesitliligini, zenginligini, gliclii yanlarini, ihtilaf ve zaaflarini g6stererek bugiine ve
gelecege isik tutma"yi bir sorumluluk olarak gérmektedir.

Kitap giris bolimiine ek olarak l¢ ana bdliimden olusuyor. Giris bélimiinde giinimiiz
islami hareketlerinin tarihi arka planini olusturan 19. yiizyil ihyaciliginin dogusu ve ilk
ihyacilar/islamcilar konu edilmektedir. Béliim, ihyaciigi hazirlayan nedenler ve ihyaciligin
temel meseleleri ile ihyacilarin musterek ve farkh yonlerinin anlatiimasiyla basliyor. Kitap
ilk ihyacilar olarak Seyyid Ahmed Han, Cemaleddin Efgani, Muhammed Abduh ve Mustafa
Sabri Efendi'yi tanitan ve degerlendiren bir baslkla devam ediyor (s. 29-39).

ihyacilari ayni zamanda Islamcilar olarak degerlendiren yazar, Prof. Dr. ismail Kara'nin
islamailik tanimini esas aliyor (s. 21). ilk bakista kusatici bir cerceve sunan bu islamcilik
taniminin kanaatimce ciddi bir kritiginin yapilmasi gerekmektedir. Uzun ve bir o kadar da
yargilayici cercevesi var bu tanimin. “Aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin” bir hareket
olarak islamciligi tanimlayan bu vurgularin gerceklik degeri {izerinde de yeniden diisiin-
memiz gerekiyor. Zira bu tanimi verdikten sonra Seyhilislam Mustafa Sabri Efendi (s. 34)
ile S. Ahmed Han'i (s. 29) ayni tanima sigdirabilmek bir “kusaticilik” érnegi midir yoksa bir
‘6l¢ii’ belirleme sorunu mu s6z konusudur sorusunu sormaliyiz. Kugkusuz bu tlirden sorular
sormadan mevcut ¢éziimlemeleri asan bir dil kurmamiz mimkiin olmayacaktir.

Gagdas islami Akimlarin tasnifinin zorlugundan bahseden yazar, bu tasnifi yaparken ilgili
akimlarin ana kaynaklara bakislari, gelenege dontik tavirlari, din-siyaset iliskilerindeki goriis
ve tutumlari, teskilat karakterleri, liderlik tipolojileri, hitap ettikleri kesimlerin niteligi, odak-
landiklari faaliyet bicimleri ve Bati'ya tavir alis sekilleri gibi kriterleri esas almaktadir.

Birinci bolimiin ana bashigi “Gelenekgilik”. Gelenekgiligin temel 6zelliklerini degerlendiren
yazar, gelenekgiligi de kendi icinde “selefiye”, “medrese” ve “tarikat” gelenekgiligi olarak
tasnif ediyor. Her bir bashgin altinda diinyadaki farkli akimlari konuglandiran yazarin bu
bolimde Tirkiye'ye dair sadece Halidiye Naksiligine yer vermesi dikkatimizi cekiyor. Elbette
cok ciddi yasal, iktisadi ve bunlarin tetikledigi pek ¢ok sosyolojik zorlugun ¢oraklastirdigi bir
lilke olarak Turkiye'nin cok miinbit bir yer oldugu séylenemez. Kanaatimce, tim sinirhlikla-
rina karsin, bir sekilde varligini 6zellikle Dogu ve Glineydogu Anadolu’da strdiren medre-
selere bu baglik altinda yer ayirmak gerekirdi. Yapilan calismalarda bu medreselerin Turkiye
islami hareketine katkisinin yeterince degerlendirilmedigini ve bunun bir nakisa oldugunu
distiniyorum. Dogrudan medrese tahsili alan kisiler yaninda, bu medreselerin olusturdugu
kiiltiirel ve manevi iklimin etkisinde yetisen insanlarin Tiirkiye islamciligina katkisina arastir-
malarda yer veren calismalara ihtiyacimiz oldugunu teslim etmemiz gerekiyor.

ikinci bélimiin ana bashgi ise “Islahatcilik”. Islahatciligr “kiiltiirel islahatcilik” ve “siyasal
1slahatcilik” olarak ikiye ayiran Blylkkara, Nurculuk ve Sileymancilik diye bilinen cema-
atleri Nedvetu'l-Ulema ve Muhammediye ile kilturel islahatcilik bashginda ele alirken,
ihvan-1 Mislimin, Cemaat-i islami, Hizbu't-Tahrir, Hizbullah ve Ensarullah gibi hareketleri
de siyasal Islamcilik bashiginda ele almaktadir. Biiyiikkara bu baslik altinda Tiirkiye’den her-
hangi bir hareketi degerlendirmiyor. Bir butlin olarak bu degerlendirmenin gerekgelerini
anlamak mumkiin olsa da, Milli Gorus Hareketini bu bashkta degerlendirmenin miimkiin
olup olmadigini yeniden distinmekte fayda gériiyorum. Dogrudan Milli Goriis Hareketinin
organik yonlendirmesinde olmasa da MTTB ve Akincilar gibi miicavir calismalarla birlikte ele
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alindiginda, Milli Gériis Hareketinin de Tiirkiye'ye 6zgii sartlar altinda ihvan vb. yapilanma-
larla fazlasiyla benzerlikler gosterdigini diistinebiliriz. Kitabin ekler bélimuinde “Tiirkiye'deki
Radikal Dini-Siyasi Hareketler” baslhidinda Milli Gorts Hareketi ele alinmis. Kanaatimce,
Buylikkara'nin “radikal” kavramini agikliga kavustururken isabetle yaptigi degerlendirmey-
le, “koktenci” ya da “kokten dinci” yerine, “kdkten degisimci” tanimini uygun gérmesi de
dikkate alinarak, Milli Goriis Hareketinin kitaptaki konuslandirildid yer ile ilgili bir kez daha
degerlendirme yapmakta fayda var. Keza Tiirkiye'deki islami akimlarin énemli bir kisminin
ek bélimde islenmesi, ismail R. Faruki ve islam Diisiince Enstitiisii gibi bazi calismalarin
eserde yer bulamamasi da yeniden distinilmelidir.

Galismanin veri zenginligi ve cerceve genisligi dikkate alindiginda, kullanilan bir¢ok dipno-
tun ikincil kaynaklardan olusmasinin da ana kaynaklarla 6grenciyi tanistirma imkanlarini
zayiflatacagini distiniyorum. Muhtemelen 6grencinin kolaylikla ulasabilecegi varsayimi
ile boylesi bir yol izlenmis olabilir. Yine de boylesi bir ders kitabinda birincil kaynak kullan-
manin 6grencileri kaynaklarla bulusturmak icin daha dogru bir yol olacagini diistiniiyorum.

Bunlara karsin teslim etmemiz gerekiyor ki, Buylikkara'nin kitabi Tirkiye'de cokca bilinen
akimlar yaninda bilinmeyen pek ¢ok kisi ve hareketi de bir butiinluk icerisinde veren ilk
calismadir. Kitap genel okuyucuyu ve 6grencilerin ihtiyacini dnceleyerek hazirlanmis olma-
sina karsin, alana dair calisma yapan insanlara da pek ¢ok veri sunuyor. Keza Buylikkara'nin
dilindeki sadelik, climlelerindeki akicilik ve degerlendirmelerindeki itidal 6zellikle gerilimli
bir dilin hakim oldugu giinimiizde her tiirlii takdiri hak ediyor. iceriden ama savunmaci ve/
yahut yargilayici degil anlama ve kavrama 6ncelikli bir diistincenin izlerini kitabin hemen
her asamasinda gorebilmek mimkiin. Mesela, Gelenekgi-Islahat¢i ve Modernist lclemesi
ekseninde tasnif ettigi kisi ve hareketleri tespit ederken, bu cizgiler arasindaki gecisken-
liklerin farkinda olmaya 6nem atfeden yaklasimi yazarin itidalini takviye ediyor. Nitekim,
“gelenekselcilik”’i “modernist” akimlar bashginda degerlendirmesi (s. 244) yazarin dilindeki
yalinligin entelektiiel kavrayisindaki derinligine mani olusturmadigina dair glizel bir 6rnek
olusturmaktadir. Benzer sekilde “reform”, “modernist” vb. kavramlari kullanirken de bir ihti-
yat payi birakan bu dile hemen hepimizin ihtiyaci var.
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