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OZET

Bu calisma, iilkelerin ihracat pazarlarma girisini etkileyen faktorlerin neler oldugunu
incelemektedir. Gelisen lojistik imkanlar, diisen giimriik tarifeleri, e-ticaret olanaklari, internet
kullaninminin yayginlagmasi, iktisadi birlesmeler ve birlikler son 40-50 yildan beri tilkelerin
ithracat olanaklarini arttirmistir. Bu gelismeler yasal diizenlemeler, ihracat tesvikleri ve
siibvansiyonlar gibi pek ¢ok baska unsur ile desteklenmistir. Bunun sonucunda iilkeler hem
mutlak olarak ihracat degerlerini arttirabilmis hem de yeni pazarlara girig imkan1 bularak ihracat
yaptiklar1 pazarlar1 gesitlendirebilmislerdir. Thracati etkileyen faktdrler hem tekil iilkeler
acisindan hem de ¢ok sayida iilkenin olusturdugu 6rneklem gruplar agisindan oldukga sik
incelenmigtir. Fakat iilkelerin yeni ihracat pazarlarina girisini etkileyen faktorlerin neler oldugu
teorik olarak ortaya konulup incelenmis olsa da bunun test edilmesi literatiirde sinirli bir sekilde
olmustur. Bu ¢alismada Tiirkiye’nin de dahil oldugu 24 gelismekte olan iilkenin ve 22 gelismis
iilkenin 2000-2017 yillar1 arasindaki Ihracat Piyasalarina Giris Endeksi (Export Market
Penetration Index) kullanilarak iilkelerin yeni ihracat pazarlarma girislerini veya mevcut
pazarlarin1 kaybetmelerini etkileyen faktorlerin neler oldugu panel veri yontemiyle tahmin
edilmistir. Yapilan tahminler sonucunda gelismekte olan ve gelismis iilkelerin ihracat pazarina
girig bakimindan ayrigtig1 goriilmiistiir. Gelismis tlilkelerin ihracat pazarlarina girisi, sadece reel
GSYH tarafindan etkilenirken gelismekte olan iilkelerin ihracat pazarlarina giris kabiliyetleri
uzun donemde hem reel GSYH hem de isgiiciliniin ortalama verimliliginden olumlu bir sekilde

etkilendigi goriilmiistiir.
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FACTORS STRATEGICALLY AFFECTING PENETRATION OF EXPORT
MARKETS

ABSTRACT

This study examines the factors affecting the penetration of countries into export markets.
Developing logistics opportunities, falling customs tariffs, e-commerce opportunities,
widespread use of the internet, economic mergers and unions have increased the export
opportunities of countries for the last four and five decades. These developments were
supported by many other factors such as regulations, export incentives and subsidies. As a
result, countries were able to increase their export values in absolute terms and diversify their
export markets by finding the opportunity to penetrate new markets. The factors affecting
exports have been examined quite frequently both in terms of individual countries and in terms
of sample groups formed by many countries. However, although the factors affecting the
penetration of countries into new export markets have been theoretically examined, testing this
has been limited in the literature. In this study, the factors affecting the entry of countries into
new export markets or the keep of existing markets are estimated by panel data method using
the Export Market Penetration Index. For this purpose, the data set of 24 developing countries
including Turkey and 22 developed countries between the years 2000-2017 are used. As a result
of the estimations, it has been seen that developing and developed countries are differentiated
in terms of entry into the export market. While the entry of developed countries to export
markets is only affected by real GDP, it is seen that the ability of developing countries to enter
export markets is positively affected by both real GDP and average productivity of the

workforce in the long run.
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GIRIS

Yurt i¢i piyasalar ile karsilastirildiginda uluslararasi piyasalarin olduk¢a genis, karmasik ve
daha rekabet¢i oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Uluslararasi piyasalarin bu yapisi,
sirketlere ve endiistrilere biliylime ve biiyiikk kar olanaklar1 sunarken, 6demeler bilangosu
tizerinden ilkelerin pek ¢ok makro ekonomik parametresini etkileyebilme potansiyeline
sahiptir. Bu durum, bir yandan sirketler ve endiistrilerin uluslararasi piyasalari hedeflemesini

ve acilmasini tesvik ederken bir yandan {ilkelerin makro iktisadi yapilarinda biiyiik

doniisiimlere neden olmaktadir.



Geleneksel uluslararasi iktisat teorisi, mutlak ya da goreceli iiretim maliyetlerini iilkelerin
birbirlerinin pazarlarina girerek {irlin satmasinin kosulu kabul etmektedir (Citil, 2020). Fakat
glinlimiizde uluslararasi ticaretin gergeklesmesi kosullarin1 sadece maliyetlere indirgemek
miimkiin degildir. Uriin Dénemleri, Nitelikli Isgiicii, Teknolojik Acik vs. gibi yaklasimlar,
uluslararas1 ticaretin gergeklesmesine maliyetlerin disinda agiklamalar getirmeye calisan
cabalara 6rnek gosterilebilir. Giinlimiizde de ¢esitli makro ve mikro degiskenler kullanilarak
uluslararasi ticareti gergceklesme kosullart ve bu kosullar etkileyen faktorler incelenmeye
devam etmektedir. Bu ¢abalarin énemli bir kismi1 uluslararas1 pazarlarina girisi ya da ihracati
etkileyen faktorleri tespit etmek iizere gergeklestirilen calismalardir. Kullanilan veri seti
itibariyle bu ¢alismalar1 makro iktisadi degiskenlerin ve firma/endiistrin verilerini kullanan
calismalar olmak tizere iki gruba ayrildigini séylemek miimkiindiir. Firma diizeyinde ihracat,
pazarina giris hem firmanin faaliyet gosterdigi endiistrinin ve firmanin yerlesik bulundugu
tilkenin Ozelliklerinden hem de ihracat yapmayr planladigr iilkenin o6zelliklerinden
etkilenmektedir. Bu durum hem ihracat pazarinin se¢giminde hem de s6z konusu pazara giris

bi¢iminin se¢iminde belirleyici olmaktadir (Dunning, 1973).

Fakat ihracat pazarlarina giris etkileyen faktorlerin neler oldugu ile ihracati etkileyen faktorlerin
neler oldugu sorusundan farkli bir soru oldugunu belirtmek gerekmektedir. Thracat: etkileyen
faktorlerin neler oldugu sorusu genellikle toplulastirilmis rakamlar i¢in, yani makro ekonomik
Olcekte bir soru olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla firmalarin ya da endiistrilerin degil,
tilkelerin ihracat degerlerini etkileyen faktorlere atifta bulunmaktadir. Boylece literatiiriin ¢ok
kabaca, firmalarin ya da endiistrilerin ihracat performanslari ve iilkelerin ihracat performanslari
olmak iizere iki gruba ayrildigini sdylemek yanlis olmayacak. Bu ¢alisma, genellikle ihracatgi
sirket ve endiistriler i¢in incelenen ihracat pazarlarina girisi etkileyen faktorleri iilke/iilkeler
6l¢eginde incelemeyi hedeflemektedir. Dolayisiyla, genellikle sirket ve endiistriler i¢in incelen
bu olgunun iilkeler icin incelenmesi literatiire dnemli bir katki niteliginde olacaktir. Bu igin,
calismanin temel degiskenini Diinya Bankasi tarafindan gelistirilen Export Market Penetration
Index-EMPI olusturacaktir. ihracat pazarina giris endeksi, herhangi bir iilkenin ihracatgi
firmalarinin mevcut pazarlara girebilme ve s6z konusu pazardaki iiriin satabilme kabiliyetlerini
iilke Olgeginde ortaya koymaktadir (World Bank, 2022). Bu yoéniiyle mikro ekonomik
performansin makro ekonomik ifadesi olarak ifade edilebilir. Bu endeks bir iilkenin belirli bir
iriinii ihrag ettigi iilke sayisinin, o yil iiriinii ithal ettigini bildiren iilke sayisina boliinmesiyle
hesaplanir. Herhangi bir iilkeye ait endeksin diisiik olmasi, s6z konusu iilkede yerlesik bulunan

firmalarin ihracat yaptiklar1 pazar sayisini arttirmalarini engelleyen ticaret engellerinin var



oldugu anlamina gelmektedir. Boylece EMPI, toplulastirilmis {ilke verileri kullanilarak

tilkelerin firma ve endiistrileri i¢in degerlendirme yapmay1 miimkiin kilmaktadir.

Ulkelerin, ihracat pazarlarma giris performanslarini uzun dénemde etkileyen faktdrlerin neler
oldugunu inlemek iizere gergeklestirilecek bu ¢aligmanin giris boliimiini, literatiir 6zeti takip
edecektir. Bu calismanin inceledigi olgu lizerine gerceklestirilen calismalarin 6zetlendigi
literatiir boltimiinden sonra veri seti, veri setine ait genel bilgiler, test edilen hipotezler ve
yontem tanitilacaktir. Bir sonraki boliimde ekonometrik tahmin sonuglar1 raporlanacaktir.

Calisma sonuglarin tartisildig ve onerilerin yer aldig1 bir sonug boliimiiyle tamamlanacaktir.
LITERATUR

Thracat pazarlarma girise (penetration) yonelik iilke bazli galigmalarin sayis1 oldukga smirlidir.
Calismalar genellikle bir tilkeyi, bir iilkenin birkag¢ sanayisini veya bir iilkenin birka¢ ihrag
irtiniinii kapsamaktadir. Yapilan ¢aligmalarin bir diger 6zelligi ise bu ¢aligmalarin biiyiik
oranda son yillarda yapilmig olmalaridir. Bu konudaki en erken g¢alismalardan biri Mao ve
Zhang'dir (2015). Mao ve Zhang, (2015) Ocak 2002- Haziran 2014 yillar1 arasinda Cin Halk
Cumhuriyeti’nin ihracat pazarlarina girisini etkileyen faktorlerin neler oldugunu incelemek
lizere, piyasa giris endeksini kullanmistir. Bu faktorler Cin’in ticari iligkilerinin bulundugu
ABD, AB, ASEAN iilkeleri, Hong Kong, Japonya, Giiney Kore, Hindistan, Rusya, Avustralya,
Tayvan, Brezilya, Kanada, Suudi Arabistan ve Giiney Afrika olmak iizere 14 iilke igin
incelenmigtir. Bagimli degisken olarak piyasa giris endeksi kullanilirken agiklayic1 degisken
olarak birim emek maliyetleri, reel iicret diizeyi endeksi, ticaret maliyetleri ve reel doviz
kurunun degerlenme orani kullanilmistir. Panel veri yontemi ile yapilan tahminler sonucunda,
tiretim maliyetleri ve ticaret maliyetlerinin Cin’in piyasa girisini dnemli 6lciide belirleyen
faktor oldugu tespit edilirken, iiretkenlik artiglari ile reel doviz kurundaki degerlenme oraninin

ithracat piyasalarina girisi etkilemekte 6nemsiz unsurlar oldugu ortaya konulmustur.

Hanh ve Hung, (2016) Vietnam ayakkabi endiistrisinde faaliyet gosteren firmalarin ihracat
pazarlarina giris kabiliyetini etkileyen faktorleri incelemistir. Tahmin yontemi olarak
havuzlanmis panel veri analizi tercih edilmis ve 2006-2010 yillar1 arasindaki veriler
kullanilmistir. Vietnam ayakkabi endiistrisinin ABD ve AB pazarlart i¢in pozitif 6lgek
ekonomilerinin gegerli oldugunun alt1 ¢izilmistir. Vietnam ayakkabi endiistrisi igcin ASEAN
tilkeleri temel ihracat pazari olmasa da bu pazar igin iiriin ¢esitlendirilmesi ile pazara giris
stratejisi benimsenmistir. Yapilan analiz sonucunda uluslararasi yabanci yatirimlarla tilkeye

gelen yabanci yatirimci ve 0Ozel sektor AB pazarina kamu girisimlerinden daha az



girebilmektedir. Fakat bu durum ABD pazara i¢in tam tersi seklinde tespit edilmistir. ABD
pazarina girislerde 6zel sektoriin kamu girisimlerinden daha basarili oldugu belirlenmistir. Kesa
ve Lee, (2017) ise Endonezya iirlinlerinin Tayvan pazarina girisinde rekabetgiligin roliini
incelemistir. Verilerin betimleyici bir yontemle analizi sonucunda elde edilen sonuglar,
Endonezya {riinlerinin Tayvan pazarma girisinde belirleyici bir faktor olmadigi ortaya
konulmustur. Ayrica Endonezya’nin en biiyiik ihracat1 yaptig1 pazarlarin ayirt edici 6zelliginin

1s yapma kurallarinin istikrar1 ve kurumsallasma oldugu belirtilmistir.

Emlinger ve Poncet, (2018) ihracat pazarina girisi etkileyen faktorleri Cin Halk Cumhuriyeti
sehirleri i¢in tersinden sorgulamistir. Bu c¢alismada yazarlar, Cin Halk Cumhuriyeti’nin
pazarlarina giren saticilarin davraniglarim1 belirleyen seyleri 1997-2012 yillar1 arasindaki
verileri kullanarak incelemislerdir. Yapilan analizler sonucunda perakende sektoriinde faaliyet
gosteren ihracatgilarin, kokeni dikkate alindiginda Cin pazarlara girisi orantisizdir. Batili
perakendeciler i¢in ticaret maliyetlerinin diisiisii, Cin pazarina giris i¢in dnemli bir oldugu tespit
edilmistir. Calismada elde edilen 6nemli bir sonug da kiiresel perakendecilerin, Cin pazarina
girmek isteyen diger lilke perakendecileri i¢in bir koprii islevi yerine getirdigidir. Cin pazarina
ithracat yapmak isteyen perakendeciler, bu kiiresel perakendecilerin dagitim aglarini kullanarak
Cin pazarma girebilmektedirler. Chen ve Sun, (2019) Cin Halk Cumhuriyetindeki firma
verilerini kullanarak firmalarin {iretkenligi ile ihracat pazarlarina girisleri arasindaki iligkiyi
incelemiglerdir. Bu inceleme firma sahipligi, sermaye yogunlugu ve islem siire¢leri kosullar
altinda gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuglar, ihracat pazarlarina giris ile liretkenlik arasinda
bir iligki oldugunu gostermektedir. Ayrica ihracat pazarlarina giriste, pazara giris
teknolojilerinin yerini sabit maliyetlere birakmadig: tespit edilmistir. Elde edilen sonugclar,
firmanin iiretkenligi ile pazara girisi arasindaki iliskinin reklam harcamalariyla desteklenen

pazarlama stratejilerine dayandigini ortaya koymustur.

Aam ve Khatoon, (2021) finansal derinlesmenin/gelismenin ihracat pazarlarina giris tizerindeki
etkisini incelemistir. Finansal gelismenin yani sira, iktisadi biiyiime, istihdam, enflasyon ve
kurumsal kalite de agiklayict degisken olarak kullanilmistir. Bu inceleme igin Asya ve Afrika
tilkelerinden 31 iilke se¢ilmistir. Tahmin yontemi olarak, bagimli degiskenin agiklayici
degisken olarak kullanildig1 dinamik panel veri yontemi kullanilmistir. Yapilan tahminler
sonucunda finansal gelismenin ihracat pazarlarina giris iizerindeki olumlu bir etkisinin oldugu
belirlenmistir. Calismada elde edilen énemli sonuglardan bir digeri de iktisadi biiylimenin,

ihracat pazarlarina giris olanaklarindan ve bu konudaki performanstan olumlu etkilendigidir.



Hossain, ve dig., (2021) Peru ile ABD arasindaki ikili ticaretin, uzmanlagsmanin ve ihracat
pazarma girisin arkasindaki dinamikleri incelemislerdir. Bu ¢er¢evede Peru’nun ihracatgi 16
endiistrisi ele alinmistir. 1992-2017 yillar1 arasindaki veriler kullanilmigtir. Ayrica ihracat,
yogunlugu, ithalat yogunlugu, ticaret yogunlugu ve Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler
endeksi degiskenleri de analize dahil edilmistir. Yapilan analizler sonucunda uzmanlagsmanin
ABD ihracat pazarlarina giris i¢in belirleyici faktér oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple Peru
endiistrilerinin uzmanlagsmasini1 etkileyebilecek Onlemlerin, Peru’nun ihracat pazarlarina
girisine katki saglayacagi Onerilmistir. Steinberg, (2022) Brezilya’nin firma diizeyinde
verilerini kullanarak, ihracat¢i firmalarin ihracat pazarlarindaki performans farkliliklarinin
nedenlerini ve bu farkliliklarinin kiimiilatif sonucglarini incelemistir. Calismada kullanilan
veriler, 1996-2008 yilarin1 kapsayan aylik verilerden olusmaktadir. Bu amagla yazar, iki farkli
yontem kullanmistir. Birinci yontem statik bir yontemdir ve bu modelde ihracat maliyetleri
ihracat pazarinda hizmet sunulan pazardaki tiiketici sayisiyla dogru orantili olarak
degismektedir. Ikinci yontem dinamik bir yontemdir ve bu modelde ihracat maliyetleri sz
konusu firmanin gegmiste ilgili pazara ihracat yapip yapmadigina bagli olarak degismektedir.
Elde edilen sonuglara gore firmanin ihracat pazarma giris ve ¢ikist pazarin biiytikligi ile
yakindan iligkilidir. Satin alma giicii yiiksek olan biiyiik pazarlarla karsilastirildiginda kiigiik
pazarlarda miisteri edinmek daha zor ve daha maliyetli bir istir. Bu sebeple firmalar, kiiclik

pazarlarda daha sik faaliyetlerine son verebilmektedirler.

Reviane ve dig., (2022) Endonezya’nin en biiyiik adalarindan biri olan Sulawesi’nin en fazla
ihracat edilen iirlinlerinin rekabetciliklerini ve ihracat pazarlarina girislerini incelemistir.
“Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler” ve “Ihracat Pazarlarina Giris Endeksi” sirasiyla
iriinlerin rekabetg¢iligini ve pazarlara girislerini degerlendirmek i¢in kullanilmistir. Caligmanin
kapsami sadece iiriinlerin rekabet¢iligi ve pazarlara girisleri ile sinirlandirilmamig bu alandaki
performansi etkileyebilecek iktisadi kalkinma ve iiretken ve giivenli iktisadi iklimin etkileri de
dahil edilmistir. Yapilan analizler sonucunda Sulawesi’nin ihrag ettigi nikel, cila/vernik, balik
ve kakao iirlinlerinin hem rekabetcilikte hem de pazara girislerde en 6nemli {iriinler oldugu
tespit edilmistir. Buna karsin Sulawesi’nin en fazla rekabetci oldugu ihrag {iriinleri olan kahve,
et, balik ve yemek atiklar1 iirlinlerinin pazara girislerde zayif kaldig ortaya konulmustur. Buna
karsin meyveler, yagh tohumlar ve seker gibi rekabetciligi zayif olan iiriinlerin pazara giris

yeteneklerinin yliksek oldugu belirlenmistir.



Veri Seti, Hipotezler ve Tahmin Yontemi

Calismada kullanilan veri seti 46 iilkeyi kapsamaktadir. Bu tilkeler 24 gelismekte olan tilke 22
gelismis lilke olmak iizere iki gruba ayrilmistir. Veri setinin zaman boyutu 200-2017 yillari
arasin kapsamaktadir. Ihracat pazarma giris yetenegi, Diinya Bankasi tarafindan hesaplanan
Ihracat Pazarina Giris Endeksi (Index of Export Market Penetration-IEMP) ile modellere dahil
edilmistir. Diger degiskenler, 2017 sabit fiyatlariyla reel GSYH, sermaye stoku (CAPSTCK)
ve isgiicli verimliligidir (PRDVTY). Isgiicii verimliligi toplam ¢iktinin istihdama

oranlanmasiyla elde edilmis olan rotalama isgiicii verimliligidir.

Grafik 1. Gelismekte olan tilkelerde IEMP-RGDP-PRDCTVY-CAPSTCK
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Grafik 2. Gelismis iilkelerde [IEMP-RGDP-PRDCTVY-CAPSTCK
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Degiskenlere ait 6zel istatistikler Ek-1’de yer almaktadir. Bu degiskenlere ait veriler Penn

World Tables 10.0’dan alinmistir. Bu calismada tahmin edilecek model asagidaki gibidir:
IEMP;; = a;; + BoRGDP;; + B,PRDTVY;; + B,CAPSTCK;; + u;z (1)

(L)numarali model hem gelismekte olan hem de gelismis iilkeler igin tahmin edilecektir.
Tahmin i¢in oncelikle degiskenlerin yatay kesit bagimliliklar test edilecektir. Degiskenlerin

yatay kesit bagimliliklar1 Pesaran, (2015) testi ile gerceklestirilecektir. Yatay kesit bagimlilig



testinden sonra degiskenlerin duraganlik analizi gergeklestirilecektir. Duraganlik analizi birim
kok testleri ile gerceklestirilmektedir. Panel veri setlerinde uygulanacak birim kok testleri,
yatay kesit bagimlilig1 g6z ardi eden birinci nesil ve yatay kesit bagimliligini dikkate alen ikinci
nesil birim kok testleri olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Tahmin bdliimiinde goriilecegi tlizere
bu ¢alismada degiskenlerin yatay kesit bagimli oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple duraganlik
analizi, Harris ve Tzavalis, (1999) (HT), Breitung, (2001), Im, Pesaran, ve Shin, (2003) (IPS),

Fisher Philips Perron ve Fisher ADF ikinci nesil birim kok testleri kullanilmustir.

Degiskenlerin duraganliklari test edildikten sonra (Pesaran & Yamagata, 2008) testi yardimiyla,
tahmin edilecek modelin egim katsayilarin homojenligi/heterojenligi test edilmistir.
Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisinin test edilmesi igin Gengenbach, Urbain ve
Westerlund (2016) testi, uzun dénem katsayilarin tahmin etmek i¢in ise Pesaran ve Smith,

(1995)’in gelistirdigi MG tahmincisi kullanilmustir.
Bu kapsamda asagidaki {i¢ hipotez test edilmistir:

H, = gelismekte olan

/gelismis Ulkelerde reel GSYH ile IEMP dogrusal bir iliski vardir.

H, = gelismekte olan

/gelismis Ulkelerde PRDTVY ile IEMP dogrusal bir iliski vardir.

H; = gelismekte olan

/ gelismis lilkelerde CAPSTCK ile IEMP dogrusal bir iliski vardur.
1. Tahmin Sonuglar

Analiz boliimiine gelismekte olan ve gelismis tilkeler i¢cin degiskenlerin yatay kesit bagimliligi
test edilerek baglanacaktir. Bu amagla her bir degiskenin yatay kesit bagimliligi Pesaran, (2015)

ile test edilmis ve sonuclar her iki {ilke grubu i¢in asagidaki tabloda raporlanmaistir.

Tablo 1. Pesaran (2015) degiskenler igin yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglari

Gelismekte Olan Ulkeler Gelismis Ulkeler

CD Test P-Value CD Test P-Value
IEMP 54.04 0.000 30.705 0.000
RGDP 60.516 0.000 58.804 0.000
PRDTVY 62.678 0.000 49,922 0.000
CAPSTCK 67.828 0.000 59.386 0.000




(Pesaran, 2015) ADF regresyonunun kalintilarini kullanarak herhangi bir kesitin diger kesitlerle
olan korelasyonunu test etmektedir. Temel hipotez “yatay kesit bagimlilig1 yoktur” olmak lizere
yapilan testin olasilik degerlerine bakildiginda, biitiin olasilik degerlerinin %1°den kiigiik
oldugu goriilmektedir. Bu sebeple biitiin degiskenler i¢in temel hipotezin reddedildigi
sOylenebilir. Boylece kullanilan degiskenler itibariyle ister gelismekte olan ister gelismis olsun
herhangi bir iilkede ortaya c¢ikan bir sokun diger {ilkelere yayildigin1 sdyleyebilmek

mumkuindiir.

Zaman boyutuna sahip veri setlerine dayali olarak gerceklestirilen ekonometrik analizlerde
degiskenlerin duraganligi, sahte regresyon ihtimaline karsi test edilmelidir. Panel veri setleri de
yatay kesitin yani sira zaman boyutuna sahip olmasi sebebiyle, duraganlik analizinin
yapilmasini gerektirmektedir. Panel veri setleri i¢in duraganligi analiz eden testler, yatay kesit
bagimliligr gbz ardi eden ve etmeyen birim kok testleri aracilifiyla gerceklestirilmektedir.
Yatay kesit bagimliligin1 g6z ardi eden birim kok testleri birinci nesil, yatay kesit bagimliligin
degerlendirmeye alan birim kok testleri ise ikinci nesil birim kok testleri olarak
adlandirilmaktadir. Asagidaki tablo 2 ve tablo3’te yatay kesit bagimliligi altinda yaygin olarak

tercih edilen birim kok testlerine ait sonuglar raporlanmustir.

Tablo 2. Gelismekte olan iilkeler i¢in ikinci nesil birim kok testi sonuglari

HT Breitung IPS Fisher PP? Fisher ADF
1(0) | (L) | 1O) [1(2) 1(0) | I(1) 1(0) | I(1) 1(0) | I(1)

IEMP 09 |0,11¢}7.08 | —10,9¢| 3.0 | —12,95%| 29 | —16,86%| 3.4 | —6,92¢
5 5 6 7

RGDP 1.0 |0,34%|10.3 | —5,71¢| 51 | —6,14% |76 | —6,84% |52 | —6,00¢
1 0 7 0 0

PRDTVY |09 |0,17¢|450 | -7,894|03 | —8,88% | 1.0 | —9,83% | 0.1 | —5,72¢
1 3 3 6

CAPSTC |10 |0,64%|123 | —2,57%|2.7 | —4,28% |99 | —2,93% | 2.2 | —4,89¢

K 1 0 5 3

Olasilik degerleri %1 " %5 ?"ve %10 ¢ ile temsil edilmektedir.

Tablo 3. Gelismis tlkeler i¢in ikinci nesil birim kok testi sonuglari

HT Breitung IPS Fisher PP? Fisher ADF

1 Bu deger Inverse Normal Z statistics degeridir.
2 Bu deger Inverse Normal Z statistics degeridir.



1(0) [ 1(1) [ 10) 1D | 1(0) | I(T) 10) | 1(1) 1(0) | 1(2)

IEMP |08 [029%]413 [-812%|- [-1221%|- [-1451%- [-8,09°
8 0.3 1.1 0.1
3 2 0

RGDP |10 |037%[127 |-839%(8.0 | -891¢ |89 |-10,70%|7.2 | -857°
1 5 9 7 4

PRDTVY |08 [0,23%[147 [-7,70%| 03 | —9,49¢ [ 14 |-11,08%[- |-7,43°
5 8 4 0.2
7

CAPSTC |10 |0,53%115 |-2,82%|24 | —512¢ [7.2 | =574 [2.7 | -5,13¢
K 3 2 1 7 6

Olasilik degerleri %1 " %5 ?"ve %10 ¢ ile temsil edilmektedir.

Hem gelismekte olan hem de gelismis iilke gruplari i¢in ayr1 ayr1 yapilan bes farkli birim kok
testinin sonuglar1 tamamen aynidir. Birim kok testi sonuclarina gore biitiin degiskenler diizey
degerlerinde duragan degildir. Fakat degiskenlerin birinci dereceden farklari alininca duragan
oldugu goriilmektedir. Degiskenlerin diizey degerlerinde duragan olmamasi panel OLS ile
yapilan tahminlerin sapmali olmasina neden olmaktadir. Bu tiir veri setleri panel OLS igin

uygun degilken uzun dénemli iliskileri test eden esbiitiinlesme analizi yapmaya elverislidirler.

Panel veri setleriyle yapilacak esbiitiinlesme analizlerinde egim katsayilarinin kesitler arasinda
degisip degismedigi, ¢ok sayida esbiitiinlesme testi arasindan hangisinin tercih edilmesi
gerektiginde belirleyici olmaktadir. Kurulacak modelde tahmin edilecek egim parametleri
kesitler arasinda degiskenlik gosteriyorsa heterojen esbiitiinlesme testleri, degismiyorsa
homojen esbiitiinlesme testleri tercih edilmelidir. Dolayisiyla panel esbiitiinlesme testleri
homojenlik/heterojenlik varsayimina gore gruplara ayrilmakta ve bu gruplarda bulunan

testlerden hangisinin tercih edileceginde homojenlik/heterojenlik belirleyici olmaktadir.

Bu c¢alismada homojenlik/heterojenlik smamasi ~ Pesaran ve Yamagata, (2008) ile

gerceklestirilmistir. Sonuglar asagidaki tablo 4’te raporlanmistir.

Tablo 4. Pesaran-Yamagata (2008) homojenlik/heterojenlik testi sonuglari

Delta P-Value
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Gelismekte olan P-Y 9.398 0.000
tilkeler P-Y (adj) 13.290 0.000
Gelismis tilkeler P-Y 9.412 0.000

P-Y (adj) 13.310 0.000

Pesaran ve Yamagata, (2008) testinde temel hipotez egim katsayilarinin degismedigi, yani
homojen oldugu yoniindedir. Yukaridaki tabloda her iki iilke grubunun test istatistigi ve olasilik
degerleri raporlanmistir. Olasilik degerinin %1’den kii¢iik oldugu goriilmektedir. Bu sonug,
egim katsayilarinin homojen oldugunu savunan temel hipotezin reddedildigi ve alternatif
hipotezin kabul edildigi anlamina gelmektedir. Boylece bu ¢alismadaki veri setiyle iilkelerin
gelismis seviyeleri goz oOniinde bulundurularak kurulan modellerin egim katsayilarinin

degiskenlik gdsterdigi ortaya konulmus olmaktadir.

Veri setiyle kurulan her iki modelin egim katsayilarinin heterojen oldugunun tespit
edilmesinden sonra bu modeller i¢in yatay kesit bagimliligi tekrardan sinanmalidir. Bunun i¢in
asagidaki tablo 5’te Breusch ve Pagan, (1980) LM, Pesaran, Ullah ve Yamagata, (2008) LM
ajd. ve Pesaran (2004) LM CD testlerine ait test istatistikleri ve bunlara ait olasilik degerleri

sunulmustur.

Tablo 5. Modeller igin yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglart

Delta P-Value
Gelismekte olan LM 430 0.000
tilkeler LM adj -8.968 0.000
LM CD 8.42 0.000
Gelismis tilkeler LM 541.4 0.000
LM adj -1.234 0.000
LM CD 15.18 0.000

LM, LM adj. ve LM CD testlerinin sonuglarina bakildiginda yatak kesit bagimliliginin
olmadigini savunan temel hipotezin reddedildigi goriilmektedir. Dolayisiyla hem degiskenler
hem de tahmin edilmek istenen model diizeyinde, kesitlerin herhangi birinde meydana gelen
bir sok diger kesitleri etkilemektedir. Hem homojenlik/heterojenlik sinamasi hem de yatay kesit
bagimliligi sinamasi sonuglarina dayanarak Gengenbach Urbain ve Westerlund (2016)
esbiitiinlesme testi tercih edilmis ve uzun donem katsayilar1 yatay kesit bagimliligi ve
heterojenlik varsayimi ile tahmin yapan Pesaran ve Smith (1995) tahmincisi ile elde edilmistir.

Sonuglar sirastyla tablo ve tablo 6’da raporlanmustir.
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Tablo 6. Gengenbach, Urbain and Westerlund (2016) panel esbiitiinlesem testi sonuglari

Coefficient P-Value
Gelismekte olan -0.200 <=0.1
y(it—-1) tilkeler
Gelismis tlkeler -1.173 <=0.01

Gengenbach Urbain ve Westerlund (2016) esbiitiinlesme

testinde temel hipotez,

esbiitiinlesmenin olmadigini savunmaktadir. Tablodaki olasilik degerlerine bakildiginda, bu

degerin gelismekte olan {ilkeler i¢in <=0.1 ve gelismis iilkeler icin <=0.01 oldugu

goriilmektedir. Buna gore temel hipotez reddedilmekte ve degiskenler arasinda uzun dénemli

bir iligkinin var oldugu kanitlanmis olmaktadir. Bagimli degisken uluslararas1 pazarlara giris

endeksi olmak iizere uzun donem katsayilar ise asagidaki tablo 7’de raporlanmustir.

Tablo 7. (Pesaran & Smith, 1995) MG tahmincisi sonuglari

Gelismekte olan iilkeler Gelismis tlkeler
Beta Beta
RGDP 0.0000123 0.000014
(0.032) (0.007)
PRDTVY 0.0002762 0.0007174
(0.056) (0.342)
CAPSTCK -2.24e-07 -4.75e-07
(0.703) (0.112)
Constant 6.817906 18.39295
(0.000) (0.000)

Not: Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.

Esbiitiinlesme katsayilari1  gosteren MG tahmincisinin  sonuglarina bakildiginda hem

gelismekte olan iilkelerde hem de gelismis tlilkelerde reel GSYH ile IEMP arasinda pozitif yonlii

bir iligkinin oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore soz konusu iki degisken uzun dénemde

birlikte hareket etmekte ve hareketin yonii pozitiftir. Katsayilar oldukga kiigiik olsa da %5 ve

%1 Onem seviyesine gore istatistiksel olarak anlamlidir. Béylece hem gelismekte olan iilkelerde
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hem de gelismis iilkelerde reel olarak toplam c¢ikti seviyesi arttik¢a ihracat pazarlarina giris

olanaklar1 da artmaktadir.

Etkisi incelenen bir diger degisken emek verimliligidir. Bu degiskene ait katsay1 her iki tilke
gurubunda da pozitiftir. Fakat bu degiskene ait katsay1 gelismekte olan tilkelerde %10 6nem
seviyesinde istatistiksel olarak anlamli iken gelismis tilkelerde kabul edilebilir 6nem seviyeleri
olan %1,%5 ve%]10 6nem seviyelerinin hi¢ birinde istatistiksel olarak anlamli degildir. Buna
gore gelismekte olan iilkelerde emek verimliligi arttikca ihracat pazarlarina giris olanaginin
artacag1 soylenebilirken, gelismis tilkeler i¢in herhangi bir yargiya varmak miimkiin miimkiin
degildir.

Son olarak sermaye stoku degiskeninin IEMP ile arasindaki uzun dénemli iliski test edilmistir.
Sermaye stokuna ait katsayiin her iki lilke grubunda negatif oldugu goriilmektedir. Buna gore
sermaye stoku arttik¢a ihracat pazarlarina giris olanagi her iki iilke grubunda da azalmaktadir.
Fakat ¢ikarim istatistiksel olarak anlamli degildir. Nitekim hem gelismekte olan tilkelerde hem
de gelismis tilkelerde sermaye stokuna katsayisina ait olasilik degerlerinin %1, %5 ve %10
onem seviyelerinden yliksek oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore, ¢alismada kullanilan veri
seti ve lilke grubu goz oOnilinde bulundurularak yapilan esbiitiinlesme analizi ¢ercevesinde
sermaye stoku ile ihracat pazarina giris olanaklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin olmadigini séylemek miimkiindiir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu c¢alismada genellikle firma ya da endiistri diizeyinde incelenen ihracat pazarlarina giris
olgusu incelenmistir. Thracat pazarlarmna giris kabiliyeti endiistri ya da firma diizeyinde
incelendiginde {ilkelerin makro iktisadi kosullarin1 goz ardi edilmektedir. Ayrica firma ve
endiistri diizeyinde yapilan analizler genellikle bir {ilke ile sinirlt kalmakta, bu durumda firma
ve endistriler iistii genel ¢ikarimlarda bulunmanin 6niinde 6nemli bir engel teskil etmektedir.
Bu sebeple bu g¢alismada iilkelerin uzun donemde ihracat pazarlarina giriglerini etkileyen
faktorlerin neler oldugu sorusu ¢ok iilkeli bir veri seti kullanilarak analiz edilerek bu alandaki
literatiire katki saglamak amaclanmistir. Bunun i¢in aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 24
gelismekte olan ve 22 gelismis iilkenin makro ekonomik verisi kullanilmistir. Verilerin zaman

aralig1 2000-2017 yillar1 arasin1 kapsamaktadir.

Yapilan yatay kesit bagimlilig: testleri sonucunda hem degiskenlerin hem de tahmin edilmek

istenen modellerin yatay kesit bagimli oldugu sonucunda varilmistir. Birim kok testleri
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degiskenlerin diizey degerlerinde birim kok icerdigini fakat birinci farkta duragan hale geldigini
gostermistir. Ayrica homojenlik/heterojenlik testi sonucunda tahmin edilen modellerin e§im
katsayilarinin heterojen oldugu tespit edilmistir. Bu 6n bilgilere dayanarak degiskenler
arasindaki iligskiler Gengenbach, Urbain ve Westerlund (2016) ve Pesaran ve Smith (1995)
esbiitiinlesme testi yardimiyla incelenmistir. Elde edilen sonuglara gére hem gelismekte olan
hem de gelismis tilkelerde IEMP ile RGDP arasinda dogrusal ve pozitif yonli bir iliski tespit
edilmistir. Ote yandan isgiiciiniin verimliligi ile IEMP arasinda gelismekte olan iilkelerde
dogrusal bir iliski tespit edilirken bu iligki gelismis iilkeler i¢in dogrulanmamistir. Sermaye

stoku ile IEMP arasinda ise her iki {ilke grubu i¢in uzun dénemli bir iligki tespit edilememistir.

Ulkelerin reel GSYH’larinin artmasi toplam iiretkenligin bir gdstergesidir. Bu sebeple ister
gelismekte olan ister gelismis {ilke olsun, reel GSYH ile ihracat pazarlarina giris arasindaki
dogrusal iliski beklenen bir sonuctur. Nitekim diinya ile iktisadi entegrasyonun ytiksek
diizeylere ¢iktig1 giiniimiiz diinya ekonomisinde, toplam tiretkenligini arttiran iilkelerin diinya
piyasalarindan daha fazla pay almasi sasirtict degildir. Fakat reel GSYH biitiin iiretim
faktorlerinin kullanimi ile ortaya ¢ikan bir biiyiikliiktiir. Bu sebeple reel GSYH’daki artiglarin,
hangi iiretim faktoriindeki artistan kaynaklandigini ayirt etmek zordur. Bu amagla tahmin
modeline hem emek verimliligi hem de sermaye stoku ilave edilmistir. Yapilan tahmin
sonucunda gelismekte olan iilkelerde emegin ortalama verimliligindeki artislar ile ihracat
pazarina giris arasinda uzun dénemde dogrusal bir iligki tespit edilmistir. Fakat bu iliski
gelismis tilkeler icin dogrulanamamistir. Elde edilen bu sonug, gelismekte olan iilkelerin ihrag
tiriinlerinin emek verimliligi ile dogru orantili bir sekilde rekabet¢i oldugu anlamina
gelmektedir. Gelismis iilkelerde ise emek verimliligi disindaki baska faktorlerin ihracata giris
kabiliyetini etkiledigi anlasilmaktadir. Sermaye stoku degiskeninin ne gelismekte olan ne de
gelismis tilkeler i¢in ihracata giris kabiliyetini etkileyebildigi yoniinde herhangi bir sonuca

varilamamaistir.

Sonug olarak gelismekte olan iilkeler i¢in emek verimliligi hala oldukca 6nemli bir faktordiir.
Emek verimliligi tiretim miktarin1 etkileyen unsurlarin basinda gelmesinin yani sira bu
calismadan elde edilen sonugla da ortaya konuldugu gibi emek verimliligi ihracat pazarina giris
kabiliyetini arttiran bir unsurdur. Boylece gelismekte olan iilkeler i¢in uluslararasi pazarlara
giris ve tutundurma faaliyetlerinin, emek verimliligi arttirmaktan bagimsiz diistiniilmemesi
gereken bir parametre oldugu sdylenebilir. Bu ¢alismada ihracat pazarlarina giris kabiliyeti,
ilke capinda bir parametre ile temsil edildiginden, emek verimliligi makro ekonomik 6lcekte

dis ticaret politikasindan bagimsiz bir parametre olarak diisiiniilmemelidir. Bdylece tilkeler
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egitim, kisi basina sermaye, teknoloji transferi ve AR-GE harcamalar1 gibi emek verimligini
arttiran uygulamalari, dis ticaret tesvikleri ve giimriik tarifeleri gibi uygulamalarla birlikte

degerlendirmelidir.
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Ek-1

Tablo 8. Gelismekte olan tilkeler

Arjantin Cekya Peru
Banglades Ekvator Filipinler
Brezilya Yunanistan Romanya
Bulgaristan Macaristan Russian Federasyonu
Sili Hindistan South Afrika
Kolombiya Endonezya Tayland
Kosta Rica Malezya Tiirkiye
Hirvatistan Meksika Uruguay
Tablo 9. Gelismekte olan iilkelere ait tanimlayici istatistikler
Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
iemp 432 9.740167 5.654909 2.590215 30.29216
rgdp 432 896712.5 1226368 34235.68 8069978
prdvty 432 35822.7 18058.25 4598.322 80178.09
capstck 432 3633019 5184878 93654.12 3.15e+07
Tablo 10. Gelismis iilkeler
Avustralya Almanya Singapur
Avusturya Israil Ispanya
Belgika Italya Isveg
Kanada Japonya Isvicre
Cin Gliney Kore Birlesik Krallik
Danimarka Hollanda ABD
Finlandiya Norveg
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Fransa Portekiz

Tablo 11. Gelismis iilkelere ait tanimlayici istatistikler

Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max

iemp 396 24.44084 12.36583 7.890028 55.91913
rgdp 396 2472343 4163311 166273.5 1.98e+07
prdvty 396 87087.53 22181.13 7495.251 133090.6
capstck 396 1.04e+07 1.58e+07 506261 8.56e+07

Extended Abstract

Mainstream international economic theory accepts absolute or relative production costs as a
condition for countries to penetrate each other's markets and sell products (Citil, 2020).
However, today it is not possible to downgrade the conditions for the realization of international
trade to production costs only. For this reason, some new approaches have been developed such
as Product Cycle Theory, Skilled Labor Theory, Technological Gap Theory etc. These studies
aimed at understanding international trade are continuing to develop with studies using various
macro and micro variables. It is possible to say that the studies carried out to determine the
penetration export markets and the factors affecting exports are divided into two groups as
country and firm/industry specific. To penetrate the export market at the firm level is affected
by both the characteristics of the industry in which the firm operates and the country in which

the firm is located, as well as the characteristics of the country to which it plans to export. These
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differences are decisive both in the selection of the export market and in the choice of the way

of penetration the market (Dunning, 1973).

This study aims to analyze the factors affecting penetration to export markets, which are
generally examined for exporting companies and industries, at the country/country scale.
Therefore, examining this phenomenon for countries will be an important contribution to the
literature. The main variable of the study is the Index of Export Market Penetration-IEMP
which used in Reviane, et al., (2022) developed by the World Bank. The Index of Export
Market Penetration reveals the ability of exporting companies of any country to penetrate
existing markets and sell products in that market at a country level. In this respect, it can be
expressed as a macroeconomic expression of microeconomic performance (World Bank, 2022).
This index is calculated by dividing the number of countries from which a country exports a
particular product by the number of countries that reported importing the product that year. Low
Index of Export Market Penetration means that there are trade barriers that prevent companies
resident in that country from increasing the number of markets they export to. Thus, EMPI
makes it possible to evaluate companies and industries of countries by using aggregated country
data.

The data set used in the study covers 46 countries. These countries are divided into two groups
as 24 developing countries and 22 developed countries. The time dimension of the data set
covers the years between 2000-2017. The ability to penetrate the export market is included in
the models with the Index of Export Market Penetration (IEMP) calculated by the World Bank.
Other variables are real GDP, capital stock (CAPSTCK) at constant 2017 prices and labor
productivity (PRDVTY). Labor productivity is the average labor productivity obtained by
dividing total output by employment.

Summary statistics of the variables are in Annex-1. The data for these variables are taken from

Penn World Tables 10.0. The model to be estimated in this study is as follows:
IEMP;; = a;; + BoRGDP;; + f1PRDTVY;; + B,CAPSTCK;;: + p;r (1)

Model (1) will be estimated for both developing and developed countries. Firstly, the cross-
section dependencies of the variables will be tested. Then cross-sectional dependencies of the
variables will be tested by Pesaran, (2015) . After the cross-section dependency tests, the unit
root tests will be performed for the variables. Unit root tests to be applied in panel data sets are
divided into two as first-generation unit root tests which ignore cross section dependency and

second-generation unit root tests which consider cross section dependency. As can be seen in
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the estimation section, it has been determined that the variables in this study are cross-section
dependent. So, Harris andTzavalis, (1999) (HT), Breitung, (2001), Im, Pesaran and Shin, (2003)
(IPS), Fisher Philips Perron and Fisher ADF second generation unit root tests were used to

analyze stationarity.
The following three hypotheses have been tested:

H, = There is a linear relationship between real GDP and IEMP in developing/

developed countries.

H, = There is a linear relationship between PRDTVY and IEMP in developing/

developed countries.

H; = There is a linear relationship between CAPSTCK and IEMP in developing/

developed countries.

The cross-sectional dependence of each variable was tested (Pesaran, 2015) and the results are

reported for both country groups in the table 1.

Table 1. Pesaran (2015) cross-section dependence test results for variables

Developing Developed

CD Test P-Value CD Test P-Value
IEMP 54.04 0.000 30.705 0.000
RGDP 60.516 0.000 58.804 0.000
PRDTVY 62.678 0.000 49.922 0.000
CAPSTCK 67.828 0.000 59.386 0.000

Considering the probability values of the test, it is seen that all probability values are less than
1%. According to this result the basic hypothesis "no cross-section dependence” is rejected for

all variables.

Panel data sets have a time dimension as well as cross-section, so its required stationarity
analysis. The results of the unit root tests, which are widely preferred under cross-section

dependence, are reported in the following table 2 and table 3.

Table 2. Second generation unit root test results for developing countries

HT Breitung IPS Fisher PP3 Fisher ADF
10) | 1(1) | 1(0) |I(1) 1(0) | I(1) 1(0) | 1(1) 1(0) | 1(2)

3 The reported statistics are Inverse Normal Z statistics
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IEMP 09 |0,114}7.08 | -10,9%| 3.0 | —12,95%|29 | —-16,86%| 3.4 | —6,92¢
5 5 6 7

RGDP 1.0 10,344 103 | —=571%|5.1 | —6,14* | 7.6 | —6,84% | 5.2 | —6,00¢
1 0 7 0 0

PRDTVY (09 |0,17¢ 450 |-7,89¢|03 | —8,88% |1.0 | —9,83¢ | 0.1 | —5,72¢
1 3 3 6

CAPSTC |10 |0,64%|123 | —2,57%|2.7 | —4,28% | 9.9 | —2,93% | 2.2 | —4,89¢

K 1 0 5 3

Note: Probability values are represented by %1 " %5 ?"and %10 "¢’

Table 3. Second generation unit root test results for developed countries

HT Breitung IPS Fisher PP* Fisher ADF
10) [ 1(1) | 1(0) |1(2) 1(0) | (1) 1(0) | (1) 1(0) | 1(2)

IEMP 0.8 |0,29%|4.13 | —8,12%| - —-12,21%| - —14,51%| - —8,09¢
8 0.3 1.1 0.1
3 2 0

RGDP 10 |0,37%|127 | -8,394/8.0 | —891¢ |89 | —-10,70¢| 7.2 | —8,57¢
1 5 9 7 4

PRDTVY |08 |0,23¢|147 |-7,70410.3 | —9,49% |14 | —-11,08%] - —-7,43¢
5 8 4 0.2
7

CAPSTC |10 |0,534|115 | —2,824|24 | =5,12% | 7.2 | =5,74% | 2.7 | —5,13¢
K 3 2 1 7 6

Note: Probability values are represented by %1 " %5 ?"and %10 "¢’

According to the unit root test results, all variables are not stationary at level. However, they

stationary at first difference.

In this study, homogeneity/heterogeneity testing has been performed by Pesaran and Yamagata,
(2008). The results are reported in the table 4.

Table 4. Pesaran-Yamagata (2008) testing slope homogenity

4 The reported statistics are Inverse Normal Z statistics
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Delta P-Value
Developing P-Y 9.398 0.000
P-Y (adj) 13.290 0.000
Developed P-Y 9.412 0.000
P-Y (adj) 13.310 0.000

It is seen that the probability values are less than 1%. This result means that the main hypothesis
that the slope coefficients are homogeneous is rejected and the alternative hypothesis is
accepted.

After determining that the slope coefficients of both models are heterogeneous, the cross-
sectional dependence for these models should be retested. Breusch and Pagan, (1980) LM,
Pesaran, Ullah and, Yamagata (2008) LM ajd. and Pesaran, (2004) LM CD tests and their
probability values are presented in the table 5.

Table 5. Cross-section dependence test results for models

Delta P-Value
Developing LM 430 0.000
LM adj -8.968 0.000
LM CD 8.42 0.000
Developed LM 541.4 0.000
LM adj -1.234 0.000
LM CD 15.18 0.000

When the results of the LM, LM adj. and LM CD tests are examined, it is seen that the main
hypothesis that there is no cross-section dependency is rejected. Based on the results of Pesaran
and Yamagata (2008) test and the cross-sectional dependence tests, Gengenbach, Urbain and,
Westerlund, (2016) estimator is preferred for cointegration test, and the long-term coefficients
is obtained with the estimator Pesaran and Smith, (1995) which estimates with the assumption
of cross-section dependence and heterogeneity. The results are reported in the table 6 and table

7, respectively.

Table 6. Gengenbach, Urbain and Westerlund (2016) panel cointegration test results

Coefficient P-Value
Developing -0.200 <=0.1
y(t—1) Developed -1.173 <=0.01
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It is seen that probability values are <=0.1 for developing countries and <=0.01 for developed
countries. Accordingly, the main hypothesis is rejected, and it is proven that there is a long-
term relationship between the variables. The long-term coefficients are reported in the table 7

below.

Table 7. Pesaran and Smith, (1995) MG estimator results

Developing Developed
Beta Beta

RGDP 0.0000123 0.000014
(0.032) (0.007)

PRDTVY 0.0002762 0.0007174
(0.056) (0.342)

CAPSTCK -2.24e-07 -4.75e-07
(0.703) (0.112)

Constant 6.817906 18.39295
(0.000) (0.000)

Note: Parentheses indicate probability values

Considering the results of the MG estimator showing the cointegration coefficients, it is seen
that there is a positive relationship between real GDP and IEMP in both developing and
developed countries. According to this result, these two variables move together in the long run
and the direction of the movement is positive. Although the coefficients are quite small, they
are statistically significant at 5% and 1% significance levels respectively. Thus, as the total
output level increases in both developing and developed countries, the opportunities for

penetration export markets also increase.

Another variable whose effect is examined is labor productivity. The coefficient of this variable
is positive in both country groups. However, the coefficient of this variable is statistically
significant at the 10% significance level in developing countries, while it is not statistically
significant at any of the acceptable significance levels of 1%, 5% and 10% in developed
countries. Accordingly, while it can be said that as labor productivity increases in developing
countries, the opportunity to penetrate export markets will increase, it is not possible to make

any judgments for developed countries.

Finally, the long-run relationship between the capital stock and IEMP has been tested. It is seen

that the coefficient of capital stock is negative in both country groups. Accordingly, as the
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capital stock increases, the opportunity to penetrate export markets decreases in both country
groups. But the inference is not statistically significant. As a matter of fact, it is seen that the
probability values of the capital stock coefficient in both developing and developed countries
are higher than the 1%, 5% and 10% significance levels. According to this result, it is possible
to say that there is no statistically significant relationship between capital stock and export

market penetrate possibilities within the framework of the cointegration analysis.

According to the results, a linear and positive relationship has been determined between IEMP
and RGDP in both developing and developed countries. On the other hand, a linear relationship
has been found between labor productivity and IEMP in developing countries, but this
relationship has not been confirmed for developed countries. However, a long-term relationship

could not have been determined for both country groups between capital stock and IEMP.

The increase in real GDP of countries is an indicator of total productivity. For this reason,
whether developing or developed countries, the linear relationship is an expected result between
real GDP and penetration export markets. This result is overlapping with the results obtained
from the studies Aam and Khatoon, (2021) and Steinberg, (2022). As a matter of fact, in today's
world economy where economic integration of the world has reached high levels, it is not
surprising that countries that increase their total productivity get a larger share from the world
markets. However, real GDP is a size that emerges with the use of all factors of production. For
this reason, it is difficult to distinguish which production factor responsible for the increase in
real GDP. For this purpose, both labor productivity and capital stock have been added to the
estimation model. As a result of the estimation, a long-term linear relationship has been
determined between the increases in the average productivity of labor in developing countries
and the penetration into the export market. This result is overlapping with the results obtained
from the studies Chen and Sun, (2019) and Hossain, et al., (2021). However, this relationship
could not be confirmed for developed countries. This result means that the export products of
developing countries are competitive in direct proportion to their labor productivity. On the
other hand, it is understood that factors other than labor productivity affect the ability to enter
exports in developed countries. It has not been concluded that the capital stock variable can

affect the ability to penetration exports markets for neither developing nor developed countries.
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