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Bu calismada, Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgegi’ni Tiirkceye
uyarlayarak gegerligini ve giivenirliginin sinanmasi amaglandi. Bu ¢alisma, Agustos-Ekim
2021 tarihleri arasinda 348 hemsireyle ¢evrimigi olarak metodolojik tiirde gergeklestirildi.
Veriler 33 madde ve ii¢ alt boyuttan olusan “Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma
Bilgisi Olgegi” ile toplandi. Olgegin gecerligi dil, kapsam ve yap1 gegerligiyle degerlendirildi.
Kapsam gegerliginde Davis teknigi, yapi gecgerliginden ise dogrulayici faktor analizi
kullanilirken, 6lgek giivenirligi ise madde analizleri, Cronbach Alfa Katsayist ve Guttman
Split-Half degerleriyle smandi.Olgek uyarlama dogrultusunda dil gevirisi yapilan dlgegin, 14
uzman gorisii sonrasinda kapsam gecerlik indeksi 0.97 olarak belirlendi. Dogrulayic1 Faktor
Analizi sonucunda 6lgegin ii¢ alt boyutlu yapisinin iyi uyum sagladign gériildii. Olgegin
madde-toplam korelasyon puan katsayilarinin r= 0.61 ile 0.87 arasinda oldugu, Cronbach
Alpha giivenirlik katsayisinin 6lgek toplaminda 0.98 ve Guttman Split-Half degerinin de 0.95
oldugu saptandi. Bu calismada Saglk Calisanlarinin Radyasyondan Korunma Bilgisi
Olgegi’nin saglik calisanlari igin gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu belirlendi.
Olgegin, saglk calisanlarinin radyasyondan korunma bilgisini degerlendirmek amaciyla
kullanilmasi 6nerilmektedir.
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This study aimed to test the validity and reliability of the "Healthcare Professional Knowledge
of Radiation Protection Scale" and adapt it to the Turkish language. This study was conducted
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using a methodological design online with 348 nurses between August and October 2021. The
data were collected by the "Healthcare Professional Knowledge of Radiation Protection
Scale", which consists of 33 items and three sub-dimensions. The validity of the scale was
evaluated with language, content, and construct validity. Davis technique was used for content

geél.wt(.)rd; tecti validity and confirmatory factor analysis was used for construct validity. For reliability of the

Ha ;?hlon rotection, scale, item analysis, Cronbach Alpha Coefficient, and Guttman Split-Half values were used.
ealthcare The content validity index of the scale was determined as 0.97 after analyzing 14 expert
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K led opinions. According to confirmatory factor analysis, it was seen that the three sub-dimensions
NOWIECQe, of the scale fitted well. It was determined that the scale item-total correlation score coefficients

Scale Adaptation,

were between r= 0.61 and 0.87. Also, the Cronbach Alpha reliability coefficient was 0.98 on
the total scale, and the Guttman Split-Half value was 0.95. This study showed that the
"Healthcare Professional Knowledge of Radiation Protection Scale" is a valid and reliable
measurement tool for healthcare workers. It is recommended to assess the validity and reliability
of this scale in different occupational groups and students in health systems.
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GIRIS

On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda kesfedilen ve farkli alanlarda kullanilan radyasyonun, 6zellikle
tip biliminin tan1 ve tedavi yontemlerinde kullanimi devrimsel gelismelere neden olmustur (Tiirkiye
Enerji, Niikleer ve Maden Arastirma Kurumu [TENMAK], 2022). Kullanilmaya baslanmasindan kisa
slire sonra, yararlarinin yan sira bazi riskleri de igerdigi fark edilen radyasyondan korunma gerekliligi
ortaya ¢ikmigtir (Donmez ve ark., 2021; Sebastia ve ark., 2020). Uluslararasi Radyolojik Koruma
Komisyonu (ICRP) tipta radyasyondan korunmayi; hastalarin, radyasyon ¢alisanlarinin, personelin ve
halkin maruz kaldig1 radyasyonu makul 6l¢iide, ulasilabilir olan en diisiik seviyede tutmak i¢in tiim
adimlar1 kapsadigini belirtmektedir (ICRP, 2007). Radyasyondan korunmanin temel prensipleri “maruz
kalma siiresinin azaltilmas1”, “radyasyon kaynagina olan mesafenin artirilmasi” ve “yeterli koruma”
olarak kabul edilmektedir (ICRP, 2007; Demir, 2013; TENMAK, 2022). Diinya Saglik Orgiitii (DSO)
saglik hizmetleri ortamlarinda radyasyonun giivenli kullanimi konusunda kiiresel girisim dnermektedir
(World Health Organization [WHO], 2008). DSO’niin yayinladigi “Hasta Giivenligine iliskin On
Gergek” adli raporda tibbi radyasyona maruz kalmanin bir halk sagligi ve hasta giivenligi sorunu
oldugunu, ayrica radyasyona asiri maruz kalmanin hem hastalarda hem de saglik calisanlarinda
tehlikelere neden olabilecegini vurgulamistir (WHO, 2019). Radyasyona maruz kalma sonucunda,
hiicrelerde kimyasal ve biyolojik degisiklikler meydana gelmektedir (Abbas ve ark., 2021; Ardig ve ark.,
2021; Bolbol ve ark., 2021; Geri¢ ve ark., 2019; Manisaligil ve Yurt, 2018; Tian ve ark., 2021).
Radyasyonun olumsuz etkilerini en aza indirgemek ve faydasini artirmak i¢in her saglik ¢alisaninin
radyasyon hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasi gerekmektedir (Bardyova ve ark., 2021; Behzadmehr
ve ark., 2021; Goula ve ark., 2021; Marhab ve Kassim, 2022; Rahimi ve ark., 2021; Wang ve ark., 2021).

Kaynagindan dogal ya da yapay olarak disariya salinan enerji olarak tanimlanan radyasyon,
iyonlastiric1 ve iyonlastirici olmayan radyasyon olarak siniflandirilmaktadir (Kiang ve Olabisi, 2019;
Demir, 2013). Tibbi uygulamalarda kullanilan iyonlastirici radyasyon, saglik hizmetlerinin gelismesiyle
birlikte cesitli hastaliklarin teshis ve tedavisinde giderek artan say1 ve yayginlikta kullanilmaktadir
(Bardyova ve ark., 2021; Donmez ve ark., 2021; Goula ve ark., 2021; Khamtuikrua ve Suksompong,
2020). Iyonlastirict radyasyonun kullanimi sirasinda hastalar ve saglik calisanlari, radyasyonun olasi
etkilerine maruz kalmaktadir. Iyonlastirici radyasyona maruz kalma siiresi ve dozuna bagli olarak
bireylerde, akut komplikasyonlarin (dermatit, mukozit, sa¢ dokiilmesi ve hematolojik sorunlar) yani sira
uzun vadeli komplikasyonlarin (stres, katarakt, cilt problemleri, genetik problemler ve kanser) ortaya
¢ikabilecegi belirtilmektedir (Abbas ve ark., 2021; Ardi¢ ve ark., 2021; Bolbol ve ark., 2021; Demir,
2013; Grant ve ark., 2017; Goula ve ark., 2021; Sebastia ve ark., 2020; Siama ve ark., 2019; Tian ve
ark., 2021; Zhang ve ark., 2020). Iyonlastiric1 radyasyonun yogun olarak kullamldigi kardiyoloji
laboratuvari, dis Uniteleri, yatak bast mobil ¢ekim yapilan yogun bakimlar, girisimsel radyoloji ve
ameliyathane gibi birimlerde calisan saglik profesyoneleri iyonlastirict radyasyonun olasi etkilerine
maruz kalma agisindan risk altinda bulunmaktadir (Bang ve ark., 2020; Thambura ve Vinette, 2019).
Ayrica radyasyonun olasi tehlikeleri hakkinda bilgi ve farkindalik, sadece mesleki olarak radyasyon
alanlarinda calisanlar i¢in degil, tiim saglik ¢alisanlari i¢in de 6nemli bir konudur (Marhab ve Kassim,
2022). Sadece kendilerini degil, hastalar1 da radyasyonun olasi etkilerinden korumak ve rehberlik ederek
radyasyon giivenligini saglamak tiim saglik ¢caliganlarinin gorev ve sorumlulugu arasinda yer almaktadir
(Wang ve ark., 2021).

Radyasyonun olasi tehlikeleri ve radyasyondan korunma 6nlemleri hakkinda farkindalik ve bilgi,
saglik ¢alisanlar arasinda radyasyona maruz kalmanin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir
(Khamtuikrua ve Suksompong, 2020). Cesitli arastirmalar, diinya ¢apinda saglik sektorlerinde calisan
profesyonellerin iyonlastiric1 radyasyonla iligkili riskler konusunda yetersiz bilgiye sahip oldugunu
gostermistir (Alavi ve ark., 2017; Bwanga ve Kayembe, 2020; Hasballah ve ark., 2019; Hirvonen ve
ark., 2019; Marhab ve Kassim, 2022; Saeed ve ark., 2018; Shafiee ve ark., 2020; Thambura ve Vinette,
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2019). Ayrica yapilan ¢alismalarda 6zellikle radyasyona yonelik egitim eksikliginden bahsedilmektedir
(Khamtuikrua ve Suksompong, 2020; Shafiee ve ark., 2020). Tirkiye’de saglik c¢alisanlarinin
radyasyondan korunmaya yonelik bilgi diizeylerinin diisiik oldugunu raporlayan caligmalar yer
almaktadir (Aras ve ark., 2020; Dénmez ve ark., 2021; Erkan ve ark., 2019; Giil ve ark., 2019; Kahraman
ve ark., 2016; Senisik ve ark., 2020; Yurt ve ark., 2014). Bu sonuglar, teknolojik gelismelerle birlikte
kullanimi giderek daha yaygin hale gelen radyasyon uygulamalarinda, glivenli kullanima yonelik bilgi
aciginin oldugunu gostermektedir. Yeni calismalarla, bu eksikliklerin tespiti ve giderilmesine yonelik
iyilestirmeler ve Oneriler sunulmasina gereksinim duyulmaktadir. Yapilan literatiir taramasinda
Tiirkiye’de saglik calisanlarinin radyasyon giivenligi konusunda bilgi diizeyini dlgen bir 6lgme aracinin
olmadigr goriilmiistiir. Bu kapsamda, alana ve literatiire katki saglamasi amaciyla bu calisma
yiiriitilmiistiir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Bu calisma, Saglik Calisanlarmin Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgegi’nin (SCRKBO)
(Healthcare Professional Knowledge of Radiation Protection) Tiirkge’ye Uyarlanmasi amaciyla
metodolojik tiirde gerceklestirildi.

Orneklem

Bu ¢aligmanin evrenini Konya’daki iiniversite, devlet ve Ozel hastanelerde galigmakta olan
hemsireler olusturdu. Orijinal 6l¢egin gelistirilmesinde 6rneklem grubunu hemsireler olusturdugu i¢in,
bu calismada da arastirmanmin  Orneklemini hemsireler olusturdu. Orneklem biiyiikliigiiniin
hesaplanmasinda, literatiirde onerilen 6l¢ek madde sayisinin 5-10 kati kullanildi (Erdogan ve ark., 2018;
Tavsancil, 2014). Olgekte yer alan maddelerin sayis1 33 oldugu icin 6rneklem sayis1 da 330 olarak
hesaplandi. Veri kaybiin 6ngoriilmesi dogrultusunda say1 %10 artirilarak 363 hemsireye ulagilmasi
hedeflendi. Verilerin 25 tanesi; 13’iiniin Konya dis1 olmasi ve 12 tanesinin de mesleki deneyiminin alt:
aydan daha kisa olan hemsireleri icermesi nedeniyle ¢alismaya dahil edilmedi. Ayrica pilot uygulama
i¢in yiiz yiize goriigiilen 27 hemsirenin verileri calismaya dahil edilmedi. Veri toplama siireci gevrimigi
yontemle 348 hemsireye ulasilarak tamamlandi.

Olcegin Dil ve Kapsam Gegerligi

Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgegi’nin (SCRKBO) Tiirkge uyarlama
calismalarina baglamadan Once, orijinal 6lgek yazarindan ve 6lgegin yayimlandigi dergiden e-posta ile
izin alindi. Daha sonra DSO’niin ve uluslararasi dlgek uyarlama standartlarinin dnerdigi prosediirler
dogrultusunda 6lgek uyarlama siireci gergeklestirildi (Sekil 1) (WHO, 2017; Capik ve ark., 2018).

Sekil 1

Olgek Uyarlama Siireci Asamalar

BiRINCI IKiNCi UCUNCU
ASAMA ASAMA ASAMA
Ileri Ceviri Uzman Goriisii Geri Ceviri

DORDUNCU BESINCIi ALTINCI
ASAMA ASAMA ASAMA
On Uygulama [ Son Versiyon Dokiimantasyon
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1. Birinci Asama Ileri Ceviri: Olgegin cevirisi Tiirkge ve Ingilizceyi iyi diizeyde bilen,
birbirinden bagimsiz, radyasyon alaninda galismalar1 olan (2 kisi) ve Ingiliz Dili ve Edebiyat: (1 kisi)
alaninda uzmanligr olan ii¢ akademisyen tarafindan gerceklestirildi. Arastirmacilar tarafindan
diizenlenerek, bir sonraki asamaya hazir hale getirildi.

2. Ikinci Asama Uzman Gériisii: Olusturulan taslak 6lgegin Tiirkge ve Ingilizce hali 6lgek
maddelerinin anlagilirligi, uygunlugu ve kapsayiciligini degerlendirmeleri i¢in radyasyon alaninda
calisan ve bilgisi olan klinisyenler ve akademisyenlerden olusan 14 uzmandan goriis alindi. Uzmanlarin
goriisiiniin degerlendirilmesinde Davis Teknigi kullanildi. Uzmanlardan her bir maddenin uygunlugu
i¢cin, 1-4 aras1 puan vermesi ve varsa oneride bulunmasi istendi. Daha sonra arastirmacilar tarafindan
uzmanlardan gelen degerlendirmeler birlestirilerek tek bir formda diizenlendi.

3. Uciincii Asama Geri Ceviri: Yapilan diizenlemelerden sonra olgegin Tiirkge versiyonu
Tiirkgeyi ve Ingilizceyi iyi diizeyde bilen, biri ingilizce 6gretmeni digeri de profesyonel ¢evirmen olan
iki uzman tarafindan Ingilizceye geri ¢eviri yapildi. Daha sonra dlgek maddeleri, bir iiniversitenin Tiirk
Dili ve Edebiyati Boliimii’nde akademisyen olarak c¢alisan bir Tiirk dili uzmani tarafindan anlam ve
anlagilirhik agisindan uygun goriildi.

4. Dordiincii Asama On Uygulama: Arastirmada hedef kitle olarak hemsire grubu planlandig1
icin 27 hemsireye pilot uygulama yapildi. Anlagilmayan ifadeler ve dnerileri konusunda hemsirelerden
fikir alindi. Herhangi bir 6neri gelmedigi i¢in Tiirk¢e versiyonunda degisiklik yapilmadi.

5. Besinci Asama Son Versiyon: Bu asamada 6l¢ege son hali verilerek veri toplamaya hazir hale
getirildi.

6. Altinct Asama Dokiimantasyon: Bu asamaya kadar gerceklestirilen tim islemler ve
versiyonlar saklanarak, asama agama kaydedilerek diizenlendi.

Verilerin Toplanmasi

Veriler Agustos-Ekim 2021 tarihleri arasinda ¢evrimici yontem kullanilarak toplandi. Sorularin
anlagilirliginmi degerlendirmek amaciyla, veriler toplanmaya baslanmadan 6nce 27 hemsireyle yiiz ylize
On uygulama gergeklestirildi. Herhangi bir 6neri olmadigi i¢in 6l¢ek ifadelerinde degisiklik yapilmadi.
Soru formunu cevaplama siiresi ortalama 7-15 dakika olarak belirlendi.

Veri Toplama Araclari

Tammlayicr Bilgi Formu: Bu formda ¢alismaya katilan hemsirelerin yas, cinsiyet ve meslekte
caligma y1l1 gibi bilgileri igeren yedi soru yer almaktadir (Senisik ve ark., 2020; Hirvonen ve ark., 2019;
Balsak, 2014).

Saglik Calisanlarimin Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgcegi (SCRKBO): Schroderus-Salo ve
digerleri tarafindan 2019 yilinda “Healthcare Professional Knowledge of Radiation Protection” orijinal
ismiyle saglik ¢aliganlariin radyasyondan korunma bilgi diizeyini 6lgmek amaciyla gelistirilen 6lcek,
ii¢ alt boyut ve 33 maddeden olusmaktadir (Schroderus-Salo ve ark., 2019). Olgegin birinci alt boyutu
“radyasyon fizigi, biyolojisi ve radyasyon kullanim ilkeleri” (1-12 arasi maddeler); ikinci alt boyutu
“radyasyondan korunma” (13-25 aras1 maddeler) ve iiglincii alt boyutu, “giivenli iyonlastirici radyasyon
kullanimi kilavuzu” (26-33 aras1 maddeler) olarak modellenmistir. Cronbach alfa katsay1 degeri 6l¢ek
toplaminda 0.97, alt boyutlarinda ise sirastyla 0.96, 0.95 ve 0.93 olarak bulunmustur. Olgek 10°Iu likert
tipindedir. Olgekteki ifadeler 1= bilgim yok ile 10= tam bilgim var olarak degerlendirilmektedir.
Olgekteki tiim maddeler olumludur. Olgekten 1-10 aras1 puan alinmaktadir. Olgek puanin hesaplanmasi,
Olgek toplaminda ve alt boyutlarda yer alan maddelerin toplam puan ortalamasi ile yapilmaktadir.
Olgegin kesme noktast 5°dir. Olgekten alinan puanin artmasi saglik caliganlarinin radyasyondan
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korunma bilgi diizeyinin yiiksek, diisiik olmasi ise saglik ¢alisanlarinin radyasyondan korunma bilgi
diizeyinin diisiik oldugu anlamina gelmektedir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde Statistical Package for the Social Sciences (SPSS) 22 ve AMOS istatistik
paket programi kullanildi. Tanimlayici Istatistik kapsaminda; say1, yiizde, ortalama ve standart sapma
hesaplandi. Normallik analizi i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerleri incelendi. Carpiklik ve basiklik
degerlerinin -2 ile +2 arasinda olmasi normal dagilimi gostermektedir (Bachman, 2004). Bu ¢alismada
carpiklik ve basiklik degerlerinin 1.09 ile -0.58 arasinda degistigi belirlendi. Olgek gecerligi
kapsaminda; dil ve kapsam gegerlik indeksi (KGI)’ne bakildi. Yap1 gecerligine ise Dogrulayici Faktor
analizi (DFA) ile bakildi. DFA modellerindeki analizleri hesaplama yontemi (estimation) olarak
maksimum olabilirlik (maximum likelihood, ML) yontemi kullanildi. Maksimum olabilirlik yonteminde
orneklemin yeterli biiylikliikte olmasi, dl¢iimlerin siirekli degisken olmasi ve verilerin normal dagilim
gostermesi gerekmektedir (Kaplan, 2009). Yap1 gegerliligi i¢in 200 kisilik 6rneklemin yeterli olacagini
belirtilmektedir (Kline, 1994). Bu calismadaki verilerin bu varsayimlar1 karsiladign goriildii. Olgek
giivenirligi kapsaminda; madde analizleri i¢in ise Pearson Momentler Carpimi ve Korelasyon Katsayisi
degerleri, i¢ tutarlilik i¢in ise Cronbach Alpha Katsayis1 ve Guttman Split-Half degeri hesaplandi. Bu
caligmada veriler ¢cevrimici yontemle toplandig1 ve ayni kisilere tekrar ulagsmak miimkiin olamadigi i¢in
Olgegin zamana kars1 degismezligini degerlendirmek amaciyla gergeklestirilen test-tekrar test yerine
Guttman Split-Half giivenirlik degeri kullanildi.

BULGULAR
Katihmcilarin Tammlayic1 Ozellikler

Hemsirelerin %72.4iintin kadin, yas ortalamasmin 33.15+7.98 ve meslekte c¢alisma yil
ortalamalarmin ise 11.11£8.40 oldugu saptandi. Hemsirelerin %751 ¢alistiklar1 boliimde radyasyona
maruz kaldiklarini belirtti.

Gegerlik Bulgulari
Kapsam Gegerligi

Olgegin kapsam gecerlik indeksinin (KGI) (Content Validity Indeks-CVI) hesaplanmasinda
Davis teknigi kullamldi. Literatiirde KGI skorunun her madde igin 0.80 ve iizerinde olmasinin yeterli
oldugu belirtilmektedir (Davis, 1992; Erdogan ve ark., 2018). Bu ¢aligmada, 6lgek maddelerinin 0.83

ile 1.0 degerleri arasinda degistigi goriildii. Olgegin toplam Kapsam Gegerlik indeksi (KGI) degeri ise
0.97 olarak bulundu.

Yapr Gegerligi

Dogrulayici Faktdr Analizi (DFA) ile SCRKBO’niin yap1 gegerligi sinandi. Oncesinde Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett’s testi yapilarak, drneklem sayisinin biyiikligii ve verilerin faktor
analizi i¢in uygunlugu degerlendirildi (Erdogan ve ark., 2018; Aksu ve ark., 2017; Kline, 1994).
KMO=0.971 ve Barlett’s testi x>=13819.62, p<0.001 diizeyinde anlamli bulunarak fakt6ér analizi igin
uygun olduguna karar verildi. ilk yapilan DFA sonucunda uyum degerlerini daha da iyilestirmek
amaciyla, AMOS programindaki 6nerilen diizeltmeler yapildi. Diizenlemeler dogrultusunda; 1. ile 3.
madde, 15. ile 19. madde ve 19. ile 22. maddeleri hata varyanslari arasinda modifikasyon yapilmasinin
ardindan uyum degerlerinin iyilestirilmesi saglandi. DFA uyum indeks degerleri (y*/sd=3.59, CFI=0.91,
TLI=0.90, RMSEA=0.08, IFI=0.91, SRMR=0.06) sonucunda orijinal 6lgegin {i¢ faktorlii yapisinin
korundugu ve iyi uyum gosterdigi belirlendi (Tablo 1) (Kline, 2019).
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Tablo 1
Dogrulayicit Faktor Analizi Uyum Indeksleri Degerlerinin Dagilimi

Olgegin DFA Uyum

Uyum indeksi Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum indeksi Degerleri
(x3/sd) <3 <4-5 3.59
RMSEA <0.05 0.06-0.08 0.08
SRMR <0.05 0.06-0.08 0.06
IFI >0.95 0.94-0.90 0.91
CFlI >0.95 >0.90 0.91
TLI >0.95 0.94-0.90 0.90

Olgek maddelerinin kendi boyutu ile olan faktor yiiklerinin “Radyasyon fizigi, biyolojisi ve
radyasyon kullanim ilkeleri” alt boyutunda 0.68 ile 0.92, “Radyasyondan korunma” alt boyutunda 0.60
ile 0.90, “Giivenli iyonlastirici radyasyon kullanimi kilavuzu™ alt boyutunda ise 0.63 ile 0.88 degerleri

arasinda degistigi bulundu. DFA sonucu elde edilen madde faktor yiiklerine karsilik gelen tiim yollar
0.001 diizeyinde anlamli oldugu belirlendi. Test edilen model sekil 2’de gosterilmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2

SCRKBO DFA Analizi I¢in Olusturulan Model Olcek

NI W

Madde 1253

Madde 11,6&

Madde 10z3

Madde 9 s

Madde 8 g

Madde 7 79

Madde 6 44

Madde 5 &3

Madde 4 54

Madde 3 4

Madde 2 77

Madde 1

Madde 2555

Madde 24,66

Madde 23‘55

Madde 2275

Madde 21‘3;

Madde 2055

Madde 1945

Madde 1 8.6:

Madde 17‘75

Madde 1635

Madde 1 5,66

Madde 14 33

Madde 13 _4

Madde 33
Madde 324
Madde 314
Madde 30,
Madde 29,
Madde 28,
Madde 27 ,
Madde 26

.82

.85

adyasyon Fizigi;

Biyolojisi ve Radyasyon

Kullanim ilkeleri

Radyasyondan
Korunma

tivenli lyonlastiric
Radyasyon Kullanimi
Kilavuzu

93

2

.85

Giivenirlik Bulgular:

SCRKBO’niin giivenirlik testleri kapsaminda; i¢ tutarlifi i¢in madde korelasyon analizleri,
Cronbach Alfa katsayisi ve Guttman Split-Half testleri gergeklestirildi. Otuzii¢c maddenin madde-toplam
korelasyon puan katsayisinin r=0.61 ile 0.87 arasinda degistigi, istatistiksel olarak ileri diizeyde anlamli
(p<0.001) oldugu goriildi. Madde-alt boyut korelasyon katsayilarinin ise; faktorl’de = 0.76 - 0.91,
faktor 2°de r= 0.62 - 0.85 ve faktor 3’te r= 0.63 - 0.84 arasinda degistigi ve istatistiksel olarak anlamli

(p<0.001) oldugu bulundu (Tablo 2).
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Tablo 2

SCRKBO Madde Puan Ortalamalari, Madde-Toplam ve Madde-Alt Boyut Korelasyonu

Madde- Madde-Alt
> . Min- Toplam Boyut
OLCEK MADDELERI Maks OrtsSs Korelasyonu Korelasyonu

I r

Radyasyon Fizigi, Biyolojisi ve Radyasyon Kullanim flkeleri
1 1}_1(?nla$t1r1c1 radyasyonun nasil iiretildigini 1-10 27942 64 0.79 0.84
biliyorum.
Iyonlastirici  ve iyonlastirict  olmayan
radyasyon arasindaki farklar1 biliyorum.
Elektromanyetik ve iyonlastirici radyasyon
arasindaki farklari biliyorum.
X igmlarmin - karakteristik ve fiziksel
ozelliklerini biliyorum.
Tibbi radyasyonun sebep oldugu zararh
etkilerin neler oldugunu biliyorum.
Belirli bir radyasyon dozunun deterministik
(kesin) etkilerini tanimlayabilirim.
Belirli bir radyasyon dozunun stokastik
(kesin olmayan) etkilerini tanimlayabilirim.
Tibbi  radyasyon uygulamalart  igin
gereklilik ilkelerini biliyorum.
T1bbi radyasyon uygulamalarinda
9 radyasyon doz ayarlarini ve Ol¢limleri 1-10 3.2642.88 0.86 0.91
biliyorum.
T1bb1 radyasyon uygulamalarinda ALARA
10 (mimkin olan en disik dozun 1-10 3.754£3.03 0.81 0.81
kullanilmasi) ilkesinin anlamini biliyorum.
Radyasyondan korunmanin temel ilkelerini
biliyorum.
T1ibbi uygulamalarda radyasyon kullanimi
konusunda yeterli egitime sahibim.
Radyasyondan Korunma
Kisisel koruyucu ekipmani dogru sekilde
13 < .
nasil kullanacagimi biliyorum.
Radyasyondan korunma ekipmanini hastalar
14  igin dogru sekilde nasil kullanacagimi 1-10 5.00+3.07 0.81 0.83
biliyorum.
Radyasyon kullanilan alanlarda ¢alisirken ve
15 radyasyon kullanirken diger personellere 1-10 5.9943.13 0.63 0.66
dikkat ederim.
Radyasyon kullaninmu ile ilgili gerekli tim
bilgileri nasil kaydedecegimi biliyorum.
Bir hastanin radyasyon dozu ile ilgili
17  bilgilerin kayit altina alinmasi gerektiginin 1-10 4.69+3.26 0.77 0.78
farkindayim.
Hamile olan radyasyon galisanlar ile ilgili
protokolleri biliyorum.
Tibbi radyasyon uygulamalari sirasinda
radyasyon dozu ve radyasyon kullanimi ile
ilgili kabul edilen giivenlik protokollerine
uyulmasini tesvik etmeye ¢aligirim.
Bir hastanin radyasyon dozunu etkileyen
faktorleri biliyorum.
Tibbi radyasyon uygulamalarinda yetiskin
ve cocuk/ergen hastalar arasindaki farklar
nasil degerlendirecegimi biliyorum.

2 1-10 2.94+2.74 0.83 0.89
1-10 3.03+£2.77 0.82 0.89
1-10 3.39+£2.78 0.81 0.88
1-10 4.99+2.88 0.69 0.68
1-10 3.42+2.70 0.83 0.88
1-10 3.47+2.80 0.83 0.88

1-10 3.63+£2.86 0.86 0.89

11 1-10 5.09+2.93 0.81 0.76

12 1-10 4.39+£2.90 0.85 0.80

1-10 6.45+3.09 0.61 0.62

16 1-10 3.45+2.83 0.84 0.81

18 1-10 5.10+3.12 0.68 0.68

19 1-10 4.83£3.20 0.74 0.78
20 1-10 3.57+2.88 0.87 0.85

21 1-10 3.46+2.86 0.85 0.83
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Radyasyondan koru.n.mada ters  kare 1-10 2824273 0.73 0.68
kanununun anlamini biliyorum.

Tibbi radyasyon kullanilan alanlarda

23 calisirken  faaliyetlerimi  kapsamli  ve 1-10 4.51+2.95 0.81 0.81
elestirel bir sekilde degerlendirebiliyorum.
Isimdeki radyasyon giivenligi ile ilgili

22

24 i . 1-10 5.21£3.01 0.76 0.77
diizenlemelerin farkindayim.

25 R.a.dyasyon giivenligi kiiltliriiniin anlamini 1-10 4614310 081 081
biliyorum.

Giivenli Iyonlastirici Radyasyon Kullamm Kilavuzu

26 Radyasypp guvenhgl. . ile ilgili uyan 1-10 5.87+£3.09 0.70 0.68
isaretlerinin anlamini biliyorum.
Radyasyon kullanilan alanlarda ¢alisirken

27  radyasyonla  ilgili  uyarnt  isaretlerini 1-10 6.46+3.02 0.61 0.63
gozlemlerim ve dikkat ederim.
Radyasyon calisanlarinin saglik )

28 | ontrolierinin nasil takip edildigini biliyorum. 110 4.3353.12 0.80 0.84

og Radyasyon cahsanlarm =~ diger  saghk 110 4.88+2.95 0.77 0.82
calisanlarindan ayiran 6zellikleri biliyorum.

30 Radyasyon kullanlmln(!e‘lkl’ .o.lagan dis1 1-10 3074281 076 073
olaylari nasil rapor edecegimi biliyorum.

31 Olagan dis1 olay bildirimi yapilmas: gereken 1-10 37243 03 0.74 076

durumlart biliyorum.

Radyasyon ¢alisanlarinin  maruz  kaldigi
32  radyasyonun nasil takip edildigine dair 1-10 3.7343.01 0.76 0.80
prosediirleri biliyorum.
Radyasyondan korunmada doz sinirlamasi

A A 1-10 3.26+2.86 0.75 0.77
ilkesini biliyorum.

33

SCRKBO’niin alt boyutlarinin dlgek toplam puaniyla korelasyon degerleri incelendiginde,
Radyasyon Fizigi, Biyolojisi ve Radyasyon Kullanim Ilkeleri alt boyutunda r: 0.95, Radyasyondan
Korunma alt boyutunda r: 0.97, Giivenli Iyonlastirict Radyasyon Kullanimi Kilavuzu alt boyutunda ise
r: 0.93 olarak ¢ok giiclii ve pozitif yonde, istatistiksel olarak ¢ok ileri diizeyde anlamli oldugu belirlendi
(Tablo 3).

Tablo 3
SCRKBO Ortlama Puanlari, Alt Boyut ile Toplam Ol¢ek Korelasyon Degerleri
Min-Maks  Ort+SS r p
SCRKBO Tiim Maddeler (33 madde) 1-10 4.2242.33
1. Radyasyon Fizigi, Biyolojisi ve Radyasyon Kullanim 1-10 3.68+2.46 0.95 <0.001
Ilkeleri (12 madde)
Alt 2. Radyasyondan Korunma

3. Giivenli Iyonlastiric1 Radyasyon Kullanimi Kilavuzu

(8 madde) 1-10 4.41£2.43 0.93 <0.001

Bu galismada SCRKBO toplam Cronbach Alpha katsay1 degeri 0.98, faktdr 1 Radyasyon Fizigi,
Biyolojisi ve Radyasyon Kullanim flkeleri alt boyutunda 0.97, faktér 2 Radyasyondan Korunma alt
boyutunda 0.95 ve faktor 3 Giivenli Iyonlastirict Radyasyon Kullanimi Kilavuzu alt boyutunda ise 0.93
olarak bulundu. Guttman Split-Half degeri 0.95 olarak tespit edildi (Tablo 4).
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Tablo 4
SCRKBO Cronbach’s Alpha Katsay: ve Guttman Split-Half Degeri
Cronbach’s Alpha
Alt Boyutlar Katsayis:
Faktor 1. Radyasyon Fizigi, Biyolojisi ve Radyasyon Kullanim Ilkeleri 0.97
Faktor 2. Radyasyondan Korunma 0.95
Faktor 3. Giivenli Iyonlastirict Radyasyon Kullanimi Kilavuzu 0.93
SCRKBO Toplam Puam 0.98
Guttman Split-Half
SCRKBO 0.95
TARTISMA

Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma Bilgisini Olgegi Tiirkge formunun Tiirkiye’de
hemsire Ornekleminde gecerlik ve giivenirliliginin yapildigi bu calismada, DSO’niin ve o6lgek
uyarlamada 6nerilen standart yaklasimlar izlendi.

Gegerlik ¢alismalarinda kapsam ve yapi gegerliligi analizleri kullanilmaktadir (DeVellis ve
Carolyn, 2021; Erdogan ve ark., 2018; Tavsancil, 2014). Kapsam gegerligi, 6l¢gme aracinin hem biitiin
olarak hem madde madde 6l¢iilmek istenen kavrami 6l¢ilip 6lgmedigini test etmektedir (Erdogan ve ark.,
2018). Kapsam gegerligi i¢in uzman goriisiine bagvurularak KGI degeri hesaplanmaktadir. Elde edilen
KGI degerinin 0.80’den yiiksek olmas1 gerekmektedir ve diisiik olan maddelerin dlgekten cikarilmasi
onerilmektedir (Davis, 1992; DeVellis ve Carolyn, 2021; Tavsancil, 2014; Yesilyurt ve Capraz, 2018).
Yapi gegerligi, 6lgiim aracinin dlgiilmeye ¢alisilan soyut bir kavrami, davranig alanini veya standardi ne
kadar dogru 6lciip dlgemedigini degerlendirmek icin kullanilmaktadir (Capik ve ark., 2018). Olgek
uyarlama ¢alismalarinda yapi gecerligi i¢in faktor analizi kullanilmaktadir. Faktor analizinde temel
amag, Olgekteki maddelerinin farkli boyutlar altinda toplanip toplanmayacagini degerlendirmektir
(Erdogan ve ark., 2018; Simsek, 2020). Olcek uyarlama calismalarinda DFA yapilmasinin yeterli oldugu
belirtilmekte ve DFA’da yapilan uyum indekslerinin istenilen diizeyde olmasi1 gerekmektedir (DeVellis
ve Carolyn, 2021; Erdogan ve ark., 2018).

Bu ¢alismada gecerlik kapsaminda; dil, kapsam ve yap1 gecerliligi gerceklestirildi. Dil gegerliligi
her iki dili de ana dil diizeyinde bilen birbirinden bagimsiz kisiler tarafindan ¢eviri-geri ¢eviri yontemi
kullanilarak sinandi. Olgegin kapsam gegerligi sinanmasinda 14 uzman gériisiine bagvuruldu. Uzman
degerlendirmesi sonrasi gerceklestirilen hesaplamalarda madde KGI degerinin 0.83 ile 1.0 arasinda
degerler aldig1, 6lgegin toplam KGI degerinin ise 0.97 oldugu bulundu. Bu kapsamda, uzman goriisleri
arasinda uyum oldugu goriildii.

Olgegin yap1 gegerligi, DFA yontemi ile sinandi. KMO ve Bartlett’s testleri ile dlgegin faktor
analizi i¢in uygunlugu degerlendirildi. KMO=0.971 ve p<0.001 oldugu goriilerek 6lgek érnekleminin
faktor analizi i¢in uygun oldugu belirlendi. Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma Bilgisi
Olgegi, orijinal dlgekte oldugu gibi 33 madde icin ii¢ alt boyuttan olusan model olarak tasarlandi. Ug
faktorlii yapinin uygunlugu dogrulayici faktor analizi yapilarak test edildi. Literatiirde, maddelere ait
faktor yiiklerinin 0.30’dan biiyiik olmasi yeterli oldugu 6nerilmekle birlikte 0.40’dan biiyiik olmasi
tercih edilmektedir (Erdogan ve ark., 2018; Secer, 2017; Simsek, 2020). Orijinal 6l¢ek maddelerinin
faktor yiikleri 0.41 ile 0.96 arasinda degismektedir. Bu ¢alismada da benzer sekilde maddeler arasi faktor
yiiklerinin 0.58 ile 0.92 aras1 degistigi goriildii. Olgek maddelerinin faktor yiikleri 0.30’un altinda
olmadigindan maddelerin faktor yiikii giiglii kabul edilerek dlgekten madde ¢ikarilmadi. Bu sonuglar
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ayn1 zamanda Ol¢egin orijinal formu dikkate alinarak olusturulan boyutlarin istatistiksel olarak
dogrulandigini da gostermektedir.

DFA kapsaminda uyum analizi yapilmaktadir. Uyum analizi yapmak i¢in bir¢ok uyum indeksi
vardir ve uyum indekslerinin hangilerinin standart kabul edilecegi konusunda kesin bir karara
varilmamaktadir (Erdogan ve ark., 2018; Secer, 2017; Simsek, 2020). Bu ¢alismada Ki Kare/Serbestlik
Derecesi (y2/sd), Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii (RMSEA), Standardize Ortalama Hatalarin
Karekokii (SRMR), Artimli uyum indeksi (IFT), Karsilastirmali Uyum lyiligi Indeksi (CFI) ve Tucker-
Lewis Indeksi (TLI) testleri kullanilarak hesaplamalar yapildi. Literatiirde RMSEA ve RMR’nin 0.00’a
yakin, IFI, CFI, TLI’nin 1.00’e yakin olmasi ve x2/sd oranlanmasindan elde edilen sonucun 5.00 ve
altinda olmas1 6lgegin yeterli diizeyde uyum gosterdigi seklinde yorumlanmaktadir (Bollen, 1989;
Byrne, 2001; Erdogan ve ark., 2018; Simsek, 2020). Saglik Calisanlarinin Radyasyondan Korunma
Bilgisi Olgegi’nin uyum indeksleri incelendiginde; x2/sd =3.59, RMSEA= 0.08, SRMR=0.06, IFI
=0.91, CFI= 0.91, TLI = 0.90, olarak belirlendi. Bu degerlerle birlikte, 6l¢ek modelinin istenen uyum
indeksine sahip oldugu ve tiim yollarin p<0.001 diizeyinde anlaml1 oldugu goériildii. Bu sonug¢lar, 6l¢egin
ti¢ faktorlil yapisinin iyi uyum gosterdigini dogruladi.

Giivenirlik; olgegin tutarlilik, degismezlik, yeterlilik, dogruluk, kararlilik ve ayni araglarla
esdegerlilik yetenekleri olarak tanimlanmaktadir (Erdogan ve ark., 2018). Giivenirligin belirlenmesinde
cesitli yontemler bulunmaktadir. Arastirmanin kosullarina, amaglarina, madde puanlarinin dogasina,
toplanacak veri tiiriine gore bir veya birden fazla giivenirlik yontemi kullanilmaktadir (Seger, 2017;
Sencan, 2005). Bu calismada giivenirlik analizi i¢in 6l¢egin i¢ tutarlig1 kapsaminda madde analizleri,
Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 ve Guttman Split-Half degeri hesaplandi. Olcegin madde
analizlerinde; madde-toplam korelasyon puan degerlerinin 0.61 ile 0.87 arasinda degistigi ve istatistiksel
olarak anlaml1 oldugu bulundu (p<0.001). Ol¢ek madde-alt boyut korelasyon puan degerlerinin ise
faktor 1°de 0.76 ile 0.91, faktor 2°de 0.62 ile 0.85 ve faktdr 3’te ise 0.63 ile r= 0.84 arasinda degerler
aldig1 ve istatistiksel olarak anlaml1 oldugu belirlendi (p<0.001). Korelasyon katsay1 degerlerine gore
0lcekten madde ¢ikarilmadi. Madde toplam puan korelasyon katsayinin 0.30 degerinin altinda olmasi
halinde giivenirlik yetersiz olarak kabul edilmektedir. Maddelerin kendi aralarinda ve 6l¢ek puani ile
yiiksek korelasyona sahip olmalari ayni boyutta 6lgiim yaptiklarini gostermektedir (Tavsancil, 2014;
Erdogan ve ark., 2018). Olgegin Tiirkge Formunun giivenirlik ¢aligmasi i¢in 33 maddenin madde-toplam
puan korelasyonlar1 incelendiginde giivenirlik katsayisinin r= 0.61 ile 0.87 arasinda, pozitif yonde ve
istatistiksel olarak anlamli oldugu bulundu. Maddelerin ait oldugu alt boyut puanlan ile iliskisi
incelendiginde, giivenirlik katsayilari; radyasyon fizigi, biyolojisi ve radyasyon kullanim ilkeler
boyutundar=0.76 ile = 0.91, radyasyondan korunma boyutunda r=0.62 ile r= 0.85, giivenli iyonlastirict
radyasyon kullanimi kilavuzu boyutunda ise r= 0.63 ile r= 0.84 arasinda degerler aldig1 tespit edildi ve
istatistiksel olarak anlamli oldugu bulundu (p<0.001). Korelasyon katsayilar1 sonuglar
degerlendirilerek 6lgekten madde ¢ikarilmadi ve 6lgegin madde-6lgek korelasyon katsayi degerlerinin
pozitif yonde yiiksek diizeyde ayirt edici ve giivenilir oldugu sonucu ortaya ¢ikti. Bu sonuglar dlgegin
orijinal 33 madde ve ii¢ faktorlii yapisinin korunarak, istatistiksel olarak dogrulandigini gosterdi.

Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi likert tipi 6l¢eklerde i¢ tutarliligin belirlenmesinde yaygin
olarak kullanilmaktadir (Sencan, 2005). Cronbach Alfa Katsayis1 degeri 0 ile 1 arasinda degismektedir.
Bu deger 0.00 ile 0.40 arasinda ise Olgek giivenilir degil, 0.41 ile 0.60 arasinda ise Olgek disiik
giivenirlige sahip, 0.61 ile 0.80 arasinda 6lcek orta giivenirlige sahip, 0.81 ile 1.00 arasinda ise 6lgek
yiiksek giivenirlige sahiptir seklinde yorumlanmaktadir (Sencan, 2005; Erdogan ve ark., 2018; Simsek,
2020). Arastirmada 6lgegin Cronbach Alpha degeri, radyasyon fizigi, biyolojisi ve radyasyon kullanim
ilkeler alt boyutu i¢in 0.97, radyasyondan korunma alt boyutu i¢in 0.95, giivenli iyonlastirici radyasyon
kullanim kilavuzu alt boyutu i¢in 0.93 olarak bulundu. Olgegin toplamu igin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
katsayist 0.98; Guttman Split-Half degeri ise 0.95 olarak tespit edildi. Saglik Calisanlarinin
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Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgegini gelistiren Schroderus-Salo ve digerleri (2019) 6lgegin alt
boyutlari i¢in Cronbach Alfa degerlerini; radyasyon fizigi, biyolojisi ve radyasyon kullanim ilkeleri alt
boyutu i¢in 0.96, radyasyondan korunma alt boyutu ic¢in 0.95 ve giivenli iyonlastirici radyasyon
kullanimi kilavuzu alt boyutu i¢cin 0.93 degerini buldu. Bu calismaya gore Olgegin orjinal hali ile
Tiirkce’ye uyarlanmis son halinin uyumlu oldugu goriilmektedir ve ¢ikan degerler dlgegin yiiksek
giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Saglik Calisanlarimn Radyasyondan Korunma Bilgisi Olgegi Tiirkge Formu’nun gegerlik
giivenirliginin sinandig1 bu ¢calismada, dl¢egin uyarlama calismalarinda yer alan standartlar1 karsiladig:
belirlendi. Ayrica, 6lgegin 33 madde ve li¢ alt boyutu ile saglik calisanlari i¢in gegerli ve giivenilir olarak
uygulanabilir oldugu bulundu. Bu &lgegin;

e Saghk alaninda calisan tiim saglik calisanlarinin radyasyondan korunmaya yonelik bilgi
diizeylerinin 6l¢iilmesi amaciyla yiiriitiilecek ¢aligmalarda kullanilmast,
e Radyasyondan korunmaya yonelik gerceklestirilecek egitim programlarinda ve egitim
programlarinin etkinliginin degerlendirilmesi i¢in 6n test son test olarak kullanilmasi,
e Saglik meslek iiyesi yetistiren egitim kurumlarinda 6grencilerin radyasyondan korunmaya yonelik
bilgi diizeyinin degerlendirilmesinde kullanilmasi 6nerilmektedir.

SINIRLILIKLAR

Aragtirmanin COVID-19 pandemi doneminde gerceklestirilmesi nedeniyle yiiz ylize yapilamamasi ve
¢evrimi¢i yontemle yapilmis olmasi aragtirmanin sinirliligini olusturmaktadir.

Tesekkiir

Arastirmaya katilan tiim hemsirelere tesekkiir ederiz.

Etik Onay

Necmettin Erbakan Universitesi Saglik Bilimleri Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu’ndan (Karar
No: 03.02.2021/04) onay alind1. Olgegin yazarindan ve yayimlandigi dergiden e-mail ile izin alindu.
Katilimcilarin bilgilendirilmis onamlari ¢evrimig¢i yontemle alindi.

Cikar Catismasi
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Literatiir tarama: M.A., B.O., Yazma: M.A., B.O.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction: Radiation is defined as the energy released naturally or artificially from its source,

and is classified as ionizing and non-ionizing radiation (Kiang and Olabisi, 2019; Demir, 2013). lonizing
radiation, which is used in medical applications, is increasingly used in the diagnosis of various diseases
(Dénmez et al., 2021; Khamtuikrua and Suksompong, 2020). International Commission on Radiological
Protection (ICRP) states that for radiation in medicine, it conducts all measures to keep the radiation
exposure of patients, radiation workers and personnel, and the public to the lowest achievable level
reasonably (ICRP, 2007). The basic principles of radiation protection were accepted as reducing exposure
time, increasing the distance to the radiation source, and adequate protection. (ICRP, 2007; Demir, 2013;
TENMAK, 2022). Awareness and knowledge of the potential hazards of radiation and radiation protection
measures play an important role in reducing radiation exposure among healthcare workers (Khamtuikrua
and Suksompong, 2020). It is stated that depending on the duration and dose of exposure to ionizing
radiation, acute complications (dermatitis, and hematological problems), as well as long-term
complications (stress, cataract, and cancer), may occur in individuals (Abbas et al., 2021; Ardig et al.,
2021; Bolbol et al., 2021; Demir, 2013; Goula et al., 2021; Sebastia et al., 2020; Siama et al., 2019; Tian
et al., 2021; Zhang et al. ., 2020). Health professionals working in units such as cardiology laboratories,
dental units, intensive care units, interventional radiology, and operating rooms, where ionizing radiation
is used intensively, are at risk of being exposed to the possible effects of ionizing radiation (Bang et al.,
2020; Thambura & Vinette, 2019). In addition, knowledge and awareness about the possible dangers of
radiation is an important issue not only for those who work in the radiation field professionally but also
for all healthcare professionals (Marhab and Kassim, 2022). It is among the responsibilities of all
healthcare professionals to protect not only themselves but also patients from the possible effects of
radiation and to provide radiation safety by guiding them (Wang et al., 2021). Various studies have shown
that professionals working in healthcare industries worldwide have insufficient knowledge about the risks
associated with ionizing radiation (Alavi et al., 2017; Bwanga and Kayembe, 2020; Hirvonen et al., 2019;
Thambura & Vinette, 2019). The studies showed that the level of knowledge of healthcare workers on
radiation protection in Tiirkiye is low (Aras et al., 2020; Donmez et al., 2021; Senisik et al., 2020). These
results confirmed that there is a lack of information for safe use in radiation applications, which are
becoming more common with technological developments. So, this study aimed to test the validity and
reliability of the "Healthcare Professional Knowledge of Radiation Protection Scale" and adapt it to
the Turkish language.

Materials and Methods: This study was conducted using a methodological design online
between August and October 2021. The population of this methodological research was composed of
nurses in the university, public, and private hospitals in Konya. The data collection process was
completed by reaching 348 nurses. The scale adaptation process was performed according to the six
stages in the "Translation and Adaptation Process Guide of Tools" recommended by the World Health
Organization and the international scale adaptation standards (WHO 2017; Capik et al., 2018). Data were
collected using the online method. A face-to-face pre-application was carried out with 27 nurses as a pilot
study. SPSS 22 and AMOS statistical package program were used in the analysis of the data. Descriptive
Statistics such as numbers, percentages, mean, and standard deviations were used. For validity, language
check, content, and construct validity were performed. For reliability, item analysis, Cronbach Alpha
reliability, and Guttman Split-Half tests were performed.

Findings: It was determined that 72.4% of the nurses were female, their mean age was
33.15+£7.98, and their average working experience in the profession was 11.11£8.40. It was
determined that 75% of the nurses were exposed to radiation in the department where they worked.
After 14 expert opinions, the total Content Validity Index value of the scale was found to be 0.97.
As a result of the Confirmatory Factor Analysis fit index values (¥?*/sd=3.59, CFI=0.91, TL1=0.90,
RMSEA=0.08, IFI=0.91, RMR=0.06), it was determined that the three-factor structure of the
original scale was preserved and showed a good fit. The total Cronbach Alpha coefficient of the
scale was determined to be 0.98.
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Discussion: In this study, the “Healthcare Professionals' Knowledge of Radiation Protection
Scale” adaptation was conducted on the nurse sample in Turkey. The standard approaches
recommended by WHO for scale adaptation were followed. Within the scope of validity; language,
content, and construct validity were performed. Within the scope of reliability; item analysis,
Cronbach Alpha reliability, and Guttman Split-Half tests were performed.

Conclusion and Suggestions: This study showed that the "Healthcare Professional Knowledge
of Radiation Protection Scale" with 33 items and three sub-dimensions is a valid and reliable
measurement tool for Turkish society. It is recommended to assess the validity and reliability of this scale
in different occupational groups and students in health systems.
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