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XVIII. YUZYILDA RUSCUK KAZASI ORNEGINDE
OSMANLI CEZA HUKUKU VE UYGULAMALARI*

Duygu TANIDI**
oz

Osmanli Devleti’ne bagli Rusguk kazisinin ceza tarihi hakkindaki bu
calisma, mahkeme kayitlarinin (ser’iyye sicili) analizi izerine kurgulanmigtir. Ceza
kavramimin Osmanli tagrasindaki uygulamasinin kiigiik bir kesitini ortaya koymay1
hedefleyen ¢alismada, mahkeme hiikiimleri incelenerek tespit edilmis ve bu hiikiimler
ceza cesitlerine gore tasnif edilerek ¢ikarimlarda bulunulmustur. Calisma, giris, sonug
hari¢ ii¢ bolimden olusmustur. Ik bsliimde, Rusguk sehrinin tarihgesi ve sosyo-
ekonomik sartlar1 incelenmistir. Ikinci boliimde Islam ceza hukukunun Osmanlt
donemi uygulamalar1 genel ve nazari bir bakigla arastirihip tglincii boliime altyapi
olusturmak istenmistir. Uciincii béliimde, XVIII. yiizy1l mahkeme kayitlarinda yer
alan bilgiler dogrultusunda Rusguk’ta suglulara verilen cezalar ¢ok boyutlu olarak
aragtirllmigtir.

Osmanli Devleti’nin sug¢ ve ceza tarihi hakkinda yazmak, olumsuzluklarin
hatirda kalic1 ve bu agidan olmasi gerekeni daha agik gosteren bir yani bulunmasi
sebebiyle 6zellikle 6nemlidir. Ayrica giiniimiizle kiyaslama imkaninimn bulunmasi da
konu ile ilgili calismalarin artmas1 gerektigini gosteren diger bir isarettir.
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CRIMINAL LAW AND PRACTICES IN THE 18™ CENTURY
OTTOMAN EMPIRE: THE CASE OF RUSE DISTRICT

ABSTRACT

This criminal history study of the Ruse (Ruscuk) district of the Ottoman
Empire is based on analyzing court records (sharia register). In the study, which aims
to reveal a small section of the application of the punishment concept in the Ottoman
provinces, the court provisions were determined. These provisions were classified
according to the type of punishment, and then inferences were made. The study
comprised three parts, excluding the introduction and conclusion. At first, the history
and socio-economic conditions of the city of Ruse were examined. In the second part,
the Ottoman period practices of Islamic criminal law were investigated with a general
and theoretical perspective. In this way, it was desired to create a basis for the third
party. The last part looks at the punishments given to the criminals in Ruse in a variety
of ways, based on the court records from the 18th century.

Writing about the crime and punishment history of the Ottoman Empire is
especially important because the negatives are memorable and show more clearly
what should have happened. In addition, the comparison possibility with today is
another sign that shows the need for more studies on the subject.

Keywords: Court, Court Registers, Punishment, Ruse, XVI11™" Century.

EXTENDED ABSTRACT

Ottoman historians can find the opportunity to work on a wide variety
of subjects within the rich Ottoman history. Changing and enriching
understandings of historiography have also been the cause and effect of this
situation. The study, which can be considered within this richness, can be
evaluated within both local history and social history research. This study is
typical local history research since it is about a provincial town in the Balkan
region of the Ottoman Empire. On the other hand, it is a social history study
because it analyzes the "punishment,” a phenomenon that concerns society,
with historical methods.

There are some reasons for choosing the region and the subject that
make up the study. The first reason is that Turkish historians have not studied
the concept of punishment -with a few exceptions- in Ruse. In selecting a
provincial town in the Balkans, it is effective the desire to reveal the
functioning of courts via given sentences for committed local scale crimes. In
addition, its objectives included contributing to the extent of central
government influence and state loyalty to states in remote parts of the country.
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It is necessary to investigate the phenomenon of punishment, as it has the
quality of comparison and is an example of today's practices. Because there
are various views on the subject, especially the travelers of the time, however,
the most accurate conclusion regarding the functioning of the courts, which
are the practitioners of law, can be reached thanks to the provisions in the
sharia registers can be followed.

In choosing the 18th century as the working period, some different
purposes are considered. The 18th century Ottoman Empire has been started
to be studied a lot lately. In this regard, it is desirable to enrich the literature
by considering the century in question in the study. Thanks to the relations
between the center and the province, which are under transformation,
change, and conflict, inferences about the quality of legal practices in the
provinces and clues about daily life have been obtained. Perhaps the most
critical situation seen throughout the study is the fact that life continues in the
reaya (society) despite all the problems in this age, as it has throughout
history.

Ruse as a town has been a region since ancient civilizations. While it
was a village under the rule of the Bulgarian State after the Roman Empire,
it was definitely under the rule of the Ottoman State during the reign of
Yildirim Bayezid. The town became a center of attraction, became rich in
time, and received immigration in the following centuries. Its geopolitical
location, sheltered castle, and harbor further increased the importance of this
settlement. In addition, as in various parts of the Balkan lands, it can be said
that the town’s grain and even soldier support for campaigns for Ottoman
Army wass the other factor that increased its importance. Ruse, which became
a Muslim city because of the migrations it received in the 17th century,
demonstrated significant developments in terms of trade. It continued to grow
in the 18th century, and production increased even more with the cultivation
of fertile lands in the region. Towards the end of the century, since it was one
place that met the need for soldiers in the wars of the Ottoman Empire with
foreign states, a security weakness arose. Based on the data of sharia
registers it can be said that crime types such as murder-injury, theft, and
similar crimes, especially banditry, increased quantitatively. This century's
most harmful sections of the society, which disturbed the peace in the region,
got involved in persecution and fights, caused unrest, and emerged whenever
the influence of the state diminished, also became the ancestors of the
mountain bandits of the 19th century.

The Ottoman Empire has a long history of being a powerful force in
the region due to its strong legal system. This system has been adapted to the
changing times and the quality of the lawyers who practice it. The state, which
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did not refrain from intervening when the slightest problem reached the
center, according to the requirements and conditions of the age, appointed
the executive section representing itself and ensured the problems were
resolved in terms of shari'a and custom. In this frame, the center gave its
orders sometimes threateningly. But the real problem here was the lack of a
work ethic of the provincial administrators in the 18th century. When the
sharia records are examined, it is observed that the crimes committed by the
provincial administrators were quantitatively parallel to the bandits. One of
the most intense complaints was the brutality and cruelty of the provincial
administrators. It is possible to see the existence of some rulers who collected
excessive and illusory taxes from the reaya, made them work in their own
business, and even tortured them physically. In such cases, the state gave
harsh punishments and took various measures to protect the rights of the
people. When all documents are examined, one of the most important points
is that the people who followed the state order had been the most protected
group. All persecuting persons were sentenced to death because of their
cruelty and were expelled from the neighborhood because the most important
phenomenon of Eastern state philosophy is justice (daire-i adalet/chamber of
justice). Because for the Ottoman Empire, which is a part of the Eastern
civilization circle, justice ensured the continuation of the state. The 18th-
century Rusc¢uk sharia court within this circle also worked actively with the
help and guidance of the center from time to time to ensure and protect the
social order. However, this type of punishment had rarely been witnessed.
Because of the judicial cases in the 18th century, Ruse court records were
mostly as opening and recording an investigation. The trial and verdict come
later. Unfortunately, it isn’t easy to find successive case provisions. In
particular, if the criminal is a fugitive bandit or murderer, the investigation
begins immediately. The court reflects this situation, and local administrators
or a miibagsir (central officer) are appointed. Because there is a threat that
concerns the public and causes security gaps. In this period, when
transportation facilities were not as developed as today, the state included the
people and encouraged all settlements to work in harmony and together
against criminals. Especially when local administrators agreed with each
other and did not get involved in crime, unity could be achieved, albeit by
force. Because taking precautions against criminals and trying to stop them
means getting into trouble with them, and providing unity forces the region’s
residents in these respects. In fact, sometimes, there were situations where
even the kadi (Muslim judge) could not cope, and both the kadi and the people
of Ruse sought help from the center (i.e. Sultan’s Imperial Divan). In this
situation, they applied to the Divan-: Hiimayun, which comprised the Sultan
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and his viziers. There are plenty of examples in the Shari ‘ah registers where
the region's people used their right to complain. By trusting its
representatives, the state asked them to fulfill their duties in the best way and
with justice.

According to the 18th century Ruse (Rus¢uk) court records, the
punishments given to the criminals varied. There are individual examples of
punishments such as warning (tenbih) and stronger admonition (ze’kid),
kalebendlik (castle-intern/imprisonment), imprisonment, death penalty,
dismissal from the profession, nefy (exile), financial sanction, expulsion from
the neighborhood, release on bail after serving a certain period. Punishment
of deprivation of the right to leave the castle in the banditry cases, misconduct
by a provincial official, and desertion of soldiers; imprisonment in the cases
of banditry, desertion, theft, and murder; death penalty in the cases of
banditry, murder, and bodily harm; warning and more severe warning in the
case of misconduct by provincial officials, which has 30 regulations and
amounts to a large sum; and sentences of referral to a higher court in the
cases of murder and murder. Penalties of exile, disqualification, and
confiscation applied to the crimes of misconduct of a provincial official. It is
observed that banditry is a fact of the age besides being punished and a crime.
Not only in the Ottoman lands but all over the world, the bandits who tried to
take advantage of the impasses of the administrations and were a dissatisfied
segment seriously threatened the security, especially on the roads. The most
striking thing in the Sharia registers is the tendency of the bandits to the
merchant caravans. Of course, this situation arises because the merchant
carries goods that contain material wealth.

When an event went to court in banditry or other crimes, the judge
gave a verdict or reported the case to the center. Most provisions sent to Ruse
officials after an application or complaint to the council are found in the
registers. In such cases, the center made the decision, and the kadi and local
administrators implemented the decision. Therefore, the first solution is for
the council to appoint officers such as miibasir (central officer), officers,
serdars (general officers) and inspect the event. Then the offender’s
punishment would be given by the officers who continue the investigation.
However, it was clearly seen that the most reliable and authoritative authority
was the center, and the Divan-: Hiimayun, where the Sultan was located, was
considered the most unfailing place where justice was provided for the reaya.

When the 18th century Ruse court records are examined, another
situation that is mostly seen is the request of relatives instead of retaliation in
the crimes of killing and wounding or the case’s conclusion by paying the
blood price through muslihun (mediator). This decision is under the shari’a
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and gives an idea about the sharia system of Ottoman law. It is worth noting
that the death penalty imposed on a bandit by the Ruse shari‘a court is also a
shar'i punishment. Of course, it may not be correct to make general
inferences. Discussing the sharia of Ottoman law with more comprehensive
research with other studies than this study will lead to more accurate results.
In addition, the application of the punishment is not written in the sharia
registers. For this reason, the process after the decision could not be followed
because the local customary (Urf) law authorities conducted the execution of
the punishment.

As for the deterrence of punishment, which is one of the most
important targets of Islamic criminal law, it cannot be said that the Ottoman
Empire achieved complete success in Ruse in the 18th century. Sometimes the
war in the region and the state and the difficulties brought by the changing
structure was effective in this situation. Especially towards the end of the
century, it was observed that the number of crimes increased. The state of
war, which caused the security weakness, negatively affected the Ruse society,
and in this case, the state authorities had to show more effort and attention.
Thus, the state could not provide full security, and its authority was weak. Of
course, this is a manifestation of difficult conditions. If the state had never felt
its presence, crime rates and penalties would have been surprising. It has
been seen in the study that this Ottoman township could not escape from the
realities and difficulties of its age; however, it continued to exist. Because the
state mechanism indicated maximum effort to maintain a solid and deep-
rooted understanding of the law that always looks out for justice.

In this study, which examines the criminal case, it has been possible
to see the historical analysis of the processes mentioned above and watch the
live stream of court life. Although we approach the generalization cautiously,
it is not possible to argue that everything is in a smooth flow. Fugitive
soldiers, bandits, murderers, drinking, and cruelty by provincial officials
were the crimes in which the most open punishments were applied in the
region. Penal provisions have mostly been related to catching the escaped
bandit. The most logical solution that could be made -especially in large-scale
events- was that all the people of the region take action to catch the criminals
under the leadership of the officials assigned from the center and in harmony
with the unity. More troubling days compared to the period will begin in the
next century, and the Ruse region will have to struggle with different and
bigger problems.
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Giris

Sug ve karsiligi ceza, tarih boyunca var olmus olgulardan sadece
ikisidir. Calismada, ceza kavraminin XVIII. yiizyilda bir Osmanl kazasi olan
Rusguk’taki durumu incelenmistir. Bunun i¢in yiizy1l boyunca kaydedilmis
Osmanli donemi mahkeme kayitlar1 olan tiim ser’iyye sicilleri arastirilmig ve
ceza kaydi olan davalar tek tek tespit edilmis, ardindan ceza gesitlerine gore
bir tasnife tab tutulan kayitlar tizerinden ¢ikarimlar yapilarak belirli bulgulara
ulagilmistir. Elbette genelleme yapmak konusunda ihtiyatli olmak elzemdir.
Ciinkii mahkemedeki her davada ceza kayith degildir. Ayrica kazada,
mahkemesine gitmeye gerek kalmadan ¢6ziilen hukuki nitelikte sorunlar da
olabilmektedir. Her hukuki ihtilaf mahkemeye gitmedigi gibi, her davada da
kadinin karar1 goriilmemektedir. Bu sebeple ulasilan neticeleri ser’iyye
sicilleri baglaminda ele almak gerekmistir.

Ceza tarihini Rusguk 6zelinde ele alan bu ¢alisma, hem yerel tarih
aragtirmasi, hem de bir sosyal tarih ¢aligmasidir. Yerel tarih arastirmasidir;
ciinkii ¢alisilan bolge kazadir. Sosyal tarih ¢alismasidir; ¢ilinkii “ceza” gibi
toplumu ilgilendiren ve etkileyen bir kavrami incelemektedir. Calisma, ceza
tarihi arastirmalarma katki sunmak amacindadir. Osmanli Devleti’ne bagli
cesitli bolgelerin suc ve ceza tarihleri ¢alisilarak, Islam hukukunun Osmanl
doénemi uygulamasi, su¢ isleme oranlari, verilen cezalar ve toplumda sug
isleyen kesimlerin kimlikleri tespit edilebilir. Rusguk kazasinin segilmesinde
kiigiik olgekli bir tasra kazAsindaki islenen suglarin, verilen cezalarin ve
mahkemenin isleyisinin ortaya ¢ikarilmak istenmesi etkili olmustur. Ayrica
Ruscuk kazasi hakkindaki bu ¢alisma, merkezi devletin, uzak bir diyarindaki
etkisinin ne derece oldugu; tasranin devlete bagliliginin niteligi sorularina da
katkilar sunabilir.

Calisma ve galismaya esin kaynagi olup yazar tarafindan hazirlanan
doktora tezi, su¢ ve ceza tarihi hakkinda olmakla beraber, konu daha once
Rusguk ekseninde ¢alisiimadigi i¢in bir bosluk doldurulmak istenmistir.
Boylelikle Osmanli hukuk yapisinin ve hatta Osmanl tarih ile toplumunun
biitiinliik arz eden resmine kiigiik bir agilim yapmak hedeflenmistir.

Calisma donemi olarak XVIII. yiizyilin tercih edilmesinde ise bazi
farkli amaglar gozetilmistir. XVIII. yiizyllda Osmanli Devleti, son
doénemlerde hayli calisilmaya baslanan bir siire¢ olmustur. Bu baglamda
calismada s6z konusu yiizyil ele alinarak literatiire zenginlik katilmak
istenmistir. XVIII. yiizyilin ilk doneminde Osmanli Devleti’nin askeri ve
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siyasi agidan degismeye basladigi bir gercektir. Devletin XVIII. yiizyilda
amaci, Karlofga ve Istanbul Antlasmalar1 ile kaybettigi topraklar1 geri
kazanmak iizerine kurulmustur. Ancak s6z konusu doénemde devlet
ekonomik, askeri ve idari agilardan zayiflamaya basladigi i¢in bazen basarisiz
olmustur. Ayrica Rusya, Avusturya gibi bazi devletlerin uyguladiklar
Akdeniz ve Balkanlar’a dogru yayilma politikasi da bu durumun olugmasinda
etkilidir. Ozellikle Rusya’nmn, Avrupa’da soz sahibi olma istegi ve Osmanli
bolgesindeki uzun vadeli planlar1 1768 tarihinde iki devlet arasinda savasa
sebep olmustur.!

Siyasi basarisizliklarin yaninda devlet sosyal, idari, mali ve askeri
acilardan da sorunlar yasamustir. XVI11. ylizy1lda merkezi otorite eski giiciinii
kaybetmistir. Bu durum tasra yoneticilerinin etkinligini artirip reayaya
haksizlik yapmalarina yol agmistir. Valiler fazla para 6deyen kisiye ayanlik
buyrultusu vermeye baslamistir. Boylelikle tagrdaki yerli aileler arasi rekabet
ve miicadeleler meydana gelmistir. Valiler, kadi ve yardimcilari iizerinde de
etkili olmuglardir. Tasrada gii¢lii olanin yaninda bulunmak, neredeyse tiim
devlet temsilcilerinin yaptigi bashca fiildir.2 Eskiya artmus, giivenlik
bozulmus ve en ¢ok da dretici kesim olan reaya olumsuz anlamda
etkilenmistir. Rus¢uk mahkemesinden giiniimiize kalan ser’iyye sicillerinde
de kosullarin olumsuz etkileri yakinen gortilmiistiir. Elbette kazanin kendine
has 6zelliklerini ve sosyo-kiiltiirel tarihini anlamak da genelleme icin gereken
bagka bir yondiir.

1. XVIII. Yiizy1lda Rusc¢uk Kazasi

Ruscuk, tarih éncesi dénemlerden beri meskin bir bélgedir. M.O. 1.
yiizy1lin sonlarndan itibaren Roma Imparatorlugunun egemen oldugu
Rusguk, Yildirim Bayezid zamaninda (1388 tarihinde) Osmanli yonetimine
girmigtir. Fetihten 6nce basit bir Bulgar koyii olan bolge, Osmanlilar
tarafindan gelistirilerek sehir ve kale konumunu almistir.® Tuna nehrinin
giiney kiyisinda, Yergogi’niin kars1 yakasinda bulunan Rusguk, stratejik
konumu itibartyla Osmanli Devleti i¢in askeri anlamda fonksiyoneldir. Ciinkii
Rusguk, Avrupa’ya yapilacak seferler igin gegis giizergdhinda bulunur.
Bunun yaninda ordunun miithimmat saglamasi agisindan da son derecede

! Meryem Kagan Erdogan, Meral Bayrak Ferlibas, Kamil Colak, Rus¢uk Ayani: Tirsiniklizade
Ismail Aga ve Dénemi (1796-1806), Istanbul Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2009, s. 17.

2 Kagan Erdogan, Bayrak Ferlibas, Colak, a.g.e., s. 18.

3 Meryem Kacan Erdogan, “Ruscuk Kalesi”, Osmanl Idaresinde Bir Balkan Sehri: Ruscuk,
(ed.) Meral Bayrak, Yeditepe Yayinlar1, Istanbul 2011, s. 21.
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mithimdir. Sahip oldugu limani ve kalesi ise sehrin 6nemini daha da
arttirmistir.

Ruscguk, XV. ve XVI. yiizyillarda Nigbolu Sancagi’nda Cernovi’ye
baghdir. Bununla beraber Silistre Sancagi’na bagli bulundugu zamanlar
vardir.* Rusguk’un ¢ok ¢esitli agilardan gelisip kaza merkezi olmasi ise XVI.
ylzyilin ikinci yarisina denk gelir® XVII. yiizyilda onemi -6zellikle
ekonomik anlamda- artan kazada cesitli iriinler yetisir ve pazari hayli
canlidir. Evliya Celebi’ye gore, haftada bir kurulan pazarda kalabalik “adeta
insan deryas1” olusturur.®

XVII. yiizyilda Rusguk sehri, niifus yapist ve goriiniimii agisindan bir
Misliman sehridir. Kazaya gelip yerlesen Miislimanlarin sayis1 giderek
artmistir. Osmanli Devleti’nin Rusguk’a yakin ya da uzak bolgelerden, hatta
Anadolu’dan ve Arap iilkelerinden gog edilmistir.” XVII. yiizyilin ikinci
yarisinda daha iyi yasam kosullarin1 bulmak i¢in; Miisliimanlar, Hiristiyan
(Ermeniler, Romenler) ve Yahudiler de yakin bélge ile kdylerden Ruscuk’a
gelmistir. Cilinkii Rusguk ticari agidan bu dénemde hayli gelismistir. Gogler
tehlikeli boyutlara erisince merkezi yonetim olaganiistii dnlemler almak
zorunda kalmistir.

XVIII. yiizyilda da Osmanli egemenliginde olan Rusguk -gelisimi
zaman zaman savaglarla kesintiye ugrasa da- biiylimeye devam etmistir.
Kazadaki gelisim siireci diger bolgelerle uyumlu bir sekilde gerceklesmistir.
Elbette s6z konusu goglerin de bu duruma etkisi olmus, sehrin iretim ve
tiketim potansiyeli artmistir. XVII. ve XVIII. yiizyillarda kaza, bir Osmanli
Balkan sehrinin tim Ozelliklerini agikga goéstermistir. Bununla beraber
Rusguk, Avustury ve Rusya’yla yapilan savaglar sebebiyle ¢ok yipranmustir.

4 Kamil Colak, “Rusguk ve Cevresinde Eskiyalik ve Asayis Meselesi (XVIL. YY.)”, Osmanl
Idaresinde Bir Balkan Sehri: Ruscuk, (ed.) Meral Bayrak, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2011,
s. 10.

5 Meral Bayrak Ferlibas, “Ruscuk Cami Vakiflarina Ornekler”, Osmanli Idaresinde Bir Balkan
Sehri: Rus¢uk, (ed.) Meral Bayrak, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2011, s. 227.

6 Duygu Tanmidi, R-3 Numarali Ruscuk Ser’iyye Sicilinin Ceviriyazisi ve Tahlili (H. 1093-
1100/M. 1682-1688), Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog¢. Dr. Meryem Kacan Erdogan, Eskisehir
2013, s. 26.

7 Svetlana Ivanova, Aydinlanma: 17. ve 18. yy. Ruse Belediyesi Oncesi Déneme Dogru, Ulusal
Kiitiiphane ‘Kiril ve Metody’ Rusguk t.y., s. 5.

8 Teodora Bakirjieva, Stoyan Yordanov, Ruscuk Alan ve Tarih: 14. yiizyihn sonu ve 19. yy.
70°li yillari, Bolgesel Tarih Miizesi, Ruscuk 2001, s. 19.
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Ustelik 1768-1774 ve 1787-1792 tarihlerindeki iki énemli Osmanli-Rus
savagl sirasinda kazdda suc¢ oranlarinin yilizyilin sonlarina dogru arttigi
goriilmektedir. Cilinkii cephenin asker ihtiyacini karsilayan bir yer olarak
kazada yeterince asker kalmadigi icin giivenlik sorunu ciddi boyutlara
ulasmustir.

Ruscuk’ta egemen olan Osmanli imparatorlugu icin pratikte her sey
her zaman yolunda gitmemistir. Bu durum hem adaleti uygulayic1 tasra
gorevlileri, hem de sug isleme egilimdeki toplumun kiigiik kesiminin varligi
sebebiyledir. ileride deginilecegi iizere, adalet, tasra yetkilileri aracilig: ile
saglanmaya ¢alisilmistir. Esas sorun ise suglunun bizzat tasra gorevlilerinden
ciktiginda yasanmigtir. Sorunun ¢oziimii i¢in devletin buldugu yo6ntem,
kazadaki diger yerel yoneticileri gorevlendirmek olmustur. Ciinkii dénemin
ulagim ve idari yapisi ancak boyle bir ¢oziime olanak vermistir. Calismada bu
stirecler hakkkinda 6rneklerle dava konular1 ve verilen cezalar tetkik edilerek
uygulamalarin niteligi ¢aligilmugtir.

Ser’iyye sicillerinde goriildigii sekliyle merkezi yonetim kaza ile
ilgilenmis ve otoritesini saglam bir sekilde kurmak i¢in ¢aba sarf etmistir.
Fakat daha 6nce bahsedilen XVIII. yiizyildaki basarisizlik ve gerilim bu tasra
bolgesinde de acik¢a hissedilmistir. Ser’iyye sicilleri incelendiginde,
merkezin XVIII. yiizyilda yasadigi problemlerin kiigiik bir kesitini Rusguk’ta
da tecriibe ettigi gortilmiistiir. Sug Ve ceza tarihi baglaminda diisiiniildiigiinde
-ozellikle eskiya varligi agisindan- kaza, zaman zaman ciddi giivenlik
zafiyetini tecriibe etmistir.

2. Osmanh Dénemi Islam Ceza Hukuku Uygulamasinin Niteligi

Osmanli Devleti, kurdugu hukuki yap1 ve bunu uygulama yontemleri
ile varligmi uzun yillar deavam ettirebilimistir. Devlet kurulmadan once
oturmus bir Islam hukuk yapisi ve isleyisi vardi. Osmanli hukukcular1 bu
yapiyi alarak islam hukukuna, kendine has yorumunu ve uygulama zenginligi
kazandirmustir.’ Onun devraldigi miras, Anadolu Selguklu, Biiyiik Selguklu
ve Abbasi Devletleri’nden gelmistir. Ayrica belirli bir dlgtide eski Tiirk-
Mogol hukukuna dayanan hukuk diizeni de vardir.

9 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Hukuku: Deviet-i Aliyye nin Temeli, ISAM Yayimnlari, Istanbul
2020, s. 29.
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Kendine has bir kiiltiiriin temsilcisi olan Osmanli Devleti’nin yaptigi;
hem bu hukuki diizeni dénemin ihtiyaglariyla yeniden yorumlamahem de bu
hukuki diizeni alarak hayata gegirmektir. Yani teorik ve pratik anlamda islam
hukukuna zenginlik katmislardir. Hukuki diizen, yasayan ve donemin
sartlarina gore yeniden sekillenmek durumunda olmasi nedeniyle bu devlette
yeni bir yoruma gore diizenlenmistir. Dénemin diger Islam devletleri gibi
Osmanli hukukunun da temeli siiphesiz seriata yani Islam hukukuna
dayanmustir. Ancak her devletin islam hukuku uygulamasinda; gerek mezhep
ayrihigma gerekse sosyal, kiiltiirel ve siyasi etkenlere baglh degisiklikler
olmustur. Bu farkliliklar Osmanli Devleti’nde de mevcuttur. Ayrica islam
hukukunun ayrintili olarak diizenlemedigi ya da diizenlemeyi devlet
bagkanlarina havale ettigi durumlarda Osmanli padisahlar1 tarafindan
dénemin anlayis ve ihtiyaglar1 dogrultusunda hukuk kurallar1 da konmustur
(ta’zir cezalar1). Boylelikle Osmanli hukuku seriat (ahkam-1 ser’iyye) ve orf
(kavanin-i orfiyye) olmak tizere iki ana merkeze sahiptir. Osmanli
Devleti’'nde 6rfi hukuk birden olusmamistir. Orfi hukuk kurallar1 Osmanli
Devleti’nin kurulusundan itibaren ihtiya¢ duyulduk¢a olusan hiikiimlerden
meydana gelmistir. Orfi hukuk kurallar1 zamanla artmis ve onlara belirli bir
toplama ulasinca olus biciminin klasik Islam Hukuku’ndan farkli olmasi
sebebiyle ayr1 bir isim verilerek “6rf” veya “6rfi hukuk” denmistir.°

Osmanli Devleti Hz. Omer’e atfedilen “el-‘adlii esdsii’l-miilk”
(adalet miilkiin temelidir) soztiniin hikmet ve gergegini devletin kurulus ile
isleyisinin temeli saymis ve bu prensibe goére imparatorlugun yapisini
diizenlemistir. Ser'iyye sicillerinde, Islam siyaset felsefesi ve devlet
anlayisinin geregi olmus bu adalet teorisi uygulamalarini; yani yarginin
isleyigini gérmek miimkiindiir.

3. XVIII. Yiizyllda Ruscuk’ta Ceza Uygulamalari

Osmanli doneminde ser’i serifin uygulama alani mahkemedir.
Muhakeme siirecinin ve bazen de sonucunun yazildigi ser’iyye sicilleri,
mahkeme sirasinda tutulan defterlerdir. Tlamlarda goriildiigii iizere bazen
Osmanli kadisinin verdigi kararlari ve hatta cezalari ser’iyye sicillerinde
bulmak mimkiindiir. Bu amagla XVIII. yiizy1l Rus¢uk ceza uygulamalar1 igin
ser’iyye sicilleri incelenmistir. Asagidaki tabloda goriildiigii tizere toplam on
bir defter taranmastir.

10 Mehmet Akif Aydin, “Osmanli Hukukunun Genel Yapisi ve Isleyisi”, Tirkler, Cilt X, (ed.)
Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2014, s. 15-16.

BAED / JBRI, 11/1, (2022), 207-232. 217



DUYGU TANIDI

Tablo: 1- XVIII. Yiizy1l Ruscuk Ser’iyye Sicilleri

Rusguk Defterin Hicri Tarihi Defterin Miladi Tarihi | Defterin varak Sayisi

Ser’iyye Sicil

Defteri

Numarasi
R5 1121-1124 1709-1713 60
R51 1127-1129 1715-1717 71
R52 1147-1148 1734-1736 51
R6 1149-1151 1736-1739 143
R7 1151 1738-1739 140
R36 1150-1153 1737-1741 60
R38 1155 1742-1743 105
R37 1166-1167 1752-1754 62
R8 1192-1193 1778-1780 108
R9 1200 1786 20
R39 1204-1205 1789-1791 105

XVIII. yizyil ser’iyye sicillerindeki adli davalarda g¢ogunlukla
sorusturma ile ilgili hitkiimler vardir. Clinkii ceza yargilamasi iki ana evreden
olusur. ilk evre sorusturma; iKincisi yargilama ve hiikiimdiir. Sorusturma,
yetkililer tarafindan sug siiphesinin 6grenilmesinden iddianin Kabuliine kadar
olan asamadir Ki arkasindan yargilama gelmektedir.** Ozellikle suclu firari
saki grubu veya kagak bir Katil ise cezasinin verilmesi adina atilan ilk adim
olarak dava agilmakta ve bu durum mahkemeye yansimakta; yerel yoneticiler
veya merkezden goérevli (miibasir) tayin edilmektedir. Suglulara karsi tim
kazanin -6zellikle yerel yoneticilerin- arasindaki uyum ve birlikte ¢alismaya
ozellikle 6nem verilmistir. Yerel yoneticiler birbiriyle anlastigi ve suca

1 Ziilfiye Kogak, Manastir'’da Hukuk ve Adalet Uygulamalari: 1700-1730, Gece Akademi,
[stanbul 2019, s. 170.
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karigmadiklar1 zamanlarda birliktelik saglanabilmistir. Devlet, kendisini
temsil konumundaki kisilere giivenerek gérevlerini en iyi sekilde ve adaletle
yerine getirmelerini isterken; bazen de olumuz durumlarla kargilagmistir.
Bulunan ¢oziim kazadaki diger yerel yoneticileri gorevlendirmektir. Clinki
geleneksel bir toplum olan Osmanli Devleti’'nde “olay yerindeki adamlara”
dayali yonetim anlayis1 bulunmaktadir.?? Bu durum, ¢agin olanaklarindan ve
idari mekanizmanin yapisindan kaynaklanmaktadir.

XVIII. ylzyill Rusguk ser’iyye sicillerine gore suglulara verilen
cezalar cgesitlidir. Bu cezalar tenbih ve te’kid, kalebendlik, hapis, idam,
meslekten men, siirgiin, mali yaptirim, mahalleden ihra¢ seklindedir. Fakat
ser’i mahkemede goriilen her dava kadinin kararini ihtiva etmemekte; sadece
sorusturmanin bagladig1 kaydedilmektedir. Ayrica bazi davalarda bunun tam
tersi bir durum olarak, kadi davay1 merkeze iletmistir. Boyle davalar, kadinin
isin i¢inden ¢ikamadigi ve tek basina ¢ozemedigi girift olaylardir. Bununla
beraber reaya sikayet hakkini kullanarak yasadigi sorunu ¢dzmek igin bir
temyiz mahkemesi gibi gorev yapan Divan’a da bagvurabilmistir. XVIII.
yiizyillda Rusguk’ta sikayet hakkini kullananlar hakkinda 6rnekler ¢oktur.
Ciinkii tebaa tasrada adaletin temin edilemeyecegi korkusu tasimaktadir.
Asagidaki tabloda goriildiigl tizere cezaya konu olan davalar azdir.

Tablo: 2- XVIII. Yiizyilda Ruscuk’ta Cezalar: Belli Olan Suclar

Ruscuk’ta Mahkemenin Cezanin Uygulandigi Sug Cesidi  |Ceza Uygulama Say1si
Verdigi Ceza Cesitleri
Kalebendlik Eskiyalik 7
Tasra Gorevlisinin Gorev 4
Suistimali
Asker Firari 5
Hapis Eskiyalik 9
Asker Firari 3
Hirsizlik 1
Oldiirme ve Yaralama 1

12 Suraiya Faroghi, “Merkezi Devletle Bagetmek, Yerel Giiglerle Bagetmek: 16. Yiizylidan 19.
Yiizy1l Baslarma Osmanli Bolgeleri ve Ayan”, Osmanlilar ve Balkanlar: Bir Tarihyazimi
Tartismasi, (der.) Fikret Adanir - Suraiya Faroghi, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2015, s. 403.
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Idam Eskiyalik 4
Oldiirme ve Yaralama 1 dava 3 kisi
Tenbih ve Te’kid Tagra Gorevlisinin Gorev Suistimali 30
Ust Mahkemeye Sevk Eskiyalik 11
Oldiirme ve Yaralama 6
Sorusturma Baglatilmasi Eskiyalik 29
Tagsra Gorevlisinin Gorev Suistimali 45
Asker Firari 13
Hirsizlik 4
Stirgiin Tagra Gorevlisinin Gorev Suistimali 1
Miisadere Hirsizlik 1
Tagra Gorevlisinin Gorev Suistimali 1
Meslekten Men Tagra Gorevlisinin Gorev Suistimali 2
Sulh Gasp 5
Oldiirme Yaralama 19
XVIII. Yiizyil Boyunca Ceza Igeren 223
Toplam Dava Sayist

Bir olay mahkemeye gittigi zaman kadi hiikiim vermis ya da davay1
merkeze bildirmistir. Sicillerde, Divan’a yapilan bagvuru veya sikayet sonrasi
yine Rusguk kadis1 ve diger gorevlilere gonderilen hiikiimler ¢ogunluktadir.
Boylesi durumlarda karar veren merkez, karari uygulayan kadi ve yerel
yoneticiler olmustur. Bulunan ilk ¢6ziim, Divan’in miibasir, zabit, serdar gibi
gorevli veya gorevliler tayin edip olay: teftis ettirmesi seklindedir. Daha
sonra, suglunun cezasi, sorusturmayi siirdiiren gorevliler tarafindan
verilecektir. Bu duruma bir o6rnek hirsizlik suguyla ilgili bir davada
goriilmektedir. Rusguk naibi, yenigeri serdari, vilayet ayanlar1 ve is erlerine
Evasit-1 Cemaziyelevvel 1205/ 15-24 Ocak 1791 tarihinde gonderilen hiikiim,
Rumeli Kislagi’nda sefer gorevinde olan askerler hakkindadir. Askerler
Rusguk’ta bir iki glinliik konaklamalar1 sirasinda bolge sakinlerinin esyalarini
calmiglardir. Gorevlendirilen kisilere askerleri yakalamalari, karsi ¢ikarlarsa
onlar1 hapsetmeleri ve durumun kiglaya bildirilmesi emredilmistir.* Burdaki

13 Rusguk Ser’iyye Sicili (RSS) No: 39, Bulgaristan Milli Kiitiiphanesi Oryantal Boliimii, St.
Cyril and Methodius National Library of Bulgaria Natsionalna Biblioteka Sv Kiril i Metodiy,
varak no: 97a/97b, hiikiim no: 192.
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suglularin divanda yargilanmalari meselesi klasik donemden beri var olan
askerilerin divanda yargilanmalart hakkiyla ilgili olmalidir.

Davalarin merkeze intikali veya sorusturmanin baglamasinin yaninda
kadinin bizzat yargilama yaptig1 yani ceza verdigi hiikkiimlere dair de ser’iyye
sicillerinde ornekler mevcuttur. Ruscuk’ta en fazla ceza verilen kesim
eskiyadir. Ciinkii s6z konusu kazada XVIII. yiizyilda eskiya nitelik olarak
etkin, nicelik olarak ¢oktur. Bu baglamda, sug isleyip firar eden-ki genelde
yakalanmadan firar ettikleri goriiliir-eskiyanin yakalanmasi hususunda
yetkililerin gorevlendirilmesi, eskiyaya karsi takibat baslatilmasi yiizyil
boyunca kadiy1 ve merkezi ugrastiran sorunlarin baginda olmustur.

Ceza cesitleri icerisinde en hafif olami ve sicillerde bol miktarda
karsilasilan tenbih ve daha sonraki asama olan te’kid, toplumun sabikasi
olmayan ve neredeyse her kesimine verilen bir uyari ile ihtar olarak
diistiniilebilir. Tenbih cezasinda, davali bulunan kisi veya kisilerin s6z konusu
sug tiirinden hiikiim giymemeleri veya sabikali olmamalar1 gereklidir. Yerel
yoneticilerin ~ gorevi  suiistimal  suglarinda tenbih  cezasina sikga
bagvurulmustur. Daha 6nce belirtildigi tizere, devlet tasradaki temsilcisine
giivenmek istemistir. Elbette su¢ devam ettiginde devletin kendi memuruna
verecegi ceza, reayaya vereceginden daha agir olmustur. Amag, hukukun
varligini hissettirip sugluyu korkutmak ve sugtan donmesini saglamaktir.
Te’kid ise tenbih cezasinin bir kademe daha agiri olup sugluya agir cezalar
verilecegi, suglunun sdyleyecegi hi¢bir bahanenin dinlenmeyecegi, bir daha
sugun iglenmemesi konusunda korkutucu ve tehditkar bir tslupla suglunun
azarlanmasidir. Te’kid cezasinda, sugluyu 1slah etmek istenip suglunun
durumun vahametini anlamasi beklenir. Fakat her suglu i¢in tenbih ve te’kid
sonu¢ vermemistir. Yukarida belirtildigi tizere, tenbih ve te’kid ile su¢undan
donmeyenler, ser‘-i serif ve kanunnameler geregince tatbik edilen cezalarla
yargilanmiglardir.

XVIII. yiizyilda Rusguk’ta en yaygin ve agir ceza kalebendliktir.
Ortagag ve Yenicagda Kalelerin bir¢ok islevinin yaninda zindanlarinda
suclularin hapsedilmeleri fonksiyonlar1 da vardir. Bu baglamda kalebendlik
cezasi, herhangi bir su¢ sebebiyle kisinin, kale hisarindan disar1 ¢ikmamak
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tizere burada zorunlu olarak yasamasi anlamina gelir.** Kalebend ise, kaleye
baglanmis, kale iginde yasamaya hiikiim giymis kisi demektir.™

Kalebendlik cezasi, imparatorlugun ilk donemlerinde yaygin
degilken, XVIII. yiizyilda sik¢a goriilen bir uygulama olmustur.’* Kamu
diizenini ihlal eden, insanlarda sikint1 ve huzursuzluga sebep olan eskiyanin
bu cezaya en fazla garptirilan kesim oldugu soylenebilir.

Incelenen ser’iyye sicillerinde, “kalebend etme” veya “hapsetme”
seklinde vurgulanan bu ceza, agir hitkiimliiler i¢in uygulanmistir. Hiikiim
giymis mahkamlar genellikle kaleye hapsedilmistir. Bunun XVIII. yiizyilda
Ruscuk mahkemesindeki tek istisnasi zindana atilan bir suglu ile ilgilidir.
Hapis ve kalebend seklinde ayri siniflandirmalar yapilmasinin sebebi ise,
padisahin veya kadinin suglu ig¢in verecegi ceza sabit olana kadar
hapsedilmeleri; baska bir deyisle, suglularin hapiste gegici bir siire i¢in-dava
sonuglanana kadar-bekletilmeleridir. Boylece, davalilarin sug islemelerine
engel olunup kamu yarar1 korunur ve giivenlik saglanir.'” Bunun yaninda,
kadinin, “hapis” i¢in kaleyi kast etmesi de miimkiin olmaktadir. Ornegin
merkezden; Ruscuk kadisi, kethiidayeri, yenigeri serdar1, koy zabitlerine Hicri
Gurre-i Zilka’de 1154/Miladi 8 Ocak 1742 tarihinde gonderilen emre gore,
Dag Ablanovasi Koyti’nden bir tiiccar katledilmistir. Koyiin teftis edilmesi,
miibagirin Katili yakalayip hapsetmesi istenmistir. Bu kararin verilmesinin
sebebi de anlatildig1 iizere sugun sabit olmamasidir. Ne yazik ki izleyen
hiiktimlerde bu dava ile igili bir ceza kaydina rastlanmamustir.

Yiizyil boyunca Rusguk kazasinda en yaygin goriilen ceza tiirlerinden
biri kalebentliktir. Boylelikle XVIII. yiizyilda Osmanli cografyasinda,
suglular i¢in hisar, zindan veya kale gibi yapilar kullanilmistir. Konuya daha
genig perspektiften bakilirsa, sug tarihgilerinin goriis birligine vardigi
sekliyle, kadim zamanlara gore fiziksel cezalarin gliniimiize yaklastik¢a

14 Ugur Koca, 17 Numarali Kalebend Defterine Gore Hicri 1182-1188 (M. 1768-1774) Yillar
Arasinda Osmanli’da Sug¢, Su¢lu, Hapishaneler ve Cezalar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog. Dr. Omer Isbilir, Istanbul
2015, s. 52.

15 Ferit Devellioglu, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitabevi Yayinlari, Ankara
2002 s. 483.

16 Nihat Erim, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kalebendlik Cezas1 ve Suglarm Simiflandiriimasi
Uzerine Bir Deneme”, Osmanli Arastirmalart Dergisi: The Journal of Ottoman Studies, 4,
ISAM Yayinlari, Istanbul 1984, s. 81

7 Kogak, a.g.e., s. 173.
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azaldigi ve maddi tazminat veya ozgirliik kisitlayici ceza tiirtiniin daha
yayginlastig1 gercegi de bu durumu destekleyen baska bir agiklamadir.'®

Yalniz ilging olan nokta adam 6ldiirme sugunda kisas cezasinin tatbik
edilmemesidir. Bunun nedeni biiyiik oranda 6ldiirme ve yaralama suglar1 igin
diyet cezasi ile davanin sonuglanmasi olabilir. Ser’iyye sicillerinden tespit
edilen hapis cezasinin verildigi yani sorusturmanin baslag: davalardaki suglar
ise dokuz olayda eskiyalik, ti¢ olayda asker firari ve bir olayda da yerel
yoneticilerin devlet gorevini suistimallerdir.

Ser’iyye sicillerinde suglularin  gonderildigi  kale bilgileri
kaydedilmistir. Rusguk, Tul¢a ve Yergogii kaleleri, Rus¢uk kalebendleri i¢in
tercih edilmis kalelerdir. Kale se¢iminde sugun islendigi yere yakin olmasi
onemlidir. Bu se¢im, ulasimin zahmetli ve mesakkatli oldugu bir dénem igin
akla yatkin goriilmektedir. Ayrica, sucluyu daha rahat kontrol etme ve
suglunun kagma riskini azaltmak da yakin bolge kalelerini tercih etmek igin
baska nedenler olmustur.

Rusguk mahkemesinde birden ¢ok ceza tiiriiniin bir kisiye verildigi
goriilmiistiir. Bu kisi yiliz kizartici sug isleyen bir im olup kalebendlik ve
meslekten men cezalarina carptirilmistir. Mesih Mahallesi imami Miiteseyyid
Abdullah’in davali oldugu hitkmiin tarihi 5 Zilhicce 1150/26 Mart 1738 dir.
Davaci, mahalle ahalisidir. Hiikkme goére, imam, ¢ocuklara cinsel tacizde
bulunmaktadir ve ilgili davadan 6nce de yargilanmigtir. Fakat bu dava veya
davalar ile aldigi cezalarla ilgili bilgiye ulasilmamistir. Ancak kendisi
cocuklar taciz etmeye devam etmistir. Bu davranisindan dolay1 karisi1 onu
bosamustir. Ilgili dava bardag: tasiran son damla olmus; imamin davasi
goriilmistiir. Verilen hiikme gore, imam, bakire bir kizin bekaretini
bozmustur. imam, kiz1 nikdhladigimi sdyleyerek kendisini savunmustur. Fakat
imamin kizi evine gizlice gotirdiigii ve kiza tecaviiz ettigi anlasilmustir.
Sonugta imamin isine son verilip kendisi Rusguk Kalesi’nde kalebend
edilmistir.'® Cinsel suglar kapsamina girecek bu hiikiimde tecaviizciiniin bir
din adami olmasi ayrica diisiindiiriictidiir. Zaten sahte seyyid anlamina gelen
“miiteseyyid” ifadesi de Rusguk toplumu igin bir “tahkir” sebebi olarak
degerlendirilebilir.

18 Mitchel P. Roth, Géze Goz: Sug ve Ceza min Kiiresel Tarihi, (gev.) Barishan Erdogan, Can
Yaynlari, istanbul 2017, s. 19
19 RSS36, 70-168.
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Meslekten men cezasina dair bir diger 6rnek bazi yenigerilerin
askerlikten ihracidir Evail-i Recep 1127/3-12 Temmuz 1715 tarihli hiikiim,
bolgedeki gesitli yerel yoneticilere gonderilmistir ve yenigerilerin ordudan
firarini igerir. Hitkkme gore, gorevli yenigerilerin ¢cogu hizmet etmeyip, gorev
yerlerini terk etmis ve emir verilmeden evlerine déonmiislerdir. Verilen ceza
askerlikten ihra¢ edilmeleri olmustur. Bunun igin Hasan Cavus kazdya
gonderilmis, firar eden yenigerilerin yakalanarak verilen cezalarin
uygulanmasi, kazaya iletilen mihiirli mektup geregi hareket edilmesi
emredilmistir. 2°

Stiphesiz ceza gesitleri igerisinde en agir1 bir insanin yasamina son
vermek demek olan idamdir. Incelenen belgelerde en az rastlanan ceza
cesididir. XVIII. ylizyilda Rusguk’ta en ¢ok idam cezasina garptirilan eskiya
olmustur. Ardindan eskiyalik tiirinden faaliyetlerde bulunan, goérevlerini
suiistimal eden ve reayaya zulmeden yerel yoneticiler gelmektedir. Ornegin,
bes ekmek¢i zimmi; mahkemeden yaklagik bir sene once, Silistre’den
Magin’e giderken ordu i¢in ¢esitli emtia tedarik etmiglerdir. Rusguk subagist
Mehmet, savasa giden ordunun gereksinimlerini saglayan gorevlileri
yakalay1p hapsetmis ve onlara giinlerce iskence etmistir. Ustelik paralarini da
gasp etmistir. Evahir-i Rebi’tilahir 1204/ 7-16 Ocak 1790 tarihli hitkkme gore,
olayr miibagir Abbas’in teftis etmesi, subasi hakkinda yapilan suglamalar
dogru ise onun idam edilmesi emredilmistir.?

Idam cezas1 verilen diger 6rnekte eskiya bir boyarm evini basip
malim yagmalamstir.?? Ciinkii bu eylemlerin zararlari, toplumda yarattiklar
yikimlar son derece biiyiik olmus, giivenlik acig1 yaratmistir. Konuyla ilgili
baska carpici bir 6rnek olan kazanin namli eskiyasi Ismilli Ali, Laz Omer ve
Arnavut Veysel hakkindaki bilgiye, kazdya gonderilen padisah fermani
sayesinde ulasilmistir. S6z konusu eskiya, atli olarak seksen kisilik bir grupla
Magin Kopriisi'nden ve Tuna’dan gegip Eflak ve Bogdan kdéylerine
gelmisler; eskiyalik yapmuglar; sonra da firar etmislerdir. Fermanda idam
cezas1 emredilmis®®; fakat bu cezanin uygulanmip uygulanmadig: yazmamakla
beraber, bu cezanin padisah emri olmasi-eger eskiya yakalanabilmis ise-
sebebiyle yerine getirilecegi diistiniilebilir.

20 RSS52, 89-42b.
21 RSS39, 15b-115.
2 R-37, 24b-87.

23 RSSS, 29-112.
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Idam cezasindan baska Islam hukukunda bulunan, yaralama ve
oldiirme olaylar i¢in gegerli olan kisas cezas1 da Osmanli Devleti’nde yaygin
olmamakla beraber uygulanan bir ceza tiiri olmustur. Fakat s6z konusu
dénemde Ruscuk’ta tutulmus kadi defterlerinde yer alan hiikiimlerde bu ceza
tiiriine rastlanmamustir. Bunun sebebi fiziksel su¢ kapsamina giren yaralama
ve oldiirme davalarinda cezanin dem-i diyet parasina ¢evrilmesidir. Cilinki
Islam hukukunda adam yaralama veya o6ldiirme suclarinda ii¢ durum séz
konusudur. Bunlar soyledir: Kisas, dem-i diyet bahasi ve maktuliin
yakinlarinin, sugluyu karsiliksiz affetmesi. Ser’iyye sicillerinde dem-i diyet
hakki talebinin maktiiliin yakinlari tarafindan kullanilmak istenmesi sikga
karsilagilan bir durumdur. Kayitlarda kisas cezasinin olmamasi ve diyet cezasi
verme yoniinde bir istegin bulunmasi, XVIII. yiizy1l Manastir bolgesi i¢in de
gecerlidir.?* Dem ve diyet, maddi cezalar i¢inde diisiiniilebilir. Konuyla ilgili
ayrintili bir 6rnek, Cernovi Koyt ahalisine karsi acili bir annenin 6len ¢ocugu
hakkinda ac¢tig1 davada goriilmektedir. Anne, Rusguk’un Tutrakan nahiyesine
bagl Hotinge Koylii Seyyid Mustafa kizi Fatma adli kisidir. Anne Fatma’nin,
Hicri 1155/Miladi 1742-43 senesinde, sabb-1 emred (biyigi, sakali heniiz
¢ikmamis olan delikanli. Devellioglu, 2002: 974) Mehmed oglu Hasan oglu
Memis adli oglu, Hotinge K6yii’'nden Seyyid Hasan’in atin1 (bargir) Zistovi
Kasabasi’na goétiirmek igin almistir. Cocuk, Cernovi Koyii’'nde at1 ile
giderken Kebirbas denilen bolgede olmiistiir. Bolgeye, Mehmed oglu
Mevlana Mustafa Efendi gonderilmistir. Yapilan inceleme sonucu ¢ocugun,
sol kolu ve alninin yaralandigi tespit edilmistir. Bu da demektir ki ortada bir
cinayet durumu vardir. Cocugun veraseti annesi Fatma’ya kalmistir. Anne
Fatma “Oliimiin diyetini Cernovi ahalisinden isterim” seklinde beyanda
bulunmus ve istegi kabul edilmistir.?® XVIII. yiizy1l Rusguk ser’iyye
sicillerine gore, yaralama ve cinayet (darb ve katl) suglarina verilen en yaygin
ceza dem ve diyet 6demek olmustur.

Sug tiiriine gore verilen ceza da degismektedir. Islam ceza hukukunun
islenmesine dair ¢esitli davalarin bulundugu Ruscuk ser’iyye sicillerinde
goriilen bir ceza ¢esidi de miisaderedir. Boylelikle devlet, haksiz kazanci
onlemek istemistir. Miisadere, devlet tarafindan hazineye gelir kaydetmek
veya bir siire koruma altina almak {izere ceza veya tedbir olarak s6z konusu
mala el konulmasidir. Ozellikle kamu gdrevlilerinin haksiz sekilde elde
ettikleri gelir ya da emlak bulunmas: durumda miisadere uygulanmistir.?®

2 Kogak, 2019: 199,

25 RSS38, 93b-95a.

26 Ahmet Akglindliz, Osmanli Tarih ve Hukuk Istilahlari Kamusu, Osmanli Arastirmalari
Vakfi, {stanbul 2018, s. 910.
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Ornegin, Ruscuk’taki yerel yoneticilere, 4 Saban 1204/ 19 Nisan 1790
tarihinde gonderilen hiikiim tipik bir miisadere O6rnegidir. Hilkme gore,
Ruscuk ve Yergogii Menzil Emini Haci Hiiseyin’e menzil iglerini idare etmesi
icin merkezden iki defa on bin kurus gonderilmistir. Hac1 Hiiseyin ise isini
yapmamis Ve parayi kendisi i¢in harcamigtir. Kendisinden 6demeyi yapmasi
beklenmektedir. Devlet, bu is i¢in miibasir gérevlendirmis ve miibagirin Haci
Hiiseyin’in sahip oldugu ciftlik, esya, diikkan, nakit parasi varsa el koymasi
ve senet yapmasina karar vermistir.?’

XVIII. yiizy1l Rusguk mahkemesinde nadir olarak cezalar bir miiddet
sonra affedilmistir. Bununla ilgili 6rnek Zistovi’nin Tekfur koyiinden
yenigerilik iddiasinda bulunan Ibrahim Cavus hakkindadir. ibrahim Cavus,
nedeni bilinmeyen bir sekilde, bolgede tahrir yapan gorevli vekili darp etmis,
karisim kdyden kagirmigtir. Evasit-1 Ramazan 1121/ 13-22 Kasim 1709
tarihinde goriilen davada, ibrahim Cavus’un yakalanip Ruscuk Kalesi’nde
kalebend edilmesi cezasi verilmistir.?® Gergekten de suglu yakalanmis ve
cezasini gekmeye baslamistir. Fakat ibrahim Cavus bu kalede halini diizeltmis
olmali ki Ruscuk’a, kendisinin serbest birakilmasi i¢in, Evasit-1 Zilka’de
1121/ 11-20 Ocak 1710 tarihinde, bir buyruldu génderilmistir. Suglu olan
Ibrahim Cavus, kalebend cezasindan iki ay sonra kurtulmustur.

Ser’iyye sicillerinde XVIII. yiizyilda ahlaka mugayir suglar igin
uygulanan mahalleden ihra¢ hakkinda miinferit bir 6rnek vardir. Bu ceza tiirii
Osmanli Devleti zamaninda, toplumun genel ahlakin1 koruma sebebiyle
verilir. Tlgili hiikiimde suglu, eskiya Abdal oglu Muhammed Sipahi’dir.
Hiikme gore, Ruscuk kadisi Istanbul’a arz géndermis ve bunun sonucunda
kadiya ve miitesellime merkezden emir iletilmistir. Sipahi; etrafa zarar
vermekte, gece-giindiiz eskiya ile igki i¢ip ¢iftliginde Katilleri saklamakta,
gizli ve agik, kaza sakinlerinden bazilarinin mal ve esyasini ¢almakta; bazi
kisileri de darb edip, hizmetinde kullanmaktadir. Tarihi belli olmayan bu
davada ceza kesin olup, kdyden ihractir. Fakat sipahinin olaydan sonra nerede
yasayacagi belli degildir.?® Mahalleden ihrag, suglunun yasadig1 kaza ahalisi
icin rahatlatic1 bir ceza olmakla beraber, Muhammed Sipahi’nin nereye gittigi
ve sug islemekten vazgegip vazgegmedigi ise merak konusu olarak kalmistir.

27 R$S39, 32a-32b/ 131-132.
28 RSSS, 36a-137.
29 R$S52, 26a-56.
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Osmanli Devleti’nin klasik ve sonrasi déneminde, devlet sug
olgusunu en aza indirmek ve suglular1 yakalamak icin reayaya da bir takim
sorumluluklar vermistir. Boylelikle toplumun sahsiyetleri birbirlerinden
sorumlu tutulmuslar ve devlete yardim ederek toplumsal barigin tesis
edilmesine katkida bulunmuslardir. Bu uygulama kapsamina giren iki olgu
vardir: Kefalet ve nezir.

Kefalet, en genis anlamiyla birbirinden sorumlu olma halidir. Ortak
bir yasam veya faaliyet alaninda bulunan sahislarin birbirlerine ve devlete
kars1 ¢esitli sorumluluklar1 paylagsmalarini ifade eden kefalet sistemi, Osmanl
resmi uygulamasinda ve sosyal hayatinda mevzuat geregidir.*® Yoneten ve
yonetilen kesimden herkesin bir kefili vardir. Bu uygulamaya “kefil-i
miiteselsile” denmistir. Kefalet sistemiyle, bireylerde yasadiklar1 topluma
sorumluluk duygusu artmustir.3* Kefalet uygulamasinin, insanlar1 birbirinden
sorumlu tutarak yardimlasmay1 ¢ogaltip cemaat bilinci olusturmasi, belki de
onun en onemli ve etkili 6zelligidir. Osmanli Devleti’nin kefalete verdigi
onem, zanli olan sahislarin kendilerine kefil bulamazlarsa hapsedilmeleri,
hapiste bulunan suglularin ise sorusturma ve yargilama siirecinden sonra
sucsuz bulunsalar bile ancak birbirlerine kefil olduktan sonra serbest
birakilmalar1 uygulamalarinda da goriilmektedir.*

Rusguk ser’i  mahkemesinde kefalet uygulamasimi gormek
mimkiindiir. Cami o6niinde gergeklesen olay kefalet sisteminin Osmanli
ozelindeki tipik bir 6rnegidir. Bu davada davali Vetova Koyii sakinleri, davaci
da Bayraktar oglu Mustafa’dir. Hilkkme gore, Vetova Koyii Camii oniinde,
Mustafa’nin yakini haksiz yere katledilmistir. Merkez, koy sakinlerinin katili
bulmalari, katili saklamalari durumunda ise bir miifettisin, kdyden on kisiyi
Vidin Divani’na ¢ikartacagi kararini vermistir.3® Ciinkii Osmanli Devleti’nde
herkes herkesten sorumludur. Bu uygulama devletin reayay1 suga karsi
savundugu belki de en etkili tavirdir.

Reayanin aktif olarak gorev aldigi diger uygulama nezirdir. XVIII.
yiizyil eskiyasi ile bag etmede devletin uyguladigi yontemlerden olan nezir,
biiyiik olaylarda ¢éziim yolu olarak diistiniilmiistiir. Bélgede yasayanlarin

3 Tahsin Ozcan, “Osmanli Mahallesi Sosyal Hayat1 ve Kontrol Sistemi”, Marife: Bilimsel
Birikim, Cilt 1, Say1 1, 2001, s. 132.

31 Kogak, a.g.e., s. 168.

32 Muhammed Yazici, Osmanli Klasik Dénem Hukuku'nda Su¢ ve Ceza: Anadolu’da Kamu
Diizeni, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2019, s. 273-277.

33 RSS8, 62-248.
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birlikte hareketini saglayan nezir, fesat c¢ikarmak isteyenlere firsat
verilmemesi icin devletin kullandig1 etkili ve maddi yoni bulunan bir
uygulamadir.

Nezir, Tirk¢e’de “adak” ifadesiyle kullanilir. Terimsel olarak dinen
sorumlu olmadig: halde kisinin kendi istegiyle iizerine vacip kildig1 ibadet
demektir.** Kamu diizenini saglamak adma uygulanan nezir, bir gesit ceza
olup caydirict niteligi haizdir. Calisma ile baglantili olan manasi ise nezir
veya nezir akgesi olarak kaynaklarda gegmekte olup, bir kaza halkinin devlete
karst tavirlarindan dolay1r verdikleri ceza parasidir. Bununla beraber
imparatorlugun farkli yerlerinde XVIII. yiizyilda nezir uygulamasinin
Ruscuk’taki benzer olaylar icin kullanildig1 gériilmektedir. Ornegin, ayni
donemde Cukurova’da eskiyalik ve konargogerlerin kontrolii igin, Corum
Sancagi’nda olusan eskiyalik olaylarin1 6nlemek igin nezir uygulanmigtir.®®

Nezir uygulamasinin Ruscguk’taki 6rnegi, zamaninin iinlii eskiyasi
olan Celebi oglu Seyyid Mehmed, Kades oglu Ali ve otuz bir arkadasi
hakkindadir. Kazada bozgunculuk yapan bu eskiya, 13 Cemaziyelevvel 1193/
29 Mayis 1779 tarihinde kazayr karistirmis, kaosa sebep olmus ve elbette
olaylardan sonra firar etmislerdir. Bunun iizerine merkezden gelen emre gore
kaza sakinleri eskiyanin yakalanmasi igin nezre baglanmistir. S6z konusu
nezir, kaza ahalisinin verdigi vaatler ve bunlarin yasal olarak kayda
gegirilmesi seklinde olmustur. Bu sartlara gore, kazada bozguna sebep olan
eskiyanin firar etmeleri sebebiyle beldenin giivenliginden sorumlu pasanin
verdigi yeni diizene aykir1 hareket eden olursa bu kisiler tiim ahalinin karari
ile yakalanip zabitlere teslim edilecektir. Eger eskiya kazaya gelir ise fakirleri
ve ahaliyi korumak i¢in kasabanin ayan ve esrafi zorlugu Dbirlikte
gogusleyecektir. Buna binaen ahali de kendi aralarindaki miinakasalara son
verdigini, bundan sonra eskiya beldeye gelecek olursa ilgililerle isbirligi
icinde olacaklarma dair s6z vermistir. Ayrica ahaliden herhangi biri bu zor
gorevi yerine getirmezse otuz bin kurus nezir 6deyeceklerdir.®®

34 Ahmet Ozel, “Nezir”, DA, 1, istanbul 1988, s. 337.

% Cemal Cetin, “Kamu Diizeninde Alternatif Bir Yontem: Nezir”, Uluslararast Sosyal
Arastrmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 36, 2015, s. 289.

36 RSS8, 32-123.
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Sonug¢

Mahkeme katibi tarafindan yazilan ser’iyye sicilleri, Osmanli ceza
hukukunun isleyisini, uygulamalarin1 gostermektedir. Fakat her dava kadinin
kararini igermediginden bu durum kisitlidir. Bu sebeple genelleme yaparken
ihtiyatli olmali, ilgili kaynagi kendi baglami i¢inde degerlendirmelidir. Bu
acidan rahatlikla sOylenebilir ki Rusguk’ta adalet saglanmaya, sugluya sucu
nispetinde ceza verilmeye ve onu 1slah edip toplumsal diizeni korumaya
azami gayret edilmistir. Bazen yonetici sinifindan suglular1 meslekten men
eden, bazen eskiya idam eden, kadi ve merkez, isbirligi iginde, ehl-i 6rfiin
yardimiyla giivenlik adina gerekli uygulamalar1 yerine getirmislerdir.

Ser’iyye sicillerinde, cezalar hakkinda biitiinsel bilgi bulmak zordur.
Ayrica cezanin infaz edilip edilmedigine dair kanit bulabilmek her zaman
miimkiin olmamaktadir. Ancak suclu kisilere verilen cezalar hakkinda
kaydedilen davalar sayesinde islam hukuknun islendigi sylenebilir.

XVIII. yiizyilda Rusguk’ta her seyin yolunda gittigini soylemek
miimkiin degildir. Su¢ oranlarinin, &zellikle yilizyilin sonuna dogru artis
gosterdigi  goriilmistiir. Bu baglamda eskiya ftizerinde ayrica durmak
gerekmektedir. Ciinkii eskiya donemin en zorlu ve zararli gergegidir. Yiizyil
boyunca artarak devam eden eskiya faaliyetlerine karsi sert 6nlemler alinmus;
fakat bir tiirlti 6niine gegilemeyen bir fesad yuvasi olarak yasamaya devam
etmis olan eskiya, firar etmek ve tasra yetkililerinden kagmak ¢6ziimiinii
bulmusgtur. Hiikiimlerde ¢ogu dava bu firar meselesi ile ilgilidir.

Cesitli suclara cesitli cezalarin tatbik edildigi kazada, Islam
hukukunun uygulanip uygulanmadigi; bagka bir deyisle Osmanli hukukunun
ser’iligi meselesi hakkinda yorum yapabilmek icin toplanan veriler yeterli
degildir. Fakat su bir gergektir ki dem ve diyet uygulamasi ile eskiyay1 idam
etme gibi Islam hukukunun nasslarla 6ngérdiigii cezalar, Ruscuk’taki ser’i
mahkeme tarafindan tatbik edilmistir.

Onemli olan diger bir konu ise cezalarin caydirciligi meselesidir. Ne
yazik Ki devlet ne kadar otoritesini saglamlastirmaya caligsa da yiizyilin
sonuna dogru artan ceza oranlart bu durumun gergeklesmedigini ortaya
koymaktadir. Bu sebeple ceza hikkmi giyen suglu kesimi ile hukuk
uygulayicilart arasindaki gerilim yiizy1l boyu siirmiistiir. Elbette cezalarin
caydirict olmamasinda su¢lunun sahsi ozellikleri de etkilidir. Bununla
beraber, devletin Rusguk’taki varligi daha silik veya etkisiz olsaydi, su¢
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oranlar1 ve cezalar, sayisal olarak daha ¢ok ve daha ¢esitli olurdu. Nitekim
yiizyll boyunca incelenen ceza davalari -ihtiyatli bakmayi elden
birakmayarak- nispeten azdir. Ayrica Rusguk kadilari da goérevlerini
yapmislar ve miinferit birkag olay disinda yolsuzluk veya ahlak disi konulara
tenezziill etmemislerdir. Bununla beraber bu oransal degerlendirme
mahkemedeki ceza hiikiimleri agisindan yapilmigtir. Sug isleme oranlar1 da
bu sebeple ceza davalar1 ile siirlandirilamaz. Bazi  hiikiimlerde
sorusturmanin baglatilmasi giindeme gelmistir.

Dogu devletlerinin siyaset felsefesinin temelini adalet olgusu teskil
eder. Bu baglamda Islam ceza hukukunun, caydirici, 1slah edici ve toplumsal
giiveni saglamay1 amag edici yonii onemlidir. XIII. yiizyilin sonlarindan
itibaren uzun seneler varlik gosteren Osmanli Imparatorlugu’nda da adalet
konusundaki hassasiyet, gerek teorik bilgiyi saglayan fikih kitaplari ve gerek
ser’i mahkemelerde kendini gostermistir. Ciinkii bir Dogu medeniyet
halkasindaki Osmanli Devleti i¢in devletin devami adaletle saglanir. Bu halka
igindeki XVIII. yiizyil Rus¢uk ser’i mahkemesi de zaman zaman merkezin
yardimi ve yol gostermesiyle birlikte aktif olarak ¢alisarak toplumsal diizeni
saglamak ve korumak igin ugrasmistir. Calismada gorilmistir Ki; bu
Osmanli kazasi c¢aginin gerceklerinden ve zorluklarindan kagamamis;
bununla beraber var olmaya devam etmistir.
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