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Al-Bayrtni!, cagdaslarina bilgi vermek ve kendisinden sonra
gelecek kusaklara bin yil 6nce olabilecegince gok bilgi birakmak igin
yarim yiizyil agkin bir siire gaba harcamigtir. Ama, birgok karanlik
soruna dylesine gok 151k tutan bir adamin yasami ve yapuiklar1 konu-
sunda her tiirlii yari-gercek ya da gergek-disi seyler soylenmistir.
Kuzey-batidaki al-Jurjaniyah’dan giiney-doguda Sind’de (oldugu
varsayillan) (gercekte varolmayan) Bayrin? kentine dek heryerde
dogdugu soylenmistir; hem Siinni hem $if olarak dogmus, $ii ve Is-
maili bilgileri agikhiga kavusturmus?; ayn1 zamanda hem Ghaznah
(Gazne)’lh Mahmud’un candan dostu olmug, hem onunla iyi iligkiler
icinde olmamig; Mahmad tarafindan hapse bile atilmig4; tam alt1 ay,

* JSLAMIC STUDIES, C. XIII, No. 3, Eylil 1974, Islamic Research In-
stitute, Islamabad (Pakistan), ayr. bas.

1 Kitdb fi Tahdid Nihdyah al-Amdkin li Tashih al-Masdkin’in kendi el yazisiyla
yazilmis niishasinda, al-Bayrani, adim, “Aba al-Rayhan Muhammad ibn Ahmad
al-Bayr(ini”’ olarak vermektedir. (Bk. Islamic Culture, VI (1932), s. 534 karsisin-
daki bashk sayfasinda yeralan fotokopi). Bu nedenle, ona, ‘“‘al-Birani” demek
dogru degildir. Herhalde, ‘“AbG Rayhan”in, ‘al-Bayrani/al-Birani” ile birles-
tirilmesi kural dindir; ya (Arapgada oldugu gibi) ‘“‘Aba al-Rayhan al-Bayrani™
ya da (Farsgadaki gibi) Aba Rayhan Birani/Bertni” olmaldir.

2 “Biran” ve “Bérin”’un degisik okunuslari n1 dikkate almaksizin, “3.22"u,
“Bayran” olarak yazacagim. Bununla birlikte, bir yazar, “Ba’”’ harakah (hareke)’-
sim vermisse (ya da boyle oldugu gikarilabiliyorsa), ¢evriyazi (transliterasyon)
da ona gére yapilacaktir. (Arapga anlatimlarda, “é”yi, olarak okuyunuz).

3 Bk. érnegin, G. Sarton, Introduction to the History of Science, C. 1. (ayribasim),
Washington, 1950, s. 707; L. Massignon, “Al-Beruni et la valeur internationale
de la Science arabe”, Comm. Col. (= Al-Biriini Commemoration Volume, Kalkuta, 1951),
s. 217; ‘Abd al Salam Nadwi, “Al-Berani”, Comm. Vol., s. 254.

4 Bk. o6rnegin, Al-Nizimi al‘Artdi, Cahdr Magaleh, ed. Mirzdi Muhammad
al-Qazwini, Hollanda, 1919, s. 57; Muhammad b. Mahmad al-Naysabiri apud
Yaqat al-Hamawi, Mu$am al-Udabd; (C. XVII, ed. Sada‘i Bayami, Musir, 1937),
s. 183; E. C. Sachau, Alberuni’s India (2. bas.), Londra, 1914, s. IX-XVI.
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onu bagislatmak i¢cin Mahmud’un iyi bir zamanim kollayan Vezir
Ahmad ibn al-Hasan al-Maymandi tarafindan kurtarilmig; buna
karsin, ancak kendisine kargi olan al-Maymandi’nin &liimiinden
sonra Mas’d’un lutfuna erigmis ®; hem Khwarizm-$ah (Harizm-Sah)
‘Ali ibn al-Ma‘min’un, hem de onun halefi olan Abu al-Abbas al-
Ma‘min’un ¢agns: iizerine Jurjan’a dénmiig®; Hindistan’da kirk yil,
ya da ancak oniig yahut on yil yasamig; buna kargin, birkag kez Hin-
distan’a gitmiy, ama orada uzun siire kalmamg”; Sanskritgeyi hem
Hindistan’da, hem Kabul’da, olasihkla da Khwarizm’ (Harizm)’de
6grenmig®; “Bayrin” denilen bir yerde dogdugu, Khwarizm ya da
bu iilkenin bagkentinden olmadig1 ya da Khwarizm’de ¢ok kisa bir
siire yagadig i¢in ?, kendisine al-Bayr(ini ad1 verilmis vb. Bu gériiglerin
herbiri igin aym o6lgiide yetkili kaynaklar var. H. M. Elliot, E. C.
Sachau, Muhammed ibn ‘Ahl al-Wahhéb al-Qazwini ve S. H. Barani
gibi yeni “yetkili” kaynaklar bir yana birakilirsa, bu otoriteler sunlar-
dir: al-‘Utbi (6l. H. 427 ya da H. 431), abt al-Fadl al-Bayhaqi (ca.
385-470), al-Sam‘ani (H. 506-562), abti al-Hasan al-Bayhaqi (H.
490-565), al-Nizami al-‘Artdi (H. 547 ve 552 yillar1 arasinda yazmugtir)
Yaqat al-Hamawi (ca. H. 575-626), ibn al-Athir (ca. H. 555-630),
‘Uthman al-Jazjani (ca. H. 664 yilinda yazmustir), ibn Usaybiyah
(H. 591-668), ibn Sa’id (H. 610-685), al-Sahrazuri (6l. ca. H. 687),
al-Gadanfar (H. 630-692) ve al-Qalqasandi (H. 756-821).

* %k X

Bildigimiz kadar, al-Bayraini’den ilk kez, bugiin elimizde bulunan
bir eserde, abu al-Hasan ‘Al al-Bayhaqi'nin Kitdb Titimmah Siwin

5 Bk. 6rnegin, Al-Nizami al-‘Aradi, age., s. 57-58 ve E. C. Sachau, Alberuni’s
India, s. xiv.

¢ Bk. ornegin, S. H. Barani, “Al-Birani and his Magnum Opus Al-Qdndn
w'l-Mas‘ddi, (Al-Qandn a’l-Mas’ddi, Hyderabad, Dekka, 1956), s. vi; Hamid ‘As-
kari, Ndmwar Muslim Sd‘insddn, Lahor, 1962, s. 460; Muhammad al-Qazwini (al-
Nizami’nin Cahdr Magdleh’sine iligkin notlar), Hollanda, 1909, s. 194.

" Bk. ornegin, A.H. al-Bayhaqi, Kitdb Titimmah Siwdn al-Hikmah, Lahor,
H. 1351, s. 62; al-Sahrazari (E.C. Sachau'nun Al-Athérn énsbziindeki ozet,
s. LIII); Muhammad al-Qazwini, age., s. 195; S. H. Barani (Al-Q4nan, s. viii'de);
Hamid ‘Askari, age., s. 466 ve Fikr-o-Nazar, Ekim, 1973, s. 191.

® Bk. 6rnegin, Bir Bilgin apud Yaqht, age., s. 186 ve S. H. Barani (Al-Qdniin,
s. viii'de).

* Bk. agagidaki sayfalar.
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al-Hikmah adli eserinde soz edilmektedir;1° ancak, yazar birinci
elden bilgi sahibi olmadig1 gibi, dayandig1 yazarin adindan da s6zet-
memektedir. Ustelik, anlattiklari, al-Bayrini’nin Hindistan’da kirk
yil kaldigi ve Bayriin denen olaganiistii bir kentte dogdugu gibi,
bazi kabul edilemez anlatimlarla gegerligini yitirmektedir (Bayran
kentinin neden olaganiistii oldugunu agciklarken, yazar, incinin
istridye iginde oldugunu sdylemektedir). Al-Nizami al-‘Arudi’nin
verdigi bilgiler biyografik bir nitelik tapmamakla birlikte, al-Bayrini
hakkinda bagka bir yerde rastlanmayan birgok ‘““olgu”lar 1 kapsamak-
tadir. Ancak, katiksiz bir masalc1 olan al-‘Aradi 6ylesine agikga yanls
seyler 6ne siirmektedir ki, anlattiklarimin higbirine inanmak olast
degildir. Elimizdeki en eski giivenilir kaynak, Yaqat al-Hamawi’nin
eseridir. Ciinkii bu yazann anlatuklar1 ya ¢agdag bir diigiiniiriin
soyledikleri ya da kendisinin bir kitapta rastladigi bilgilerdir. Ancak,
katiksiz bir masalci olan al-‘Arudi oylesine agik¢a yanhg seyler 6ne
sirmektedir ki, anlattiklarinin higbirine inanmak olasi degildir.
Elimizdeki en eski giivenilir kaynak, Yaqat al-Hamawi’nin eseri-
dir. Giinki bu yazarin anlatuklarn ya gagdag bir diiiiniiriin soyle-
dikleri ya da kendisinin bir kitapta rastladigi bilgilerdir. Ancak,
6ne siirdiigii baz1 seylerin dogru olmasi olanaksizdir 1. cagdaslar
olan Ibn abti Usaybi ‘ah, ibn Sa‘id ve al-Sahraztri, Bayran’un
Sind’de oldugunu &ne siiren son otorite olarak goriiliiyorsalar da,
BayrGin kentinin varhg konusuna i1gik tutmamaktadirlar. Buna,
daha o6nce gordiigiimiiz gibi, al-Bayhaqi’nin Titimmah’sinda rast-
lanmaktadir. (Abd al-Fida¢, ibn Hawqal’a dayanarak, “Al, Birtn”
dan sozetmektedir. Ancak bu, bir yanlhs okumadan ileri gelmektedir.

10 Sir H. M. Elliot (The History of India as Told by Its Own Historians, C. 1I,
Londra, 1896, s. 1, not. 2), al-Sahraziri’nin ilk yasaméykiisii yazar1 olduguna
inanmakla yanilgiya diissmektedir; al-$ahrazari, yalnizca, abii al-Hasan al-Bayhaqi’-
den degil, Yaqat al-Hamawi ve ibn abi Usaybi‘ah’dan da sonra gelmistir. Bk.
Isma‘il Pasa, Hadiyah al-‘Arifin, C. 11, fstanbul, 1955, s. 136; al-Zirakli, Al-Alam,
2. bas., C. V, s. 101, C. IX, 5. 157 ve C. I, s. 188. Sir Henry de, al-§ahrazari’nin
eserini, “Biruni’nin 6liimiinden kisa bir siire sonra yazdigina” inanmakla yanilgiya
diismektedir.

11 Ornegin, al-Bayrani’nin tasral oldugu (Mu$am al-Udabd, s. 180); Mah-
mud’un gokyiizii ve yildizlarla ilgili olarak aklina ne gelmigse al-Bayrini ile tar-
tigmasi (s. 183). ‘Abd al-Samad adinda birisinin onun hocasi oldugu ve Mahmiid’un
buyrugu ile idam edildigi (s. 186) bana kesinlikle olanaksiz gériinmektedir.
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Abl al-Fida’!? al-Muhallabi®® ve ibn Sa’id’den de sozetmistir.
Ama burada, “Nayrith”un, “Birtn” olarak okunmasinin sézkonusu
olup olmadigini séyleyemem. Abt al-Fida; al-Bayrani’nin Al-Qdnin’-
undan da alint1 vermektedir; ancak burada bir yanlig okuma sézkonusu
olsa gerektir). Kitdb Nuzhah al-Arwah’ wa Rawdah’ al-Afrih fi Tawarih
al-Hukam@ al-Mutagaddimin adli eserinden bir alininin Sachau tara-
findan yayimlandigs  Al-Athdr  al-Bigiyah’da  yeraldigi, Sams
al-Din Muhammad ibn Mahmd al-Sahrazari’nin Timtimmah’dan ve
Yaqat’'un Mu'jam al-Udabd’sindan kopya ettigi ve yalnizca Bayran’tn
(Sind’de) yeri ile “al-Sultan”a, “al-Sahid”i ekledigi, birka¢ yerde
bazi sozciik degisiklikleri yaptigi agiktir. Al-Gadanfar, kuskusuz,
al-Bayrani’nin eserlerinin bazilarin1 okumus olup genellikle anlattik-
larina giivenilebilir. Al-Qalqasandi gok daha sonra gelen bir yazar
olup, burada giittiigiimiiz amaglara iliskin olarak 6ne siirdiiklerini
ibn Sa‘id’e dayandirmistir.

Bu bilgilerin bazilarinin tiimiiyle kabul edilemez olduklarini,
kimilerine ise kiigiik bir olgiide giivenilebilecegini gormiistiik. Bununla
birlikte, al-Bayrani’nin elimizdeki kitaplarinin bazilarindan, kendisiyle
ilgili olarak anlattigi bazi olaylar ¢ikarilabilmekte olup, bunlara
dayanilarak al-Bayrini’nin yagsami ve eserleri hakkinda (cagdag
olaylar1 anlatan giivenilir tarihgilerin tamamladiklar) oldukca cok
bilgi verilebilir.

Al-Bayrani’nin H. 362 yiiinda dogdugu, 6yle gériiniiyor ki, onun
Risdlah al-Fihrist adli eserinden ahinmstir; Dhid’ al-Hijjak’ (Ziilhicce)
aymin Ugilincii persembe giiniinde dogduguna iligkin bilginin dayana-
ginin ise, al-Gadanfar oldugu sanihyor; daha sonraki yazarlarin bu
bilgiyi ondan aldiklar1 agiktir. Dogum tarihine iliskin son giivenilir
kaynagin al-Bayrani’nin kendisi oldugunu artik biliyoruz.* Ancak,
al-BayrQni’nin dogum yeri konusunda boylesine bir goériig birligi
yoktur. Gergekten, bu konuda sayilar1 onii¢ii bulan degisik goriisler

12 Aba al-Fida (H. 672-732), Kitib Taqwim al-Buldin, ed. Reinaud ve De
Slane Paris, 1840, s. 348-349.

13 Bk. asagida, Not 152.

* Bk. asagida, s. 6.
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vardir: bu gorigleri, onlar1 destekleyen kigilerin adlariyla birlikte
asagida veriyoruz:

i. Bayrtni, al-Jurjaniyah’da dogmugstur; — J. H. Kramers4;

ii. Bayrani, al-Jurjaniyah’nmin eteklerinde dogmugtur — F. Kren-
kow 15,

iii. Kath’in eteklerinde dogmugtur — S. H. Barani *¢;

iv. Khiva’nin eteklerinde dogmustur — E. G. Browne'?;

v. Madinah Khwirizm’de (yani, Khwarizm kentinde ya da Khwa-
rizm’in bagkentinde) dogmustur — al-Gadarfar!® ve Sir H. M.
Elliot 19:

vi. Madinah Khwirizm’in eteklerinde dogmustur — Hamid ‘Askari 20
ve Idarah Tasnif-o-Talif?;

vii. Madinah-Khwdrizm’in yakinlarinda bir kdy olan Berun/Birtn/
Bayrtiin’da dogmugtur — S. H. Barani 22;

viii. Madinah-Khwdrizm’in disinda dogmugtur — Al-Samani 2, Yaqat
al-Hamawi?! ve E. C. Sachau?:

ix. Khwarizm eyaletinde bir kdéyde dogmugstur — ‘Abd al-Salam
Nadwi 26;

14 J H. Kramers, “-Al-Biruni’s Determination of Geographical Longitude
by Measuring the Distances”, Comm. Col., s. 18q.

15 F. Krenkow, “Bértni and the MS. Sultan Fatih No. 2386, Comm. Vol.,
s. 196.

18 S, H. Barani, Al-Qdniin al-Mas’idi, s. v.’te.

17 Cahdr Magaleh’nin Ingilizce gevirisinin notlarinda, Londra, 1921, s. 127.

18 Al-Ghadanfar (Gazanfer), Risaldh al-Muggitah li-Risdlah al-Fihrist. (E. C.
Sachau, al-Bayrtni’nin Al-Athérina yazdigi 6nséz, ayri bas., Leipzig, 1923’te,
al-Gahdanfar’in, s. xvi’daki anlatimini vermektedir).

19 H. M. Elliot, The History of India as Told by Its Own Historians, C. 11, Londra,
1869, s. 1, Not. 2.

20 Hamid ‘Askari, age., s. 457. Ancak, oyle goruniiyor ki, ‘Askari, “Khwarizm”
adinda tarihi bir kent oldugunu, bunun disinda, “Bayrin/Biran” denilen bir koy
oldugunu, ya da bir zamanlar boyle bir koy oldugunu disiinmektedir.

21 Al-Bériini, 2. bas, ldarah Tasnif-o-T4lif, Lahor, 1971, s. g-10.

22 S. H. Barani, Al-Bérini, 1. bas., Lucknow, 1915, s. 34.

28 <Abd al-Karim al-Sam‘ani, Kitdb al-Ansdb, Leyden, 1912, folio 98 b.

# Yaquat al-Hamawi, Mu$am al-Udabd’, s. 18o.

25 Al-Athdr al-Bdgiyah (girisinde), s. XVI-XX.

26 A.S. Nadwi, “Al-Bérani”, Comm. Vol., s. 255.
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x. Sind’de bir kasaba olan Bayran/Birtin/Bertn kasabasinda dog-
mustur — al-Sahrazri?7?;

xi. Sind’deki Biran/Bayrin/Bern kasabasina mensuptu — Ibn abi
Usaybi ‘ah 28 ve Ibn Sa‘id 29;

xii. (Diinyanin bir yerindeki) Baran/Birtin/Berin’da dogmustur
— Abt al-Hasan al-Bayhaqi 3°;

xiii. Sind’de al-Manstrah’in Berin kesimine mensuptu — Fikr-o-
Nazar3t,
[Bu listeye ondérdiincii bir madde olarak, Al-Sam’ani’nin
“balad” sozciigii ile “(Khwarizm) eyaleti”ni kastettigini kabul
edersek, al-Bayrtini’nin Khwarizm eyaleti diginda dogdugunu
ekleyebiliriz.]

Bu goriislerin higbirinin tam anlamiyla dogru olmayigi, kimileri-
nin ise tiimiyle biyo-bibliyografyacilarin hayallerinin iiriinii olusu,
hi¢ de az sagirtica ve esef verici degildir. Muhammad b. Tawit al-
Tanjah, al-Bayrani ile ilgili arastirmasi sirasinda al-Bayrni'nin
kendisinin, dogum yeri ve tarihi ile ilgili bir ifadesine rastlamstir.
Al-Tanjah, bu ifadeye, al-Bayrtni’nin Magdlah fi Hikdyah Ahl al-Hind
St Istihraj al-*Umr adh eserinde rastlamig ve al-Bayrani’nin Tahdid
Nihdyah al-Amékin li- Tashih adli eserini yayimlarken bu ifadeyi almigtir.
Bu ifadeyi asagida veriyoruz.

ke oo by Y Ty QU AU e el Ruda B! 6 e iy
B pY T lollgh I il g 3930 T ¢ R Tyt Tl 2l o ool

“Madinah Khwiérizm kenti, ya da Khwarizm’in bagkentin’de
diinyaya geldim. Buranin enlemi 41° 20’; Madinah al-Salam Bagdad’a

2 Bk. Al-Athér al-Bégiyah, s. LII1 (Sachau, al-Sahraziri’nin Kitdb Nuzhah
al-Arwéh adl escrinden bir 6zet vermistir).

28 lbn abi Usaybi'ah, ‘Uyin al-Anbd Si Tabadit al-Aubbd, C. 111, Beyrut,
1957, s. 29-30.

* Al-Qalqasandi, Subk al-A%d, C. V, s. 64-65; abu al-Fida, Taqwim  al-
Buldén, s. 348, ibn Sa’td’in bu anlamdaki bildirisi. (Bu anlatimlar dogrulama
olanag1 bulamadim).

30 A. H. al-Bayhaqi, Titimmah, s. 62.

31 Ekim, 1973, s. 191-192. Al-BayrGni’nin, Sind’de, al-Manstirah’da dogdugu
agikga belirtilmemistir. Bununla birlikte, al-Manstrah’in nehrin 6te yakasina
yayllmis oldugu, buraya “Birtn” adinin verilmis olabilecegi ve al-Bayrini’nin
ailesinin burah oldugu ima edilmektedir.

32 Bk. Tahdid, Ankara, 1962, s. v.
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uzakligl, doguda 1 tiim ekinoksiyal saat (sa’dt-i itidalfye)tir; bu,
H. 362 yilinin, Dh#’al-Hijjah aymin iigiincii persembe giinii oldu.”

(Al-Gadanfar’in, al-Bayrani’nin dogum yerinin, “Madinah Kh-
warizm” de oldugunu séylemekte hakli oldugu goriiniiyor. Ancak,
asagiya bakimiz.) Al-Bayrani, al-Gadanfar’in belirtmig oldugu gibi,
Khwarizm’in bagkentinde dogmug olup, onun, Sind ya da Khwarizm’-
deki Bayrtin adl bir yerde ya da herhangi bir kentin yakinlarindaki
herhangi bir kéyde dogmus olmasi diye bir sorun yoktur. Bununla
birlikte, sorun, BayrQni’nin, Madinah Khwérizm’de dogdugunu
" soylerken hangi kenti kastettigidir. (Khwérizm kenti mi, yoksa
Khwarizm’in bagkenti mi?) Bu ‘“Madinah Khwarizm”in Khiwah
olmasi, boyle oldugunu Browne’un 6ne siirmesine karsin, s6zkonusu
degildir. (O dénemde, Khiwah’in, Khwarizm’in bagkenti olmadig
kesindir 33; bu nedenle de, bu kentten “Madinah Khwarizm” olarak
s6z edilmig olamaz;) Browne’un, al-Bayrani’nin dogum yerinin
Khiwah oldugunu nereden gikardigr sagirticadir.

Sézkonusu bélgenin cografyas: konusunda ilk Arap-Miisliiman 34
otorite (H. 232’de yazilmig ve H. 272’de yeniden gozden gegirilerek
yazilmis) Kitdb al-Masalik wa al-Mamélik adli eserin yazarn olan ibn
Khurdadhbih, “Khwarizm’in adinin Fil oldugunu ve Balkh nehrinin

33 Khiwah, o siralarda bir Khurasan (Horasan) kenti (yani, Ama Dery&’nin
bati yakasinda bir kent) olup, o dénemin tiim cografyacilan béyle oldugundan
sozetmektedirler. Al-Istakhri, Kitdb Masélik al- Mamdlik, ed. M. J. De Goeje, Leyden,
1927, s. 302’ye gore, Khiwah, Madinah Khwarizm’den bir marhalah (merhale)
uzakhktaydr. (H. 331 yilinda gezilerine baglamis olan) 1bn Hawqal, (Kath olarak
belirledigi) Madinah Khwarizm ile Khiwah arasinda bir marhalah uzakhk oldugunu
belirtmektedir; bk. Kitdb Surah al-Ard, ed, J. H. Kramers, 2 bas., 1938, s. 519. Yazan
bilinmeyen, Fars¢a, Hudid al-‘Alam (H. 372’de yazilmis), ed. Manoochehr Sotoodeh,
Tahran, 1340/1962, “Khiw’’den sézetmekte ve onun, Gurganj (Kurkanj) (prens-
ligine) ait kiigiik bir kasaba oldugunu belirtmektedir; bk. s. 123. Al-Maqdisi,
" Ahsan al-Tagqdsim fi Ma‘rifah al-Aqélim, ed. De Goeje, 2 bas., Leyden, 1906, “Khi-
wah”’1, Khwarizm’in Khurasan kentlerinden biri olarak géstermektedir; bk. s. 287.

34 Baz1 yazarlar, Arapga yazmiy olan herkesten “Arap” diye s6zederler;
bazilan da, Halife ya da Miisliiman bir Amir (Emir) tarafindan (gergekte, kuram-
sal olarak) yonetilen iilkelere mensup olan herkese sézkonusu kisi Arap halkindan
olmasa ve Islam dinine bagh olmasa bile, “Miisliiman” derler. Kanimizca, ‘“‘Arap-
Miisliiman” terimi, hem Arap hem de Miisliman olanlara ek olarak, bunlardan
yalmzca biri olanlan da kapsayacagindan, daha yerinde olacaktir. Bunlarin higbiri
olmayanlara gelince, Arap - Miisliiman uygarhigina ait olduklarindan, bu terimin
onlar igin daha geniy anlamda kullamldig: séylenebilir.
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iki yakasinda bulundugunu” 35 séylemektedir; onun bu sézleri, De
Goeje tarafindan yorumlanarak “Khwarizm’in bagkentinin adinin
Fil oldugu, bu kentin Balkh nehrinin iki yakasinda iki kesimden
olugtugu” 3 ¢ne siiriilmistir. Abu Ishaq Ibrahim al-Istakhri
(H. 318-321 yillarinda yazilms olan) Masdlik al-Mamalik adli eserinde,
Khwarizm’in bagkentinin eyaletin en biiyiik kenti oldugunu, Ama
Darya’nin kuzey yakasinda yeraldigim ve Khwarizm dilinde “Kath”
diye adlandirildigini; bundan bagka, eyaletin al-Jurjaniyah adh,
Ami Derya’nin giiney yakasinda kurulmus olan bir bagka biiyiik
kenti daha oldugunu séylemektedir3”. (H. 331 yilindan sonra yazl-
mig olan) Kitdh Surah al-Ard adli kitabina, al-Istakhri’nin Khwa-
rizm’le ilgili olarak soylediklerini kelimesi kelimesine almis olan
Ibn Hawqal, (madinah yerine gasbah (kasaba) diye sozettigi) bagkente,
“Kath Darkhay” demekte ve al-Jurjaniyah’dan bagka bir kasaba
olarak sozetmeyip, Kath’tan, “Madinatuha al-Kubra” 38 diye sozet-
mektedir. (H. 375-387’de yazilmig olan) Aksan al-Tagqdsim fi Ma’rifah
al-Aqdélim adli eserinde biiyiik 6l¢iide kendinden éncekilerin yazdiklari-
na dayanan Aba ‘Abd Allih Muhammad al-Magqdisi, ibn Hawqal’in
soylediklerini yinelemekte, yalmzca, Kath’a “Sahrastin” # dendigini
eklemektedir. Khwarizm haritasina bakacak olursak, ilk goziimiize
carpan sey, Ama Derya (Nahr Japhun, Nahr Balkh)’ nin yukar1 kismina
dogru, once giiney-dogu yoniinde giderken, Amul kentinden sonra
yon degistirerek hemen hemen bati-dogu yéniinde uzandigidir. Boylece
Khwiarizm’in degisik adlarla, Fil, Kath, Kath Darkhas ve Sahrastan
diye adlandirilan baskentinin, al-Jurjaniyah’in kuzeyinde yeralmig
olmasi gerekir. H. 616 yilinda eyaleti ziyaret eden Yaqtt al-Hamawi,
Kitdb  Mu‘jam al-Buldin adh eserinde??, Khwarizm’in bagkentinin,
orada yasayanlarca, Arapga big¢imi “al-Jurjaniyah” olan “Kurkan;j”
diye adlandirnldigini, bu kente eskiden “Fil” dendigini, daha sonra
“al-Manstirah” adin1 aldigin1; Amt Derya’nin dogu yakasinda yeralan

% Kitdb al-Masdlik wa al-Mamdlik, ed. M. J. De Goeje, Leyden, 188g, s. 33.

3¢ “Lo nom propre de la capitale de Khwarizm est Fyl, ville qui est formée
de deux quartiers, sur les deux rives du fleuve de Balkh” (Cevirinin 24. sayfasi).

% Masalik al-Mamdlik, ed. De. Goeje, Leyden, 1927, s. 299-300.

38

39

Surdh al-Ard, ed. J. H. Kramers, 2 bas., 1938, s. 477-478.
Ahsan al-Tagdsim, ed. De Goeje, 2. Bas., Leyden, 1906, s. 287.

40 MuSjam al-Buldin (C. 11, Tahran, 1965), s. 480-483. (Ayr. bk. abd al-Fid#’
Taqwim, s. 347).
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bu kenti sel bastigin1 ve al-Mansrah’nin tiimiiyle yikildigini belirt-
mektedir 4. Yaqt’un anlattiklari, daha o6nce sdylenenlerle, 6zellikle
ibn Khurdadhbih’in anlattiklariyla birlestirilince, Khwarizm’in bas-
kentinin bir zamanlar Am@ Derya’min her iki yakasinda yeraldigi,
kentin tiimiine 6nce Fil, daha sonra al-Mansarah adi verildigi, giiney-
bati kesimine ‘“Kurkan)”, kuzey-dogu kesimine ise “Sahrastin”
dendigi; Sahrastan kesimini sel bastigni ve Ami Derya’min sulan
altina gomiildiigii, bunun tzerine kentin yalmzca Kurkanj kesiminin
kaldig1 ve zamanla ‘“al-Mansarah” adinin da kullamlmaz oldugu
ortaya c¢ikar. Bu gorisi, bazi bagka diisiinceler desteklemektedir.
Ilkin, al-Bayrtini’nin kendisinden daha gen¢ bir cagdagi olan ibn
Sina’nin Bukhara (Buhara)’dan ayrildiktan sonra Kurkanj’a geldigini,
orada, onu Amir’i Ali b. al-Ma’miin’a takdim eden vezir al-Suhayli
ile karglagnginmi biliyoruz ®2. lkinci olarak, al-Bayrani, Tahdid*3
adli eserinin bir yerinde, Am Derya’nin bat1 yakasinda, al-Jurjaniyah
ile Madinah Khwdrizm arasinda, ‘“Basakanaz” (;\$:, ) adinda bir
kéyde yaptig1 bir gozlemin soziinii etmekte; bir bagka yerde de#,
aym gozlemden sézederek, bu gézlemi, Ama Derya’nin bat1 yakasin-
da, Madinah Khwdrizm’in giineyinde yeralan bir koyde yaptigim
belirtmektedir. (Bundan, Madinah Khwérizm’in, al Jurjaniyah’in
kuzeyinde yeralmas: gerektigi anlagilmaktadir). Ugiincii olarak, H.
372 yihnda yazilmig, yazari bilinmeyen Farsga bir kitapta (Hudid
al-‘dlam), al-Jurjaniyah’in iki kesimden olustugu belirtilmekte, ancak
burada, bu iki kesimin “Sahr Andarini” (Ig Kent) ve “Sahr Berini”
(D1g Kent) olarak adlandirildiklari 6éne siiriilmektedir; 4% bu, hem
al-BayrGni’nin nisbe’sini agiklar, hem de onun kendi dogum vyerine
iligkin olarak soyledikleriyle bagdasir gériinmektedir. (Bir bagka
deyisle, onun “Sahr Bertini” adi verilen kesimde dogdugunu, ‘al-
Bayrani” nisbe’sinin buradan geldigini; ancak bu kesim asil kentin
bir bsliimiinii olusgturdugundan, al-Bayrtini’nin dogum yerinin “Ma-
dinah Khwarizm” oldugunu sdylemesinin dogru oldugunu 6ne siire-
biliriz). Son olarak, sézkonusu dénemden énce ya da sonra Khwéarizm’

41 Mu%jam al-Buldan, s. 483.

42 {bn Sina apud ‘Ubayd al-Jazjani. (Bk. al-Qufti, Ta‘rikh al-Hukamd’, ed.
J. Lippert, Leipzig, 1903, s. 417).

43 Tahdid, ed. al-Tanjah, Ankara, 1962, s. 52-53.

4 Tahdid, s. 80-81.

% Hudid l-‘Alam, ed. Manoochehr Sotooden, Tahran, 1340/1962, s. 123.

-
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in bagkenti nerede olursa olsun, al-Bayraini’nin Magdlah fi Hikéiyah
Ahl al-Hind ft Tariq Istikhréj al-Umr adli eserini yazdig sirada, Khwa-
rizm’in  bagkentinin al-Jurjaniyah kenti olmasi gerekir 4 Boyle de
olsa, cografyacilarin séziind ettikleri yollarin yarattig1 sorun ¢oziilme-
mis kalmaktadir (Yukarida adigegen cografyacilarin herbiri, eyaletin
belli bagh yerlesim yerlerinin ve bunlar arasindaki uzakhklarin bir
listesini vermistir. Bu yollardan anlagildigina gére, Khwarizm’in
bagkenti al-Jurjaniyah’mn giineyinde, bu kente 3 merhale ya da ii¢
ginlik yol uzakligindaydi) . Buna, H. 309 yihinda, Saqalibah’a
giderken Khwiérizm eyaletini ziyarct eden Ahmad ibn Fadlan’in
soylediklerini ekleyebiliriz. Ibn Fadlan, Khwarizm’e (yani, “Khwa-
rizm” diye adlandirilan kente) Bukhara’dan gittigini, Khwarizm’in
(yani Khwérizm eyaletinin) Amir’i, Muhammad ibn Iraq ziyaret
ettigini soylemekte;*® iki kent arasindaki uzakhgmn, kayikla elli
Sfarsakh (fersah) oldugunu belirtmektedir#. Ibn Fadlan yanilmig

% Kurkanj Amir’i al-Ma’min b. Muhammad’in, iilkeyi Kurkanj’dan yo-
nettigi agiktir. Aba ‘Abd Allah’in, Kurkanj’a gétiirildiigiinii ve orada, al-Ma’mun’-
un huzurunda basinin kesildigini, al-‘Utbi’den (age., s. 95-96) ogreniyoruz; ibn
Sina, Kurkanj’da, o zamanki Khwarizm-$ah’a takdim edilmis; onun Jurjan’dan
doénisiinde (daha 6nce Kath’da oturmakta olan) al-Bayruni’nin Kurkanj’a geldigi,
orada, biri Ddr al-Imaréh’da olmak iizere, H. 406/407 yilinda bir dizi gozlem yap-
tig1 goriliyor; H. 401 yilinda, Kurkanj’da, abu al-‘Abbas al-Ma‘miin’un buyrugu
ile bir kule yapilmistir; bu kulenun kahntilan arasindan ¢ikarilan yazitta, al-Ma«-
muin’un, oray: ziyaret ettigi belirtilmektedir; son olarak, daha sonraki tiim ya-
zarlar, bu kentin, Khwarizm’in baskenti oldugunu belirtmislerdir, oyle goriiliiyor
ki, bu kent, H. 618 yilinda Tatarlar tarafindan yikilncaya degin baskent olarak
kalmistir. (Ancak, abii al-Fadl al-Bayhaqi’nin Tarikh adli eserinde, Kath" bagkent
olarak kabul ettigi goriilmektedir; ciinkii, abt al-‘Abbas’in, iilkesinin “Khwarizm
ve Gurganj” disindaki tiim kentlerinde, khutbah (hutbe)’nin Mahinud adina okutul-
masina riza gosterdigini belirtmektedir. Ancak bu, kanimca, yalniz, al-Bayhaqi’nin,
“Khwiérizm” in, o sirada bagka bir kent igin kullanildiginin farkina varmaksizin,
Kath’dan, “Khwarizm” olarak sézetmeyi siirdiirdiigiinii gosterir).

47 Bk. 6rnegin, al-Istakhri, age., s. 341-342 ve ibn Hawaqal, age., s. 519-520.

® Risdlah ibn Fadlin, ed. Sami al-Dahan (Farsaya gev. A. F. Tbataba’i,
1345, s. 62-63).

4 Ibid.

(Ancak, ibn Fadlan’in verdigi mesafe gereginden ¢ok uzun goriiniyor. Al-
Bayrani, Tahdid’de, Madinah Khwérizm ve al-Jurjaniyah — Kurkéanj arasindaki
uzakhg farsakh (fersah) olarak 19, mil olarak ise 57 olarak almistir; bk. s. 232.
Al-Bayrini’nin verdigi uzakhfin havadan uzaklik, ibn Fadlan’in verdigi uzaklhigin
ise, kendisinin de belirttigi gibi, kayikla uzaklik olmas: gergegi, aradaki fark: agik-
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olamayacagina gore, al-Jurjanfyah’in H. gog yilinda eyaletin merkezi
olmadigin1 ve o sirada Khwiarizm’in bagkenti olan kent ile ‘‘al-Jur-
janiyah” diye bilinen kent arasindaki uzakligin oldukga biiyiik ol-
dugunu kesin olarak kabul edebiliriz. Bundan bagka, X eyaletinin
bagkentinden, Arapga ‘“Madinah X” olarak sézedilmesine kargilik,
Farscada, ‘“Madinah” kelimesi bir yana birakilarak yalmzca “X”
dendigi sonucunu ¢ikarabiliriz. Abu al-Fadl al--Bayhaqi’nin, al-Ma’-
man’un bundan béyle “Khwarizm ve Gurginj (Kurkinjin Farsca-
lagtinlmig bi¢imi) diginda, eyaletin tiim kentlerinde khutbah (hutbe)’in
Mahmid adina okunmasina razi oldugunu bildirmesi, bu iki sonuca
agirhk kazandirmaktadir %. “Khwarizm” ya da‘““Madinah Khwarizm’’-
in hangi kenti belirttigi konusunda ise, al-BayrGni’nin kendisi bize
tamkhk etmektedir. A/-Qdndn adhi eserinde yeralan bazi kentlerin
boylam ve enlemlerinin belirtildigi haritada, bu konuyla ilgili olarak
iki kayit vardir: (i) ‘“Khwarizm’in kentlerinden biri olan al-Jur-
janiyah” ve (ii) ‘““daha 6nce eyaletin bagkenti (madinah) olan, Khwa-
rizm’in bir bagka kenti (balad) Kath’ %1, Al-Bayrini’nin, dogum yeri
ile ilgili olarak, “Kéath” kentinden, ‘“Madinah Khwarizm” olarak
sozettigi yolundaki goriigiin en inandiric1 kaniti, al-Bayrini’nin dogum
yeri igin Magélak’sinde ve “Kath” igin al-Qdndin’da verdigi cografi
bilgilerdir. Kath igin verilen sayilar: 85°’ boylam, 41°36’ enlemdir.
Dogum vyeri igin verdigi sayilar ise: 85°’ boylam, 41°20’ enlemdir.
(Ancak, burada kiigiik bir tutarsizhk vardir; kentlerden birinin
enlemi 41°36’; 6tekinin enlemi ise 41°20’ dir. 16’ fark, birgok sekillerde
agiklanabilir. Ornegin, 41°20" = 4L, gergekte 41°35’ = JL olabilir,
ya da bu sayilar, degisik zamanlarda al-Bayrani’nin dogru olarak
kabul ettigi sayilardir, vb.52).

lamaya yeterli gériinmemektedir : 31 farsakh ya da 93 Arap mili gok biiylik bir_
farktir. Bununla birlikte, ibn Fadlan, sézkonusu uzakhigin 50 mil oldugunu soyle-
mis olabilir; bu rakam ise sadece 7 Arap mili daha kisadir).

80 Térikh Bayhadi, ed. Ghani ve Fayyad, Tahran, H. 1324, s. 674-675.

81 Al-Qdnin al-Mas’idi, Haydarabad, Dekka, 1954-1956, s. 575.

2 Tahdid adl eserinde, al-Bayrini, Madinah Khwarizm’in enlemini, matematik
islemlerle, 41° 25’ 40” olarak hesaplamakta bunun, daha o6nce goézlem yoluyla
bulunmus olan degerlere uygun oldugunu belirtmektedir; bk. s. 234. Al-Jurjaniyah’in
enlemi igin ise farkli sayilar vermektedir: aym giin degisik yontemlerle bulunan
42° 0’ 35 (5. 49) ve 42° 30’ 13” (s. 51); daha bagka bir yéntemle buldugu 42° 10’ 3”
(s. 51-52) ve ‘“‘gergek” deger oldugunu belirttigi 42° 17’ (s. 54).
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Bununla birlikte, bu durum bazi sorunlan ¢6ziilmemis olarak
birakmaktadir; simdi bunlar elealmamiz gerekiyor. Ibn Khurdadh-
bih, “Fil” in, Khwarizm’in ad1 oldugunu, ancak mutlaka Khwarizm’in
bagkentinin ad1 olmas1 gerekmedigini sdylemistir. Bu nedenle, iigiincii
yizyihn ortalarinda eyalet olasihkla Iranhlarca “Fil” olarak bilini-
yordu; baskenti de “Kath” di. (Belki de, al-Jurjaniyah o zaman
bagkentti ve “Fil” olarak biliniyordu). Ibn Fadlan, H. 309 yilinda
Khwarizm’in bagkenti olan Kath’a gelmis ve bu kentten, Farscada
oldugu gibi, eyaletin adiyla sézetmistir 3. Oyle goriiniiyor ki, al-
Istakhri’nin Kath’in kuzey yakada (al-Jurjaniyah’in ise giiney yakada)
oldugunu séylemesinin nedeni, Amt Derya’nin yoniiniin Khwarizm
bolgesinde genellikle kuzey-bati olusu, béylece de eyaletin Ami
Derya’nin kars1 yakasindaki kesiminin, nehrin kuzeyinde (Khurasan
kesiminin ise giineyinde) yeralmis gériinmesidir. (Al-Istakhri, bagken-
tin adimin Kath oldugunu ve al-Jurjaniyah’min Kath’tan sonra en
biiyiik kent oldugunu agikga belirtmistir). Ibn Hawkal’in, Khwérizm’in
in bagkentinin, Ama Derya’nin 6tesinde bulundugu ve Maward’al-
Nahr kentlerine, Khurasan kentlerinden daha yakin olduguna iligkin
sozleri, kendi kendini kamtlamaktadir. Hudid al->Alam yazildig sira-
larda, siyasal durum degigmig goriinmektedir. Eskiden, Khwarizm-
Sah’larin yonetiminde bir Khwarizm eyaleti olup Kurkanj, Khwarizm-
Sah’larin  uyrugunda bir bagkan tarafindan yénetilen (olasilikla
Khwarizm’in Khurasan bélgesinin tiimiinii kaplayan) bir kasaba
iken, H. 372 yilinda, Kurkidnj Amiri kendini Khwarizm-Sahlardan
bagimsiz kilmig bulunuyordu. Béylece, bagkenti Kath olan Khwarizm
eyaleti, bagkentleri Kath ve Kurkanj olan iki eyalete doniigmiigtii.
Ancak, oyle goriiniiyor ki, al-Maqdisi’nin bu boéliinmeyi taniyip
tammadig1 agik secik olmadigindan, bu durum Halife tarafindan
resmen onaylanmamigti. Bununla birlikte, dogal olarak, al-Maqdisi,
Kath’dan Qasbatuhd al-Kubrdé diye sozetmekte ve burasinin (yani
Khwarizm’in) Khurasan’daki bagkentinin (gasbak) adinin al-Jurjani-
yah (yani Kurkanj) oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte, onun,
Kath’a “Sahrastan” dendigine iliskin s6zlerinin dogru olup olmadigim
sdyleyemeyiz. (Iranllarin, Kath’a bu adi vermeleri kentin duvarlarla
cevrili olusundan ileri gelmigse, bu hi¢ de olanaksiz degildir).

53 Risdlah’r Arapga ashyla karsilastirma olanag bulamadim. Bununla birlikte,
Farsga geviride, “Khwarizm”, ibn Fadlan’in o zamanki Khwarizm-$ah’1 ziyaret
ettigi bir kenti belirtmek igin kullanilmistir.
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H. 385 yilinda, o zamanki Khwarizm-$ah 6ldiiriilmiis ve tim iilke
o tarihten sonra Khwarizm-$4h unvanim alan Kurkanj Amiri’nin
egemenligi altinda birlestirilmigtir. Kurkdnj Amiri o tarihten sonra
Khwarizm-$ah unvanmim almis, ama agik¢a gorildiigii gibi, ilkeyi
Kurkanj’dan yonetmistir. Bu nedenledir ki, Ibn Sina, Bukhara’dan
gocettikten sonra, o zamanki Khwérizm-§ah’a Kurkanj’da takdim
edilmigti ve gene bu nedenle, al-Bayrani’nin soziinii ettigi, al-Jurjani-
yah’daki Ddr al-Imdrah Kurkanj’da bulunuyordu . Yaqat'un sozlerine
gelince, bunlarin yanhg tahminler oldugu agiktir. Elde ettigi veriler
onun icin yeterli olmadigindan, (goriiniirde) celigik anlatimlar
uzlagtirmaya ¢ahigmustir. Al-Bayrni’nin Tahdid adli eserinde yeralan,
Kath’in Kurkanj’in kuzeyinde oldugu yolundaki sézleri ya bir kalem
siirgmest ya da o dénem yazarlarinin bazan haritaya tersinden bak-
malarinin bagka bir 6rnegidir! (Bunun bir 6rnegine, Yaqat'un al-
Bayrani’nin yasam 6ykiisiiyle ilgili olarak yazdiklarinda rasthyoruz;
burada, Kuzey Kutbu’ndan Giiney Kutbu olarak sozedilmektedir .

Ancak, bir sorun ¢6ziilmemis olarak kalmaktadir — birgok yanhg
tahminlerin dayandig bir sorun. Ona, neden al-Bayrani ya da Berani
denmigtir? Gergekten bunu bilmiyoruz. Bugiin, onun Bayrin diye
adlandirilan bir yerde ya da Kath’in dignda dogdugu igin boyle
adlandinlmadigim artik biliyoruz. Khwarizm’in onun anayurdu
olduguna inanmak i¢in de nedenlerimiz var %6. Oyleyse, ona neden
al-Bayrini denmigtir? Kanimca, bu sorunun iki yonli karsihg: vardir
Onun, Kurkanj Amiri’nin Khwarizm’in tiimiinii topraklarina kat-
masinin egiginde, Khwarizm’e gdgmesinden once boyle adlandinldigim
saptayabilirsek, ailesinin Khwarizm’in (kesinlikle Khwérizm kenti,
eyalet degil) diindan gelmig olmas: gerektigi ortaya ¢ikar. Ancak,
bunun sonradan adina eklendigi ortaya gikarsa, bu durumun en basit
agiklamasi, Khwarizm digindaki insanlarin da, yabanc ya da gog-

8¢ A_F. al-Bayhaqi (Térikh Bayhagi, s. 675-676), ayaklanmanin nasil patlak
verdigini ve bundan sonra olanlan anlatmaktadir. Bu konu ile ilgili olarak, asilerin,
Veziri ve oteki biiyiikleri 6ldiirdiikten sonra, Ddr al-Imérah’ya ulagtiklarimi ve orada
Khwirizm - Sah" 8ldiirdiiklerini belirtmektedir. Bu, metinde dile getirilen goriisii
desteklemektedir.

88 Bk. Mu‘jam al-Udaba’, s. 183.

6 Al-Bayrtni, Khwarizm’e go¢mesini, “yurdundan ayn diisme” (al-Ightirdb
‘an al-watan), oraya dénisiinii ise “kavugma” (al-ijtima* al-$aml) olarak nitelemis-
tir; bk. Tahdid, s. 81.
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33}

menlere “Ber(in” dedikleri, onun da kendisinden ‘“al-Khwarizmi
diye sozedilmesini istemedigi igin, kendisine nisbe (nishak) olarak
A

“al-Bayrani”yi aldigx seklinde olacaktir.
* % %

Bu nedenle, al-Bayrini, H. 362 yilinin Dh#’al-Hijjah ayinin iigiincii
persembe giinli, Khwérizm’in o zamanki bagkenti olan Kath’ta 57
dogmustur. Ama, ana babasi kimdi, ailesi hangi iilke ya da bolgeden
geliyordu? Bu soruya doyurucu bir kargihk vermek igin, al-Bayrani’-
nin yasamuyla ilgili atflan kapsayan, Kitdb Sirr al-Sdrgr’dan Yaqat'un
aktardig1 iki siire%® ne olglide kamit degeri verilecegini belirlemek
gerektir %8, Bizim bildigimiz eserlerinin higbirinde, al-Bayrani, kendi
yazdig: siirlerden dizeler aktarmamigtir; oysa bagkalarinca yazilmg
olan siirleri bol bol aktarmaktadir — Qissah Wimiq Adhr&’y1r Arapgaya
geviren, bagka ykiiler yazmig ve gevirmis olan ve eserleri arasinda
Qafiyah al-Alf fi Itmdm $ir abt Tammdm’in da bulundugu bir insamn
kendisinin de baz siirler yazmig olmasi hig de olanaksiz sayilmaz.
Abu al-Fath al-Bustiy’in onuruna yazdig1 (sdylenen) gastdah’min daha
ilk bakigta, al-Bayrani’den bagkas: tarafindan yazilmig olamayacag
anlagilmaktadir. Ancak, daha yakindan incelendiginde, bu siirin abi
al-Fath al-Bustiy ya da aym kunyah1 tagiyan bir bagka sair tarafindan,
al-Bayr(ini’ye 6vgii olarak yazilmiy olmasi akla sigar goriinmektedir.
Giinkii, 6nce, bir 6vgii yazarinn, siirinin biiyiik bir béliimiinde prens-
lerin saraylarindaki kigilerle baglarindan, dogu ve batinin bilim
adamlarinca ¢ok iyi tamindigindan sézetmesi, sonra da, igine diistiigii
kétii durumdan yakinmasi, en sonunda ise, 0 zaman onu destekleyen

% Buraya kadar, al-Ghadanfar’in, al-Bayrini’nin Madinah Khwérizm’de dog-
dugunu séylemesinin neden dogru olmadig: agik¢a anlasilmiy olmahdir. (R. 630
yiinda dogmus olan) al-Ghadanfar, eserlerini, Kath’in artik bagskent olmadig:
bir sirada yazmistir. (Gergekten, Risalah’sini yazdig1 sirada, daha sonraki bagkent
Kurkénj bile hemen hemen tiimiiyle Tatarlarca yikilmsti).

578 Bk. Ek, s. 40, 41.

% Bk. Mu‘jam al-Udabd®, s. 186-188 ve 18g. (Yaqut'un, Kitdb Sirr al-Surur
adh eserinden, al-Bayrini tarafindan yazildigi soylenen bir gasidah (kaside), iki
kisa siir ve ti¢ dortliik (rubaf) aldigt Muhammad b. Mahmud al-Naysabari, al-
Bayrini’den sair olarak sézeden tek kisidir. Daha 6nceki yazarlarin higbiri, s6z-
konusu doénemde tamdiklan kiigiik bilyiik tiim Ghaznah’h ozanlardan dizeler
almig olan aba al-Mansir al-Tha’alibi ya da aba al-Hasan al-Bakharzi bile, al-
Bayrani’den siir aktarmamis, onun sair oldugundan da sbzetmemislerdir. Al-
Bayriani gergekten siir yazmigsa, bunlara yer verilmemesi, en azindan, gok gariptir).
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tek kisi olan falanca kimseden sézetmesi garip goriinecektir. Tersine,
eger gasidah, al-Bayrani igin yazilmigsa, bu estetik talihsizlik ortadan
kalkar. Ciinkii sair, bagtan sona mamdih’tan sozetmekte, 6nce kendisin-
den, baskasi adina, mamdih ile bagintil olarak sézetmekte ve kendi
kiiligini, 6vdiigii kiginin altina gommekte, sonra kendisini hatirla-
makta, 6vdiigii kiginin yiiceligini dile getirmenin ve onun bu diinyada
iyiligi, 6te diinyada kurtulmas: i¢in dua etmenin uygun olacagini
kendisine hatirlatmaktadir. lkinci olarak Mahmidd’ un o6liimiinden
sonra, al-Bustiy’in yeni bir koruyucuya gereksinim duymasinin,
al-Bayrani’nin onun destegine gereksinim duymasindan daha olasi
goriinmektedir. Son olarak, siirdeki bazi anlatimlar dogru degildir:
al-Bustiy’de, bu, sairin dili 6zgiirce kullanmas: olarak kabul edilebilir,
al-Bayraini’de ise bagiglanamaz. Al-Bayrani’nin abti al-Hasan ‘Ali b.
al-Ma’mfin’u tamyip tanimadigim bilmiyoruz. Ancak, H. 408 yilinda
iligkilerinin gerginlestigini ve Mahmd’un bundan sonra onunla hig
barigmadigim ve ona hasin davrandigini, al-Bayrani’nin kendisinden
ogreniyoruz 5. Oteki siire gelince, al-Bayrini’nin kaleminden ¢ikmug
olabilir; ama onunla hi¢ bir ilisigi olmayabilir de. Sonug olarak,
bu siirlere pek giivenilmese ya da yalnizca onlarin kamthgina dayani-
larak herhangi bir goriiy onesiiriilemese de, al-Bayr(ini’nin yasam
oykiisiiniin akig igindeki bir boglugu doldurmak icin sakinimli olarak
onlan kullanabiliriz.

Al-Bayriini’nin ana babasi ve anayurdu konusuna donersek,
al-Bayrani’nin kendisi Arapga ve Farsganin onun igin yabanc diller
olduklarini, bu dillerde konugurken tedirginlik duydugunu belirtmis-
tir 8. Sanskritceyi ve Hint bilimlerini 6grenmekte karsilastig1 giigliikleri
Kitéb al-Hind® adli eserinde canh bir sekilde anlatmaktadir. Oyle
goriiniiyor ki, al-Bayrani, birkag astronomi terimi disinda bagka bir dil
bilmiyordu. Tahdid adh eserinde, Khwarizm’den ayrilmak zorunda
kalgini, “anayurduna yabanc” olmak (al-ightirdb ‘an al-Watdn), geri
doéniisiinii ise “yeniden birlesme” (al-ijtimd’ al-saml) diye nitelemigtir 2.

 Kitdb al-JFamébhir fi Ma‘rifah al-jawdhir, ed. F. Krenkow, Haydarabad,
dekka, H. 1355, s. 26-27. (SUY! &, S L)

¢ F. Krenkow, “Abu’r-Raihan al-Beruni”, Islamic Culture, C. VI (1932),
s. 530-531, bu anlamda, al-Bayrani’nin Kitdb al-Saydanah adli eserinden bir bélim
almistir. Ayr. bk. L. Massignon, age., s. 218; Massignon, gevirisinde, daha da agik
bir anlatim kullanmaktadir: ““... ma langue natale, Kharazmienne...”

1 Kitéb al-Hind, ed. E. C. Sachau, Haydarabad, Dekka, 1958, s. 12.

62 S, 81.

Belleten C. XLVI, 39
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Onun, Khwarizm’in bagkentinde dogmug oldugu sonucuna varmgtik.
Bundan agikga c¢ikarilacak olan sonug, al-Bayrani’nin Khwarizm
soyundan gelmis oldugudur. Ana babasinin kim olduklar1 sorununa
gelince, babasinin adinin Ahmad oldugundan bagka dogrudan kanit
yoktur. Ancak, bu Ahmad’in kimligini saptayabilmek i¢in elimizde
bu konuya iligkin dolayli kanit vardir. Khwarizm-$ah ‘Iraq b. al-
Mansir’un torunlarindan biri olan® abt Nasr al-Mansr’un zama-
ninin taninmig astronomi ve matematik bilginlerinden biri oldugunu
ve qasidak’de, al-Bayrani’'nin koruyucusu ve velinimeti roliinde
goriindiigiinii biliyoruz. Al-Athdr al-Bigivah’dan, abt Nasr’in onun
hocast oldugunu$, Tahdid’den ise, al-Bayrani’nin yaklapk H. 380
yilinda, daha onsekiz yaglarinda olmas: gereken bir sirada, astronomik
gozlemler yapmis oldugunu o6greniyoruz ®. Onun, ana babasindan
birini, olasilikla her ikisini, daha bebekken ya da kiigiik bir ¢ocukken
yitirmig olmasi gerektigine inanmak i¢in neden vardir ¢; gasidah’de,
onun Al Irégn siit kardesi oldugu yolunda bir anlatima rasthyoruz.
Bu, kuskusuz, bir siirsel anlatim olabilir, ama tarihsel gergegi de dile
getirebilir. Eger dogruysa, bu, al-Bayrini’nin o aileye ya da bagka
bir soylu aileye mensup olmasi gerektigini gosterir; ¢iinkii, kugkusuz,
‘0 Hanedana mensup higbir soylu kadin rasgele bir ¢ocuga siit vermeye
tenezziil edemezdi. S6z konusu Ahmad’in, siilalenin sondan bir 6nceki
Khwarizm-$ah’s Ahmad b. Muhammad b. ‘Irdq’dan bagka biri
olmadig, ‘Iraq Hanedaninin son Khwarizm-§ah’t aba ‘Abd Allah’in,
onun tvey kardesi oldugu kanisindayim. Bu varsayim, asagida belirtilen
olgulardan otiirii daha da inandirica olmaktadir: (i) al-Bayrani
abt ‘Abd Allah ve Kurkdnj Amir’i al-Ma’min arasindaki savagin

83 Muhammad al-Qazwini, age., s. 249’da bu baga karsi ¢ikmistir. Burada,
yanmlan al-Qazwini olup, sasilacak bir bigimde, al-Nizami’'nin soyledikleri dog-
rudur. Al-Qazwini, sadece, Khwazirm - $ah’in kimligi konusunda yamlmistir.
Bununla birlikte, “Mawla Amir al-Mu‘minin” in siradan bir Khwarizm’li olama-
yacagi, bu nedenle de, soybaginin gésterdigi gibi, Khwéarizm - $ah ‘Iraq’in torunu
oldugu agiktir. E. G. Browne’un, orijinal niishadan (al-Qazwini) bir adim daha
ileri giderek, abl Nasr’in biiyikkbabasinin adim1 ‘Arraq diye yazmasinin nedenini
bilmiyoruz.

8¢ Al-Athér al-Bigiyah, ed. E.C. Sachau (2. bas.), Leipzig, 1923, s. 184.

85 Tahdid, s. 234.

8¢ S. H. Barani’nin de ayni sonuca vardigini memnunlukla belirtmek isterim.

Bk. Al-Qdniin, s. v.
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bir sonucu olarak, saklanmak ve sonunda Khwarizm’den gogmek
zorunda kalmistir 87; ciinkii kendini okumaya adamig, matematik
sorunlar1 ¢ézen ve astronomi gézlemleri yapan yirmiili¢ yaginda bir
bir gen¢ adamin, Khwarizm-$ah ve amcasimin duacisi ya da destek-
leyicisi olmug olsa bile, anayurdundan gogetmek zorunda kalmasi
i¢in higbir neden géremiyorum; (ii) al-Bayrtni, kendisinden higbir
zaman ‘‘al-Khwarizmi” diye sézetmemistir — bunun nedeni, Oyle
goriiniiyor ki, al-BayrGni’nin, siirgiinde bile Ma’munilerce izlenmek-
ten korkmasi ve kendi halki ile ‘“yeniden birlesinceye” degin. ‘“‘al-
Bayrini”’ adiyla iin yapmis olmasiydi; (iii) al-Bayriini, Mahmad’un
Khwarizm’in bagkani oldugunu ilan ettigi bir yilda, iistelik tam aslanin
ininde, Ghaznah gibi bir yerde, onun hosuna gitmeyecek bir davramsta
bulunma vyiirekliligini gosterebilmistir ®.  Annesinin odun tagiyici
oldugu belirtilen siire gelince, bu deyim kesinlikle iirsel etki yaratmak
icin kullailmugtir; bu siirde, ab Lahab, al-BayrQni’nin babasi
degil, kendisidir; 6te yandan, annesinin oduncu (hammdlah al-hatab)
olusu, eger kendisi Abt Lahab olmasaydi, bilinemezdi. “Aba Lahab”
ve “Hammdlah al-Hatap” deyimlerinin ikisi de, “edepsiz bir ihtiyar”
(saykh bi-ld adab) ve ‘‘kiigiimsenecek bir kadin” yerine metaforik
olarak kullanilmigtir.

* % xk

Al-Bayriini, 6grenimine ok geng yasta, bilyiik bir olasilikla, abt
Nasr al-Manstir'un gézetiminde baglamigtir. (Bildigimiz kadaryla,
ab Nasr, al-Bayrani’nin, 6gretmeni oldugunu soyledigi tek kisidir.
S. H. Barani, kesinlikle burada yanlgiya diigmiistiir ®. Belki de, al-
Bayrini’nin 6ylesine kiigiik yasta astronomi ve matematik bilimlere
yakindan ilgi duymasi, onun abf Nasr’in 6grencisi olmasinin bir

87 Tahdid, s. 81.

88 Kitdb al-Jamdhir, s. 26-27.

6 S H. Barani, Bandad al-Sarakhsi (metinde, al-Sarhasni) adinda birisinin
de hocasi oldugunu belirterek, bu savim kanitlamak igin Al-Athér, s. 184, 20. satir-
dan alinti yapmaktadir. (Bk. Barani, Al-Berini, Lucknow, 1915, s. 41). Barani’nin
burada bir yanilgiya distiigi agiktir; ¢iinkii, alinan metinde “‘ustadhi” diye s6zii
edilen kisi, aba Nasr’dir. ‘Abd al-Salam Nadwi, ayni savi 6éne siirmiiy ve bu savi
desteklemek igin de, Al-Athér'n 25. sayfasim gbstermistir. Alnan metin, éne suriilen
sav1 desteklememektedir; giinkii, sadece Muhammad b. Ishaq b. Ustadh Bandad
al-Saraksi diye birinin adi érnek olarak anilmstir (Bk. 15. satir).
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sonucudur. Tahdid adli eserinde™, yaklasik olarak H. 380 yilinda
yaptig1 bir astronomik gozlemden sézetmesi, o sirada asagi yukan
onsekiz yaginda, hatta daha da geng oldugunu gostermektedir. H.
385’te, yirmiiig yagina bastiginda, oldukga biiyiik 6lgiide yeryiiziiniin
ylizeyini 6lgmek igin gozlemler yapmis; Khwarizm’in gesitli yerlerinin
enlemlerini dikkate deger bir dogrulukla saptamig bulunuyordu ™.
H. 385-387 yillar1 arasinda ne yaptigim bilemiyoruz. Ama onun, Ka-
th’ta ya da bu kente yakin bir yerde oturmay: siirdiirdiigiinii, kendini
en ¢ok kitap okumaya adadigini, matematik astronominin o zaman
daha ¢o6ziilmemis olan sorunlarini, olasihikla, o zamandanberi “Al-
Bayrani Sorunlar” diye bilinen sorunlan ¢ézmeye galigtigim tahmin
etmek yerinde olur. H. 387 yihnda, Kath’da, abt al-Wafa’ al-Bazjani
ile igbirligi yaparak, ayla ilgili bir gézlem yapmigtir; al-Bizjani’nin
Bagdad’tan yonettigi bu goézlemin amaci, iki kent arasindaki boylam
farkin1 saptamakt1”2. (Sonug, tam 15%dir). Bu gozlemden kisa bir
siire sonra, al-Bayriini, Khwarizm’den aynldi. Jurjin’a kesin olarak
ne zaman vardigini ve Qabas b. Wagmgir’in koruyuculugu altina ne
zaman girdigini bilemiyoruz. Al-Athar’da, al-Bayriini, Qabas’un
lutfuna ermeden 6nce Rayy’da bulunduguna ™ deginmistir; bu neden-
le de, eger Jurjan’a daha once de gitmemigse, Dihistan iizerinden
dogrudan giden yolla degil, Khurasan’dan gegerek gittigi anlagilmak-
tadir. Rayy’da bulundugu sirada yoksullagtign anlagildigindan,
Khwiérizm’den ayriligt ile Rayy’a ulagmasi arasinda bir siirenin gegmis
olmasi gerektigi sonucu gikanlabilir. H. 390 yilinin sonlarinin son-
larinda, Al-Athar’i yazmaya bagladi;™ ama o sirada Kitdb Tajrid

70 S. 234.

" Bk. ornegin Tahdid, s. 52-53, 81, 232 ve 236; Al-Qdntn, s. 365.

72 Tahdid, s. 236.

[Barani’nin (Al-Qdndn, s. v. de), al-Bayrini’nin, ab&i Nasr’in hocasi oldugunu
belirttigi aba al-Wafa‘ al-Bizjani ile iligki kurmasini saglayan kimsenin abi Nasr
oldugu disiincesini nereden gikardigini bilmiyorum. Barani, belki de, Rasd‘il abf
Nasr Mansir ibn ‘Irdd ilé al-Bayrini’ye yazdig1 6nsbzde, Haydarabad, Dekka, 1948,
abi Nasr'in, aba al-Wafa’'nin 6grencisi oldugunu belirten Z. A. al-Muasawi’ye
dayanmaktadir. Oyle ya da boyle, Barani, iki biiyiik astronomun bir giines tutul-
mastni gézlemlediklerini belirtmekle yamlgiya diismistiir; gergekte, iki astronomun
“birlikte” gozlemledikleri olay bir ay tutulmasiydi].

3 S. 338.

" Al-Athér'da, al-Bayrani, tarihi gevirmek igin 1.12. 1311 lIskender yilim
almaktadir; bk. s. 194. Hesaplandiginda, bu giiniin, H. 390 Sawwal ayna rastladig
gorilmusgtiir.
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al-Su‘d‘dt wa al-Anwdr’i, yazmig ve Qabhs’a sunmus bulunuyordu 7.
Qabts, Jurjan’in yonetimine H. 388 yilinda dénmiistiir; bu nedenle
de, al-Bayr(ini’nin yaklagik H. 389 yilinda onun tarafindan kabul
edildigi anlagilmaktadir. Bundan 6nce, Jilan Ispahbad’17¢ (olasilikla,
kizi Qabds’un oglu Iskandar’la evlenmis olan?”) Marzban b. Rus-

5 Al-Athdr, s. 10.

76 Oyle goriimiiyor ki, unvan (Ispahbad Jil Jilan), Jalal Huma’i’yi (Tafhim,
s. v) ve Z. A. Azhar’r (“al-Berini k& Watan awr Uski - Sd“iri,” Al-Ma*drif, Kasim
1973, s. 5-22), yanhs goriislere siiriiklemistir. Azhar, ““... al-Bayrani’nin baz1 kral
saraylarinda bulundugunu; 385/995’¢ kadar, Khwérizm Krallarimin Al ‘Irdg kesimi
saray1; 387/997’ye kadar Mazandaran Ispahbad’s Marzban b. Rustam’in sarayi;
388’¢ kadar ta Tabaristin’da Qabts b. Wasmgir'in saray1 ile bagim siirdiirdii-
giinii...” one siirecek kadar ileri gitmistir. Tarihlemenin yanhshg: bir yana, Az-
har’in, “Mizandarﬁn” ve “Tabaristan” kelimelerinin her zaman aym jeopolitik
varhig1 belirtmeyebilse de, bu kelimelerin aym cografi bolgeyi belirttiklerinin far-
kina varmadi agiktir. Azhar, Marzban'in Q4abis’a tabi oldugunun ve Qabis’un,
ii¢ bodlgenin, Jurjan, Tabaristan ve Jilan bélgelerinin tiimiintin de hiikiimdar:
oldugunun da farkina varmamgti. Huma’i, al-Bayrini’nin Maqalid adli eserini
“Isfahbud Tabaristan Jil Jilan Marzban b. Rustam b. Sarwin igin” yazdigim be-
lirtmigtir; bundan anlasgildigina gére, Huma’i, Marzban’y, ya Tabaristan ve Jilan’in,
ya da (“Jil”in “kesim” ya da ‘“‘bolge” anlamina geldigini. varsayarak) Jilin’in bir
bolgesi olan Tabaristin’in hiikiimdar olarak kabul etmistir.

Gergekten, Jilan adinda, aym1 zamanda Jil de denen bir bolge vardi. Tabaris-
tin ve Jurjan ise, o siralarda Hazer Denizi kiyisinda uzanan 6teki iki boélgeydi.
(Bu terimlerin kullanihg1 igin bk. G. L. Strange, The Lands of the Eastern Caliphate,
tipki basim, Londra, 1966, s. 172-174 ve 368-381; = H. L. Rabino, Mdzandarén
and Astrdbdd, Londra, 1928, I ve X. boélimler).

“Ispahbad”, Tabaristin/M4zandarin’in hiikiimdarlarinin unvamyd. (Bk.
M. P. Sad, Farhang Anand Rdj, C. 1. Tahran, 1335 Khursidi, s. 256). Ibn Isfandi-
yar’a gore (Tdrikh Tabaristdn), bu unvan, Tabaristanin iki ayn siililesine, “Ba-
wand... ve Qarinwands ya da Wasmgir siilalesi...”ne dogru olarak uygulana-
bilir. (Bk. E. G. Browne’un, History of Tabaristdn gevirisi, Leyden ve Londra, 1905,
s. 91-92). Bu nedenle, ya Marzban, Huma’i’nin belirttigi gibi Tabaristan, hiikiim-
dan (Ispahdab’) idi, ya da, kamimca (Qabiis’un kuzeni ve onun oglunun kayn-
babasi1 olan) Marzban’a, “Jil Jilan” unvam verilmisti. Bunun béyle olabilecegini
kamtlayan olgu, ibn lsfandiyar’a gére, son Sasani hiikimdan, Yazdgird'in, Ji-
lan’in o zamanki hiikiimdari olan Jil'e, “Jil - Jilain Farywadgar - Sah” unvanim
vermis ve onu Tabaristan’a vali olarak atamig olmasidur. (Bk. age., s. 97). Herhalde,
bu sorunun daha arastirilmas: gereklidir.

77 Z. A. Azhar, age., s. 6, al-Bayrani’nin, H. 387 yllma degin - Marzban b.
Rustam’in sarayi ile bagim siirdiirdiigiinii belirtmektedir; ancak bu goriigii kangi
kaynaga dayanarak o6ne siirdiigii agik degildir. Herhalde, bu goériis, Bayrani’nin
(daha 6nceki bir tarihte Jurjan’a gitmemisse) H. 387 yihinda Kath’da bir gézlem
yapmig olmasi olgusuna ters diigmektedir.
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tam ?1n koruyuculugu altinda girmis olabilir; ¢iinki, Kttdb Magalid
“Ilm al-Hay’ah Yahdath fi Basit al-Kurah adl kitabin1 ona sunmustur 7.
Bununla birlikte, bu kitabi, Qabis’un yaninda bulundugu sirada da
yazmig olabilir 8. Durum ne olursa olsun, al-Bayrani, H. ggo yilina

78 ‘Unsur al-Ma’ali Kayka'as b. Iskandar b. Qablis b. Wasmgir, daha g¢ok
Qadbiis Némeh diye bilinen Kitdb Nasthat Ndmeh adli eserinde, annesinin, Prens
(malizkddeh) Marzban b. Rustam b. Sarwin’in kizi oldugunu belirtmektedir.
(Bombay, 1325/1907 bas. s. 4; ancak, Levy’nin Londra 1951 baskisinda, adi, s.
6’da, Marzban b. Rustam Sarwin olarak verilmistir). Al-Bayrini’nin Risdlah
al-Fihrist adli eserinde (Sachau’nun Al-Athér baskisinda verildigi gibi) al-Bayrani,
Isfahbud, Jil Jilin Marzban b. Rustam igin bir kitap yazdigindan sézetmektedir.
Kayka’(is’a gore, biiyiikbabasi, Marzbdn Némeh’nin yazariydi (Levy’nin baskisi, s.
6); bundan, bu degerli kisinin bilime duydugu ilgi agik¢a anlasilmaktadir. Ondan,
Tabaristan’in iki bilge ve filozof kisisinden biri olarak soézeden ibn Isfandiyar,
onun aym zamanda, Tabari lehgesiyle, Niki - Ndmeh diye bilinen bir siir Diwdn’
oldugunu da éne siirmektedir. (Bk. E. G. Browne'un, Tdrikh Tabaristin’in kisaltl-
mus gevirisi, Leyden ve Londra, 1905, s. 86). Jalal Huma’i (al-Bayrani’nin Kitdb
al Tafhim adl eserine yazdig1 onsozde), al-Bayrtni’nin Magalid flm al-Hayah adh
eserini Jurjan’da yazdigim ve bu eseri, “Tabaristan Isfahbud’u “Jil Jilan”
Marzbah b. Rustam b. Sarwin’e sundugunu belirtmektedir (s. V, Not 2). Hu-
ma’i’nin ekledikleri, tahminden 6te bir anlam tasumiyorsa, al-BayrGni’nin Magd-
lid’ini sundugu kisi ile Kayka’ds'un anne tarafindan biyiikbabasinin ayni kisi
oldugu gorisii hemen hemen kesinlikle saptanmis goriinecektir. Ibn Isfandiyar’a
gore (age., s. 225), Ispahbad Rustam b. Sarwin b. Sahriyar Biwand'in, Qabis'un
dayis1 (dolayisiyla da, Marzbin b. Rustam’in QA4bés’un kuzeni) olmasi, bu goriise
daha da giivenilirlik kazandirmaktadir.

Jilan, Tabaristain ve Jurjin, QA&bis’un yénetimi altindaydilar. (Bk. M. B.
Badakhsani, Tdrikh Irdn, C. 11. Lahor, 1971, s. 146). Jilan (aym zamanda Jil de
denir), kuskusuz, Ziyarilerin atalarinin yurdu olup, Kayka’as’a gore, loc. cit., ata-
larindan Arghas Farhadan, Kaykhusraw (Keyhusrev) zamaninda Jilan’in hiikiim-
danydi. Ziyarilerin, Tabaristan ve Jurjan’daki yo6netimlerinin 319/931 yilinda
Mardawij b. Ziyar ile basladig bildirilmektedir. (Bk. H. L. Rabino, Mdzandarin
and Astrabad, Londra, 1928, s. 141. Badakhsani’ye gore, age., s. 143, Mardawij,
316/928 yilinda, Hamadén" oldugi gibi Tabaristin’1 da elegegirmis bulunuyordu.
Ancak, benim bu konuda bazi tereddiitlerim var. Bk. Ibn Isfandiyar, age., s. 204~
217). Qabuts, 388/998’de Jurjan’a déndiigiinde, Tabaristan ve Jilan iizerinde
de yeniden egemenlik kurmay: bagarmisti. (Badakhsani, age., 146).

" Al-Bayrtinf, Risdlah Fihrist Kutub Muhammad ibn Zakariyah el-Rézi (Sachau’nun
Al-Athdr bas., Leipzig, 1923, s. XXXX).

80 Jalal Huma’i, al-Bayrini’nin Kitdb al-Tafhim’inin 6nsoziinde, al-Bayrini’-
nin Maqalid ‘Jim al-Hayah’s Jurjan’da yazdigim belirtmektedir. (Bk. s. V, Not 2).
Hama’i’nin hangi ‘otoriteye dayandigim bilmiyorum; ancak, séyledigi dogruysa,
al-Bayr(ini’nin Marzban ““Saray1” ile baglanti kurmas: olasihg daha da azalmak-
tadir.
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degin, aralarinda (elyazmasi bugiine degin kalmig ve bu sorunlarin
bazilarina bir 6lgiide 151k tutabilecek olan) Kitdb fi Isti‘db al-Wujih
al-Mumkinah fi San’ah al-Usturléb’in da bulundugu en az on kitap ve
“geng bilim adam1” ( fatd al-fddil) ibn Sina ile yaptig1 gériig aligverigini
yazmstir 81, Jurjan’da kaldig: siire iginde, bazi1 bilimsel sorunlara
iligkin olarak, biri H. 393 Rabi‘al-Thdni’de, oteki, H. 393 Sawwdl’de,
en az iki astronomik gézlem yapmig® ve yeryiiziiniin ¢evresinin bir
derecesini 6l¢mek ic¢in bazi gabalar harcamigtir. Dihistan ve Ghuz
" Tirklerinin iilkesi arasindaki bazi yerleri se¢migtir 8. Onun, H. 394
yilinda, abti al-Hasan ‘Ali b. al-Ma’mtn’un ¢agris1 iizerine Khwa-
rizm’e déniip dénmedigini, eger donmiigse, bundan sonra yagamini
Khwarizm’de siirdiiriip siirdiirmedigini bilmiyoruz 8 ancak onun,
H. 394 yihnin 14 Ramadén’inda, Khwarizm’de, (olasihkla o sirada
bagkent olan) al-Jurjaniyah’da bir astronomi goézlemi yaptigim
kesin olarak biliyoruz #. Buraya, ay tutulmasini gézlemek igin gelmis
sonra da geldigi yere dénmiis olmasi olanaksiz degildir; ancak, gasi-
dak’dan anlagildiga gibi al-Bayrtni’nin QAabts’tan hognut olmadig 8¢

81 Al-Bayriini, Al-Athdr, s. 10, 25, 79, 138, 185, 211, 213, 230, 257, 295, 297
ve 357. (Ayr. bk. s. XX).

82 Al-Qdndn, s. 740-741.

83 Bk. Tahdid, s. 204.

84 Barani, al-Bayrini’nin ‘Al{’nin ¢agris1 iizerine H. 394 yihnda yurduna
déndiigiinii kesin olarak belirtmektedir; bk. Al-Qdndn, s. vi. Bildigim kadanyla,
Barani, al-Bayrtni’nin Khwarizm’e doniis tarihi olarak H. 394 yilin1 saptayan
tek yazardir; tim otekiler (Al-Berini’de, Barani de dahil), bu tarihin ¢ok daha
sonra, H. 400-403 yillan arasindaki déneme rastladigini belirtmislerdir. Bununla
birlikte, bu goriisii (metinde sézii edilen gézlem disinda) destekleyen higbir kanit
olmadigindan, bunun Barani’nin bir tahmini oldugu anlagilmaktadir. (‘Ali, belki
de H. 394 yilinda hiikkimdard:; al-Bayriini, H. 394 yilinda al-Jurjaniyah’da bir
gozlem yapmustir; herhalde al-Jurjiniyah o sirada Khwarizm’in baskentiydi;
al-Bayrani’nin H. 394 yih ile abl al-‘Abbas’in tahta gikist arasinda Khwiérizm’-
den aynldigi bilinmemektedir; Khwérizm’e ne zaman dénmiis olursa olsun, al-
Bayriini, déniisiinden kisa bir siire sonra yiiksek bir goéreve atanmistir; gasidah’de
yer alan koruyucular listesinde ‘Ali’nin adi da vardir; bu nedenle, al-Bayrini,
H. 394 yihnda ‘Ali’nin ¢agns: iizerine yurda doénmiistiir. Bununla birlikte, onun,
bir baskasinin ¢agristyla dénmiis olabilecegi, bu kimsenin onun ‘Ali tarafindan
kabul edilmesini ve bir siire sonra da hiikimet hizmetine girmesini saglamis ola-
bilecegi olasihig iizerinde durulmamigtir.

85 Al-Qdnin, s. 74.

8¢ Al-Bayrini’nin QA4bis’tan hosnut olmayisimin bir kaniti da, onun Al-
Athéry, H. 428 yilina degin yayimlamamis olmasi ve daha sonraki eserlerinde ona
kars1 sicak duygular dile getirmemis olmasidur.
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ve iilkesindeki bazi etkili arkadaglarinin, al-Bayriini’nin geri dénmesini,
o zamanki Khwérizm-$ah ‘Ali tarafindan kabul edilmesini ve énemli
bir géreve atanmasim saglamig olduklan bana daha olasi goriiniiyor.
(Hangi tarihte olursa olsun, al-Bayriini, Khwarizm’e déndiikten kisa
bir siire sonra kiskang kimselerin ona ok gordiikleri bir géreve atanmus,
akill ve iyi yiirekli kimseler ise onu bu gorevde gormekten kivang
duymuglardir¢7.) <Ali, H. 399 yiinda 6lmiig®; bunun iizerine,
al-Bayrtini, Ma’minilerin son Khwarizm-$ah’inin hizmetine girmis;
bu geng prensin edebiyat toplantilarina katilmus, i¢ ve dig sorunlarla
ilgili olarak ona &giitler vermis, en az bir gizli gorev (al-Ma’mfin
adina, Halife’nin elgisinden onur giysisi ve Unvanlar Belgesini almak)
istlenmig, bagkaldiran énderleri yatigtirmg, igki sofralarinda yeralmug 8
ama agik¢a anlagildigina gére, ona hig kitap okumamig ve onun igin
hicbir gey yazmamigtir. 0 H. 406 yilina degin onun hizmetinde kalmus,
bu tarihte olasilikla gérevinden ayrilarak bir kez daha bilimsel cahs-
malarina dénmiistiir. (H. 406 Sawwdl ile H. 407 Rajab arasinda, al-
BayrGnf’nin al-Jurjaniyah’da bazi astronomik gozlemler yaptigim
goriyoruz ®!. Bununla birlikte, hiikiimet hizmetinde ¢aligmayr siir-
diirmiig ve bu gézlemler, abii al-Abbas’in lutfuyla yapilmig da olabilir.

87 Tahdid, s. 81.

*® Hamid Askari, age., s. 461, ‘Ali'nin yaklagik olarak 1009 yihinda &ldiigiinii
soylemekte, ancak kaynak gostermemektedir. Bu tarihi nereden aldigzimi animsa-
miyorum. Bununla birlikte, al-Bayrni’ apud A.F. al-Bayhagqi, s. 667, yedi yil
al-Ma’man’un hizmetinde bulundugunu belirtmektedir. H. 406 yihnin iigiincii
geyregine degin gorevde kaldign kabul edilirse, al-Ma’man’un hizmetine H, 399
yithnda girmis olmasi gerekir.

** A.F. al-Bayhaqi, age, s. 667-675.

%0 Al-Bayrani’nin onun igin bir kitab yazip yazmadigmm bilmiyoruz. A.F.
al-Bayhaqi’de, ona kitap okudugundan ya da onunla bilimsel sorunlan tartigti-
gindan sézedilmemektedir. H. 401 yilinda al-Jurjaniyah’da yapilan kulenin ya-
pimina katildigina iliskin olarak dolaysiz bir kanit da yoktur. Bununla birlikte,
al-Bayrini’nin o sirada, insaat yerini bizzat ziyaret eden abl al-‘Abbas’in hizme-
tinde bulunusu ve al-Bayrini’nin proje ile su ya da bu bigimde ilgilenmek igin
gerekli yetenege sahip olusu, bu projede bir rol oynamiy olmas: gerektigi gériigiine
kolayca yolagmaktadir. (Al-Bayrtni’, H. 397 vilinda, Gunbad Qdbfs'un yapimi
sirasinda Q&bids’un hizmetinde bulunmug olsaydi, bu goéris biiyiik olgide giig
kazanirdi; ama, al-Bayrtini’nin H. 394 yihnda al-Jurjaniyah’da bulundugunu
biliyoruz; onun, Khwarizm’e bu gidisinden sonra Jurjan’a dondiigiine dair de eli-
mizde higbir kanit yoktur).

' Tahdid, s. 49, 53, 89, 101 ve 118; Al-Qdnfin, s. 618, 619, 620, 622 ve 661.
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Ama onun al-Ma’mfin’un son giinlerinde Vezir oldugu yolundaki
goriigler tiimiiyle dayanaksizdir %2.

H. 407 yihinin Sawwdl ayinda, abd al-’ Abbds al-Ma’mdn, isyancilar
tarafindan 6ldiriilmiis, bunun iizerine Mahmadd Khwarizm’e vyiirii-
miig, ayaklananlar1 bastirmig ve abt al-Fadl al-Bayhaqi’ye inanmamiz
gerekirse, H. 408 yili baglarinda ®, Khwarizm aristokrasisinin tiim
iiyelerini Ghaznah’a gotiirmiistiir ®*. Ghaznah’da ne oldugunu bil-
miyoruz; tek bildigimiz, o yil, al-Bayrani’nin yiirekli karp durugu
Mahmud’un 6ylesine canim stkmigt1 ki, ciiretli bilim adamim higbir

92 “Anlasildigina gére, Mamun, al-Bayrini’yi kendisine Bakan olarak ata-
musgtir” - Barani (Al-Qdnfn, s. vi).

Bununla birlikte, A. F. al-Bayhaqi, asilerin Vezir’i (abli al-‘Abbas’in veziri)
oldiirdiiklerini kesinlikle belirtmektedir; Tdrikh Bayhagi, s. 675. Bu nedenle, al-Bay-
rini, Vezir olmus olamaz. Al-Bayrtini’nin H. 406 $awwidl ile 407 Rajab (Receb)
arasinda bir dizi astronomi gézlemi yaptigim1 gérmiistiikk. Bu nedenle, onun bu
dénemde Vezir olma olasith§ sézkonusu olamaz. Bundan baska, A.F. al-Bayha-
qi’nin, abd al-‘Abbas’in éldiirilmesine yolagan olaylarla ilgili olarak verdigi bil-
gilerde, 6yle goriniiyor ki, al-Bayrini’nin daniymanlhk rolii oynadigi son kez,
o siralarda Uzgand bolgesinde savastiklan bildirilen Khan ve llak arasinda bir
uzlasma saglanmas: i¢in abl al-‘Abbas’a éneride bulundugu zamandir — bunun,
aba al-‘Abbéas’in oliimiinden en az bir yil énce olmasi gerekir; giinkii bu olayla
abd al-‘Abbas’in 6ldiirillmesi arasinda gegen olaylar igin en az bu kadar siireye
gerek vardir. Herhalde, A. F. al-Bayhaqi’nin anlattiklan, al-Bayrini'yi (ydnetim
yetkileri) olan bir Vezir olarak degil, sadece, (baskaldiran énderleri yatigtirabilmesi
igin yeterince onemli) bir sir ortagi ve damisman olarak gostermektedir.

98 Mahmid, Khwiarizm’e dogru ilerledigi sirada (F. A. al-Bayhaqi’ye gore).
hava sinmigt1; bk. Tdrfkh, s. 677-678. ‘Abd al-Wahhab al-Qazwinf’ye gore, (Hawayf)
Cahdr Magdleh, s. 195, Mahmad, Ghaznah’ya gitmek i¢in Khwérizm’den aynldig
zaman mevsim bahardi. Her ikisinin belirttikleri yil ise H. 408 yihidir. Bu nedenle,
Mahmid’un Ghaznah’ya H. 480 yih baslarinda dénmiis olmas: gerektigi anlagil-
maktadir.

9 Tdirfkh Bayhagi, s. 676 vd.

Bu, bizi sasirtmamahdir. Mahmiid, Khwiarizm’e, asilere bir ders vermek ya da
kizkardesinin kocasi, abd al-‘Abbas’in éldiiriilmesinin  6éciinii almak igin degil,
bu eyaleti genisleyen iilkesine katmak igin gelmistir. Durum ne olursa olsun, eya-
letin soylulannin gogunlugu, Mahmid’u hiikiimran olarak kabul etme diiiince-
sine karsi olduklan; abi al-‘Abbas’in 6limiinden sonra, Ma’min’un soyundan
bir prensin (‘Ali’nin oglu) Khwiarizm - $ah olarak ilan edildigi aqiktir; bu nedenle
de, belli bir soylunun abd al-‘Abbas’tan yana ya da ona karsi olsa da, Mahmad,
onun kendisine baghhgina giivenemezdi. (Mahmid’un, abd al-‘Abbés’a bile tam
anlamiyla giivenemedigine de deginilebilir; gergekten, abii al-Abbas’in elgilerinin
aracibfiyla Khin ve llak arasinda bars yapildiginda, Mahmid, onun bur giri-
siminin nedeni konusunda kuskuya digmistir).
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zaman bagiglamamgtir. Tutuklanip tutuklanmadigini ® bilemiyoruz;
ancak, ¢cok gegmeden, onun Kabul yakinlarinda Hayfiir’da astronomik
gozlemler yaptigini goriiyoruz ( fumddi al-Ukhrd H. 409) *. Mahmud,
Hindistan’da Mathura seferinden dénerken, Mathura’daki tapinaktan
aldig1 miicevheri, al-Bayrani’ye o y1l (H. 409) géstermis olsa gerektir *7.
H. 410 Rajab ayindan 411 $a’bdn ayina kadar, al-Bayrni’nin Ghaznah’
da bir kez daha bir dizi astronomik gézlem yaptigim1 goriiyoruz .
Yaklagik olarak H. 413 yilinda, onun biiyiik giigliikler ve zorluklar
iginde oldugunu, hatta miineccimlere bile damgtifim1 goriiyoruz !
(Barani, onun, Magdlah Ifrdd al-Magdli, H. 413 yilinda yazdigim
soyliilyor 19; ancak, magdlak’nin basili metninde® ne zaman yazl-
digina iligkin higbir bilgi yoktur). Bununla birlikte, H. 415 yilinda,
al-Bayrani’nin, ‘“Tiirklerin en uzak simirlarindan” gelen elgilerin,
gilinesin yeryiiziiniin istiinde doéndiigii bir yer oldugu yolundaki

° S. H. Barani (6rnegin, Comm. Vol. s. 34) nin dusiiniisiine gére, al-Bayra-
ni’nin Nandana’da diinyanin gevresini saptamak igin, ‘“ufkun algaliy agisindan
yararlanma yéntemi’ni uyguladigi sirada olasilikla siyasal tutuklu olup, bu olay
H. 408-409 yilinda meydana gelmistir. Al-Bayrini’nin, Hindistan’a H. 411 yihin-
dan daha énce gitmedigi kanisinda oldugumdan, onun, Nandana kalesinde tutuklu
olmas: diye bir sorun da sézkonusu degildir. Bununla birlikte, al-Nizami al-Bay-
rini’nin tutuklu oldugunu belirtmekte yanilmis olmayabilirse de, bunun nedenini
belirtirken kesinlikle yanilgiya diismistiir; al-Bayrani’nin yasaméykiisinde bosluk
ise (H. 408-409), onun tutuklu bulunmasindan ileri geldigini ¢ok iyi kanitlayabilir.
Al-Bayrani’nin (bir bélimiinii, Nallio’'nunn ‘flm al-Aflék aracihgiyla, Barani’nin
Comm. Vol., s. 34’te verdigi) Al-Kitdb fi al-Usturlébr ne zaman ve nerede yazdig
saptanabilseydi, bu soruna kesin bir karsilhk verilebilirdi. (Alintidan anlagildigina
gore, bu kitabi, al-Bayrani’, kendisinden énce gelen yazar al-Nayrizi’nin one siir-
mesinin ardindan o zamana degin iistiinde gahgarak buldugu ‘“ufkun algaliy ag1-
sindan yararlanma yéntemi’’ni uygulama alanina koyamadan yazmistir). Bu arada,
bir kitap (eger, Kitdb fi Isti'mdl al-Usturldb el-Kurriy ile aym kitap degilse), Risdlah
al-Fihrist’te siralanan eserler arasinda yeralmamaktadir.

% Tahdid, s. 88. (Barani, ona, Kibul ve Qandhir (Kandahar) yakinlarinda
rastladigin1 soyliiyor; bk. Al-Qdniin, s. vii; Qandhar’a atifta bulunuldugunu nere-
den 6grendigini bilmiyorum. Atifta bulunulan yer olarak Ghaznah’y: aldigimizda,
Kabul ve Qandhar hemen hemen zit yénlerde kalmaktadirlar; boyle olunca da,
Barani’nin soziinii etti§i yer — bana, ‘“Jayfar” diye okunmas1 gerektigi soylenen —
Hayfar olamaz).

%7 Kitdb al-jJamdhir, s. 78.

%8 Tahdid, s. 280 ve 281; Al-Qdnin, s. 365, 408, ve 647.

9 Al-Bayrni, Risdlah al-Fihrist. (Bk. Al-Athdr, ed. Sachau, ed s. XXXVI).

100 A[-Qdnfin, s. vii.

101 Magdlah Ifréd al-Magqdl fi Amr al-Zaldl, Haydarabad, Dekka, 1948.
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anlatimlanyla ilgili olarak, Mahmdd tarafindan g¢agrildigim ve bu
konuda Mahmad’un merakin1 giderdigini gériiyoruz12. Oyle gorii-
niiyor ki, al-Bayriini, bu firsattan yararlanarak, yerler ve uzakliklar
hakkindaki bilgisini artirmigt119. H. 416 yilinin Rajab ayinda Ghaznah
da Tahdid adli kitabim1 bitirmigtir 14, O siralarda, belki de daha
once, Sanskritce Karana Tilak adh eseri Arapgaya gevirmigtir 1%,
Bu iki eserden, onun daha o zaman Hindistan’a gitmig oldugunu,
orada, diinyanin gevresinin uzunlugunu saptamak igin “ufkun algahg
agisindan yararlanma yéntemi”’ni uyguladigini ve Karana Tilak adh
esere orada rastladifim o6greniyoruz. H 418 yilinda, al-Bayrini,
Qita’i Khan’dan gelen elgilere!® soru sorma olanag bulmugtur;
onun uzak dogudaki kentlere iliskin bilgiyi bu elgilerden sagladig
sanilmaktadir 17, Ayn1 y1l (H 418) Rajab ayinda, al-Bayrani, Risdlah
ft Istikhrdj al-Awtdr fi al-D@iréh adh eseri yazmgtir; ancak bu eseri
nerede yazdigini bilmiyoruz 1. H. 420’de, olasihkla Ghaznah’da,
Khwarizm’li bir kadin igin Kitdb al-Tafhim adh eserini yazmugtir 1.
H. 421 yilinin Rabi“al- Théni ayinda Mahmid 6lmis, iki oglu arasindaki
cekisme, Ghaznah’ya olasiikla H. 422 jumddi al-Ukhré’da varan
Mas’ad’un zaferiyle doruk noktasina ulagmigtir°. Al-Bayrani, O
yil Ghaznah’da, Kitdb fi Ikhtilif al-Wékic fi Tagdlim adli eserini

102 Yaqit, Mu'jam al-Udabé’, s. 183; A. F. al-Bayhaqi, age., s. 63 ve Minorsky,
“On Some of Biruni’s Informants”, Comm. Vol., s. 235.

108 Minorsky (Comm. Vol., s. 235-236).

104 Tahdid, s. 281.

105 Al-Bayraini’nin Arapga gevirisi, Ghurrah al-Zijét’in izi bulunmus, Arapga
metin} S. S. H. Rizvi tarafindan baskiya hazirlanmig, onun tarafindan Ingilizcaya
de gevrilmistir. Metin ve Ingilizce geviri, Islamic Culture'un XXXVII (1963). cil-
dinden baslayarak dizi halinde yayimlanmistir.

106 V, Minorsky (Comm. Vol., s. 234), elginin, Liao siilalesinden Imparator
Sheng Tsung (M.S. ¢83-1031) adina geldigini belirtmektedir.

107 Kitdb al-Jamdhir, s. 208 ve Minorsky (Comm. Vol., s. 233-234).

108 Risdlah ft Istikhrdj al-Awtdr fi al-D&’irah, Haydarabad, Dekka, 1948, s. 226.

100 Kitib al-Tafhim fi Sind’ah al-Tanjim, ed. Jaldl Huma’ni, 1939. Kitabun,
bilim adami olan editérii, s. 135-138, 280-281 ve 427°deki anlatimlarin, hesaplama
sonucu kitabimn, al-Bayrani’nin kendisinin kitapta belirtmis oldugu gibi, Ghaz-
nah’da H. 420 yilinda yazildigim1 gosterdigini belirtmektedir.

110 {bn al-Athar, Ta‘rtkh al-Kémil, C. IX. s. 149 ve 150.

(Bununla birlikte, bk. Kitdb al-Hind, s. 203 ve Al-Qdndn, s. 688-689; ibn al-
Athir’in verdigi tarihlerle bagdasmaz goériinmektedir).
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bitirmigtir 11, Kitdb al-Hind’in de o siralarda yazilmakta olduguna
ve bu eserin Ghaznah’da H. 422—423 yilinda bitirildigine inanma-
miz igin neden vardir M2, Siirekli galiyjmaktan yorgun diigmiis ve
kanimca yeterince degerlendirilmemis olan al-Bayrani’, H. 423 y1-
linda ciddi bir hastalifa yakalanmig, bu hastalig, H. 423 sonlarina
dogru ya da H. 424 yilinda, yalmzca kararhlik ve iradesiyle yen-
migtir 113,
* % %

Yazimiz1 siirdiirmeden, al-Bayrani ile Mahmid arasindaki ger-
¢ek iligkinin ne oldugunu ve al-Bayr(ini’nin Hindistan’da ne kadar
ve hangi donemde kaldigini saptamaya g¢ahsacagiz. Daha énce de
belirtildigi gibi, al-Bayriini’nin Ghaznah’ya geldikten sonra ve Kabul
yakinlarinda astronomik gozlemler yapmadan 6nce neyle ugragtigini
bilmiyoruz. Bu dénem iginde Hindistan’da olmus olabilir; ancak
elimizde buna kanitlayacak bir sey yoktur. Yine, H. 411 ve 415
yillar1 arasinda onun nerede oldugunu ve ne yaptiimi bilmiyoruz.
Tek bildigimiz, yaklapk H. 413 yilinda alabildigine gsanssiz, miinec-
cimlere bagvuracak kadar mutsuz oldugudur. Kanimca, bu dénem,
onun Hindistan’da kaldig1 donemdir. Damigtig1 miineccimlerin onun
yasi konusunda biiyiik olgiide yanildiklarim biliyoruz 4; Bunun
nedeni, Hintli miineccimlerin, bagka bir iklimden ve bagka bir soydan

m Yaqat, Mahmud’'un H. 422 yilinda 6ldigiini, al-Bayrini’nin ise sag
oldugunu ve o sirada Ghaznah’da bulundugunu; g¢iinkii, kendisinin (Yaqat'un)
o yil Ghaznah’da yazilmis olan Kitdb Tagdsim al-Aqdlim’i, al-Bayrani’nin kendi
elyazisiyla gérdiigiinii belirtmektedir (Mu‘jam al-Udabd<, s. 180). Béylece, sézkonusu
kitap, H. 422 yilinda Ghaznah’da yazilmistir. Metinde, verilen bashk, Risdlah
al-Fihrist’ten ahnmis olup, Yaqht'un séziinii ettigi kitabin tam bashg oldugu go-
rilmektedir.

112 S. 203’te, Mahmid’un, 400 Yazdijardin Nawroz’undan tam on Farisi
ay1 énce 6ldiigi; s. 252°de (Somnath’taki) imajin H. 416 yilinda tahrip edildigi;
s. 206’da ise, Hintlilerin Somnath’in tahrip edildigi yih, 947 Sakakila olarak hesap-
ladiklarini belirtmektedir.

18 Risdlah al-Fihrist, Al-Athdr'da, s. XXXXVI (Altmiy yapindan sonra,
yani H. 3.12.422 tarihinden sonra yataga dustiigiinii sdylemektedir. Hastalik gok
ciddi bir hastalikti; onu bir siire igin yataga baglamis olsa gerektir. Yaklagik 61
yasinda, yani H. 3-12.423 dolaylarinda, disiinde ay1 gozlemledigini gérmiistiir.
Kitdb al-Hind-i H. 423 tarihinde bitirmigse, bundan kisa bir siire sonra hastalanmig
olmahdir).

M4 Risdlah al-Fihrist. (Bk. Al-Athdr, s. XXXXVI).
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gelmis olmast nedeniyle onun yagim dogru olarak kestiremeyisleri
olabilir kanisindayim. Al-Bayrini gibi bir dahi igin, yalmz Sanskrit-
ceden Arapgaya degil, Arap¢adan Sanskrit¢eye de kitaplar gevirebi-
lecek olgiide Sanskritge 6grenmesi igin Hindistan’da kaldig siire
yeterince uzundur. Son olarak Karana Tilak’in gevirisi olan Ghurrah
al-Zijdt’ta, Vijaya Nanda’min bu Sanskrit¢ce eserini Hindistan’da
buldugunu belirtmektedir. Bu gevirisinde, al-Bayrani, bagka do-
nemlere ¢evrilmek i¢in 25 Safar H. 416 tarihini almaktadir; bunun
nedeni, onun belirttigi gibi, o giiniin, Mahmad’un Yasuf Khan’la
kargilagtign iinli bir giin olusudur '8, Kitabin bu olaydan kisa bir
slire sonra yazilmig ve al-Bayr(ni’nin bu kitabi daha 6nce Hindis-
tan’da elde etmis olmas: gerektigi aciktir. H. 416 yihinda, ciddi olarak
hastalandifi zamana degin onun Ghaznah’da tutkuyla kitap ve
magqdlah’lar yazmakla ugrastigim gériiyoruz; bu donemde onun
Hindistan’a gittigine iliskin olarak elimizde higbir kamt yoktur.
Neredeyse 6liimiin kiyisindanr dondiigii hastaliktan kurtulduktan sonra,
al-Bayriini, altmag ikiyi bulan ilerlemis yasinda Hindistan yolculugunu
gbze alamayacak kadar giigsiiz kalmig olsa gerektir. Bundan bagka,
elimizde bulunan Kitdb al-Hind’den sonra yazdig eserlerin higbirinde,
yerinde olarak iin kazanmig bu eserinde oldugundan daha iyi bir
noktaya varmig degildir. tersine, Edward Sachau’nun belirttigi gibi,
Kitdb al-Hind’de 6ylesine agik bir bi¢imde birbirinden ayirmig oldugu
iki Hindistan dénemini, A/-Qdntn’da kangtirabilecek duruma gelmis-
tir 116,

Al-Bayriini’nin Sanskritge 6grenmeye baglamasina gelince, Hin-
distan’a H. 408 yilinda gitmemigse, bu dilde ders almaya Ghaznah’da
baglamig olmaldir1'?. Mahmd’un emrinde Hintli askerler vardi;
bunlar baghbagina bir boliikk olusturuyorlar ve kendi yurttaglan
olan subaylarin komutasi altinda bulunuyorlardi8. Gergekten,

115 Bk. Islamic Culture, C. XXXXVII (1963), s. 185. (Bu arada, al-Bayrini,
Jayananda’nin, Benaras’lh bir tefsirci oldugunu belirtmektedir — belki de bu, al-
Bayrani’nin, Benaras’a kadar Hindistan’in derinliklerine “niifuz ettigi’’ yolundaki
yanh§ inancin kaynagidir).

16 Alberuni’s India, s. xvi-xvii.

17 §, K. Chatterji de, al-Bayrini’nin, Sanskritge ders almaya, kanisinca,
tutuklu bulundugu sirada basladig goriisiindedir. Bk. ‘“Al-BirGni and Sanskrit”,
Comm. Vol., s. 86.

18 Bk. C. E. Bosworth, The Ghaznavids 994:1040, Edinburgh, 1963, s. 110,
(Bosworth, dayandig:i kaynaklar olarak Gardizi, ayn al-Akhbdr, s. 96, Tdrikh
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oyle gortniiyor ki, bagkent Ghaznah’da (tiiccarlar ve arasira gelen
ziyaretgiler sayilmazsa) bu kente yerlegmis biiyiik bir Hintli kolonisi
vard1 1 Al-Bayrini gocukken, meyva ve bitkilerin adlarim1 6grenmek
i¢cin, Khwarizm’i ziyaret eden bir Romalidan (bir Yunanlidan?)
ders aliyordu!??; onun, kendi dillerini ve bilimlerini 6gretebilecek
bilgili Hintlilerden yararlanmamas: disiiniilebilir mi? Bundan bagka,
H. 411 ve 415 yillan arasindaki siire, onun resmi gérevini yiiriitiirken,
bu dénemin baginda bu dilin alfabesini 6grenmeye baglamas1 ve bu
dénemin sonunda da bu dilden ve bu dile kitaplar gevirmesine olanak
saglamaya yeterli bir siire olarak goriinmemektedir. Al-Bayrtni’nin,
daha al-Athdr adli yapitinda, planetlerin ve burglarin adlarimi (alti
bagka dilin yam sira) Sanskritge olarak da verdigi dusiiniliirse 121,
Sanskrit alfabesini, dogum yeri olan Kath’da 6grenmis olmasi olanak-
s1iz degildir.

Onun Mahmud’la iliskilerine gelince, kanimca, Sachau, Indica
adli eserinin giriginde, yetersiz kanitlara dayanmakla birlikte, dogru
sonuca varmistir. Al-BayrGni’nin Mahm(d’a karsi tutumu, yigitlik,
korku, alinganlik ve pigmanlhk duygularinin kariggmidir. Kimi zaman
korkaktan ok yiirekli, piyman olmaktan ¢ok alingan; kimi zaman da
hemen hemen tam tersidir. Onun H. 408 yilindaki sivri ¢ikiginin,
Mahmad’un 6miir boyu hognutsuzluguna yolagtigint biliyoruz; buna
karsin, H. 409 yiinda Mahmad’un ona Mathura’dan aldig1 miicev-
heri gosterdigini ve H. 415 yilinda bir astronomi sorunu konusunda
ona damgtigim goriiyoruz. Birbirlerine kargi tutumlar ¢ift yonliudiir.
Al-Bayrani kugkusuz onun sirdagi ya da saray miineccimi degildi,
ama onun hizmetinde, bagka bir deyisle, devletin hizmetinde bulunmug
olabilir. Eger boyle ise, gorevi onun Hindistan’in uzak yerlerinde ve

Bayhagi, s. 237, 251-252 ve 497 ve Nazim, Sultin, Mahmid s. 140, b. 7’den alintilar
yapmaktadir).

119 Hintli askerlerin, Ghaznah’da kendi mahalleri oldugu agiktir; bunlarin,
kardeslerinin, onlarin malicha ya da safhigini yitirdikleri yolundaki batil inanglan
nedeniyle, Hindistan’daki evlerinden uzak kalmaya yazgili olduklari da agiktir.
Kitdb al-Hind’den, Kabul’'un Hindu yéneticileri hakkinda bilgi ediniyoruz; bu
nedenle, Afghan (Afgan) Hindu’larinin sayilarinin biiyik olmasi, bunlarin bazi-
larinin dogal olarak o zamanki baskent Ghaznah’da yerlesmis olmalarimi gerek-
tirir. (Ayr. bk. S. K. Chatterji, age., s. 86).

120 Krenkow (Islamic Culture, s. 531), Kitéb al-Saydanah’dan bu anlamda alinti
vermektedir.

121 Al-Athdr, s. 192-193.
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(olasilikla bagka yerlerde) elde ettigi kitaplarin bedelini ve ona bu
kitaplar1 ogretebilecek (Ghaznah’ya getirilmis) Hintli pundit’lerin
emeklerinin kargihigini 6demesine elverecek, ancak, ona, ne kendisini
tiimiiyle diledigi ugraslara adamasina olanak verecek, ne de biiyiik
yetenekierine uygun diisecek segkinlikte, ya da onu mutlu kilacak
nitelikte bir goérev olsa gerektir. (S. K. Chatterji, Panjab’in iilkeye
katilmasindan sonra basilmig, Mahmd’un tugrasini tagiyan baz
sikkelerin iistiindeki Sanskrit efsanesinin, Arapgadan al-Bayrini
tarafindan gevrilmig oldugu kamsindadir. Bundan bagka, Chatterji,
sikkelerin iki dilde ¢ikarilmasi kararimin al-Bayrini’nin tavsiyesi ile
alindi§1 gorisiindedir 122, Barani, bir adim daha ileri giderek, bu
kararin al-Bayrani’nin dnerisiyle alindigini vurgulamaktadir 123, Olasi-
Likla, Mahmid ya da ilgili gérevli her kimse, geviri igin al-Bayrani’yi
segmistir; ama bu amagla Hintli bir bilim adaminin segilmis olmas1 da
ayni olgiide olasidir. Al-Bayrani’nin kararin alinmasinda etkili olmasina
gelince, bu, bildigimizce, al-BayrQini ile Amir arasindaki iligkiye ters
diigmeklie kalmamakta, ayn: zamanda Mahmad’un, Hintli askerler-
den olugan bir bolugii hizmetine almaya, Hint eyaletinde iki dilde
sikke bastirma kararindan ¢ok 6nce —bu kararin da al-Bayrani’nin
etkisiyle alindig1 vurgulanmadikga— karar verdigi gercegini gormezlik-
ten gelmektedir).

* kK

Anlatimiza kaldigimiz yerden devam edersek, al-Bayrni’nin
gecirdigi ciddi hastaliktan 6tiirii biiyiik olgiide sarsildigini ve giigsiiz
diigtiigiinii, ama hentiz ¢6ziilmemis sorunlar1 ¢ozme, kendisinin ve
kendisinden onceki biiyik bilim adamlarinin vardiklari sonuglar
sistemli ve tutarll bir bi¢imde sunma, bdylece sorunlari égrenciler
icin ¢ok daha kolaylastirma konusunda her zamanki gibi kararl
oldugunu goriiriiz. Bu siralarda (yaklagik olarak. H. 423 yilinin Saw-
wal ayinda) Risdlah al-Fihrist'te soziint ettigi diigii gormis, bundan,
kendini galiymalarina ve yazilarina adamas: i¢in 6éniinde daha onalti
yil kadar bir siire oldugu sonucuna varmigtir; benim bundan ¢ikardigim
sonug ise, Oylesine uzun bir zaman bastirilmig olan kendini koruma
icgiidiisiiniin yeniden kendini duyurdugudur. Oylesine ki, o sirada
bilingaltindaki en 6nemli diigiince, gelecek —o tarihte ona belirsiz

122 “Al-Biruni and Sanskrit”, Comm. Vol., s. g8.
123 Bk. Al-Qdnin, s. ix.
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goriinen bir gelecek —diisiincesiydi; dahasi, bu olayin, onun Mas’d’un
lutfuna ve parasal destegine ermesinden énce meydana gelmig olmasi
gerekir. Ahmad b. al-Hasan al-Maymandi, H. 424 yilinda olmiigtiir.
Bu nedenle, 6yle gériiniiyor ki, Sachau, al-BayrGni’nin Ghaznah
saray1 ile iligkilerinin ancak bu Vezir’in 6liimiinden sonra kurulduguna
inanmakta hakhydi124; ancak al-Maymandi’nin al-Bayrani’ye diis-
man oldugu goriisiinii destekleyecek hicbir kanit yoktur. Bu nedenle
yaklasik olarak H. 425 yilinin (Sdwwdl ayinda al-Bayrtini Mas‘ad’un
saray ile iligki kurmus ve Al-Qdnin’u yazmaya baglamigtir; bu eseri,
H. 426 yilinda bu geng prense sunmustur. (Jalal Huma’i, Kitdb al-
Tafhim’e yazdigr 6nsézde, al-Bayrani’nin, H. 420 yilinda Mahmiid’un
saraymna girdigini ve Al-Qdndn adl kitabini, onun saltanatinin son
yilinda yazdigim éne siirmektedir 1%, Kitabin adi kesinlikle Huma’’-
nin goriigiine aykin diigecek bir kanit degildir; ancak kitabin igerigi,
onun, H. 423 yilindan énce yazilmg olamayacagini1 1% ve H. 426
yihinin ortalarinda eserin yaklagik olarak ancak altida birinin yazilmig
oldugunu gostermektedir 127. J. H. Kramers, daha da eskiye giderek,
“... Qdnin’un eldeki en eski niishasinin. .. 416 yilinda tamamlan-
digin1. . .”” 6ne siirmektedir 128, Kramers ya bagka bir kitaptan, bir
kalem siirgmesiyle, Qdniin diye s6zetmistir ya da birisi yanhglikla tarihi,
ornegin “516” yerine “416” diye yazmgtir. Kitabin, H. 427 yilina
degin tamamlanmamis oldugunu, al-Bayrtini’nin kendisinden 6greni-
yoruz1?.) H. 428 yilimin baglarinda, al-Bayrani (daha ¢ok Risdlah
al-Fihrist diye bilinen) Risdlah Fihrist Kutib abd Lakariyd al-Rézi adh

124 Alberuni’s India, s. ix.

128 Kitdb al-Tafhim, s. v. (Bk. Not 3).

12¢ Al-Bayrini, H. 426 yilinda 175, sayfaya gelmisti. (Bk., asagida Not 127).
168. sayfada, o zaman hilafet tahtinda oturan halifenin adii Halife al-Qa‘im
bi-Amr Allih olarak vermistir. Al-Q4’im, H. 422 yihnin Dhi’al Hijjah aymin 11.
giinii tahta gikmistir. Bu nedenle, al-Bayrani, 168. sayfanin timiint, Dhi’al - Hijjah
aymin geri kalan giinlerinde yazmadikga, ya da al-Qa’im’le ilgili atfi daha sonraki
bir tarihte eklemedikge, kitabi yazmaya H. 422 yilinda baslamis olamaz. Bununla
birlikte, eserin konusu yeni degildir — bazilarina, al-Bayrani’nin Al-Athdr gibi eski
bir eserinde bile rastlanmaktadir.

127 175. sayfada belirtilen giiniin, Hintlilerin o sirada iginde bulunduklar
ylizyihn 9. aymin 5. giinii oldugu 6ne siirilmektedir; bunun H. 626 yilinda bir giin
oldugu hesaplanmgtir,

128 J. H. Kramers, age., s. 190.

120 R. al-Fihrist’te, eser bitirilmemis olarak gosterilmistir. (H. 428); eserin,
H. 432 yilinda élen Mas’ud’un yasam siiresi iginde tamamlandig1 goriilmektedir.
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kitabin1 yazmigtir; bu kitapta, al-Bayraini, yasamina iligkin baz1 olay-
larin yam sira, eserlerinin de bir listesini vermigtir. Al-Bayrani’nin
yasaminin daha sonraki yillarina iligkin olarak, A/-Qdndn’u H. 428 ve
432 yillar arasinda bitirdigi; Kitdb al-Jamdhir fi Ma‘rifah al-jawdkir
adh eserini yazip tamamladigi ve anlagildigina gore al-Bayrani’ye
hazineden bagista bulunmay: siirdiiren ve bilim adamlarinin al-
BayrGni’nin gevresinde toplanmalarini ve al-Bayrani'nin eserlerini
onlara yazdirmasim saglayarak kitaplarin1 yazmasin1 kolaylagtiran 130
Mawdtd b. Mas‘ad’a (saltanatt H. 432-441) sundugu®! ve Kitlh
al-Saydanak’y yaklagik olarak H. 442-443 yilinda, yagi sekseni buldugu
sirada bitirdiginin diginda ¢ok az sey biliyoruz132. Onun ne zaman
oldiigiinii tam olarak bilmiyoruz; ancak kesinlikle H. 430 yilinin
Rajab aymin ikinci giinii 6lmedigini biliyoruz; al-Ghadanfar, bu tarihe,
al-BayrGni’nin en yakin yardimcilarindan biri olan abii al-Fadl al-
Sarakhsi’nin elyazisiyla yazilmig olarak rastladigini ve bu tarihin bir
bagkasinin, al-Bayrani’nin ¢ldiigiinde yetmis yedi yasini doldurmus,
yetmigsekizden yedi ay almig oldugu yolundaki anlatimini dogrula-
digint belirtmektedir 133, Bununla birlikte, al-Ghadanfar, abt al-
Muhamid b. Mas‘ad b. Muhammad b. al-Zaki al-Ghaznawi’nin Kitdb
al-Saydanah kopyasini kopya ederken, al-Saydanak’a giére Bayrini’nin
77 yasinda ©olmiiy olamayacagim farketmemigtir; al-Ghadanfar’in
kendisine gore 13, al-Ghaznawi, Kitdb al-Saydanah kopyasinda, kitabin
(Kitdb al-Saydainah) (o zaman) eldeki tiim niishalarinin biiyiik bir
boliimiiniin (abti al-Muhamid’e gére), Ahmad al-Nahga’i’nin elyazisiy-
la yazilmig oldugunu, kenar notlarinin ise pek okunakli olmayan bir
elyazisiyla, al-Bayriini’nin kendisi tarafindan giziktirilmis olan kaba
miisveddeden alindigini belirtmektedir. Al-BayrGni’nin &liim tarihi
i¢in en biiyiik olasihikla H. 443 yilim1 alisimin nedeni, Kitdb al-Saydanah’-
in H. 442 yili sonunda ya da H. 443 yilinin baglarinda bitirilmig ol-

130 (Kitdb al-Saydanah) ana metnin, bir 6grencinin (Ahmad al-Nahsa’i) el-
yazisiyla yazilmig oldugu, kenarlarina al-Bayrani’nin kendi elyazisiyla notlar diisiil-
diigii bir nishadan sozedilmektedir. (Krenkow, abt al-Muhamid’e dayanan
al-Ghadanfar’a dayanarak belirtmektedir; bk. Islamic Culture, C. 1V, 1932, s. 532).

181 Kitdb al-Famdhir, s. 31.

132 Kamimca, al-Bayrani’nin kendisi Kitdb al-Saydanah adh eserinin girisinde,
o sirada 80 yasinda oldugunu belirtmektedir.

133 Sachau’nun Al-Athar’a yazdig: giriste alinti olarak yeralmakiadir, s. xxxvi.

13¢ Krenkow (Islamic Culture, s. 532), bu anlatimi, Kitdb al-Saydanah’tan al-
migtir.

Belleten C. XLVI, 40
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masinin gerekmesi ve Yaqat'un da bu tarihten sézetmesidir. (Elimiz-
deki metinde, tarih H. 4o03’tiir; ancak, Yagqat, al-Bayriini’nin
elyazisiyla yazilmig vé Ghaznah’da H. 422 yilinda tamamlanmg
olan bir kitap gordiigiinii belirttigine gore, bu tarihi vermis olamaz 136,
Ibn al-Athir, al-Bayrani’nin 6lim tarihi olarak 430 y1lim1 vermigtir 137;
kanimca, bu tarihi —tipki ‘Abd al-Salam Nadwi’nin yaptig1 gibi- 138
YaqQt’un metninden gikarmugtir. Bu iki bilgin, 6yle goriiniiyor ki,
“thaldthin® (&%) sozciginiin, “‘thaldthin” ($9) sozciigiiniin
bozulmug bir bigimi oldugunu diigiinmektedirler. Ancak, kanimca,
“arba‘tn” (') eseri kopya eden tarafindan dikkatsizlik sonucu
disanida birakilmig, bunun sonucu olarak, “443”, “403” olmustur).
x k%

Firdawsi ve Mahmad’dan sézederken, Edward Sachau, “Kraln,
sairin karjisinda yeralmast durumunda kaybeden kral olmugstur.
Firdawsi, diinya diigiince tarihinde kendisine verilen serefli yeri koru-
dugu siirece, o giine degin goriilmemis 6lgiide diinyahig istiiste y1gan
Mahmid’un, élimsiizliige yazgil bir sairi nasil onurlandiracagini bil-
medigi bir leke gibi adina yapigacaktir’” demektedir 3. Bu yargiya kar-
st gikmak isteginde degilim; dilegim yalmzca, Mahmad’un, kesinlikle,
olimsiizliige yazgili higbir insan onurlandirmay: bilmediginin anlagil-
digin eklemektir. Ancak, Kral’in Bilim adaminin karsisinda olmasi du-
rumunda; bilim adami agik bir bigimde kaybetmistir; aradan ancak
dokuz yiizy1l gegtikten sonra, durum yeniden gézden gegirilmeye bas-
lanmigtir. Bagarisizhgin ne denli biiyiik oldugu, bir siire 6nce, siirii-
mii biyiik gazetelerimizin birinde, ‘‘Alberuni; gelmis gegmis en
biiyiik bilim adamlarindan biri” gibi bir baghk tagiyan ve igerigi
yalmzca, Mahmid’un, duvarda, bu amagla yaptirllmig bir kapidan
ciktigy, kendisinin ise o giin yiiksek bir duvardan atilacagi, ama hig
incinmeden kagacagi yolundaki basarih yildiz falindan olusan bir
makaleden gikarilabilir. Sachau bile, al-Bayrani’nin yildiz falcthg
yaparak Ghaznah’da ekmegini kazanmg olabilecegini belirtmigti 140!

1385 Mu‘jam al-Udabé“, s. 186.

136 Jbid. s. 180.

137 Al-Lubdb fi Tahdhib al-Ansab, ed. Mustafa ‘Abd al-Wahid, Misir, 1971,
s. 224.

138 <Abd al-Salam Nadwi, “Al-Bértini”, Comm. Vol., s. 256.

139 Alberuni’s India, s. viii. 2

10 Jbid., s. ix-x.
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Bu (simdi) iyi bilinen yildiz fali kehaneti konusunda ilk “otorite”,
bildigim kadariylla, al-Nizami al-‘Aradi al-Samarqandi’nin (H. 547
ve 552 yillan arasinda yazilmug olan) Cahdr Magdleh™ adli eseridir.
E. G. Browne’un biiyiik deger verdigi bu diizyaz1 eseri, ayn1 zamanda
Mahmitid’un abit Nasr al-Mansar, aba al-Khayr al-Khammar, al-
Bayrtni, abti Sahl al-Masihi ve ibn Sin&’y1 ¢agirdigi, bunlarin ilk
iigiiniin gitmeyi kabul ettikleri, son ikisinin ise Jurjan’a gittikleri
yolunda bilgi veren ilk “otorite’’dir*2. Yukarida belirtilen yildiz
falina ek olarak, al-Bayrni’nin dogru ¢ikan bir bagka kehanetinden
de sozedilmigtir: Mas’ad Sa’ad Salman (6limii: H. 515), Sultan
Radi al-Din Ibrahim b. Mas’ad’un (H. 450-492 yillan arasinda
hiikiim siirmiig) oglu Sayf al-Dawlah abt al-Qasim Mahmitd’un
Hindistan’a vali olarak atanmas: iizerine, onun igin yazdig1 gasidah’de
soyle demektedir:

ﬁ‘jﬁ' 4l rl.o Sl n.\; JuL“.{ i)‘.b‘ Oy VY J_J‘ any JL_)

(Elli y1l 6nce, Tafhim adh kitabinda, abli Rayhan, adil Kral'in
~Sayf al-Dawlah— H. 469 yilinda diinyay:1 yonetecegi yolunda keha-
nette bulunmusgtu). Jaladl Huma’i, Kitdb al-Tafhim’in Farsca metnini
baskiya hazirlarken (ikisi Arapga) tiim alti eski elyazmasini gézden
gecirerek bu kehaneti bosuna arasdigini belirtmektedir 4. Jalal
Huma’i’nin bunu yapmasina gerek yoktu : al-Bayriini bir miineccim
degildi. Gergekten, oteki eserlerini bir yana biraksak bile, Kitdb
al-Tafhim adl eserinin birkag yerinde, al-Bayrani, Huma’{’nin ken-
disinin de belirttigi gibi, yildizbilim ve yildiz falina bakanlan ki-
namuigtir 144,

Cahdr Magaleh’ye donersek, al-Nizami’nin, al-BayrGni’nin tam
tersi oldugu agiktir : Onun meslegi, saf, bog inanglar1 olan kimseleri
ve kibirli Amir’leri kandirmakti. H. 403 yilina iligkin olarak anlattig

ut Bk, s. 57. Ancak, al-Nizami, bu bilginin kendisine (ST 22,37)
ulastigini soylemektedir. Dogallikla, kaynak olarak herhangi bir kitap ya da yazar
gostermemektedir.

142 Bk. s. 76-8o.

M3 Kitdb al-Tafhim, s. XIV.

144 Ibid., s. XIV. Jalal Huma’i, Kitdb al-Tafhim’in 316, 400 ve 538. sayfalarina
atifta bulunmaktadir. Huma’i, bu konuyla ilgili olarak, al-Bayrani’nin Kitdb al-
Tanbih ‘alé Sind’ah al-Tamamwiyah ve Al-Athér'in séziinii etmektedir.
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olay, Muhammad ‘Abd al-Wahhab’in bile belirttigi gibi, tiimiiyle
olanaksizdir. (Bu arada, al-Nizamf, ibn Sind’min Qabas’la bulugtu-
gunu one siirer; oysa ibn Sina’nin kendisi, ibn ‘Ubayd’la ilgili olarak,
Jurjan’a Qabts tutuklandiktan sonra vardigini belirtmigtir 145,)
Astrolojik kehanete gelince, kanmimca, ikibin yili agkin bir siire énce,
Aristo’nun astrolojiye karg one siirdiigii ve hala yadsinamayacak olan
sav1 yinelemekten bagka birgey yapmaya gerek yoktur: Aristo 146,
astrolojik ilkelere gore benzer ikizlerin benzer yagamlar siirmeleri
gerektigini, oysa bunun olanaksiz oldugunu belirtmigtir!

Sonug olarak, al-Bayrini’nin dogum vyeri konusunda yanhg
goriiglerin nasil ortaya qiktigim, ozellikle, olaganiistii ve gérkemli
Bayrin kentinin nasil varoldugunu, bu kentin nasil olup da Sind’e
gotiiriildiigiinii ve Bayrni’nin orada dogmaya nasil zorlandigin ele
almak istiyoruz.

Al-Bayrani’nin, dogum yéri ve tarihi konusunda séylediklerine,
onun kiigiik ve az bilinen eserlerinden birinde rastlandigini ve bil-
digimiz kadanyla taninmig ve 6nemli eserlerinde bu anlatim yinele-
medigini gormiigtiik. Bayrini’nin ¢agdaglarinin bilinen eserlerinde
de buna benzer anlatimlara rastlamiyoruz. O giinlerde, Khwarizm,

15 Bk. al-Qifti, age., s. 147.

Bununla birlikte, S. H. Barani bu gériige kars1 gikmigtir: “Baz1 bilim adamla-
rimin, Ibn Sina’nin Qabus ile higbir zaman karsilagmadig yolunda 6ne siirdiikleri
gorige katilmiyorum. Ote yandan, elimizde, yaklasik olarak H. 402 yilinda (yani
Qabus’un éliimiinden 6nce) ona rastladigina ve onun o sirada Kralin hizmetinde
bulunduguna iliskin kesin bir kanit var. (Barani, “Ibn Sina and Alberuni”, Avicenna
Commemoration Volume, Kalkiita, 1956, s. 4). Barani, al-JGzjani’nin ibn Sini’nin
Kitdb al-§ifd> adh eserinin 6nséziindeki anlatimina atifta bulunmustur. Sézkonusu
anlatim, adigegen kitabin basih metninin 1-2. sayfalarinda yeralmaktadir (C. 1=
Isagogee, Kahire, 1952). Ancak, al-Jizjani, Qabhs’un adim1 vermemistir. Bununla

A A

birlikte ibn Sina’nin ona (ibn Sini’ya) Jarjan’da rastladiginda 32 yasinda oldugunu,
ibn Sind’min o sirada “Al-Sultdn”in hizmetinde bulundugunu séylemektedir.
Bundan, yihin H. 402 yih oldugu anlagilmaktadir (Ibn Sina’min, H. 370 yihnda
dogdugu belirtilmektedir). Ancak, yalmzca ‘Al-Sultin’dan sézedildigine gore,
burada sézkonusu yil H. 403 yih ise, al-JOzjani’nin anlatiminin gok kesin oldugu
kabul edilse bile, ibn Sina’min H. 403 yilinda da pekala ‘‘yaklagik 32 yaginda” ola-
bilecegi gozoniine alinirsa, bu yil 403 yih olabilir. Herhalde, al-Nizami’nin soyle-
dikleri tam anlamiyla olanaksizdir; ¢iinkii, abii ‘Ubayd, ab al-‘Abbas’tan degil,
yalmzca ‘Ali’den sozetmektedir, bu nedenle de ibn Sina’nin, Khwarizm’den daha
H. 399 gibi erken bir tarihte — H. 403’ten dort yil énce — aynildig: kabul edilebilir.

146 Nerede oldugunu animsamiyorum. Umarim, bu savi Aristo’ya malet-
mekle yanmilmiyorum!
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Jurjan ya da Khurasan’da, Bayrtn/ Biriin/Bertin diye bir yerin ol-
madig1 kesindir. Bu nedenle, al-Bayr(ini’nin nisbesi, onun yagam-
oykiisiinii ya da anséb’im1 yazmak zorunda kalan bir kimse igin bir
sorun yaratmig olsa gerektir. Bildigimiz en eski yazarlar olan abf
al-Hasan al-Bayhaqi ve al-Sam‘ni de al-BayrGni’nin yagamim
yazmak zorundaydilar. Bu nedenle de, oyle goriiniiyor ki, yanhg
dogrultuda ilk adimi atanlar, birbiriyle ¢agdas olan bu iki yazar
olmustur. Nisbe’nin kendisinden bagka dayanacaklar1 higbir gey
yoksa, insan, onun varolug nedeni ile ilgili oalarak agagidaki iki sonug-
tan birine varabilirdi: (i) bunun, Bayrani o6zel adindan alindig
(bu nedenle de, al-Bayrani’nin dogdugu ya da ailesinin geldigi Bay-
riin diye bir yerin olmas: gerektigi) ya da (ii) “disarlikh” yahut “ya-
bancr” anlamina gelen “Bayrani” kelimesinden alindig1 (boylece de,
al-Bayrani’nin icinde yagadig1 halka yabanci olmasi nedeniyle boyle
adlandinldig). A. H. al-Bayhaqi ve al-Sam‘ani de bdyle yapmig-
lardir; (al-Bayriini’nin yasam 6ykiisii hakkinda bilgi vermek zorunda
olan) al-Bayhaqi, al-Bayrini’nin Bayriin denen bir yerde dogdugunu
belirtmis, ancak boyle bir kentle ilgili olarak higbir sey duymadig
icin, belki de, “tipk: incinin istridye iginde bulunmas” gibi, al-Bay-
rtini gibi miikemmel bir insanin ancak olaganiistii ve gérkemli bir
kentten gelmis olabilecegine inandig1 igin, bu kentin olaganistii ve
gorkemli bir kent oldugunu sdylemek - zorunlugunu duymugtur 147,
(ansdb’dan sézeden, al-Bayrani’nin yasaminin ilk yillarini Khwarizm’de
gecirmis oldugunu ve “Birani” kelimesinin ‘‘yabanc” anlamina
geldigini bilmesi gereken) al-Sam’an{i’nin ise, Khwarizm’lilerin eyaletin
digindan gelen ve onlardan biri olmayan herkese bu lakab: verdiklerini
varsayarak, al-BayrGni’nin bu nisbe ile bilindigini ve Khwarizm’li-
lerin yabancilardan bu adla sézettiklerini belirtmekte, al-BayrQini’nin,
Khwarizm eyaletine mensup olmadig izlenimini vermektedir 148,

147 Age., s. 63. (Al-Bayhaqi’nin, “al-Nayran”u ‘‘al-Bayrin” yerine kullan-
makla yanilgiya diisme olasihgim dikkate almiyorum).

18 Age., fol. g8b.

(“Balad” sbzcugiiniin, al-Sam‘ani tarafindan, kasaba anlaminda degil, “bolge/
eyalet” anlaminda kullandigim varsayiyoruz. Bununla birlikte, — daha o6nce var-
saydigimiz gibi — “balad™1, “kasaba” ya da ‘“baskent” anlamina gelen “madinah”
karsihg olarak kullanmis olma olasiligi da vardir. Bdyle ise, soyledikleri yalmzca,
al-Bayrani’nin Khwarizm’de bir kent ya da baskent olan Kath’hh olmadigimi dog-
rulamis olacaktir. Kullanilan dil, her iki yorumu da elverisli olmakla birlikte,
kammca, burada “balad”, bélge/eyalet anlaminda alnmaldir; giinki, bir
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Hicri tigiincii /dérdiincii yiizyilda (daha énce ve belki daha sonra
da) Sind’de, o zamanki al-Daybul ve al-Mansarah kentleri (bagkala-
rmin yam sira) al-Baladhari) 49, al-Istakhri?s0, ibn Hawgqal 151,
al-Muhallabi!%?, en ¢ok da al-Bayrini’nin kendisi5® tarafindan
sozili edilen bir yer vardi. (Biiyiik bir olasilikla, bu yerin adi1 “Niran”
ya da “Nayran Kot 13 idi). Arapgada, bu kentin adi, yazan “Niran”
olarak okunmasini istese de, kolaylkla “Birtin/Bayrfin olarak okunabi-
lir; dyle goriiniiyor ki, Hicret’in 7. yiizyilinda bazi kimseler boyle
yapmislardir. Bu nedenle, anlagildigina gore, ikinci adimi (bagkalar:

kentte oturanlarin o kentin disindaki herkesi yabanci saymalar olasi gériillmemek-
tedir. Ancak, gergek boyle olmayip yalnizca al-Sam’ani’nin bir tahmini ise, onun
hangi verilere dayandigini kesin olarak bilmiyoruz).

% Futdh al-Buldén, ed. Ridwan Muhammad Ridwan, Misir, H. 1350/1932,
S. 425.

150 Age., s. 182 ve 185. (De Goeje’nin okuyusu, B ile, €Oyl dir).

181 Age., 323. (Ibn Hawqal, burada al-Istakhri’yi kelime gkelime kopya et-
mistir — eger her ikisi de aym kaynaktan kopya etmemislerse. J. H. Kramers'in
okuyusu ise, Nin ile, ¢ o, 4l dir. Ibn Hawgqalin kitabindan alinan bir Sind

haritasinin faksimili, Sir H. M. Elliot, age., C. I, 32. sayfanin karsisinda yeralmak-
tadir. Bu haritada, al-Mansirah ile al-Daybul arasinda, adi hem, B, hem de N
okunabilen ¢, )|’ diye bir yer vardir. Ancak, Barani, Al-Berini, s. 34-35te,

Lucknow’da, Kitdb Sdrah al-Ard’in eski bir niishasindain bulundugunu, bu niishada,
Nirin’un yerini gosteren bir haritanin yeraldigini belirtmektedir. Barani’nin, bu
yerin adin1 NirGn olarak mi1 okudugunu, yoksa haritada noktalarin da m1 yeraldi-
g bilmiyorum; her iki durumda da, yerin belirtilmis olmas: gerekir).

152 Abl al-Fid4’, Taqwim al-Buldin, ed. Reinaud ve De Slane, Paris, 1840,
s. 349, al-Muhallabi’nin, Al-Birin’un, Miislimanlarin yasadiklar1 bir kent oldu-
gunu soyledigini belirtmektedirler. Bu al-Mubhallabi, ¢ok biiyiik bir olasihikla, Al-
Masdlik  al-Mamdlik adli lkitabin yazari, abt al-Husayn al-Hasan b. Ahmad al-
Muhallabi (6liimii: H. 380)’dir. Bk. Isma‘il Pasa, Hadiyah al-Arifin, C. I, Istanbul
1951, s. 272. I. I. Krachkovski, Istoria Arabskoi Goegraficheskoi Literatury, Moskova
ve Leningrad, 1957 (gev. Salah al-Din ‘Uthman Hasim, Ta‘rikk al-Adab al-Fugh-
rdfty al-Arabiy, Kahire, 1963, s. 230), aba al-FidA“nin, al-Hasan b. Ahmad al-Mu-
hallabi’nin eserinden oldukga ¢ok yararlandigini belirtmektedir. (Krachkovski’nin,
bu géris igin kaynag, abl al-Fida“nin Tadwim’inin editorlerinden biri olan Rei-
naud’dur).

183 Al-Qdndn, s. 552.

Yayimlanan metinde, s6z konusu yerin adi, “Nin”la, (,s2;) olarak ve-
rilmektedir. Bu kentin koordinatlari, al-Bayrani tarafindan 94° 30’ (Dogu) boy-
lam ve 24° 45’ (Kuzey) enlem [ .15 Jio ] olarak verilmektedir.

184 Bk. H.M. Elliot, The History of India as Told by Its Own Historians, ed. J.
Dowson, C. I, Londra, 1867, s. 396-401.
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arasinda)’ al-Bayriini’nin dogum yeri oldugunu belirtmem eklebirlikte,
Bayran’un Sind’de yeraldigim sdyleyen ve al-Bayrini’yi buraya
baglayan ibn abi Usaybi‘ah1%® ve ibn Sa‘id 1% atmuglardir. (Aba
al-Fida’). 17 ve al-Qalqasandi’®®, ibn Sa‘id’e dayanarak aym
seyi yapmuglardir). Son olarak, kammca, tiim bu bilgileri ilk kez al-
Sahraziri, bugiinkii bigimde birlestirmigtir: “Bayran/Birin” denen
olaganiistii ve gérkemli nesnelerin bulundugu giizel kent, Sind’de,
al-Bayriini’nin dogup biiytidiigii bir yerdi %°.

Daha 6nce, Yaqit, bizi bagka bir yanhs yola gétiirmistii. Bayran
diye bir yerin adim daha énce hi¢ duymadigindan, bu nisbe’nin,
Farsca “yabanci” anlamina geldigini bildigi “Bayrani” den geldigi
sonucuna varmigtir. Bu konuda bilgili bir adama sordugu soruya
kargilik olarak o kisi (al-Sam‘ani’ye dayanarak m1?) Khwarizm’lilerin
yabancilara bu adi verdiklerini, al-Bayrani’nin ayrihgi uzayinca, onun
da kendileri igin bir yabanci oldugunu belirtmis, béylece de, onu
“al-Bayrtini” diye adlandirmaya baglayanlarin Khwarizm’liler ol-
dugunu ima etmistir 16 Bu agiklamay tatmin edici bulmayan, ancak
bu kimsenin, al-Bayrani’nin Khwarizm’li oldugu ve onu bu adla
cagiranlarin  Khwarizm’liler olduklan inancini paylagir goriinen
Yaqat, al-Bayriini'nin, Khwarizm’in bagkentinden olmayip, tagradan
geldigi —min ahl al-rustig— ona bu adi verenlerin bu kentin halki oldugu
sonucuna varmugtir. Al-Bayriini’yi yeniden yasattigi igin kendisine
(bagkalarindan ¢ok) borglu oldugumuz, E. C. Sachau, al-Sam‘ani,
abt al-Hasan al-Bayhaqi, al-Sahrazari, al-Ghadanfar ve olasilikla
Yaqat al-Hamawi’nin ifadeleri ve nisbe’nin nereden geldigi sorunu
kargisinda, onun, Sind’de, Bayrin’da dogdugu ya da orali oldugu
goriigiinii hesaba katmaksizin, belki de, al-Sam’ani’nin anlatimini,
Madinah Khwarizm’den sozettigi biciminde yorumlayarak, al-Bayrani’-
Madinah Khwérizm’de degil, Khwarizm eyaletinde dogdugu sonucuna
varmig, dogum yerinin Madinah Khwdrizm’in eteklerinde mi, yoksa,
eyaletin herhangi bir yerinde mi oldugu sorusunu karsiliksiz birakmgti.

155 <Uyin al-Anbé* fi Tabaddt al-Atibbd, C. 111, Beyrut, 1957, s. 29-30.

156 Bk. yukarida not 29.

157 Abh al-Fida’, age., 349.

158 Subh al-A’gd*, s. 64.

159 Bk, E. C. Sachau’nun Al-Athdr al-Bidiyah’ya yazdig giriste yeralan Nuzhah
al-Arwih’tan ahinti, s. LIII.

160 Yaqht, Mu’jam al-Udabd’, s. 18o0.
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Bununla birlikte, A/l-Berinf adli eserinde biiyiik 6lciide Sachau’ya (ka-
mmca, Hawasi aracihigiyla, Muhammad al-Qazwini’nin Sachau’nun
goriglerinin bir 6zetini verdigi Cahdr Magaleh’ye) dayanmig olan
S. H. Barani, dyle gériiniiyor ki, “al-Bayriini’’nin “Bayrtn’’dan gel-
mis olmasi olasihgini daha biiyiik gérmiigtiir; ama, Sir H. M., Elliot’un,
“BayrGin’un Sind’de” oldugu gériigiine kargt ¢iktigim bildiginden,
Khwarizm’in tagrasinda (nawdh) al-Bayrini’nin dogdugu, bu adi
tagtyan bir yer olmasi gerektigi sonucuna varmgtir. Oyle goriiniiyor
ki, F. Krenkow, Sachau’nun gériisiinii kabul etmis, ondan ileri giderek,
Kurkénj olarak kabul ettigi ‘“Madinah Khwérizm”i belirlemistir. (Bu-
nun nedeni, Krenkow’un, sézkonusu donemde Kath’in Madinah
Khwarizm oldugunu bilmeyisi ya da daha biiyiik bir olasihikla, al-
Ghadanfar ve Sachau’nun “Madinah Khwarizm” sézleriyle Kurkén;j’
kastettiklerini sanmasidir). ‘Abd al-Salaim Nadwi, daha énce Barani
gibi, Elliot’un eserini bildiginden, al-Bayraini’nin, Khwarizm eyaletinin
diginda bir yerde dogmus ya da oradan gelmis olduguna inanmak igin
higbir neden gormemis; Madinah Khwirizm’de dogmus ise, al-Bayrini
nisbe’sini agiklama olanag olmadigini gérmiis, bu nedenle, al-Bayrani’
nin Khwarizm eyaletinin bir kéyiinde dogmug olmas gerektigi sonucu-
ba varmitir. S. H. Barani, A/-Qdnin adh bildirisinde, daha énceki
tutumunu degistirerek, Bayrin’u biitiin biitiin bir yana birakmug,
al-Bayrni’nin dogum yerinin Kath dolaylarinda bir yerde oldugunu
6ne siirmiigtiir. Bu tutum, sonugta, al-Bayrani’nin Madinah Khwérizm’-
in disinda ya da yakinlarinda dogdugu goriisiiyle aymdir; yalnizca,
Madinah Khwdrizm, “Kath” olarak belirlenmistir. Hamid belki de
Barani’nin goriisiinii degistirdigini bilmedigi icin, al-Bayrani’nin,
“tarihsel Khwérizm kenti” yakinlarinda, Bayran denen bir koyde
dogdugunu 6ne siirmiistiir 16!, Idarah Tasnif-o-Talif de (‘“tarihsel
kent” sozleri diginda), aym seyi yapmig gériiniiyor. Fikr-o-Nazar
baghkl makale, Bayran/Nayriin adli yerin bagka kisilerin yani sira,
al-Bayrani’'nin kendisi tarafindan belirtildigini bilmedigi, ancak,
Haydarabad (Dekka) kentinin bir kesiminin “Berin” diye adlandiril-
digim bildigi igin, al-Mansiirah adli ortagag kentinin, Indus nehrinin
ote yakasina yayilmig olabilecegini, nehrin 6tesindeki kesimin “Bartin”’
diye adlandirilmig olabilecegini, bu Berin’un da al-Bayriini’nin aile-
sinin kokeninin bulundugu yer olabilecegini 6ne siirmiigtii! (Kesin

181 Hamid “Askari, age., s. 457.
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yargilara varilmadigi, bdylece de yanlhs goriisglerin sézkonusu olma-
dig1 goriiniiyorsa da, bu goriis baz1 yanilgilar igermektedir. Nirtin/-
BirGin, bu adi 6grendigimiz aym eski kaynaklara gére, al-Mansfirah
ile al-Daybul arasinda vyeralan bir kasabadir?; bu nedenle de,
al-Manstrah’nin, nehrin 6te yakasinda yayilmasi vb. sorunlar séz-
konusu degildir).

Oyle gériiniiyor ki, iigiincii yanlis yolun son kaynagi, Al Ghadan-
far’dir. Belki de al-Bayrni’nin eserlerini kopya ederken, ‘“Madinah
Khwarizm” in, o zaman al-BayrGni’nin soziinii ettigi ayn kent olma-
diginin farkina varamamugtir. Bu nedenle, kanimca, E. G. Browne,
“Madinah Khwdrizm’ in, eyaletin bagkenti ve antik bir kent olan Khiva
oldugunu duginmistir. ((Madinah Khwdrizm’in  koordinatlar1 da
Browne’u yanilgiya siiriiklemis olabilir: al-Bayrani’nin dogum vyeri
i¢in verilen koordinatlar, Khiva kenti i¢in verilen sayilara ¢ok yakin-
dan denk diigmektedir). Ibn Hawqal’in Kitdb Sirah al-Ard adl eserini
baskiya hazirlamig olan J. H. Kramers, 6yle goriintiyor ki, al-Bayr(ni-

162 Bk, (i) Al-Baladhuri, Fitdh al-Buldin, ed. Ridwan Muhammad Ridwan,
Misir, H. 1350/M. S. 1932, 5. 424-426.
[Muhammad ibn al-Qasim, 6nce Daybul’a gelir, sonra al-Bay-
rian’a (yani Nayrin ya da Nayrin Kot’a) gider, en sonunda da
Brahmanabadh’ta gorilur. Al-Baladhuri, bundan baska (s. 426),
al-Manstrah’nin, sonradan, Brahmanibadh’a iki farsekh uzak-
hginda kuruldugunu da belirtmektedir].
(ii) Al-Istakhri Kitdb Masdlik al-Mamdlik, ed. Dee Goeje, Leyden,
1927, s. 185.
[Al-Bayrin, al-Daybul ve al-Manstirah arasindaki mesafenin
varisinda, al-Manstrah’ya biraz daha yakin bir yerde bulunan
bir kenttir].
(iii) Ibn Hawqal, Kitdb Sirah al-Ard, ed. J. H. Kramers, 2, bas., 1938,
s. 323.
[Al-Istahkri’de oldugu gibi].
(iv) Al-Bayrani, Al-Qdnin al-Masidi, s. 552.
(Al-Daybul, al-Nayrin ve al-Mansiirah’nin koordinatlar1 asa-
gidaki gibi verilmektedir:
Al-Daybul — Boylam 92°30’ Enlem 24°10’
Nayrin - Boylam 94°30’ Enlem 24°45’
Bamhanwa — Boylam ¢5° o’ Enlem 26°40’
Al-BayrGni aym zamanda, Bamhanwi’ya al-Manstrah dendigini séylemektedir.
Kitdb al-Hind adl eserinde, al-Bayrini, Muhammad b. al-Qéasim’in Bamhanwa
kentini ele gegirdigini, bu kente simdi al-Manstrah dendigini belirtmektedir.
(Bk. Alberunt’s India, s. 21).
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nin, “Madinah Khwérizm’ sozleri ile Kurkanj kentini anlatmak istemig
olacag yolundaki varsayimi destekler nitelikteki daha énce adigegen
kamtlara (bazilarina) kapilarak yanilgiya diigmiistiir.

Al-Bayrani, bu biyo-bibliyograflardan birinin yerinde olsayd,
dogum yerini ya da nisbe’sinin nereden geidigini ortaya ¢ikarmay: ba-
saramadigim agik¢a itiraf ederdi; onun hakkinda yazmig olanlar
béyle davranmamuslardir. Kugkusuz, Mahmad’un kargisinda al-Bay-
rinf’nin durumu, al-Bayrani aleyhine sonuglanmis bir davadir: 1k
mahkemenin yargisi heniiz bir yana birakilmamustir.

* k%

EK
L. Qasidah (Kaside)’mn kisaltilmig gevirisi :

Giinlerimin ¢ogu ihsanla gecti; vyiiksek gorevlere atandim.
(Iraq’in ailesi beni kendi siitiiyle besledi; iclerinden biri olan Manstr
yetigmemi istlendi. $ams al-Ma‘ali [Qabas] benimle bulunmaktan
hoslanird1; oysa ben, acimasizhigi yiiziinden ondan nefret ederim.
Ma’miin’un gocuklar1 beni koruyuculuklar altina aldilar; ‘Ali hemen,
sevecenlikle [eski yaralarimi] iyilestirdi; en sonunculan Ma’min,
yasamumi zevkli kildi, adimu yiiceltti; beni insanlarin yoneticisi yapti.
Mahmid da latfunu esirgemedi benden; beni varhikh kildi, éviinme-
lerime, aginhklarima gézyumdu; bana soylu bir bicimde davrandi;
hayattaki yerimi yiiceltti.

Keski ben de onlarla birlikte gitseydim! Keski onlarin yaninda
daha ¢ok kalsaydim!

Onlarin ardindan gelenler de beni ¢agiriyorlar, ama ¢ok seyrek
olarak; bunu [yani, bu seyrek gagriy1] bir latuf olarak goriiyorum.
Kuslara yem olacak bir et parcasi gibi Ghaznin’de kaldim — artik
¢ahgmalarima bile egemen degildim. Koruyucularimin yerinde gimdi
onlara benzemeyen kimseler var; tiim insanlar ka¢inilmaz olarak esit
olamazlar.

Zamanimda bilgileri bakimindan dengim olmayan — benim gibi
kendilerini aragtirmaya ve sorunlarin ¢éziimiine adamamig - en biiyiik
efendileri yendim. Diigiince alanindaki basarilarimin ne denli biiyiik
oldugunu Hintlilere ve Batih bilim adamlarina sorun. Higbirsey
onlarin basarilarimi kabul etmemelerine yol acamaz; gergekten,
herkes basarilarimi kiigimsemekten kacind.
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‘Abtd al-Fath (O!) bu diinyada benim efendimdi; gelin ategli
sozlerle 6velim onu. Bu diinyada da, 6te diinyada da aziz olsun!
Yoksullarin yardimina kogsmaya devam etsin:

I1. Iginde (olasilikla) bivografik atiflar bulunan giirin gevirisi :

Sen, ey ozan ! Gorgii kurallarinin iistiine barsaklarini bogaltmaya
geldin yamma. Beni 6vgiilere bogdun; oysa beni yermek [senin de
gosterdigin gibi] bana saygi gostermenin yoludur.

Onun kiistahca sakalimin iginde yellendigini gérdiim —yok, tipk:
bir kuyruga benzeyen kendi sakalinin icine yellendi o. Siirlerinde,
soyumdan ¢ift anlamh kelimelerle sozetti. Tanrim! Soybagimi ben
kendim bile dogru diiriist bilmiyorum; c¢iinkii biiyiik babamin kim
oldugunu kesinlikle bilmiyorum -babami bile bilmezken, biiyiik-
babami nasil bilebilirim? Gergekten, ben abi Lahab’im, yiizsiiz bir
yagh adam; evét annem de bir odun tagiyicisidir. Ovgii de, yergi de
birdir benim igin, ey abti Hasan, tipki ciddi ile sakanin [senin igin]
ayni olusu gibi. Bu yiizden, beni 6vgiinden de, yerginden de azat et;
kendini ne birine, ne de 6tekine ada; Tann agkina aniisiini gahgtirip

durma!
* ok *






