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Dev-Geng, 1960’larin ortalarindan itibaren orgiitlenmeye baslayan sosyalist iniversite 6grencilerinin
onemli bir bolimiiniin 12 Mart Muhtirasiyla birlikte vardigi son duraktir. Milli demokratik devrim (MDD)
stratejisini benimsemis olan Dev-Geng, bir “6grenci 6rgiitii” kimliginden ¢ikip 6grenci olmayanlara da agik bir
“genglik orgiitii” kimligine biiriinmiis olsa da MDD hareketinin partilesmemis olmasi nedeniyle, neredeyse bir
siyasal parti gibi faaliyet gostermistir. Dev-Geng’in giindemini 6grenci veya genglik sorunlarindan ¢ok sosyalist
hareketin genel sorunlar1 olusturmustur. Bu nedenle, her ne kadar yonetici kadrolarinin ve iiyelerinin biiyiik
¢ogunlugunun tiniversite 6grencilerinden olugsmasi nedeniyle esas itibariyla 6grenci / genglik hareketleri tarihini
ilgilendirse de toplumsal miicadeleler ve sosyalist hareketin tarihinde de onemli bir yer tutmaktadir. Bu
makalede, “devrimci” kimliginin “6grenci” ve “genclik” kimliklerinin 6niine gegtigi bir dénemin {iriinii olan
Dev-Geng’in MDD miicadelesindeki konumu ve iistlendigi roller, yonetici kadrolar1 arasindaki ¢atismalar ve
ayrigmalar, yayin organlart ve 12 Mart Muhtirasi karsisinda konumlanisi agiklanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Dev-Geng, Ogrenci hareketleri, Tiirkiye’de genglik 6rgiitleri, Tiirkiye’de dgrenci
hareketleri, Tiirkiye’de sol hareketler

The Revolutionary Youth Federation of Turkey / Dev-Geng (1969-1971)
Abstract

Dev-Geng was the last stop that a significant part of the socialist university students, who started to
organize in the mid-1960s, arrived with the March 12 Memorandum. Dev-Geng which adopted the national
democratic revolution (MDD) strategy, turned from a "student organization" to a "youth organization" open to
non-students. However, due to the fact that the MDD movement was not partisan, it operated almost like a
political party. Dev-Geng's agenda was more about the general problems of the socialist movement than student
or youth problems. For this reason, although it mainly concerns the history of the student or youth movements
since the majority of its administrative staff and members were university students, it also has an important
place in the history of social struggles and socialist movement. Dev-Geng was the product of a period in which
the "revolutionary" identity preceded the "student™" and "youth™ identity. In this article, Dev-Geng's position
and roles in the MDD struggle, conflicts and divisions among the executive staff, media organs and its position
in relation to the March 12 Memorandum are explained.

Keywords: Dev-Geng, Student movements, Youth organizations in Turkey, Student movements in
Turkey, Left movements in Turkey
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Turkiye Devrimci
Genclik Federasyonu/Dev-Geng (1969-1971)

Giris

1960’larin ikinci yarisindan 1970’lerin basina uzanan dénemi karakterize
eden baslica gelismeler, siireklilesmis kampiis isgalleriyle yiiksekdgretimin
yapilamaz hale gelmesi, sol ve sag genclik gruplari arasindaki siddetli catismalar®
ve aydinlardan iscilere, memurlardan kdyliilere gesitli toplumsal aktorlerin hak
arama miicadeleleri i¢inde yer almasidir. Eylemlerin, mitinglerin, boykot ve
isgallerin, forumlarin diizenlendigi, afislerin ve bildirilerin dort bir yani kapladigi
bu donemin en etkin aktdrii sosyalist iiniversite Ogrencileridir. Hiikiimetin
otoritesinin sarsildifi ve sosyalist Ogrencilerin militanlagarak gerilla tipi
orgiitlenmelere yoneldigi bu siire¢, 12 Mart Muhtirasiyla son bulmustur (Atilgan,
2017: 319; Alper, 2018: 341). Bu donemde sosyalist 6grencileri bir ¢at1 altinda
toplayan en onemli Orgiitsel yapi, 1965°te kurulan Fikir Kuliipleri Federasyonu
(FKF) ve onun devami olan Dev-Geng tir.

FKF, Tiirkiye Isci Partisi (TIP) iiyesi iiniversite Ogrencilerinin
onciiliigiinde, TiP’e kitlesel destek saglama amaciyla, 16 Aralik 1965’te
kurulmustur (Feyizoglu, 2004: 120-121). 3-4 Ocak 1969 tarihli III. Kurultay’da

* Bu makale, 2016 yilinda Gazi Universitesinde kabul edilen “1960 ve 1971 Yillari
Arasinda Tiirkiye’de Ogrenci Hareketleri” baslikli doktora tezinin ilgili kistmlarmin
gozden gecirilmesiyle olugsmustur. Bazi kisimlarin daha dogru ifade edilmesi
konusunda goriis ve Onerileriyle makaleme katkida bulunan hakemlere tesekkiirii
borg bilirim.

1 Ahmet Taner Kislali, solcu dgrencileri siddete yonelten cesitli etkenlere dikkat ¢eker.
Bunlardan biri, 0grencilerin bariscil eylemlerinin bir siire sonra kamuoyunca
kaniksanmaya baslamasi ve basinin ABD Biiyiikelgisi Komer’in arabasinin yakilmasi
orneginde oldugu gibi siddet eylemlerine daha ¢ok ilgi gostermesidir. Bir digeri ise,
polisin baris¢il eylemlere bile orantisiz sertlikte tepki vermesi ve sag gruplarin siddet
eylemlerinin cezasiz kaldig1 yoniindeki hakim izlenimdir. Bu gibi gerekgelerle, sol
gruplar bir 6z savunma gerekliligi olarak silah kullanmaya yonelmistir. Ne var ki
Kislalr’nin da vurguladigi iizere, silah bir kez kullanilmaya bagladiktan sonra sadece
korunmaya hizmet etmemis, karsi tarafa tehdit olusturmaya da baglamistir (Kiglali,
1974: 87-88).
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milll demokratik devrimcilerin (MDD) yonetimine gecen (Tiirk Solu,
14.01.1969: 12-13) Federasyonda yillardir siiregelen TIP-MDD miicadelesinden
MDD c¢izgisi galip ¢ikmistir. FKF’nin IV. Olagantistii Kurultay1, sadece sosyalist
ogrenci hareketinin degil Tiirkiye solunun tarihinde de kritik bir donemece isaret
eder. Bu tarihten sonra bu 6nemli ve kitlesel genglik kurulusu, yoluna yeni bir
tiiziik ve yeni bir isimle devam etmis, TIP’li 6grencilerin tamamen tasfiye edilip
MDD stratejisinin resmen benimsenmesiyle birlikte nispeten tiirdes bir orgiit
kimligine biiriinmiistiir. MDD’yi baslica savunucusu Mihri Belli’nin (1968)
aciklamalarindan yola ¢ikarak, azgelismis iilkelerde emperyalizmi tasfiye edip
bagimsiz ve demokratik bir rejim kurmadan yani milli (burjuva) demokratik
devrimi tamamlamadan sosyalist devrimi gerceklestirmenin olanaksizlig1 fikri
tizerine kurulu, agamali bir devrim stratejisi (s. 7) olarak kisaca tanimlamak
miimkiindiir. MDD stratejisine gore is¢i sinifinin dnciiliiglinde sinifsiz topluma
gecisin yolunu agacak bir sosyalist devrimi gergeklestirmenin yolu, milli
(burjuva) demokratik devrim asamasimi tamamlamaktan ge¢cmektedir.
Dolayisiyla oncelikli gorev, siyasal rejimi demokratik hale getirip gelismis bir
sanayi kurarak modern sinifli bir toplum yaratmaktir (Aydinoglu, 2011: 73-74).
Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) geleneginden gelen Mihri Belli’nin yazilariyla
1960’11 yillarda yeniden sol kamuoyunun giindemine getirilen MDD tezi, ilk
donemde basta Belli olmak iizere eski TKP geleneginin entelektiiel 6nderligi
dogrultusunda bigimlenecek, 1969 yili itibariyla FKF / Dev-Geng’in 6nde gelen
isimlerinden gelen yeni teorik katkilarla tartismaya agilacaktir.

Alper’e (2018) gore, 1968 sonlarina kadar soldaki en radikal teorik
perspektifin  TiP’te bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Is¢i smifinin
onciiliigiinii savunmasi ve sosyalizme geciste bir asama ongdrmemesi, TIP
¢izgisini milli burjuvaziyi ve subaylar1 da kapsayan genis cepheci bir anlayisi
savunan MDD’ye gore daha radikal kilmaktadir. Ancak MDD cizgisi, TIP’ten
farkli olarak kendini yasal sinirlar ve parlamenter miicadeleyle sinirlamamasi ve
sokak siyasetine agirlik vermesi nedeniyle, pratikte daha radikaldir. iste bu pratik
radikallik, 6grenci gengler i¢in TIP’in “pasifizmine” kiyasla eylemlilige daha
genis bir 6zgiirliik alan1 tantyan MDD ¢izgisini cazip kilmustir (s. 345, 376). TIP
sadece MDD’ cilikle girdigi miicadele nedeniyle degil, parti ici tartigmalar ve
1969 Genel Segimi basarisizligi? gibi nedenlerle de kan kaybederek sol igindeki
hegemonik konumunu yitirmistir. Buna karsilik, MDD hareketi de sosyalist

2 TIiP, Aybar’in kisaca “sosyalizmin Tiirkiye’ye 6zgii kosullari igindeki uygulanisi”
olarak tarif edilebilecek “Tiirk sosyalizmi” yahut “Tiirkiye’ye 6zgii sosyalizm”
goriisiit  (Aybar, 1968: 495-496, 504) nedeniyle yasanan tartigmalarla kan
kaybetmistir. Se¢im sisteminin de degismesiyle, 12 Ekim 1969 tarihli genel segimde
Meclis’e sadece iki milletvekili génderebilmis olmasi (Sener, 2010: 266), TIP’i biraz
daha zayiflatmistir. Bu se¢im, 1965 Genel Se¢imi sonrasi olusan iimitvar havayi
tersine ¢evirmistir.
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genclik iizerinde egemenlik kurarak FKF / Dev-Geng’ten TIP’lileri tasfiye etse
de partilesmeyi basarmus bir siyasal harekete doniisememis ve TIP’ten dogan
boslugu dolduramamistir. Zaman i¢inde MDD hareketi i¢inde ortaya ¢ikan
ayrismalar kolektif bir dil ve aidiyet etrafinda seferber olmay1 engellemis olsa da
Dev-Geng’in partisiz bir hareketin orgiitlii catis1 olarak iistlendigi sorumluluk,
bir genglik orgiitiiniin sinirlarini agmistir.

Bu makale, 0grenci hareketleri ve sol hareketlere iliskin akademik
caligsmalarda genellikle bir “alt baslik” olarak yer alan veya donemin diger
aktorleriyle birlikte bahsi gecen Dev-Geng’i basli basina bir konu olarak ele
almay1 hedeflemektedir. Literatiir taramasina dayali olarak gerceklestirilen bu
caligmada, sirasiyla FKF’nin Dev-Geng’e doniisiimiinii hazirlayan kosullar,
MDD miicadelesi i¢inde Dev-Geng’e bicilen gorev, Dev-Geng’in iistlendigi
roller, Dev-Geng igindeki boliinmeyle sonuglanan goériis ayriliklart ve Dev-
Geng’in 12 Mart Muhtirasi karsisindaki tutumu agiklanacaktir. Calisma, Dev-
Geng’in Orglitsel biitlinliigliyle sinirli tutulacaktir. Dev-Geng cevresinin 7iirk
Solu, Aydinlik Sosyalist Dergi (ASD), Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) ve Ileri
gibi yayin organlarindaki teorik tartismalara ancak calismanin kapsaminin
gerektirdigi Olclide yer verilecektir. FKF / Dev-Geng yonetici kadrolart
tarafindan kurulan silahli 6rgiitler ayrintili agiklanmayacaktir. Kampiislerdeki ve
fabrikalardaki isgaller ve boykotlar gibi Dev-Geng’lilerin iginde yer aldigi
faaliyetlere deginilmeyecektir.

1. Fikirden Devrime, FKF’den Dev-Geng’e

FKF, III. Kurultayda MDD cilerin yonetimine ge¢mis olsa da biinyesinde
bu teze sicak bakmayan dgrencileri de barindirmaya devam etmistir. Ideolojik
hatt1 netlestirme ve iiye profilini daha tiirdes bir hale getirme gereksinimi
dogrultusunda, 9-10 Ekim 1969 tarihlerinde Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesinde (AUSBF) IV. Olaganiistii Kurultay gerceklestirilir. Ankara,
Istanbul ve Izmir’den yaklasik 180 delegenin katildigi kurultayin basinda
“oportiinist tutumlariyla devrimci saflarda boliiciiliik yaptiklar” gerekgesiyle
Federasyonda o giine degin dne ¢ikan bazi kisiler iiyelikten ¢ikartilir®>. MDD ci
olmayan 30 iiyenin daha tasfiye edilmesiyle birlikte Federasyon biitiiniiyle
MDD’cilerin egemenligi altina girer. Bu kurultayin esas 6nemli tarafi tiiziik ve
isim degisikligi karar1 alinmasidir. Federasyon, bundan sonra yoluna “Tiirkiye

3 Uyelikten ¢ikarilan Muzaffer Sarisézen, Osman Saffet Arolat, Bekir Sitk1 Coskun,
Ant dergisinde ortak bir yaz1 yayimlayarak TIP’in “basarisiz ve sapmig”
yoneticileriyle bir tutulmaya itiraz eder ve FKF’ye kendini “sol Kemalist” veya
“Kemalist” olarak nitelendiren bir takim gosist-maceraci gruplarin hegemonya kurma
isteklerinin ortaya ¢iktig1 ve orgiit iginde kendini “Marksist” olarak nitelendirenlerin
bu gruplara kars1 gelmedigi elestirisinde bulunur (Ant, 21.10.1969: 7).



Emine Oztiirk e Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu / Dev-Geng (1969-1971) o 3317

Devrimci Genglik Federasyonu” ismiyle devam edecektir. Yapilan se¢im
sonucunda Ankara, Istanbul, Izmir ve Erzurum’daki yiiksekdgretim
kuruluslarindan Genel Yonetim Kurulu (GYK) iiyeleri belirlenir. Merkez
Yénetim Kurulu (MYK) ise Genel Baskan Atilla Sarp (AU Ziraat Fakiiltesi /
AUZF), Giin Zileli (AUDTCF), Omer Ozerturgut (AU Fen Fakiiltesi / AUFF),
Oral Calislar (AUSBF), Aktan Ince (AU Basin Yayin Yiiksekokulu / AUBYO),
Tuncay Celen ve irfan Ucar (Ortadogu Teknik Universitesi / ODTU), Ergun
Aydmoglu (Hacettepe Universitesi / HU) ve Ahmet Bozkurt’tan (Ankara Iktisadi
ve Ticari ilimler Akademisi / AITIA) olusur (Tiirk Solu, 14.10.1969: 8). Dev-
Geng*, Genel Kurulda oy birligiyle kabul edilen 1 No’lu Bildiride soyle tarif
edilir:

TDGF sosyalist gengligin diigiince orgiitiidiir.

Icinde bulundugumuz dénemde halkimizin  milli  demokratik
miicadelesinde gorevimiz:

1) Anti-emperyalist genglik hareketlerine onciilik etmek ve bu amagla
iiniversite gengligini miicadele iginde orgiitlemek, bu hedefe ulasmak
icin devrimci Orgiitlenmemizi saglamlastirmak, devrimei disiplinimizi
giiclendirmek ve eylem i¢inde devrimei ideolojik egitimimizi saglamak
ve oportiinizmle miicadele etmek.

2) Milli demokratik devrim miicadelemizin kesin zafere ulagmas i¢in isgi
ve koylii yiginlari ile miicadele iginde devrimci baglar kurarak isci,
koyli, genglik dayanigmasini saglamlastirmak.

3) Emperyalizme, isbirlik¢i burjuvazi ve kapitalizm Oncesi kalintilara
kars1, biitiin milli siniflarin devrimci gii¢ birliginin gergeklesmesi igin
miicadele etmektir. Tiirk Solu, Aydinlik ve Isci-Koylii gazetesi

4 Federasyonun bazi belgelerinde TDGF kisaltmasi kullanilmakla birlikte genellikle
Dev-Geng olarak anilmasindan ve bilinmesinden hareketle, bu c¢alismada da bu
kisaltma tercih edildi. Isim degisikliginin kim tarafindan &nerildigi ve Dev-Geng
kisaltilmasinin kimin fikri oldugu konusunda ¢esitli iddialar ortaya atilmigtir. Dogu
Peringek yeni tiiziik ve programi hazirlamak iizere kendisinin de yer aldigi bir
komisyonun bu goérevi ona verdigini, dolayistyla tiiziik dnerisini hazirlayanin da yeni
ismi ve Dev-Geng kisaltmasini onerenin de kendisi oldugunu iddia etmektedir
(Feyizoglu, 2004: 32-33). Oral Calislar, yeni tiizligli Dogu Peringek, Giin Zileli ve
Cengiz Candar’in da bulundugu bir grup arkadasiyla birlikte hazirladiklarini, yeni
ismin de kendi fikirleri oldugunu 6ne siirmektedir (Calislar, 2011: 77). Cengiz Candar
ise baskiya gitmek {izere olan Tiirk Solu’nun basindaki Bora Gozen’e kurultay haberi
icin bilgi verirken Federasyonun adini kisaca “Dev-Geng” yazdirdiktan sonra, bu
kisaltmanin benimsenip kullanilmaya baslandigin1 6ne siirmektedir (Aytav, 2012:
28).
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halkimizin  yiirtittiigli milli demokratik devrim hareketimizin
propaganda ve eylem silahlaridir (Tiirk Solu, 14.10.1969: 8).

Dev-Geng’in onciilii olan FKF, uzunca bir siire kendi i¢inde politik bir
biitiinliik olusturamanugtir. Her ne kadar TiP’e yiiksekdgretim kuruluslarindan
kitlesel destek saglamak gibi politik bir amagla kurulmus olsa da (Feyizoglu,
2004: 120) oncelikle gengligin mutlulugunu gozeten, bunun ancak kendini
gelistirebilmesine olanak saglayan kosullarda miimkiin olabilecegini savunan,
gengligin istenen diizeye ulasabilmesi icin {izerine diisen gorevleri yerine
getirebilmesini amaglayan bir kurulus (Feyizoglu, 2004: 48) olma iddiastyla yola
¢ikmigtir. Zaman iginde giincel politik gelismelerin igine daha ¢ok cekilmis ve
TIP ile MDD gizgileri arasinda savrulmalar yasamustir. Dev-Geng tiiziigiinde
orgiitiin “emperyalizm ve feodal kalintilara karst verilen halkimizin milli
demokratik devrim miicadelesinde sosyalist gengligin diisiince eyleminin
gelistirilmesini” amagladigini ortaya koyan (Tiirk Solu, 14.10.1969: 8) ifade,
sadece Dev-Geng’in niteligini degil, FKF’ nin de nasil bir déntisiime ugradigini
ortaya koyar. FKF kendini “bilimsel diisiinme ve davranma yetisine ulasmis
yiiksekdgrenim genglerinin aralarindaki dayanmigmayi karsilikli egitime is ve
eylem birligine dayanan orgiittiir” diye tanimlarken (Feyizoglu, 2004: 48), Dev-
Geng “sosyalist gengligin diisiince ve eylem oOrgiiti” olarak tanimlanmakla
birlikte, yalnizca 6grencilerin iiye oldugu bir orgiit olmaktan ¢ikarilip isciler ve
koyliiler tarafindan kurulan devrimei genclik orgiitlerinin de katilabilecegi bir
federasyon olarak tarif edilir (Tiirk Solu, 14.10.1969: 8). Farkl1 siniflarla is birligi
arayisi, genclik sorunlarmin ve genglik kimliginin geri plana itilmesini ve
genglerin kendini “gen¢” veya “Ogrenci’den ziyade “devrimci” olarak
tanimlamasini beraberinde getirmistir (Liikiislii, 2015: 138).

Dev-Geng Genel Bagkani Atilla Sarp, Tiirk Solu’na verdigi roportajda,
olaganiistii kurultaya gidilmesini “Isbirlik¢i sermaye ve feodal miitegallibe
takimini temsil eden iktidar, yaz doneminde FKF militanlarina ve iiniversite
Ogrencilerine karsi cliretkar bir terdr hareketi denemesine girigmistir. Bu tutum
kargisinda toparlanmak zorundaydik.” diyerek gerekcelendirir. Ayrica “Fikir
Kuliipleri” isminin “emperyalizmin her tiirlii baski yoluna basvurdugu bu
donemde” devrimcilerin dinamik gérevini yansitmadigini savunur (Tiirk Solu,
21.10.1969: 6-7).

Peki, Dev-Geng’in MDD miicadelesindeki rolii ne olacaktir? Atilla Sarp,
ASD’de yayimlanan “Gengligin Proleter Devrimci Kavgadaki Yeri” baglikli
yazisinda “...is¢i sinifi ideolojisini kavramaya calisan ve onun Onciiliiglinde
gencligin kitlevi teskilatin1 kurmaya ¢alisan” kisiler olarak MDD miicadelesinde
bir “yan orgiit” olarak gorev iistlendiklerini belirtir. “Bir ig¢i sinifi orgiitii degil,
is¢i sinifi ideolojisini benimsemis gencligin kitlevi teskilati oldugumuzu
bilmeliyiz.” diyen Sarp, is¢i sinifinin 6z orgiitii ile genglik orgiitiinii ayn1 iglevi
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yerine getiren Orgiitler olarak gdrmenin sakincalarina dikkat ceker. “Yari-
somiirge tilkelerde”, sosyalist genglik orgiitlerinin 6nemli gorevler iistlenmekle
birlikte yalnizca bir yan orgiit oldugunun asla unutulmamasi gerektigini, yan
orgiit olarak genglik Orgiitiinlin miicadelesini genisletebilmesi icin bagimsiz
olmas1 gerektigini savunur. Ancak Sarp, konuyu oncii kadrolarin yetigmesi
bakimindan gengligin halk kitlelerine kiyasla daha avantajli bir konumda oldugu
iddiasina getirir. Bdyle diisiinmesinin gerekcesi, gencligin “emperyalizm ve
isbirlikg¢ilerinin somiiriisiinden” uzak olusu, egitim siireci i¢inde bulundugu i¢in
“emperyalizmin ideolojik bombardimanindan” kendini koruyabilmis olmasi,
“burjuva ideolojisi ve kurumlariyla” olan baglarmin onu eylemlilikten
alikoyacak denli giiclii olmamasidir. Sarp’a gore, ailevi sorumluluklarin heniiz
omuzlarina binmemis olmasi, gencleri daha korkusuz ve atilgan kilmakta, sahip
oldugu hareket serbestisi en gii¢ isleri iistlenmede ve iilkenin objektif kosullarini
fark edip harekete gecmede genglige yardimci olmaktadir. Sarp, bu gibi
gerekgelerle devrimei savaglarda silahli kitlenin biiyiik bolimiiniin genglerden
olustugunu, ¢agin sosyalist ve milli demokratik devrimlerinin dncii kadrolarinin
cogunlukla gengligin iginden ¢iktigini 6ne siirmektedir (Sarp, 1970: 277-279).

Sarp’in “devrimci savaglarda silahli kitlenin biiyiik boliimiiniin genglerden
olustugu” iddiasi, sosyalist 6grenci hareketinin FKF’nin kurulus tarihi olan
1965°ten itibaren bes yil iginde gecirdigi biiyiik doniisiimii, tiniversite merkezli
orgiitlenme ve eylemliligiyle baslayan 6grenci genglik miicadelesinde silahlanma
gerekliliginin konusuldugu bir doéneme girildigini ortaya koymaktadir. Bu
kosullar altinda, “yan orgiit” isleviyle sinirli kalmak da miimkiin olmamustir.
Dev-Geng, MDD hareketinin bir siyasal parti g¢atisi altinda Orgiitlenememis
olmasinin® ve sol sendikaciligin heniiz emekleme asamasinda olmasmin
eksikligini gidermek gibi bir sorumlulugu iistlenmek zorunda kalmistir. ... Dev-
Geng o yillarda, bast derde girenin kapisini ¢aldigr bir sivil savunma ve hak
arama Orgiitii gibiydi. Evi yikilan, isten atilan, parasini patronundan alamayan,
toprak sorununu ¢ézemeyen insanlarin Tiirkiye’nin dort bir yanindan kopup
geldigi bir basvuru merkeziydi. Halkin dertlerini sahiplenmek, Dev-Geng’e
giiclinlin ¢ok istiinde islevler yiiklemisti.” diyen Caliglar’m (2011: 113) da
belirttigi gibi, hemen her kesimin hak arama miicadelesine Dev-Geng dnderlik
etmistir. Dev-Gen¢ ne bir 6grenci Orgiitii ne de bir genglik orgiitii olarak
kalabilmistir. Ancak, digartya karsi gii¢lii bir imge yaratmis olmasina karsin
kendi i¢inde tutarli bir biitiinliik kurabilmis, sorunlarini halletmis oldugunu
sOylemek giictiir.

5 Nitekim Atilla Sarp da IV. Kurultayda “FKF proletaryanin politik drgiitiiniin bazi
gorevlerini de yiiklendigini” teslim eder (Ant, 14.10.1969: 5).
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2. Tasfiyeler ve Politik Ayrismalar

Dev-Geng, IV. Kurultayda i¢indeki “ayrik otlarin1” ayiklayarak ideolojik
tutarliligimi ve oOrgiitsel biitlinliiglin{i saglamig goriinse de aslinda fiillen Mabhir
Cayan® ve Dogu Peringek’in’ etrafinda toplanan iki ayr1 gruba boliinmiis
durumdadir®. Kurultayda iigiincii donemin faaliyet raporu okunurken Peringek
grubundan Erdogan Giigbilmez, Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi Kurultayinda
Biilent Ecevit’in yuhalanmasmi ve MDD’cilerin ODTU Ogrenci Birligi
secimlerinde sosyal demokratlara “devrimci siddet” uygulamasini milli cepheyi
kurmay1 engelleyen ve “sol sapma” sonucu meydana gelen davranislar olarak
nitelendirir, bu tiir eylemler nedeniyle gercek sosyal demokratlar1 karsilarina
aldiklari uyarisinda bulunur. Sahin Alpay, FKF / Dev-Geng’in Marksist bir orgiit
olmadigi, asker-sivil aydin ziimreden gelen genglerden olustugu ve sayica
cogalmasina ragmen bilingliligin héla yeterli diizeyde olmadigi tespitinde
bulunur, “milli cephe” politikasi yiiriitmenin ve bireysel siddet eylemlerine
meydan vermemenin &neminden bahseder. Omer Ozerturgut ise TIP’lilerin
tasfiyesinin hatali bir tutum oldugunu, tasfiye yerine agik tartismanin daha dogru
bir tutum olacagimi savunur. Peringek grubu, Cayan grubunun kendiliginden
gelisen eylemlerinden rahatsizdir. Ornegin Dogu Peringek Istanbul’da “hareket
berekettir” diye gerceklestirilen bir boykotun sadece “sol sapmanin” degil “teori
diismanliginin” da gostergesi oldugunu savunur (Ant, 14.10.1969: 5).

Atilla Sarp’in Peringek’ten “eline kelepce degmemis biri” diye
bahsetmesi, eylemciligiyle karakterize edilen Cayan grubunun Peringek grubunu
pasif buldugunun ve kii¢iimsediginin ifadesidir. Bu grup milli cephe politikasina
karsi degildir; ancak bu politikanin Peringek ve arkadaslar tarafindan yanlis
anlagildigini ve uygulandigini savunmaktadir. Miinir Aktolga’ya gore, milli
cephe  “kiicik  burjuvazinin  yanlis  eylemlerini ~ pohpohlamakla”
kurulamayacaktir, “sol Kemalistlerle” bir milli cephe kurmak zaten miimkiin
degildir, MDDyi “kii¢iik burjuva politikacilara” alet etmek hatadir. Mahir Cayan
ise kendilerine yoneltilen elestirilere karsilik, Kemalizmi sag ve sol diye ikiye

6 1969’a dek “boynu kravatli, eli ¢antali” bilinen bir 6grenci olan Cayan, arkadasi
Yusuf Kiipeli’nin FKF Genel Bagkani olmasiyla birlikte kendini gdsterme ve etkinlik
kazanma firsat1 elde etmistir (Feyizoglu, 2011:128).

7 AUHF Kamu Hukuku Kiirsiisii asistanidir. Bir dsnem TiP Bilim ve Arastirma Biirosu
iyeliginde bulunmus ve FKF genel baskanlig1 yapmustir (Feyizoglu, 2004: 146-149).

8 Bu iki grup, heniiz Dev-Geng¢ kurulmadan, 21 Mayis 1969 tarihinde Mihri Belli’nin
annesinin Ankara’daki evinde FKF bilesenlerinden Istanbul merkezli Devrimeci
Ogrenci Birliginin lideri Deniz Gezmis’in de dahil oldugu toplantida bir araya
gelmistir. “Devrimei parti” kurma fikrinin tartisildigi ve taraflarin birbirine agir
suglamalar yonelttigi toplantida bir uzlasiya varilamamustir (Zileli, 2000: 308-312).
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ayirmanin yanlis oldugunu -Cayan’in kendi arkadasiyla da diisiince birligi icinde
olmadigr anlagilmaktadir- esasen “milli kurtulusculuk” anlami tasiyan
Kemalizmin “sag kanat kiiciik burjuva reformistleri ve emperyalizmin hiikmii
altinda” oldugunu, bireysel siddet eylemlerini elestirenlerin “devrimci terdr” ile
“anargizm” kavramlarini birbirine karigtirdigini savunur. Toplantida yasanan
tartismalar, siddetli bir kavgaya doniisiir® (Ant, 14.10.1969: 5).

Kurultaydaki siddetli tartismalar ODTU delegesi ve ASD Yaz
Kurulu’nun tek kadin iyesi Seyhan Erdogdu’nun ¢abalariyla biraz olsun yatismis
olsa da kurultay bu fikir ayriliklar1 giderilmeden sona erer (Sosyalizm ve
Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988a: 2140). Birbiriyle anlasamayan bu
iki grup arasinda arabuluculuk gérevini iistlenen bir diger isim, o gilinlerde sozii
dinlenen ve saygi goren Mihri Belli’dir. Belli, iki grubun da kendisine itibar
gostermesinin avantajini, Genel Baskan ve MYK f{iyelerinin belirlenmesindeki
koordinatorliigiiyle kullanir. Yapilan se¢cim sonucunda MYK’da her iki gruptan
da dorder kisi yer alirken, bagkanliga “Belli’nin adami1” olarak bilinen Atilla Sarp
secilir (Yildirim, 2008: 377). Kurultayda yeni tiiziigii olusturmak {izere
olusturulan komisyonda da iki grubu temsilen Atilla Sarp, Ruhi Kog, Cihan
Alptekin, Miinir Ramazan Aktolga ve Dogu Peringek gibi isimler yer alir
(Yildirim, 2008: 371).

Dev-Geng igindeki fikir ayriliklari, daha IV. Kurultayin iizerinden bir ay
bile ge¢gmeden yeniden ASD’dekil® yazilarda su yiiziine ¢ikar. “Aydinlik’ta

9 Bu iki grup arasindaki ¢atigmanin sadece fikir ayriliklarindan kaynaklanmadigini,
ayrica kisisel anlagmazliklara ve iktidar miicadelesine dayandigini sdylemek hatali
olmayacaktir. Ornegin Dogu Peringek’in Mahir Cayan hakkindaki olumsuz
fikirlerinin, bu tartigmadan ¢ok daha 6ncesine dayandigi bilinmektedir. Mihri Belli,
Tiirk Solu’nda ilk kez bir Mahir Cayan yazis1 yayimlanacagi zaman Dogu Peringek’in
tavrini §oyle anlatir:

“Oportiinizmin Keskin Kokusu” yazisini vermisti. (...) Cok giizel bir yazi. “Tamam.”
dedim. Peringek, “Bu adam kimdir belli degil. Karisik. Yazis1 basilmasin.” gibi laflar
sOyledi. “Yok, basilacak.” dedim. Mabhir’i de o sira ayakiistii gdrmiistiim. Temiz
yiizlii, bende giiven uyandiran bir geng insan. Yazi da fena degil. Yani, sunun bunun
dedikodusuyla tavrimizi belirlemedik. (...) Mahir hakkinda gayet siiphe davet eden
konusmalar yapmist1 Peringek (Feyizoglu, 2011: 118).

10 ASD, TIP yénetimiyle anlagmazlik yasayan Dogu Perincek ve Erdogan Giicbilmez
ile Tiirk Solu'ndan ayrilmis olan Vahap Erdogdu tarafindan 1968 Kasim’inda
yayimlanmaya baglar (Feyizoglu, 2004: 145-146). “Sosyalist Dergi” lejandiyla ¢ikan
dergi, TKP kurucularindan Sefik Hiisnii Degmer’in 1920’lerde ¢ikardigt Aydinlik
dergisine atfen bu adi tagimaktadir (Zileli, 2000: 266). Tiirk Solu haftalik bir dergi
olarak daha ¢ok giincel haber ve yorumlara agirlik verirken, Ankara’da aylik bir dergi
olarak yayimlanan ASD biiyiik 6l¢iide teorik yazilardan olusmaktadir (Calislar, 2011:
51). “Sosyalist Dergi” aslinda lejand olarak kullanilsa da dergiden genellikle
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Diinya ve Tiirkiye”** késesinde aylardir TIP ve CHP’ye yoneltilen elestirilerin
yoni 8. sayidan itibaren Mahir Cayan ve arkadaslarina dogrultulmaya baglanir.
Bunlardan ilki, “kisisel ihtiraslar”, “disiplinsiz ve sorumsuz davraniglar” ve
“gereksiz kahramanliklar” bi¢iminde ortaya c¢ikabilen “kiiciik burjuva
bireyciligi”dir. Ikincisi, “yoksul halk kitleleriyle iliskilerde duygusal davranma”
sonucu ortaya ¢ikan “popiilizm”dir. Ugiinciisii, kaynagin1 “kiiciik burjuva
bireyciliginde” bulan, “kitle eylemini gézetmeyen ve devrimci miicadelenin
basarisini birkag kisinin bireysel girisimlerine ve kahramanliklarina terk eden”,
kitlelerden kopuldugu zaman ortaya ¢ikan, kitle ajitasyonunu ve propagandayi
ihmal ederek planli ve programli eylemler yerine sabotaj hareketlerine ve
suikastlara yonelen “terérizm”dir. Dordiinciisii ise, terdrizmin basarisizligi
sonrasi olusan yilginlik nedeniyle ortaya cikan “pasifizm”dir (ASD, Haziran
1969: 91-92). Elestiriler, ilerleyen sayilarda daha da keskin bir hal almaya
baglamistir. 12. sayida yayimlanan ASD Yazi Kurulu (Vahap Erdogdu, Erdogan
Giigbilmez, Dogu Peringek, Sahin Alpay, Seyhan Erdogdu, Giin Zileli, Cengiz
Candar, Atil Ant, Omer Ozerturgut) imzali “Proleter Devrimci Saflar
Celiklestirelim” baglikl1 bildiriyi bu hizbin bir manifestosu olarak kabul etmek
miimkiindir. Bildiriye gore MDD hedefini bir slogan olarak benimsese de onun
Ozlinii, politikasin1 ve taktiklerini kavrayamayan her eylem proleter devrimci
cizgiden sapma egilimindedir. Bu tiir eylemlerin kitlelerden kopuk ve kitleleri
devrimci saflara kazanma hedefine yonelmeyen taraflart “kii¢iik burjuva
devrimciliginin” damgasini tasimaktadir, bu hatalari acikca elestirerek sistematik
hale gelmelerinin 6niine gegmek gerekmektedir (Erdogdu vd., 1969: 423).
Cayan ve arkadaslari, -elestirilerini daha sonra farkli yazilarda
tekrarlamaya devam eden bu grubu tutumlarini degistirmeye davet eder; ancak
onlar geri adim atmayinca béliinme kaginilmaz hale gelir'? (ASD, Ocak 1970:

“Aydmlik” degil “Aydinlik Sosyalist Dergi” olarak bahsedildigi i¢in bu ¢alismada da
uzun ismin kisaltilmig hali (ASD) tercih edildi.

11 “Aydmlik’ta Diinya ve Tiirkiye”, ASD Yazi1 Kurulunun ¢esitli giincel konulara iliskin
goriislerini agikladigi bir kdsedir. Ancak dergiye emek veren herkesin ayni ¢izgide
oldugunu séylemek giigtiir. Yazi1 Kurulunda yer alan kisilere gore bu kdsenin ¢izgisi
ve yaklagimlari da degisiklik gostermistir. FKF / Dev-Geng igindeki iki grubun goriis
ayriliklar1 ve miicadelesi ASD’ye de yansimis; derginin kiinyesinde Kurucular Adina
Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii olarak kimlerin isimlerinin yazilacag: bir
rekabet meselesi hiline gelmistir. Gerek kiinyede yazan isimler gerekse yayimlanan
yazilarmn igerikleri bakimindan belli 6l¢iide bir denge saglanmig olsa da ASD’nin
yonetiminde Peringek ve arkadaslart baskindir. Bu grubun dergideki hakimiyeti
ozellikle 11. sayidan itibaren daha da gii¢lenmistir.

12 Bu iki hizbin goriis ayriliklarini daha iyi kavrayabilmek icin, Sahin Alpay’in 13.
sayidaki ““Tiirkiye’nin Diizeni’ Uzerine” baslikli yazisina ve 15. sayida Mahir
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161-162). Derginin 15. sayis1 basim agamasindayken, Miinir R. Aktolga sahiplik
belgesine dayanarak matbaadaki basimi durdurur ve dergiye el koyar. Dergide
calisma olanag kalmayan E. Giigbilmez, D. Peringek, S. Alpay, O. Ozerturgut,
A. Ant, G. Zileli ve C. Candar, Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) dergisini kurar.
Aslinda bu grubun ilk yaymni 8 Temmuz 1969’dan 12 Mart Muhtirasi
sonrasindaki sikiydnetime kadar 15 giinliik gazete olarak c¢ikan Is¢i-Koylii
gazetesidir (Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988a: 2141).
PDA’cilarin bir yandan Tiirk Solu ve ASD ¢evrelerinde yer alirken diger yandan
Is¢i-Koylii’yii yayimlayarak halihazirda ayri bir yoldan gittigini sdylemek yanlis
olmaz. Her ne kadar ASD ve Tiirk Solu’nda tamitimlari yapilsa ve MDD
hareketinin biitiiniinii temsil eden bir gazete olarak lanse edilse de Is¢i-Kdylii’niin
sadece bu gruba ait oldugu bilinmektedir'3,

ASD’den tasfiye edilenler, kurucular adia sahiplik belgesini diger
kurucularin da rizastyla elinde bulunduran Aktolga’nin Agustos’ta kendisinin de
katildig1 ve oy birligiyle alinan bir kararla sahiplikten ve yazi kurulundan
ayrildigini; nitekim 11. sayidan itibaren kiinyede adinin yer almadigini, devir
islemlerinin yapilmamis olmasindan faydalanarak dergiye el koydugunu one
sirer (PDA, Ocak 1970: 161). Sevim Belli ise ASD’de yasanan tartismalar
karsilikli suglamalara doniismeye baglayinca sahiplik konusunda yasananlari
sOyle anlatir:

(...) sanki eylemcilerle dergiciler kars1 karsiya geliyor gibi bir ayrimin
dogmasi Onlenemedi... Gene de sonug olarak taraflar birlikte ¢aligma
diizenini siirdiirmekten yana istek belirttiler ve birlikte calismanin
kosullarini saptayan bir protokol hazirlandi. Dogu ve arkadaslari protokolii
alip gittiler. Kendi aralarinda ve diger arkadaslariyla tartisacaklardi.
Aksamiizeri de imzaladiklarini s6yledikleri protokolii geri getirdiler. Glin
Zileli idi getiren. Ancak protokol degistirilmis ve bu konuda higbir
aciklama yapilmamisti. Dogu Peringek ve arkadaslart Aydinlik dergisine
el koydular. (...) Dergiyi kendileri siirdiirmek istiyorlardi. Bir aksam (...)
Dev-Geng’ler firtina gibi geldiler, Aydinlik dergisine sahip ¢ikma
konusunda onay alip gene geldikleri gibi gittiler... Sonra 6grendik ki,
Aydinlik dergisini Otekilerden, yani daha once el koyanlardan geri

Cayan’in ona cevaben kaleme aldig1 “Sag Sapma, Devrimei Pratik ve Teori” bagliklt
yazisina bakilabilir.

13 Bu grup, 26 Mayis 1969 tarihli toplantinin hemen sonrasinda bir “celik ¢ekirdek”
olarak temelleri atilan (Zileli, 2000: 311-312) ve ileride kendini “... Tirkiye
proletaryasinin Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesiyle silahlanmis siyasi
partisi” olarak tamimlayacak olan Tiirkiye ihtilalci Is¢i Koylii Partisini (TIIKP)
olusturacaktir (TIIKP Davast Belgeler — 1, 1975: 9-10).
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almiglardi. Ve Miinir Aktolga derginin sahibi olmasi dolayisiyla yasal
yollara bagvurmustu (Feyizoglu, 2011: 171).

ASD’de yasanan ayriliklar, kaginilmaz olarak Dev-Geng’e de yansir ve
MDD hareketinde yagananlarin tartigilarak ortaya konup netlestirilmesi i¢in Dev-
Geng MYK 18 Ocak 1970’te AUSBEF’de toplanir. Toplantida her dernekten iki
temsilci olmak iizere delegelerin neredeyse tamami hazir bulunur. Taraflarin
kargilikli suglamalar yonelttigi toplantida MYK iiyesi dort PDA’c1 gérevlerinden
alinir, Istanbul Bélge Yiiriitme Kurulu yeniden segilir (Yildirim, 2008: 477).
Boylece Dev-Geng, 1969 Kasim’inda TiP’lileri tasfiye ederek basladig
yolculuguna bir MDD’ci grubu da tasfiye ederek daralmig bir kadronun
yonetiminde devam eder.

1970 sonlarina dogru Federasyonun orgiitsel semasinin yapilandirilmasi
ihtiyact yeniden bag gosterir ve kurultay karari alinir. Kurultay toplanmadan bir
giin once, yurt genelinde Dev-Geng’e yonelik baskinlar diizenlenir. Genel
Bagkan Atilla Sarp ve diger MYK iiyelerinin yam sira istanbul Bolge Yiiriitme
Kurulunun bazi tyeleri tutuklanirken Anadolu’daki bazi subelerin tyeleri
gozaltina alimr. Dev-Geng’in Olagan V. Kurultay1* 17 Ekim 1970 tarihinde
AUSBF’de genel baskansiz olarak toplanir (Yildirim, 2008: 536). Kurultayda,
Mihri Belli ile Mahir Cayan ve arkadaglari, delegeler 6niinde PDA grubuna kars1
birlik goriintiisii sergiler. ASD ile PDA gruplar arasindaki ideolojik miicadeleye
sahne olan kurultayda PDA adma konusan Omer Ozerturgut ve Erdogan
Giigcbilmez, kendilerine yoneltilen ‘“kampus Maoculugu” suglamalarina
Maoculugun ne oldugunu agiklayarak yanit verir. ASD’nin goriiglerini agiklamak
iizere s6z alan Mahir Cayan ise polemikei bir islupla teorik agiklamalarla dolu
dort saatlik bir konusma yapar. Cayan’in PDA grubunun SSCB’ye karsi
diismanca tavrini elestirmesi lizerine “Rusya sosyal-emperyalisttir” diye bagiran
bir delegeye “Aptal arkadagim, hatalar1 ne olursa olsun hemen yan1 basimizdaki
sosyalist bir iilke olan Sovyetler Birligi’ne ‘emperyalist’ diyemezsin” yanitini
vermesi salondan biiylik bir alkis alir. PDA grubunun kazanma sansi olmadigi
icin liste cikarmamis olmasini alayla karsilayan ASD grubu, se¢ime blok halinde
katilir (Zileli, 2000: 412) ve yeni, yipranmamis, daha geng¢ iiyelerden kurulu
MYK iizerinde uzlastya varilir. ODTU Sosyalist Fikir Kuliibii Baskan1 ve
Mimarlik Fakiiltesi 6grencisi Ertugrul Kiirkgii baskanhiga® segilir. Genel

14 Belki de “Dev-Geng’in I. Kurultay1” demek daha dogru olabilir. Ancak ayni orgiitsel
omurga iizerinde devam edildigi ve sadece isim ve tiiziik degisikligine gidildigi i¢in
FKF ve Dev-Geng’in tarihi ortaktir. Bu nedenle Dev-Geng kaynaklarinda V. Kurultay
olarak gegmektedir.

15 “Ertugrul Kiirkgii, daha bir buguk y1l 6nce, uzun sagh bir ‘hippy’ oldugu gerekgesiyle
Yusuf Kiipeli ve Ergun Aydinoglu tarafindan bir Dev-Geng yiiriiyiisiinden ¢ikarilmas,
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sekreterlige Sinan Kazim Oziidogru (Sosyal Hizmetler Akademisi), genel
saymanhga Zafer Kutlu (AUSBF), MYK iiyeligine Oguzhan Miiftiioglu (AU
Hukuk Fakiiltesi / AUHF), Hiiseyin Yavuz (AUDTCF), Fevzi Bal (AUZF),
Cemal Selmanpakoglu (ODTU), Levent Eren (HU), Saban iba (AITIA) oy
birligiyle secilir (Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988a:
2158). Yonetim degismis olsa da Dev-Geng’in sorunlart devam etmektedir.
Tasfiye edilen PDA’cilar arasinda yer alan Giin Zileli, Dev-Gen¢’in 1970
yilindaki goriiniimiine dair yillar sonra su degerlendirmede bulunacaktir:

1970 yilinin, Dev-Geng’in tarihinde, hem bir zirve, hem de basasagi gidisin
baslangici oldugunu rahatlikla sdyleyebilirim. Zirveydi, ¢iinkii Dev-Geng,
iilke capinda genglik kitlesi ilizerinde tartisilmaz ve rakipsiz bir egemenlik
kurmustu. Bununla da kalmamis, Dev-Geng adi, is¢i ve dzellikle kdylii
kitleleri iizerinde sihirli bir etki yapan, etkili ve esrarli bir giice
doniismiistii. Dev-Geng neredeyse bir partinin fonksiyonlarindan fazlasini
yerine getirmeye baslamisti. Her yerde emekgi genglerden ve kdyliilerden
olusan yerel Dev-Geng gruplar fiskirtyordu. Dev-Geng’in {inii ve etkisi
(...) kendi boyunu bile asmisti. Ne var ki, kenarlara dogru yayilma biitiin
giicliyle siirerken, Dev-Geng’in merkezinde yozlasma ve merkezi giigleri,
bliylik olgiide “fasistlerle kavga”ya ve “okullarin korunmasi”’na
hapsedilmisti. Bu kisir miicadele, merkezdeki giiglerde yavas yavas
yorgunluk ve bikkinlik egilimlerinin ortaya c¢ikmasma yol agmaya
baglamisti. Bunun &tesinde, Ankara ve Istanbul gibi biiyiik kentlerde
yiriitillen ideolojik miicadele, giderek ilerletici olmaktan ¢ikmis ve esas
olarak demagojik bir mahiyet kazanma egilimine girmisti (Zileli, 2000:
366).

Bu doénemin Zileli’nin ifadesiyle “esas olarak demagojik bir mahiyet
kazanma egilimine” giren ideolojik miicadelesine ve saflagmalarina, uluslararasi
sol hareketlerde olusan kirilmalar yon vermektedir. Uluslararasi etki, ya Cayan
ve Peringek gruplarinda oldugu gibi halihazirdaki ayrisma egilimlerini tetiklemis
ya da yeni polemikler yaratmigtir. 1965 sonrasinin 6nceki donemlerden énemli
bir farki, eskiden tek merkezin —Komintern- etkisi s6z konusu iken, artik
uluslararasi merkez sayisinin artmasidir'®. Tiirkiye’deki sol hareketleri

o donemin ‘asi geng’lerinden biriydi. Kongreden bes alt1 ay dnce saglarini kesip
‘hippy’likten vazge¢mis, Mahir kesimine bagli sert ve kararli bir militan olarak
temayiiz etmeye baglamist1.” (Zileli, 2000: 412).

16 Kiiltiir Devrimi, Cin’i Sovyetler Birligi’'ndeki komiinizm pratiginden imidini kesen
herkes i¢in ideolojik ve pratik merkez konumuna getirmis, Cin-Sovyet gerilimi ve
rekabetinde Cin’den yana tavir takinmalarina yol agmistir. Bu gerilimin temelinde,
Kruscev doneminde (1958-1964) yiiriirliige giren “de-Stalinizasyon” politikalarinin
Cin tarafindan “revizyonizm” olarak algilanmasi yatmaktadir. Mao, Sovyetler’i
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uluslararas1 etkilere bu denli a¢ik kilan etkenlerden biri iletisim
teknolojilerindeki gelisme ise, digeri de yerel tarihsel birikime agiklama
getirmekle kalmayip bu birikimi devrimci miicadeleye aktaracak bir modele
duyulan gereksinimdir (Akin, 2008: 86).

Nitekim PDA grubu, kendini heniiz inga etmekte oldugu icin ideolojik
cizgisini netlestirirken ‘“Mao Zedung diisiincesi”ni kilavuz edinmistir. Bir
diisiince sadece belli yonleriyle benimsenemeyecegi i¢in Maocu sOylemin tiim
unsurlariyla kabul edilmesi gerekliligi dogmus; fakat Sovyetler Birligi i¢in
kullanilan “sosyal-emperyalist” deyimini hazmetmek ve telaffuz etmek kolay
olmanustir. Dogu Peringek ve Omer Ozerturgut, genis kesimlerin ikna edilmesi
icin daha temkinli davranilmasi ve CKP’nin s0yleminin biraz yumusatilarak,
kendine 6zgii bir dil iginde kullanilmas1 goriisiinii ortaya atmistir. Halil Berktay
ve Sahin Alpay basta olmak tlizere Ankara’daki “teorisyenler” ile Capa Yiiksek
Ogretmen Okulu 6grencisi Ibrahim Kaypakkaya ve Robert Kolej Yiiksek Okulu
Ogrencisi Garbis Altmoglu'nun basim c¢ektigi “koyliiciiler”, bu temkinli
yaklasima kars1 ¢ikmustir!’ (Zileli, 2000: 375-377).

1970 yili yogun ideolojik tartismalarla ge¢mis, bu tartigmalari siirdiiren
onder kadrolarla Dev-Geng’in tabani arasinda derin bir bosluk olugsmaya
baglamigtir. Sadece belli kisiler arasinda yasanan tartigsmalar, sosyalist
Ogrencilerin glindemini olusturabilmekten uzak kalmistir. Giin Zileli’nin dikkat
cektigi, ideolojik miicadelenin ilerletici olmaktan ¢ikip demagojik bir nitelige

“proletarya diktatorliigili idealinden geri adim atmak, Bati’yla ‘baris icinde bir arada
yasama’ ilkesini kabul etmek ve hepsinden 6nemlisi kapitalizmi Rusya’da yeniden
tesis etmek”le itham etmis; Cin Komiinist Partisi (CKP) “Marksizm-Leninizmin
gercek mirasgisi ve temsilcisi oldugunu” 6ne siirmiistiir. CKP’nin Sovyetler’e yonelik
elestirileri, 1968’de Brejnev’in doktrinine dayanarak Cekoslovakya’nin isgaliyle
baska bir boyuta taginmistir. Mao bu doktrini ve isgali kendi egemenligine en biiyiik
tehdit olarak algilamus ve Sovyetler’i “sosyal emperyalist” olmakla itham etmistir. iki
tilkenin silahli birlikleri arasinda ufak catigmalarin da yasandigi bu siiregte, Mao
SSCB’yi “Alman fasizmi tipinde bir burjuva diktatorligi”’, SBKP de CKP’yi
“sosyalist hareketi bolen kiigiik burjuva milliyetgiler” olarak nitelendirmistir (Akin,
2008: 99-100).

17 Tiirkiye’de Maoculugun temsilcisi olarak oncelikle bu grup taninsa da Cayan ve
arkadaglarinin diisiincelerinin bigimlenmesinde de Mao Zedung’un derin izleri vardir.
Cayan, 1970 Haziran’inda yayimlanan “Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine” baslikli
yazisinda Mao Zedung’un halk savagi teorisinin PDA’cilar ve Yon-Devrim Hareketi
tarafindan yanlig anlasildigin1 6ne siirer. Cayan bu yazisinda Marksist-Leninist bir
kesintisiz devrim teorisi olan MDD teorisinin Mao Zedung’un “is¢i smifinin
hegemonyasinda temel giicii koylii kitlelerinin teskil ettigi devrim ordusunun
kirlardan sehirleri fethetmek teorisi” ile daha da zenginlestigini savunur (Cayan,
1970).
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biirtinme egilimi Dev-Geng yonetiminin de dikkatini ¢ekmis olmali ki, kadrolarin
teorik ve ideolojik egitimi iizerine egilme geregi duyulmustur.

3. Entelektiiel ve Orgiitsel Yetersizlikleri Giderme
Cabalan

FKF / Dev-Geng nitelikli, diizenli ve sistematik bir bigimde yayimlanan,
orgiit hakkinda haberler veren, Orgiitin yurt ve diinya glindemi hakkinda
degerlendirmelerini kamuoyuna sunan merkezi bir yayin organina uzun siire
Sahip olamamistir. FKF doneminde c¢ikartilan ve pek Omiirlii olmayan
Kavga’dan®® sonra 1970 Mart’ina dek, bu alandaki bosluk MDD ¢izgisindeki
dergilerle ve iiniversitelerdeki kuliiplerin yerel yayinlariyla doldurulmaya
calistimistir. 1970 Mart’inda yayimlanmaya baslayan Ileri bu ihtiyacin
giderilmesi i¢in énemli bir adimdir; fakat sadece alt1 say1 yayimlanabilmistir.
Derginin sahipligini Federasyon adina ilk dort sayida Atilla Sarp ve son iki sayida
Ertugrul Kiirkeii, yazi isleri miidiirliigiinii Ersen Olgag iistlenmistir (Yildirim,
2008: 486; Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, 1988a: 2141).

1970 sonlarinda fleri’de yayimlanan ve Dev-Geng yonetiminin imzasiyla
yayimlanan “Ideolojik Egitimi Gergeklestirelim” baslikli yazida, bu tarihe dek
teorik ve ideolojik egitim konusunda sdylenenlerin ya kiiclimseyici bir tavirla
“fetva vermek” ya da “birkac genel tekerleme”den oOteye gidemedigi
Ozelestirisinde bulunulur. Yaziya gore, herkesin bilgisi digerinden “ya bes kelime
fazla ya da bes kelime az’dir, Dev-Gen¢ kadrolarinin teorik yetersizligi
Marksizmin genel dogrularindan bahsedenlerin bile “iistiin teorik yetenek” diye
nitelendirilmesinden bellidir, ideolojik ve teorik egitim meselesi ciddiyetle ele
almmalidir, bir “proleter devrimcisi” bilimsel sosyalizmi kendine eylem kilavuzu
edinmeli ve bilgisini {ilkesinin somiiriilen smiflarinin yararina kullanmalidir,
sadece Marksizmi degil Tiirkiye’nin 6zelliklerini de iyi bilmek gerekmektedir
(Ileri, Ekim 1970: 28). Teorik egitim programinda okunacak kaynaklar arasinda
agirlikli olarak Marx, Engels, Lenin, Stalin ve Mao Tse Tung, Lin Biao, Giap
gibi teorisyenlerin baglica yapitlarinin yani sira, Leo Huberman’in Sosyalizmin
Alfabesi ve Georges Politzer’in Felsefenin Temel Ilkeleri adli yapitlar1 da yer
almaktadir (ileri, Ekim 1970: 30).

Dev-Geng yoOnetimi, bu siiregte sadece entelektiiel yonden degil
orgiitlenme yoniinden de MDD hareketinin gereksinimlerini karsilayamadiginin
farkina varmistir. Ornegin Miinir R. Aktolga, fleri’nin ilk sayisinda, kitlelerden
kopuk entelektiiel tartigmalarin devrimci hareketi bir yere vardirmayacagi
anlagilarak farkli bolgelerdeki toplumsal sorunlara “genc¢ militanlar” olarak

18 11 Ocak 1967’de yayimlanmaya baslayan bu dergi, ancak alti say1 ¢ikabilmistir
(Feyizoglu, 2004: 128).
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destek verilmeye baslandigini, bu gibi faaliyetlerin deneyim kazandirsa da
Tiirkiye’nin dort bir yaninda gelisen hareketleri belirli bir merkezde toplamaya
yetmedigini yazar (Aktolga, 1970: 27). Tasfiyelerin ardimin kesilmedigi ve
yonetim degisikliklerinin yasandig1 Dev-Geng’in, “proleter devrimei” hareketin
pargali ve daginik yapisini toparlamada yetersiz kaldig1 giin gegtikge daha ¢ok
hissedilmeye baslanir ve bu duruma bir ¢are iiretme arayislari baslar. Merkezi bir
orgiite, hatta bagarilabilirse partiye gereksinim duyulmaktadir; ¢iinkii “oportiinist
yonetici kligin elinde” oldugu diisiiniilen TIP’ten biisbiitiin umut kesilmistir.
Tam da IV. TIP Kurultay: ile ayn1 giinde ASD 6nciiliigiinde baslayan, TiP
icinden ve disindan MDD cilerin bir araya geldigi, iki giin siiren bir toplanti
diizenlenir. “Devrimci TIiP Kurultayr” olarak da adlandirilan 29-30 Ekim
Toplantisi’nin diizenlenmesinin nedeni, TIP i¢inde iktidar miicadelesi vermenin
ya da savunduklar1 goriisler dogrultusunda kararlar alinmasi i¢in ¢alismanin bir
sonu¢ getirmeyecegine kanaat getirilmesidir. “Resmi” TIP Kurultay:
taninmamis, yok sayilmistir.

29-30 Ekim Toplantisi’nda bir yol haritas1 olusturulamamaistir. Belirlenen
en somut gorev, hazirlik ¢aligmalar siiresince iilkenin ¢esitli bolgelerindeki
“proleter devrimei” gruplar arasinda irtibati saglamak ve bir platform tasarisi
hazirlamak iizere ASD Yazi Kurulu’nun gorevlendirilmis olmasidir (ASD, Ocak
1971: 240). Kisa silirede parti kurma isinin ne miimkiin ne dogru oldugu
anlagilmis, parti kurmanin bir siire¢ isi oldugu konusunda fikir birligine varilmig
olsa da kafa karisikliginin ve belirsizligin giderilememis olmasi bir taraftan isci
ve koyli birlikleri kurulurken, diger taraftan da 6zellikle Anadolu’dan ASD’ye
bundan sonra ne yapilacagina dair akil danisan mektuplarin yollanmis (Kardam,
1970: 123) olmasindan anlasilmaktadir. 29-30 Ekim Toplantis1 amacina
ulasamamis, MDD hareketini bir parti etrafinda orgiitlemek yerine bdlmiistiir.
Belli’nin toplantida yaptigi konusma, Cayan ve arkadaglarmmin ASD’den
kopusuyla sonuglanmigtir. Tartigmanin diiglimlendigi belli basli konulara
deginmek yararli olacaktir.

Belli, esas olarak parti kurmaya kars1 olmasa da parti kurma cabasinin
uygulanma bigimine birtakim elestiriler yoneltir. Ona gore, oncelikle “proleter
devrimei” hareketin tiim sorumlulugunun &grenci hareketinde toplanmis olmasi
yanligtir, agirligin isgiler ve koyliilerde olmasi gerekmektedir. Belli’ye gore
“Filipin demokrasiciligi” ve tiim dayanaklar1 ortadan kalkmadikga parti kurmak
bir anlam ifade etmemektedir; parti kurmak, Tiirkiye’nin ekonomik ve siyasi
bagimsizligini kazanma ve gergek demokrasiyi kurma miicadelesinden ayri
tutulmamasi gereken bir istir (Belli, 1971: 213-214). Bir diger tartisma konusu,
Belli’nin milliyetgilik anlayisidir. Belli, milliyetcilik teriminin burjuvazinin milli
nitelik tasidigi cagda farkli, bu niteligini yitirdigi ¢agda farkli anlamlara geldigini
savunur. Ona gore sosyalizmin biiyiik isimleri de burjuvazinin milli bir smf
niteligi gosterdigi cagda yasadiklar i¢in milliyetgilik terimini “yurtseverlik”
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anlaminda degil, burjuvaziye 0Ozgii bir nitelik olarak kullanmistir; oysa
burjuvazinin milli niteligini yitirdigi bu c¢agda, sosyalistler bu terimi
“yurtseverlik” ve “millilik” anlaminda pekala kullanabilirler; ¢iinkii kim
bagimsizlik ve uluslagma (feodal kalintilardan kurtulma) miicadelesi veriyorsa,
asil milliyetci odur (Belli, 1971: 227). Cayan ve arkadaglarinin Belli’ye itirazlar
Ertugrul Kiirkeii, Yusuf Kiipeli, Miinir R. Aktolga ve Mahir Cayan imzasiyla
Ocak 1971’de Kurtulus Yaymnlari’'ndan brosiir olarak yayimlanan Aydinlik
Sosyalist Dergi’ye A¢tk Mektup’ta ortaya konmustur.

Cayan ve arkadaglarina gore, Belli’nin savundugu “asagidan yukari, en
demokratik sekilde kuracagiz ve isgiler, koyliiler ilk donemde sayica agir
basacaklardir” goriisii, Leninizmin “oportiinizm” diye mahk{im ettigi demokratik
orgiitlenme modelinden baska bir sey degildir; bu modeli esas alarak kurulacak
bir orgiitiin devrimci bir parti ve emperyalizmle savas orgiitii degil, bir diizen
orgiitli olacagi agiktir. Cayan ve arkadaslarina gore Belli, Leninizmin ikinci
etapta sart kostugu “kurulus doneminde iscilerin ve koyliilerin cogunlukta
olmasi”ni ilk etapta sart kosarak hataya diismektedir. Leninizme gore, ilk etapta
emekg¢i-aydin ayrimi yapilamayacagini, oportiinizmin daima ilk dénemde aydin-
is¢i ayrimi yaparak aydin diismanligi yarattigini ve isgilerin yanindaymis gibi
gorlindiigiinii savunan bu gruba gdre, onemli olan is¢i sinifiyla 6zdeslesmis,
omriini devrime adamis, asgari bir Marksist egitimden ge¢mis ve belli alanda
uzmanlasma yolunda olan “profesyonel devrimcilerin” ydnetimde olmasidir. ilk
etapta sayica az ama demir gibi bir disipline sahip “celik ¢ekirdek” 6nemlidir,
emekgcilerin mutlak ¢cogunlugu elde etmesine ikinci etapta sira gelecektir (Cayan,
2003: 162-163). Cayan ve arkadaslari, Belli’nin kendini “devrimci milliyetgi”
olarak tanimlamasini, sosyalistlerin ayn1 zamanda koyu milliyet¢i oldugunu ve
bunun enternasyonalizmle ¢elismedigini savunmasini, “kiigiik burjuvaziye bel
baglamasiin” bir sonucu olarak proleter devrimcilikten taviz vermesi olarak
degerlendirir. Onlara gore sosyalistler “milliyet¢i” degil, “yurtsever”dir ve
nasyonalizm ile emperyalizm birbirine taban tabana zittir (Cayan, 2003: 165). Bu
ayriligin sadece politik nedenlerden kaynaklanmadigini, Belli’den kopusun ayni
zamanda eski kusaklarin vesayetinden kopus anlami da tagidigimi belirtmek
gerekir. Mektubun su bolimiinde, “eski tiifeklerle” baglari koparmama
yoniindeki goriisler “feodal” olarak nitelendirilmektedir:

Bazi arkadaglar M. Belli’nin tarihi temsil ettigini, bu ylizden M. Belli
arkadagin sagc1 goriislerine karst olmay1 devrimci hareketin gegmisi, tarihi
ile baglar1 koparmamak i¢in bu goriislere katlandiklarini, dolayisiyla Mihri
Belli’ye angaje olduklarini soylemektedirler. Bu temelsiz, sagmasapan ve
devrimci olmayan bir tutumdur. Bu iligkiler sosyalist iligkiler degildir.
Bunlar devrimcei olmayan anormal iligkilerdir; feodal iliskilerdir. (...) Biz
sadece “ben tarihim, bana karst olan tarihe karsidir” goriisiine karst
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cikiyoruz. Ve bu goriisiin sahibi ile baglarimizi kopartiyoruz; tarihle degil!
(Cayan, 2003: 155).

Cayan ve arkadaslari, kendilerinden daha deneyimli sosyalistlere saygi
gostermeye ve Oncelik tanimaya, eski kusaklarla aralarinda bir hiyerarsi
Olusmasina kars1 ¢ikmamaktadir; ancak Belli’nin “yanlis” goriisleriyle saygiy1
hak etmedigini savunmaktadir (Cayan, 2003: 156). Boylece birkag yildir
siiregelen ortaklik, bu tartigmayla son bulmustur. ASD, Belli ve c¢evresi
tarafindan yayimlanmaya devam etmis; Dev-Geng ise biitiiniiyle Mahir Cayan’in
arkadaslarinin yonetiminde kalmistir.

4. 1971 Bahan: Kisa Siirmiis Bir Oykiiniin Sonu

1971 yilina gelindiginde, teorik tartigmalar sonucu parcalanan ve dar bir
grubun yonetiminde kalan Dev-Geng’in dmriinii tamamladigini sdylemek yanlis
olmaz. Cayan ve arkadaslarinin bir parti kurma hedefi dogrultusunda “Kurtulus
Grubu™® olarak orgiitlendigi (Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Ansiklopedisi, 1988b: 2177-2178) ve Dev-Geng’le eskisi gibi yakindan
ilgilenemedigi bu donemde, eli kalem tutan belli basl kisiler disinda kalanlarin
teorik birikiminin yetersizligi konusundaki ozelestirilerin haklilign kisa siire
sonra yasanan 12 Mart Muhtirasina verilen ilk tepkide ortaya ¢ikacaktir. MYK
iiyesi Oguzhan Miiftiioglu’nun belirttigine gore, 12 Mart aksami baz1 sendikalar,
oda baskanlari ve Dev-Gen¢ adina bir bildiri yazmak fiizere olusturulan
komisyona Dev-Geng’i temsilen Ertugrul Kirk¢ti katilir. Kiirk¢ii’niin
“demokratik kuruluslardan kopmamak adina imzaladigini” sdyledigi bildiri
ertesi giin “Devrimci giicler muhtiray1 destekliyor” seklinde degerlendirilir
(Bostancioglu, 2011: 11).

Muhtira karsisindaki kafa karisikligi yalnizca Dev-Geng’e 6zgii degildir.
Solun genelinin ne tepki verecegini bilememesinde, Yildirnm’in (2008) da

19 Kurtulus, Mayis 1970’ten itibaren “Iscilerin Koyliilerin Gazetesi Kurtulus” adryla
aylik bir gazete olarak yedi sayr yayimlanmustir. Ayriliktan sonra Cayan ve
arkadaglar1 tarafindan Nisan 1971°den itibaren “Devrim i¢in savagmayana sosyalist
denmez” lejandiyla yine aylik olarak iki say1 yayimlanabilmistir (Bkz. TUSTAV
Arsivi. https://www.tustav.org/sureli-yayinlar-arsivi/kurtulus/) Ismini bu gazeteden
alan ekip, Nisan 1971 itibariyla Cayan’in 6nerdigi adla “Tiirkiye Halk Kurtulus Parti-
Cephesi” (THKP-C) olarak anilacaktir (Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Ansiklopedisi, 1988b: 2181). Orgiitlenmesinin ilk evresinde sehir gerillasina ve dncii
faaliyetlerine sicak bakmayan bu 0Orgiit, uzun vadeli bir miicadele tarzi 6ngoriir.
Ancak Deniz Gezmis ve arkadaslarinin (Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu) banka
soygunu sonrasinda, Mahir Cayan ve arkadaglarinin yoriingesi de ses getiren sehir
eylemlerine dogru kayacaktir (Feyizoglu, 2011: 332-337).
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belirttigi iizere, o gline kadar Marksist bir devlet-ordu tahlili yapilamamig
olmasinin yani sira TSK’dan ilerici-devrimci bir hareket beklenmesinin de pay1
vardir (s. 580). Bu tarihlerde, bazi1 generallerin dnderligindeki geng¢ subaylar 8
Mart’t 9 Mart’a baglayan gece yapilacak “ilerici” bir darbenin hazirlig
icindeyken, beklenen darbe yerine emir komuta zinciri icindeki 12 Mart
Muhtirast gergeklesmistir (Cavdar, 1999: 204-205). Dev-Geng ileri gelenleri, 9
Mart Darbesini planlayan subaylarla birlikte hareket etmese de darbeden
yararlanmay1 ummustur.

Miinir R. Aktolga, o tarihlerde herkesin kafasinin karmakarisik oldugunu,
darbeye kars1 olsalar da olusacak “karambolden” siyrilmay1 umduklarin belirtir.
Ertugrul Kiirk¢i de THKP-C olarak TSK i¢inde orgiitlii olduklarini, 9 Mart’¢1
arkadaslarinin “hiikiimetten mi, bizden mi yanasiniz” sorusuna ‘“katilacagiz,
karst koymayacagiz” seklinde yanit verdiklerini sdyler. Niyetleri, TSK icinde
catigmalar derinlesince, TSK’daki arkadaglarinin yaninda miicadeleye
katilmaktir. Kiirk¢ii’nlin deyimiyle bu “fantastik” ve “irrasyonel” bir plandir,
ancak iddia edildigi gibi darbe plan1 degildir. “Biz devrimciyiz, komiinistiz, isin
icinden ¢ikariz!” diye bir darbeden devrimci imkan yaratmak umulmustur
(Kiirkeii, 2009: 209).

Komutanlar birka¢ giin iginde gergeklestirdigi i hamleyle cuntaci
subaylari ekarte etmeyi basarmistir. 8-9 Mart gecesinde ger¢eklesmesi planlanan
darbe, Kara Kuvvetleri Komutani Faruk Giirler ve Hava Kuvvetleri Komutani
Muhsin Batur tarafindan “ertelendigi” sdylenerek darbeciler bir belirsizligin
i¢ine itilmistir. Ug giin sonra hiikiimete verilen muhtira ile radikal subaylarm da
devirmeyi hedefledikleri Demirel hiikiimeti muhtiranin hedefi olarak sunulmus
ve Mubhtiraya ilerici / Atatiirk¢ii bir goriiniim verilmistir. Birka¢ giin sonra da 8
general ve amiral ile 11 albayin emekli edilmesi, farkli riitbelerdeki 30 subayin
da yerlerinin degistirilmesi ile birlikte TSK icindeki siire¢ tamamlanmistir
(Aydinoglu, 2011: 290-291).

fIk etapta muhtiranin renginin iyi anlagilamamasinda, Ordu igindeki
ideolojik ayrigsmalardan ileri gelen belirsizligin yani sira, Muhtiranin “Atatiirk¢ii”
goriinen retoriginin de etkisi olmalidir. Muhtirada “Tiirk milletinin ve sinesinden
cikan Silahli Kuvvetleri’nin bu vahim ortam hakkinda duydugu iiziintii ve
iimitsizligini giderecek carelerin, partiler {istii bir anlayigla Meclislerimizce
degerlendirilerek, mevcut anarsik durumu giderecek Anayasanin Ongordigii
reformlar1 Atatiirk’cii bir goriisle ele alacak ve inkilap Kanunlarmi uygulayacak
kuvvetli ve inandiric1 bir hiikiimetin demokratik kurallar i¢inde teskili zarurl
goriilmektedir.” ifadesi yer almaktadir (Milliyet, 13.03.1971: 1). Oysa mevcut
“anargik” durumu ortadan kaldiracak ve Anayasa’nin 6ngoérdiigii reformlar
uygulayacak hiikiimetin “Atatiirk¢li” bir goriise sahip olmas1 gerektigi vurgusu,
Cubukgu’nun (2008) vurguladigi gibi Atatiirk¢iiliiglin ifade ettigi anlama
yeniden devletci bir icerik kazandirma ¢abasindan ileri gelmektedir. Ulkedeki



392 e Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 77 (2)

anarsiyi ve kaosu yaratanlarla “gercek” Atatiirkciiliik arasindaki ayrim
netlestirilmek istenmistir. 12 Mart rejimi, anti-emperyalist ve anti-feodal temalar
iizerinde yiikselen kitlesel 6grenci / genglik hareketinin kendini ifade ederken
baslica referanslarindan biri olan Kemalizmi “devletlestirmeye” ve “muhalefet
bayragi olabilecek tiim 6gelerinden arindirmaya” girigmistir (s. 169).

Dev-Geng daha sonra sadece kendi adina bir bildiri yayimlayarak
goriislerini netlestirir. “Isciler, Kdyliiler, Gengler, Yurtseverler, Askerler, Biitiin
Halkimiz!” diye baglayan bildiriye gore, “emperyalizm donemi”’nde zaten var
olan buhran, is¢i ve koyli hareketleriyle daha da derinlesmistir. Bildiride, kendi
aralarinda cesitli ¢ikar gruplarina boliinen egemen siniflarin {ilkeyi yonetemez
hale geldigi, kendi yaptiklar1 yasalari ¢igneyerek her tiirli zor kullanma
yontemlerine basvurmaya basladigi; bu kosullarin dogal bir sonucu olarak
TSK’daki “radikal subaylarin” kendi kurumlar1 da dahil olmak iizere devlet
kurumlarinda emperyalizm lehine kendi aleyhlerine bozulan dengeyi diizeltmek
iizere “anti-emperyalist bir ¢ikis” i¢in harekete gectikleri; ABD emperyalizminin
de yipranan Demirel hiikiimetinin yerine yenisini getirmek, radikal subaylara
oyun oynamak ve Tiirkiye’deki simif miicadelesini durdurmak igin ¢abalarini
hizlandirdig 6ne siiriilmiistiir. Dev-Geng’e gore 12 Mart, ABD emperyalizminin
“milliyet¢i devrimei” diye lanse ettigi subaylar araciligiyla radikal subaylarin
hareketini dnleme ve kontrol altina alma amacimi basartyla yerine getirmis;
muhtira ile birlikte radikal subaylar hareketi bir siireligine “ertelenmis”, ABD
emperyalizmi “zaman kazanmigtir” (Kurtulug, 1 Nisan 1971: 1-2). Dev-Geng
ayrica, ancak su kosullar yerine getirildigi takdirde TSK’dan gelecek her tiirlii
“ilerici” hareketi sonuna kadar destekleyecegini, hareketin anti-emperyalist ve
demokratik yonde gelistigine inanacagini da bildirmistir:

1. Amerikan emperyalizminin iilkemizdeki biitiin iislerine derhal el konulmali,
ikili anlagmalar feshedilmeli, NATO’dan ¢ikilmalidir.

2. Biitiin yabanci sermaye, dig ticaret ve bankalar derhal millilestirilmelidir.
3. Agalarn elindeki biitiin topraklar derhal yoksul koyliilere dagitiimalidir.

4. Iscilerin iizerindeki biitiin baskilar derhal kaldirilmali ve genel grev hakki
taninmalidir.

5. [Issizlige, pahaliliga, konut problemine acil ¢areler bulunmali; gelir dagilinm
adaletli bir sekle sokulmali, sanayilesme yolunda ciddi adimlar atilmalidir.

6. Bugiine kadar devrimci genglere, iscilere ve koyliilere karsi islenen cinayetler
ve yapilan zuliimler derhal durdurulmali ve bunlarin hesabi sorulmalidir.

7. Toplum polisi teskilat1 ve biitiin fagist kuruluslar derhal dagitilmalidir.

8. Ceza kanunundaki 141. ve 142. maddeler kaldirilmali ve derhal genel af
¢ikarilmalidir.

9. Dogu’da yoksul Kiirt koyliileri tizerindeki zulme, hakim simiflarin ve
emperyalistlerin uyguladigi soven 1rk¢r politikaya, asimilasyona son
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verilmelidir. (Ancak bdyle bir politika biitiin Tiirkiye halkin1 emperyalizme
karst birlestirebilir. Emperyalizmin istedigi, Dogu halkina baskilarin
artirtlmasi ve soven (irkgi) politikanin siddetle uygulanmasidir. (...) Tirkiye
Halkin1 birbirine diigiirmek, bolmek ve somiirii diizenlerini kolayca
siirdiirmek istemektedirler. (...)

10. Emperyalizme kars1 miicadele veren mazlum diinya halklarinin yaninda yer
alinmalidir.

11. Sosyalistlerin is¢i ve koylii kitlelerini devrimci bir ruhla orgiitlemelerine
herhangi bir sekilde karsi ¢ikilmamali; hicbir devrimei Orgiitiin varligina
dokunulmamalidir (Kurtulug, 01.04.1971: 2).

Dev-Geng’in muhtiraci subaylara kosullu destek verdigi veya onlardan
beklentilerinin oldugu sonucu c¢ikartilabilir mi? Aslinda bu taleplerin yerine
getirilemeyeceginin Dev-Geng yoneticileri de farkindadir. Nitekim MYK {iyesi
Oguzhan Miiftiioglu, bildiriden 12 Mart’in desteklendigi sonucunun
cikartilamayacagint ve TSK’dan herhangi bir beklentilerinin olmadigim
belirtmektedir:

O donemde yayimladigimiz biitiin bildirilerde devrimei talepler 6ne
stirmek adetimiz vardi. Muhtiracilara kargi yayimlanan bildiride de boyle
taleplerin bulunmasi, muhtiracilar1 desteklemek veya onlardan bu sekilde
beklenti i¢cinde olmak anlaminda degil; tersine muhtiracilar bunlar1 zaten
yapmayacaklart i¢in, desteklenmemesi gerektigi manasinda anlagilmast
gereken bir sey. Elbette bu da elestirilebilecek bir sey. Yani o talepleri
yapabilecek bir darbe olsa onu desteklemek dogru mu olur sorusu
sorulabilir. Zaten o bildiride boyle bir ifade de vardi ama o ayr1 bir tartigma.
Bu yiizden bu bildiriyle muhtiranin desteklendigini séylemek miimkiin
degil (Bostancioglu, 2011: 12).

Ne var ki 12 Mart’a net bir bigimde karsi ¢ikilmadigi ve 12 Mart’in
sonuclarinin 6ngdriillemedigi de bir gercektir. Denilebilir ki, 12 Mart’a ne destek
verilmekte ne de karsi ¢ikilmaktadir. Genel Baskan Ertugrul Kiirkeii, o gilinkii
kosullarin politik degerlendirme yapmaya elverigli olmadigini, Dev-Geng’in
teorik dnderleriyle bir araya gelemediklerini ifade etmektedir:

Destekledigi sdylenemez. Ancak dogrudan ve acik bir karsi c¢ikista
bulundugu da sodylenemez. Bunun nedenlerinden birincisi, 12 Mart
Muhtirasi’na iligkin bir siyasi degerlendirme yapmak i¢in o giine kadar
Dev-Geng’e teorik onderlik saglayan arkadaslarla toplu bir degerlendirme
yapma olanaginin bulunmayisidir. Ciinkii Mahir Cayan, Yusuf Kiipeli gibi
siyasi Onderlerimizle bir araya gelemedik. Dogru bir degerlendirme
yapmak i¢in elverisli bir durumda degildik. Bu konuda karar vermek, ¢ok
sinirl bir tecriibesi olan benim gibi insanlara kaldi (Feyizoglu, 2011: 370).
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Dev-Geng, Nihat Erim Hiikiimeti kurulup 12 Mart rejiminin niteligi ve sol
hareketlere karsi tutumu netlik kazaninca, kisa siirede tavrini sertlestirir ve
TSK’dan taleplerde bulunmaya son verir. Ertugrul Kiirkeii, 24 Nisan’da Dev-
Geng adina yaptig1 aciklamada Erim hiikiimetinin kurulmasindaki amacin “anti-
emperyalist miicadeleyi durdurmak ve devrimei hareketin legal imkanlarini yok
etmek” oldugunu savunur. Kiirk¢ii’ye gore, Atatiirkciiliik iddiastyla ortaya ¢ikan
Erim hiikiimeti, Atatiirk’in en temel ilkesi olan anti-emperyalizmi ¢ignemekte
ve anti-emperyalist miicadeleyi hedef almaktadir. Erim hiikiimetinin Demirel
iktidarindan higbir farkinin olmadigini savunan Kiirk¢ii’ye gore, Erim hiikiimeti
de biiyiik sermaye cevrelerinden destek gormekte, is¢i sinifi hareketine karsi
cikmakta, {niversiteleri kapatmakta, ellerinde hicbir kanit olmadigi halde
devrimcileri disaridan para almakla itham etmekte, tehditlerini ¢ikarlari tehlikeye
giren burjuvazi i¢in savurmaktadir (Y1ldirim, 2008: 582-583).

12 Mart rejiminin agir baskici uygulamalari, sol orgiitlerin eylemlerinin
yeniden bagladigi Nisan ayindan itibaren yiirlirliige konmaya baslanir. 27
Nisan’da “Laik cumhuriyete kars: faaliyetleri kontrol etmek, ideolojik ve kanlt
olaylara son vermek, dogu vilayetlerindeki boliicli faaliyetleri durdurmak ve
Kibris’a olast bir harekdt igin uygun bir ortam saglamak.” gerekgesiyle
sikiyonetim ilan edilir. Sikiyonetimle birlikte, solcu veya demokrat olarak
nitelenebilecek herkese karsi adeta bir “cadi avi” seferberligi baslar; i¢lerinde
TIP’in tiim &nde gelen iiyelerinin, énemli gazeteci, yazar ve akademisyenlerin,
sendikacilarin yer aldig1 yaklagik 5000 kisi tutuklanir (Ziircher, 2012: 374-376;
Ahmad, 2010: 361). Cumhuriyet ve Aksam gazetelerinin yayminin 10 giin
durduruldugu, kitabevlerine yasak yayin sattiklar1 takdirde cezalandirilacaklari
uyarisinin yapildigi ve tiim sol dergilerin toplatildigi, meslek gruplarinin ve
sendikalarin siyasal toplanti ve seminer diizenlemelerinin yasaklandigi
sikiyonetimin ilk giinlerinde 6grenci kuruluslari da kapatilir (Ahmad, 2010: 361).
Bu 6grenci kuruluslarindan biri de 27 Nisan 1971°de faaliyetlerine siiresiz olarak
son verilen Dev-Geng’tir (Yildirim, 2008: 585).

Sonuc¢ Yerine

1960’larin sonlart ve 1970’lerin baslari, varligi on yillar boyu devam
edecek olan sol akimlarin temellerinin atildig1 donemdir ve FKF / Dev-Geng bu
siirecin en Onemli aktdrlerinden biridir. FKF’den Dev-Geng’e doniisiim,
toplumun yeni bilgilere en agik ve donemin 6zgiil kosullar1 geregi en dinamik
kitlesini olusturan iiniversite 6grencilerinin entelektiiel vasiflara sahip olmakla
ve yasal sinirlar dahilindeki eylemlerle yetinmeyi biraktiginin, fikrin ve 6grenci
aktivizminin yerini devrimciligin aldiginin  gostergesidir. Fikri-ideolojik
diizeydeki iiniversite i¢i faaliyetleri imleyen “Fikir Kuliipleri” adi bu nedenle terk
edilmistir. Solun belli bir kesiminde, 1960’1 yillar boyunca kampiislerde ve
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sokak eylemlerinde sag gruplarla girilen c¢atigmalarda edinilen deneyimin
“devrimci” bir potansiyel yarattigi kabulii Dev-Geng’le cisimlesmistir. Dev-
Geng kisaltmasi, Tanil Bora’nin (2020) da belirttigi gibi sadece devrimciligi
degil bir “cesameti” de ima etmekte (s. 657), Dev-Geng’in 6grencilerin yonettigi
ve tiye oldugu bir genglik Orgiitiiniin sinirlarint asan sorumluluklar yiiklenerek
yarattig1 giiclii imgeyi de temsil etmektedir.

Dev-Geng, IV. Kurultayda MDD stratejisini resmen benimseyerek ve
MDD’ci olmayanlar1 tasfiye ederek tiirdes bir yapiya biirlinmiis goriinse de
kolektif bir kimlik ve aidiyet gelistirememistir. Eylemcilik ¢izgisi ve milli cephe
konusundaki tartigmalar, ok ge¢meden boliinmeyi beraberinde getirmistir. Dev-
Geng’in bir kanadinin (Cayan grubu) MDD’ciligin sokak aktivizmine, bir
kanadinin (Peringek grubu) cepheci politikasina yakin oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Ancak her ne kadar MDD resmi strateji olarak kabul edilmis olsa
da bdylesi uzun vadeli bir devrim stratejisinin uygulamaya konmasi bir yana,
teorik olarak benimsenmesinin bile gii¢liigii zaman i¢inde aciga ¢cikmistir. Mahir
Cayan ve arkadaslarinin Mihri Belli’den kopusunun ardinda, esas olarak 6grenci
genglerin eski kusaklardan aydinlarin yaninda bir nefer olarak konumlanmakla
yetinmemesi ve onderligi {istlenmek istemesi yatmaktadir.

Kosullarin Dev-Geng’i bir yan 6rgiitten daha fazlasi olarak hareket etmeye
yoneltmesi, Ogrencilere yaslari ve deneyimleriyle Ortiismeyen bir 6zgiiven
kazandirmis, bir dénem TiP’in parlamentarizmi karsisinda yasanan duruma
benzer bicimde MDD stratejisi de deyim yerindeyse sosyalist 6grenci hareketine
“dar gelmeye” baglamistir. Dev-Geng yonetimini kazanma ve “proleter devrimci
hareket’e onderlik etme rekabeti, 1969 ortalarindan itibaren hiziplesmelerin
belirginlestigi MDD hareketindeki genglik gruplarinin birbirinden kopusunu
hizlandirmigtir. 1970 sonlarina gelindiginde, mevcut yonetici kadrolarinin bile
kendi “celik cekirdegini” olusturarak silahlanmaya basladigi, hayli dar ve
deneyimsiz bir kadro tarafindan yonetilen Dev-Geng’in islevsizlestigini ve
omriini tamamladigint sdylemek hatali olmayacaktir. 12 Mart Mubhtirasi,
FKF’nin kurulusuyla baslayip Dev-Geng¢’le devam eden bir devrin fiilen son
bulmus olmasina resmiyet kazandirmustir.
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