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Ozet

Bu calisma; uluslararasi terdrizm, turizm harcamalari, tilkeye gelen turist sayis1 ve turizm gelirleri
arasindaki iligkileri 2002-2011 donemi itibariyle gelismis, gelismekte olan ve azgelismis tilkeler icin
dengesiz panel veri analizleriyle incelemektedir. Bu amag dogrultusunda ilk olarak degiskenlere ait
duraganlik siireci incelenmis ve degiskenlerin birinci fark diizeylerinde duragan oldugu
saptanmustir. Bunun yami sira, esbiitiinlesme analizleri de uygulanmis ve Pedroni ve Kao
koentegrasyon analizleri ifade edilen degiskenler arasinda uzun dénemli iligkilerin varligin ortaya
koymustur. flaveten, Granger nedensellik analizi sonuglar ilgili degiskenler arasinda en azindan
tek yonlii bir nedensellik iligkisinin varligini gostermistir. Model tahmin sonuglari, biittin {ilke
gruplarinda uluslararasi terérizmin turizm tizerinde giiclii bir negatif etki yarattigimi gostermis,
ancak gelismis tilkelerdeki turizm diizeyinin diger tilke gruplarina kiyasla uluslararasi terérizmden
daha az etkilendigi gorilmiistiir. [laveten, tahmin sonuclarim teyit edebilmek amaciyla gelismis
tilkelerde sosyal barisin turizm tizerindeki etkileri de arastirilmis ve analiz sonuclar sosyal baris
stirecinin turizm tizerinde giiclii bir pozitif etkiye sahip oldugunu gostermistir.
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Giris

Ekonomi literatiirii itibariyle terorizm olgusu, yogun bilgi birikimine ihtiyag
duyulan karmasik ve ilgi gekici bir konudur. Bu ozelligi dolayisiyla, terorizmi
anlayabilme ve mahiyeti ile icerigini kontrol altina alabilme umudu hiikiimetlerin ve
akademik kesimin konuya odaklanma diizeyini 6nemli bir bicimde artirmaktadir.
Bununla birlikte, her ne kadar 1970’li yillardan itibaren diinya giindemindeki yerini almis
olsa da biinyesinde kavramsal problemleri barindiran terdrizm, uluslararas1 diizeyde
kabul edilen bir tanimlamaya hentiz sahip degildir. Genel bir kani olarak ifade edilen
“birinin terdristi, digerinin 0zgiirliik savascisidir” seklindeki terminolojil, konunun hala
muglak tanimsal sorunlar: biinyesinde barindirdigini ortaya koymaktadir. Temel olarak
terdrizm; cesitli alt gruplarin, kendi isteklerini kabul ettirebilmek amaciyla toplumdaki
sivil kesimler ile silahli ve silahsiz askeri birimlere karsi gerceklestirdikleri planli ve
siyasi olarak desteklenmis siddet bazli faaliyetler olarak tanimlanmaktadir. S6z konusu
bu faaliyetlerin? birden fazla tilkenin topraklarimi ve vatandaslarimi hedef almasi
durumunda uluslararas: terdrizm olgusundan bahsedilmektedir (Sénmez ve Graefe,
1998: 117). Anlasilacag tizere, temel bir grubu hedef almak kaydiyla toplumun genis
kesimlerinde siddet eylemleri ile birlikte tansiyonu ytikseltmeyi ve korku {izerine kurulu
bir yapilanmay1 amaglayan terorist faaliyetler, kamusal otorite zafiyetinden beslenerek
cogunlukla arzulanan hedefi gerceklestirmektedir (Yildirim vd., 2007: 6). S6z konusu bu
etkilerinden dolay1 terdrizmin ozellikle savunma ekonomisi {izerinde c¢esitli kanallar
vasitasiyla buiytik tahribatlar yarattigi, ancak temel yikici unsurun ise ekonomik biiytime
stirecini dogrudan etkileyen cesitli mekanizmalardan kaynaklandig1 s6ylenebilir.

Ter6rizmin yol a¢tig1 yikim mekanizmalarindan en etkili olani turizm kanali olarak
ifade edilebilir. Tasidig1 yiiksek risk dolayisiyla terorizm, iilkeler arasindaki turizm
potansiyelini engellemekte ve seyahat akimlarinin yeniden dagilimini uyarmak suretiyle
konaklama imkanlarim1 smirlandirmaktadir. Turizm potansiyelinin yiiksek teror
faaliyetleri nedeniyle riskli bir yapiya biirtinmesi, tilkeye yonelecek olasi turistlerin
ozglrliiklerini tehdit etmekte ve terdr riskinin bulundugu tilkelerden kagma egilimini
artirmaktadir. Turist kitlenin daha giivenli iilkelere yonelme stireci ise terdrizmin yogun
olarak yasandig tilkenin yerel turizm endustrisi {izerinde negatif etkiler yaratmaktadir
(Sonmez vd., 1999: 13). Genel olarak turizm enddistrisi dogal diizen tahribati ile insan
kaynakli sosyo-politik yikimlarin etkisi altindadir. Nedeni ne olursa olsun bu yikim
stireci, etkiledigi alan ve ilgili alan icindeki yerlesiklerin zor durumda kalacaklar:
olumsuzluklar yaratmaktadir. Ozel ve kamusal miilkiyetin zarar gormesi ile ekonomik
ve sosyal bozulmaya yol acan negatif konjonktiir, bu olumsuzlugu giderebilecek ¢oziim

1 Orijinali, “One man’s terrorist is another man’s freedom fighter” olan bu ifade ilk kez Amerikan
bassavcis1 W. Ramsey Clark tarafindan kullanilmustir.

2 1972 yilinda gerceklestirilen Miinih Olimpiyat Oyunlari’nda Israil atletlerine yonelik teror
saldirilarinda 11 kisi hayatin1 kaybetmis ve diinya genelindeki 800 milyon kisi bugtinkii anlamda
terorizm olgusu ile karsilasmustir.



Bir Turizm Krizi Olarak Uluslararas1 Terorizm: Ulke Gruplar itibariyle Panel Veri Analizi * 53

Onerilerinin alinma siireci ile devam etmektedir. Ancak, ¢oziime bagli olarak ekonomik
sistem toparlanma ve canlanma doénemine yonelse bile genellikle yikim 6ncesi sartlarin
ekonomik yapr icinde devam ettigi goriilmektedir. Terorizm odakli olarak
degerlendirildiginde turizm krizi seklinde adlandirilan bu negatif siireg; turizm
faaliyetlerinin normal isleyisinin yerine getirilememesi, turizm isletmelerinin etkinligini
kaybetmesi, turistlerin tilkeye giivenli bir sekilde ulagsmalarmnin imkansizlasmasi, tilke
cekiciliginin kaybedilmesi, uluslararasi turizmin yani sira yurtigi turizm potansiyelinde
diistislerin ivme kazanmasi ve turizmden saglanacak gelirlerin azalmasina bagli olarak
turizm endiistrisi ile ekonomisinin gerilemesi gibi faktorleri biinyesinde ihtiva
etmektedir (Sonmez, 1994: xiii).

Turizm ve terdrizm arasindaki iliskiler Richter (1983)'in oncii c¢alismalarma
dayanmaktadir. Ulkeler icin birer elgi olarak degerlendirilen turistlerin terér eylemlerinin
temel hedefi oldugunu belirten yazar, dolayli temsilci konumunda olan turistlerin
hiiktimetlere yonelik belirledigi sembolik degerlerin temel turizm potansiyeline yon
verdigini ortaya koymustur. Ozellikle iletisim kanallar1 vasitasiyla bu potansiyelin daha
biiytik etkiler yaratacagimmi vurgulayan Richter (1983), turistlere yo6nelik teror
faaliyetlerini etkin bir bigimde yansitabilen medya unsurlarinin terdristler ile eylemlerin
gerceklestigi tilke hiiktimetleri arasindaki miinasebetleri uluslararas1 dlcege tasiyacagini
ifade etmistir. Ekonomik aktiviteleri 6nemli olciide sekteye ugratan bu siireg, cogu tilke
bakimindan kit bir kaynak olarak degerlendirilen doviz gelirlerinin azalmasina ve tertr
faaliyetlerinin hiikiimetler tizerindeki dolayli maliyetlerinin artmasina neden olmaktadir.
Her seyden once karar verme siireci {izerinde etkili olan terdrizm, turistlerin seyahat
siiresi ve rotasin degistirmekte, daha giivenli bolgeleri risk tasiyanlara kiyasla ikame
etmekte, dogrudan etkilenmeyen komsu {ilkelere tertrizm riskini aktarmakta, teror
eylemlerine yonelik kars1 reaksiyonu geciktirmekte, etkilenen tilkelerin daha fazla turist
cekebilmeleri igin gereken harcamalar1 artirmakta ve kiltiirel bozulmaya sebep
olmaktadir (S6nmez, 1998: 425-428). Dolayl1 maliyetlerin yan sira dogrudan maliyetlerin
de ortaya ¢ikmasma zemin hazirlayan terdrizmin en temel etkisi, turizm gelirlerinin
diismesine yol agmasidir. Terorizme bagh olarak yurtici yatirimlar ile tilkeye yonelen
dogrudan yabanci yatirimlarin azalmasi nedeniyle i¢ ve dis piyasa kaynakli yatirim
kapasitesi zayiflayarak, elde edilebilecek sermaye stoku zarar gormektedir. Ayrica, tahrip
olmus altyap: sistemi dolayisiyla ekonomik etkinligin kaybedilmesine yol acan teror
faaliyetleri, bu faaliyetleri durdurmak ve terdristleri yakalamak i¢in kullanilacak
kaynaklarin firsat maliyetinin yiiksek olmasimma zemin hazirlamaktadir (Enders ve
Sandler, 1996: 331). [laveten, diisen turizm gelirlerini bertaraf edebilmek amaciyla
genisletilen kamu harcamalar1 genellikle diisiik biiytime hizi ve yiiksek enflasyon
oranlarini beraberinde getirmektedir. McKenna (2004) ve Gupta vd. (2004) tarafindan
aciklanan bu stireg, terdr faaliyetlerine bagh olarak sadece vergi tabaninin degil, aym
zamanda vergi toplama kabiliyetinin de zedelenecegi goriisii tizerine temellendirilmistir.
Asirt siddet nedeniyle kendini gosteren sosyo-ekonomik bozulmayi giderebilmek icin
yapilan savunma ve giivenlik harcamalari, 6zel ve kamusal yatirimlar icin gereksinim
duyulan kaynaklarin dislanmasina yol agmaktadir. Diger taraftan, terdr faaliyetlerini
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engelleyebilmek amaciyla yeterli rezerv birikimine sahip olunamamasi durumunda
emisyon hacmi artirlmakta, dis bor¢lanmaya gidilmekte ve dis tasarruflarin
kullanilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Enflasyon diizeyinin yiikselmesi, faiz oranlarinin
yukar1 yonli ivme kazanmasi, yatirim kapasitesinin azalmasi, istthdam hacminin
daralmasi, ihracat potansiyelinin ve buna bagli olarak dis pazar paymin diismesi, cari
agik problemi ile karsilagilmasi ve kisaca ekonomik durgunluk siirecine girilmesine yol
acan bu unsurlarin, dis piyasalarla entegre olma kabiliyetini ve biiyiime kapasitesini
olumsuz bir sekilde etkiledigi soylenebilir.

Ekonomik sistemde yarattig1 yikici etkiler nedeniyle bu ¢alismada, uluslararas:
terérizmin turizm tizerindeki etkileri 451 gelismis, 73’11 gelismekte olan ve 25'i azgelismis
olmak tizere toplam 143 tilke i¢in 2002-2011 dénemi dikkate almarak dengesiz panel veri
analizleri ile incelenecektir. Bu amag dogrultusunda calisma {i¢ boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde, konu ile ilgili literattirde yer alan ¢alismalara deginilmekte; “yontem ve
veriler” baslikli ikinci boliimde, ¢alismanin uygulama kismina ait olan metodolojik
altyapr ve veri seti tamitilmakta; tglincti boliimde ise, uygulama bulgularina yer
verilmektedir. Calisma, genel bir degerlendirmenin yapildigr sonug¢ boliimiiyle
bitmektedir.

1. Literatiir Ozeti

Ekonomi literattirti incelendiginde, gerek ulusal ve gerekse de uluslararas: teror
eylemlerinin turizm tizerinde yarattig1 etkileri inceleyen ¢ok sayida ¢alismanin s6z
konusu oldugu goriilmektedir. Teorik ve uygulamali calismalarin hemen hepsi, artan
teror faaliyetlerine bagl olarak turizm talebi ve gelirinin disttigiint, terdrizmin
yasandigl tilkeye yonelik turist potansiyelinin azaldigini ve bir biitiin olarak ekonomik
sistemin tahrip oldugunu gostermistir.

Uluslararast terérizmin turizm akimlar tizerindeki etkilerini Ispanya ekonomisini
dikkate alarak 1970-1988 donemi aylik verileri itibariyle zaman serisi analizleri
kapsaminda inceleyen Enders ve Sandler (1991), terér eylemlerinin Ispanya’ya gelen
turist sayis1 tizerinde negatif yonlii etkiler yarattigi sonucuna ulasmislardir. Ayrica
yazarlar, ilgili degiskenler arasindaki iligkilerin terérizmden turizme dogru tek yonlii
nedensellik bagini biinyesinde barindirdigini da belirtmislerdir.

Avusturya, Yunanistan ve [talya’da yasanan teror eylemlerinin turizm tizerindeki
etkilerini 1974-1988 donemi itibariyle ARIMA modellerini kullanarak inceleyen Enders
vd. (1992); Avusturya’nin 3.3 milyar SDR, Italya’min 861 milyon SDR ve Yunanistanin ise
472 milyon SDR tutarinda turizm gelir kayb1 yasadig1 sonucuna ulagmuslardir. Ayrica
yazarlar, ilgili donemde tiim Avrupa {ilkelerindeki 12.6 milyar SDR’lik turizm gelirinin
Kuzey Amerika’ya yoneldigini de ifade etmislerdir.

Pizam ve Smith (2000), 1985-1998 doneminde diinya geneli itibariyle yasanan terér
eylemlerinin turizm talebi tizerindeki etkilerini cesitli tilkeler itibariyle istatistiksel
teknikler kullanarak arastirmislardir. Elde edilen bulgular, terérizmin turizm talebi ve
gidilecek olan tilke tercihi tizerinde olumsuz etkiler ortaya ¢ikardigimi gostermistir.
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Terorizmin turizm talebi tizerindeki etkilerini yatay kesit analizi yardimiyla inceleyen
Brunt ve Cousins (2002) ve Israil ekonomisini dikkate alarak 1991-2005 dénemi aylik
verileri itibariyle zaman serisi analiz tekniklerini kullanarak arastiran Pizam ve Fleischer
(2002) ortaya ¢ikan negatif yonlii etkileri teyit eden bulgulara ulagsmislardir.

Terdrizmin turizm {izerindeki bolgesel etkilerini Yunanistan, Israil ve Tiirkiye
ekonomilerini dikkate alarak 1991:01-2000:12 dénemi igin ARIMA modelleri yardimiyla
arastiran Drakos ve Kutan (2003), ortaya citkardig: yayilma etkileri nedeniyle terérizmin
turizm sektoriine yonelik pazar payin olumsuz etkiledigini ve genel bir ifadeyle turizm
tizerinde yikici etkiler yarattigini vurgulamislardir.

Ispanya’da eylemlerini gerceklestiren ETA terdr orgiitiiniin suikast ve kagirma
faaliyetlerini etkileyen faktorleri 1968-2000 donemi i¢in zaman serisi analizleri yardimiyla
inceleyen Barros (2003), turizm potansiyelinde meydana gelen bir artisin suikast ve
kagirma eylemleri {izerinde sirasiyla pozitif ve negatif etki yarattii, ancak elde ettigi
sonugclarin istatistiki bakimdan anlamsiz oldugu bulgusuna ulasmustir. Bu dogrultuda,
gerek teorik anlamda ve gerekse kurdugu zaman serisi modelleri baglaminda yazarin
farkl bir ekonometrik cerceve ¢izdigi asikardir.

ABD dogumlu 290 kisi tizerinde yaptiklar: anket calismasinda uluslararas: turizm
talebi ile katlanilabilecek risk diizeyleri arasindaki iliskileri 2000 yil1 itibariyle ti¢ yonlii
ANOVA analizini kullanarak arastiran Lepp ve Gibson (2003), bayan turistlerin saglik ile
gida riskleri ve daha deneyimli turistlerin ise terérizm odakl risk algisindan dolay1
turizm taleplerinin olumsuz etkilendikleri sonucuna ulasmislardir. Anket yontemini
kullanarak 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda tertrizmin kisa dénemli etkilerini inceleyen
Arana ve Leon (2008), 2001 y1li itibariyle turizm tercihlerinin terér eylemlerinden sonra
New York ve Akdeniz tilkeleri arasindaki dagilimini arastirmislardir. Teror eylemlerinin
potansiyel turistler tizerinde bir sok etkisi yarattigini ve gidilen tilkelerin degistirilmesine
zemin hazirladigini belirten yazarlar, eylemlerin yapildig: tilkelerin teror faaliyetlerinden
negatif yonlii olarak etkilendigini, diger tilkelerin ise kazangh ¢iktigini belirtmislerdir.

Emsen ve Deger (2004), 1984-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisinde teror
eylemlerinin turizm gelirleri tizerindeki etkilerini zaman serisi analizleri yardimiyla
inceledikleri calismalarinda, turizm gelirlerinin terér eylemlerinden negatif yonlii olarak
etkilendigi sonucuna ulasmislardir.

Politik siddet olarak nitelendirdigi terdr eylemlerinin turizm tizerinde yarattigi
etkileri 169 iilke igin 1977-2000 dénemini dikkate alarak panel veri analizleri yardimiyla
inceledigi calismasinda Neumayer (2005), sadece terdrizmin degil ayn1 zamanda insan
haklar1 ihlallerinin, i¢ catismalarin ve politik yonti agir basan diger siddet igerikli
eylemlerin turizm tizerinde negatif yonlii etkiler yarattig1 sonucuna ulagsmustir.

[talyan sehirlerini dikkate alarak ulusal ve uluslararast terdr eylemlerinin
konaklama sektorii ve turizm potansiyeli tizerindeki etkilerini 1995-1997 donemi icin
yatay kesit analizleri yardimiyla inceleyen Greenbaum ve Hultquist (2006), teror
faaliyetleri dolayisiyla turistlerin eylemlerin yapildigr bolgelere gitme arzularimin
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kirldigimi ve ilgili sektor ile turizm potansiyelinin olumsuz etkilendigi sonucuna
ulagmuslardar.

Gut ve Jarrell (2007), En Kiigiik Kareler (EKK) ve Sinir Testi Yaklasimi (ARDL) n1
kullanarak terdr eylemlerinin gesitli se¢ilmis bolgelerin turizm faaliyetleri tizerindeki
etkilerini inceledikleri ¢calismalarinda, terérizmin ulusal ve uluslararas: diizeyde turizm
faaliyetlerinin hacmini azalttigini, ancak bu siirecin ise terdr yogunlugunun olmadig:
bolgelerdeki turizm potansiyelini artirdigi sonucuna ulagmuglardir. Bolgesel turizm
faaliyetlerinin dalgali bir yap1 arz ettigini vurgulayan yazarlar, sinirh lgek etkilerinden
dolay1 bir yil artan turizm faaliyetlerinin ertesi yil kayboldugunu da saptamislardir.

Teror faaliyetlerinin uluslararas: turizm akimlar: tizerindeki etkilerini G-7 tilkeleri
itibariyle yatay kesit ¢ekim modeli analizlerini kullanarak 2001-2003 donemi igin
inceleyen Llorca-Vivero (2008), gerek ulusal ve gerekse uluslararasi diizeydeki teror
eylemlerinin potansiyel turistlerin kararlarim etkiledigini ve turizm tizerinde negatif
etkiler yarattigini ortaya koymustur.

Yaya (2009), turizm ve terdrizm arasindaki iliskileri Ttirkiye ekonomisi igin 1985-
2006 donemi aylik verileri itibariyle zaman serisi analizlerini kullanarak inceledigi
calismasinda, teror eylemlerinin turizm faaliyetleri tizerinde negatif, ancak sinurh etkiler
ortaya c¢itkardig1 sonucuna ulasmistir.

Feridun (2011), terdr eylemlerinin turizm {izerinde yarattig1 etkileri Tiirkiye
ekonomisinde 1986-2006 donemi icin ARDL modelini kullanarak inceledigi calismasinda,
turizm ile terdrizmin uzun doénemde denge diizeyi olusturdugu sonucuna ulasmistir.
Ayrica, kisa ve uzun donemli tahmin sonuglarindan elde edilen bulgular, teror
faaliyetlerinin turizm tizerinde negatif yonlii nedensel etki yarattigini gostermistir.

Ter6rizmin turizm sektorii {izerinde yarattigr etkilerin buytiklugiinii ortaya
koyabilmek amaciyla 60 gelismekte olan ve gelismis tilkeyi dikkate alarak yatay kesit
analizlerini kullanan Thompson (2011), gelismis tilkelere kiyasla gelismekte olan
tilkelerde teror eylemlerinin turizm tizerinde yol actigi negatif yonli etkilerin daha
baskin oldugu sonucuna ulagmustir.

2. Yéntem ve Veriler

Calismada, 45'i gelismis, 73'ti gelismekte olan ve 25'i azgelismis olmak {izere
toplam 143 tilke icin 2002-2011 dénemi dikkate alinarak terdrizm ile turizm arasinda bir
iliski olup olmadigi dengesiz panel veri analizleri yardimiyla arastirilmustir. Ilgili
donemin dikkate alinmasinin temel nedeni modelde kullanilacak degiskenlere ait verilere
ulasabilme imkanindan kaynaklanmis ve veriler Vision of Humanity ve Diinya
Bankasi'nin resmi internet sitelerinden elde edilmistir. Vision of Humanity tarafindan
yayimlanan Global Terrorism Index, diinyanin cesitli tilkelerinde ortaya ¢ikan teror
olaylarmi niceliksel boyuta tasiyan bir veri tabamdir. 0-10 degerleri arasinda
sayisallastirilan bu veri setinde, bir tilkenin terdrizm degeri bakimindan 0 degerine
yaklasmas ilgili tilkede terdr faaliyetlerinin oldukca dustik diizeyde oldugunu ve 10
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degerine yaklasmasi ise teror faaliyetlerinin arttigini gostermektedir. Kurulacak
modellerin bagimsiz degiskeni niteligindeki tercr faaliyetleri (TEROR), teror eylemlerinin
baskinligini gostermesi bakimindan biiytik bir tnem tasimaktadir. Modelin bagiml
degiskenleri ise uluslararas: turizm faaliyetleri i¢in yapilan harcamalar (ITE), iilkeye giris
yapan turist sayisi (ITNA) ve uluslararas: turizm faaliyetlerinden elde edilen gelirler
(ITR) olarak belirlenmistir. Bagimlh degiskenlere iliskin zaman serileri Diinya Bankasi'nin
resmi internet sitesinden elde edilmistir. Degiskenlere iliskin temel bilgiler Tablo 1'de
gosterilmistir. Dikkate alinan tilkeler ise Ek-1"de sunulmustur.

Analizlere iliskin veri seti ve metodolojik bilgiler tanitilmadan 6nce, bu ¢alismanin
literatiirde yer alan ¢ok sayidaki diger calismalara gore avantajli yonlerinin vurgulanmasi
da bir gereklilik niteligindedir. Toplam 143 tilkeyi dikkate alan ve bu tilkeleri gelismis,
gelismekte olan ve azgelismis seklinde kategorize ederek genis bir tilke yelpazesi sunan
bu calisma, kategorize edilen {ilkeler itibariyle uluslararasi tertrizmin cesitli turizm
gostergeleri tizerindeki etkilerini gostermesi suretiyle biiytik bir tistiinliik arz etmektedir.
Her ne kadar bu arastirmanin, Thompson (2011) tarafindan yapilan ¢alismaya nitelik
bakimindan benzeyen yonleri olsa da, gerek genis bir veri seti ve gerekse daha etkin ve
kapsamli uygulamali arastirmalar1 dolayisiyla baskin yonlerinin fazla oldugu ifade
edilebilir. Ayrica, uluslararasi terdrizmin turizm faaliyetleri tizerindeki negatif etkilerinin
nispeten ¢ok daha az oldugu iilke grubu i¢in analiz bulgularini teyit etmek amaciyla
yapilan ve “toplumsal yapida tesis edilen barisin turizm potansiyelini artirdigt”
seklindeki hipotez de test edilmistir. Dogrudan bu makalenin konusu olmadigindan ve
teyit edici bir nitelik tasidigindan dolays, ifade edilen hipoteze iliskin test sonuglar1 Ek-
2'de gosterilmistir. Bu dogrultuda s6z konusu bu ¢alisma, alaninda bir ilk olarak

nitelendirilebilir.
Tablo 1: Degiskenlere iliskin Temel Bilgiler
Degisken Kisaltma Birim
Uluslararas Terér Faaliyetleri TEROR  Indeks
Uluslararasi Turizm Faaliyetleri Igin Yapilan Harcamalar ITE USD $
Ulkeye Giris Yapan Turist Sayist ITNA Adet
Uluslararast Turizm Faaliyetlerinden Elde Edilen Gelirler ITR USD $

Ekonomik bir iliskinin belirlenmesinde model kapsamindaki diger degiskenlerle
iliskili olabilen ve gozlenemeyen bireysel ©zel etkileri kontrol etme istegini yansitan
panel veri analizleri, 1980’li yillardan itibaren artan bir ilgi gormektedir (Hausman ve
Taylor, 1981: 1377). Panel veri analizinde birden fazla yatay kesit objesinin analiz
dénemindeki gozlemleri kullanilarak regresyon yapilmakta ve bu nedenle de zaman
serisi ile yatay kesit dalgalanmasina izin verilmektedir. Tipik bir panel veri analizinde
bagmmli degisken icin N sayida bireyin T doénemlik zaman serisi verileri kullanilarak

analiz yapilmaktadir. 3, katsayi, Y, bagimli degisken ve X . ise bagimsiz degiskenleri

temsil etmek {izere genel anlamda panel veri denklemi asagidaki (1) numaral: esitlik ile
ifade edilmektedir: (Kaya ve Yilmaz, 2006: 69)
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Yit = ﬂm +182itX2it +ﬁ3itx3it + & t=1.T vei=1..N 1)

Panel veri analizlerinde degiskenler arasindaki uzun dénemli ya da esbiitiinlesik
iliskiler tespit edilebilmekte ve bu analizler igin genellikle Pedroni ve Kao esbiittinlesme
testlerinden yararlanilmaktadir. Pedroni (1999) tarafindan gelistirilen esbtittinlesme testi,
(2) numarali panel regresyonundan hareketle ifade edilmektedir:

Yie = t é}tt + xitlBi + € 2

(2) numarali esitlikte yer alan Y, ve X, sirasiyla (N*T)Xl ve (N*T)xm

boyutundaki gozlemlenebilen degiskenleri vurgulamaktadir. Bu test, panel serilerinde
esbiitiinlesik bir iliskinin olmadigini sinayan sifir hipotezinin asimptotik ve sonlu gozlem
ozellikleri iizerine insa edilmistir. Hem uzun donem esbiitiinlesik vektorlerinde ve hem
de dinamik modellerde panel seriyi olusturan bireysel kesitler arasindaki heterojenligi
olgmeye olanak taniyan bu esbiitiinlesme analizi, iki test grubundan olusmaktadir. Tk
grubu olusturan testler, boyutlar-i¢i yaklasim tizerine temellendirilmis olup; panel v-
istatistigi, panel p -istatistigi, panel PP-istatistigi ve panel ADF-istatistigi olmak tizere
dort testten olugsmaktadir. Bu istatistikler, tahmin edilen kalint1 serileri tizerindeki birim
kok testleri icin farkli yatay kesit birimleri arasinda otoregresif katsayilari
birlestirmektedir. Ikinci grubu olusturan testler ise boyutlar-arasi yaklasim tizerine insa
edilmistir ki, toplamda {i¢ testten meydana gelmektedirler. Bunlar; grup p -istatistigi,
grup PP-istatistigi ve grup ADF-istatistigidir.? Bu istatistikler de her bir yatay kesit birimi
icin bireysel olarak tahmin edilen ortalama katsay1 tahmincilerine dayanmaktadirlar (Lee,
2005: 419).

Pedroni (1999) testinin aksine, kesikli ve homojen katsayilar 6zelinde bir stnamanin
s6z konusu oldugu Kao (1999) esbiitiinlesme testi ise, (3) numarali panel regresyon
modeline dayanmaktadir: (Lau vd., 2011: 148)

Yio =X B+ 2y + & ()

(3) numarali esitlikte Y; ve X;'nin I(1) seviyesinde duragan olduklar1 ve
esbiitiinlesik bir iliskinin gerceklesmedigi varsayilmaktadir. Z;, = { ,ui} gibi bir esitligi
savunan Kao (1999), g;, serisi i¢in yapilacak DF ve ADF birim kok testlerinden hareketle

seriler arasindaki egbiitiinlesme iligkisini arastirmistir. DF serisinin, §it = pé:i g TV ve

p
ADF serisinin ise &, = p& 4+ Z(DJA&‘“_ itV

ip esitlikleri yardimiyla hesaplandigt
j=1

3 Bu test istatistikleri hakkinda daha fazla bilgi i¢cin bkz. Pedroni (1999).
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kahplarda, &, = ¥, — X, ,é ve ¥ =Y, —V, olmaktadir. Bu kaliplardan hareketle p ve t

istatistiklerinin EKK tahminleri,

vet = ! Y (4)

denklemleri yardimiyla hesaplanmaktadir. Kao (1999) tarafindan ortaya atilan
esbiitiinlesme analizi, seriler arasinda esbiitiinlesik bir iliskinin olmadiginin varsayildigi
sifir hipotezini sinamaya calismakta ve bes farkli istatistik hesaplamasina
dayanmaktadir.*

Esbiitiinlesme analizlerini takiben, degiskenler arasindaki sebep-sonug iliskileri
literatiire ilk kez Granger (1964, 1969) tarafindan kazandirilan ve daha sonra ise
Hamilton (1994) tarafindan gelistirilen nedensellik analizleri yardimiyla incelenmistir.
Granger nedenselliginde X ve Y gibi iki degisken arasindaki iliskinin yonti arastirilir.
Eger mevcut Y degeri, X degiskenin simdiki degerinden ¢ok, gecmis donem degerleri ile
daha iyi tahmin edilebiliyorsa, X degiskeninden Y degiskenine dogru bir Granger
nedenselliginden s6z edilebilir (Charemza ve Deadman, 1993: 190). iki degisken arasinda
“sebep olma iliskisi” arastirilirken (5) ve (6) numarali kaliplar uygulanir: (Kutlar, 2007:
267)

n n
Y = Z 7 Zﬂn Xitx T ECiy +Uy, ()
i=1 i=1
n n
X = z 4 X+ ZﬂilYi,t—k +ECy, +Uy, (6)
i=1 i=1
Burada, Uy ve U, hata terimlerinin iligkisiz olduklar1 varsayilmaktadir. Boylece,

(5) ve (6) numarali denklemler degiskenlerin gecmis degerlerine bagh oldugu kadar,

kendi ge¢mis degerlerinin de bir fonksiyonudur. Granger nedenselliginde; Y, ile X,

arasinda tek ve cift yonlii bir nedensellik iliskisi olabilecegi gibi, degiskenler arasinda
herhangi bir nedensellik iliskisinin s6z konusu olmadig1 durum da ortaya cikabilir.
Degiskenler arasinda uzun donemli iliskilerin gegerli olmasit durumunda esbiitiinlesme
denklemlerinden elde edilen hata kalintilar1 nedensellik iliskilerinin arastirildig:
regresyonlara dahil edilmekte ve EC olarak adlandirilmaktadir.

lgili degiskenler kullanilarak ¢oztimlenecek olan regresyon denklemlerine iliskin
temel modeller,

4 Bu test istatistikleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Kao (1999).
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ITE, = B, + BTEROR, + B,EC, | +Uy (7)
ITNA; = a, + ¢,TEROR; + a,EC; | +U,; 8)
ITR, =w, +y,TEROR; +w,EC, _, +Ug; )

olarak belirlenmistir.

3. Uygulama Bulgular:

Panel veri analizleri, degiskenlerin duragan olup olmadiklarinin arastirildig: birim
kok testleri ile baslamaktadir. Birim kokiin varligim test etmek icin panel veri seti
kullanildiginda yatay kesit bagimliigimin smanmasi da o6nemli bir unsuru
olusturmaktadir. Panel veri setinde yatay kesit bagimlilig1 reddedilirse 1. nesil birim kok
testlerinin kullanilmas1 daha uygun olmakta, aksine yatay kesit bagimliliginin gecerli
oldugu saptanirsa 2. nesil birim kok testlerinin kullanimi1 daha tutarli sonuglarin elde
edilmesine olanak tanimaktadir (Cinar, 2010: 594). Tablo 2, yatay kesit bagimliligini 6lgen
gesitli test sonuglarini yansitmaktadir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclar:

Gelismis Ulkeler
TEROR - ITE TEROR - ITNA TEROR - ITR
Test Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
BPLM 25.395" 0.000 1.126 0.567 23.007" 0.000
PLM 0.806 0.605 0.693 0.704 0.593 0.734
PCD 0.951 0.612 0.514 0.815 0.440 0.937
FLM 1.422 0.774 3.113* 0.042 1.072 0.085
Frees Q 0.337 0.001 0.078 0.297 0.132 0.173
Gelismekte Olan Ulkeler
TEROR - ITE TEROR - ITNA TEROR - ITR
Test Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
BPLM 1.605 0.711 1.878 0.241 3.157 0.033
PLM 0.669 0.800 0.756 0.632 0.366 0.820
PCD 0.873 0.747 0.627 0.803 0.571 0.684
FLM 2.326" 0.095 2.770 0.563 1.490 0.779
Frees Q 0.042 0.671 0.114 0.239 0.097 0.495
Azgelismis Ulkeler
TEROR - ITE TEROR - ITNA TEROR - ITR
Test Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik
BPLM 1.206 0.900 1.486 0.338 2.101 0.221
PLM 4.959 0.025 2.773 0.647 0.604 0.675
PCD 0.842 0.687 0.590 0.859 0.550 0.794
FLM 1.226 0.832 1.336 0.781 1.072 0.542
Frees Q 0.105 0.460 0.100 0.474 0.128 0.204
Asimptotik Kritik Degerler
%1: 0.292 %»5: 0.199 %10: 0.152

Not: Asimptotik kritik degerler yalnizca Frees Q 1statistigi icin gecerlidir. ™, ™ ve * isaretleri, ilgili
istatistik degerinin sirastyla %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.
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Tablo 2'de sunulan yatay kesit bagimlilig test sonuglari, ti¢ farkl iliski serisi igin
her ti¢ tilke grubu itibariyle yatay kesit birimleri arasinda korelasyon iliskilerinin
olmadigini yansitmaktadir. Bu dogrultuda, yatay kesit bagimliliginin olmadigini ve birim
kokiin varligini tespit etmek icin 1. nesil birim kok testlerinin kullanilmasinin daha
uygun olacagini soylemek miimkiindyir.

Tablo 3, modelde dikkate alinan degiskenlere iliskin birim kok test bulgularini
gostermektedir. Birim kok testi sonuglari, tilke gruplarn itibariyle iki farklh duraganlik
testi i¢in dikkate alinan degiskenlerin tamaminin birinci fark diizeylerinde duragan
oldugunu gostermistir.

Tablo 3: Panel Birim Kok Testi Sonuglar1

Gelismis Ulkeler
LLC ¢ Istatistigi IPS W Istatistigi
Degisken Seviye Birinci Kesit Gozlem Seviye Birinci Kesit Gozlem
Fark Sayis1 Sayis1 Fark Sayis1 Sayis1
TEROR -15.913™ -27.922™ 38 329 -2.206™ -5.110™ 38 329
ITE -12.626™ -20.846™ 45 375 -1.909" -3.005™ 45 375
ITNA -13.638™ -23.307 44 364 -2.322" -5.967™ 44 364
ITR -3.009 -11.996" 45 368 -0.736 -2.669™ 44 315
Gelismekte Olan Ulkeler
LLC ¢ istatistigi IPS W istatistigi
Degisken Seviye Birinci Kesit Gozlem Seviye Birinci Kesit Gozlem
Fark Sayis1 Sayis1 Fark Sayis1 Sayisi
TEROR -70.425™ -81.110™ 63 539 -6.735™ -8.551™ 63 539
ITE -21.523™ -35.366™ 72 592 0.284 -2.085™ 71 511
ITNA -6.430 -14.420" 71 585 -0.202 -1.642° 69 506
ITR -4.545 -12.179™ 72 599 0.664 -2.232" 71 517
Azgelismis Ulkeler
LLC ¢ Istatistigi IPS W Istatistigi
Degisken Seviye Birinci Kesit Gozlem Seviye Birinci Kesit Gozlem
Fark Sayis1 Sayis1 Fark Sayis1 Sayisi
TEROR -11.655™ -18.800™ 24 208 -0.802 -4.578™ 24 179
ITE -9.605™ -16.892" 24 194 -0.946 -1.5717 24 171
ITNA -24.595™ -37.114™ 23 180 -1.907" -3.754™ 23 180
ITR -2.379 -10.753" 24 190 0.192 -1.625" 23 167

Not: {Igili testler icin hesaplanan test istatistikleri asimptotik normallik varsayimi dikkate almarak
elde edilmistir. %, ™ ve ™ isaretleri ilgili degiskenin sirasiyla %10, %5 ve %1 onem diizeyinde
duragan oldugunu yansitmaktadir. Istatistikler hesaplamrken optimum gecikme uzunlugunun
belirlenmesinde SIC kriterinden yararlanilmistir. Ayrica; LLC istatistik degerleri hesaplanirken

hem Barlett Kerneli ve hem de Newey-West bant genislik kriterlerinden yararlanilmistir.

Modelde dikkate alinan degiskenler arasindaki uzun donemli iligkilerin tespit
edilebilmesi i¢in Pedroni ve Kao esbiitiinlesme testlerinden yararlanilmistir. Bu amag
dogrultusunda hazirlanan Tablo 4, esbiitiinlesme test sonuglarini yansitmaktadir.
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Tablo 4: Coklu Iliskileri Dikkate Alan Pedroni ve Kao Esbiitiinlesme Test Sonuglar

Gelismis Ulkeler
Pedroni Esbiitiinlesme Testi Kao Esbiitiinlesme Testi
Test Istatistik Olasilik Test Istatistik Olasilik
Boyutlar-i¢i Testler
Panel v -6.850 1.000
Panel rho 5.793 1.000
Panel PP -1.482 0.069
Panel ADF -0.011 0.495 Kao-ADF -1.986™ 0.023
Boyutlar-Arasi Testler
Grup rho 7.448 1.000
Grup PP -13.958™ 0.000
Grup ADF -4.164™ 0.000
Gelismekte Olan Ulkeler
Pedroni Esbiitiinlesme Testi Kao Esbiitiinlesme Testi
Test Istatistik Olasilik Test Istatistik Olasilik
Boyutlar-Ii Testler
Panel v 1.455 0.072
Panel rho 1.652 0.950
Panel PP -.24.145™ 0.000
Panel ADF -18.554™ 0.000 Kao-ADF -17.658™ 0.000
Boyutlar-Arasi Testler
Grup rho 8.727 1.000
Grup PP -17.661™ 0.000
Grup ADF -6.050™ 0.000
Azgelismis Ulkeler
Pedroni Esbiitiinlesme Testi Kao Esbiitiinlesme Testi
Test Istatistik Olasilik Test Istatistik Olasilik
Boyutlar-i¢i Testler
Panel v -2.641 0.995
Panel rho 3.737 0.999
Panel PP -4.429™ 0.000
Panel ADF -2.435™ 0.007 Kao-ADF -0.520 0.301
Boyutlar-Arasi Testler
Grup rho 5.364 1.000
Grup PP -10.579™ 0.000
Grup ADF -4.442™ 0.000

Not: Esbiitiinlesme iligkisinin belirlenebilmesi i¢in kullamilan her iki testte de Barlett Kerneli ve
Newey-West bant genislik kriterlerinden yararlanilmistir. Degiskenlere iliskin optimum gecikme

% kk ok

uzunluklarinin hesaplanmasimda SIC kriteri esas almmistir. *, ™ ve isaretleri ilgili istatistik
degerlerinin sirasiyla %10, %5 ve %1 6nem diizeyinde anlaml1 olduklarini yansitmaktadir.

Tablo 4’de gosterilen Pedroni ve Kao esbiittinlesme test sonuglars, ilgili degiskenler
arasinda egbiitiinlesik, yani uzun doénemli iliskilerin gegerli oldugu sonucunu ortaya
koymustur. Bu bulgu, terérizm ve turizm uzun dénemde birlikte hareket etme egilimi
icinde oldugu ve turizm sektdriiniin terdrizmden etkilenebilecegi seklinde
yorumlanabilir. Uzun dénemli iligkilerin elde edilmesi, degiskenler arasinda en azindan
tek yonlti bir nedensellik iliskisinin gecerli olmasinin beklendigini yansitmaktadir.
Dolayisiyla Tablo 5, degiskenler arasindaki sebep-sonug iliskilerini yansitan Granger
nedensellik analiz bulgularini gostermektedir.
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Tablo 5: Granger Nedensellik Analiz Sonuclar1

Gelismis Ulkeler
Degisken Nedenselligin F Istatistigi (Olasilik) ECiq
Cifti Yonii
ATEROR-AITE[1] — 4.018™ (0.045) -0.775™
AITE-ATEROR[1] - 2.428 (0.120) -0.334
ATEROR-AITNA[1] - 1.218 (0.270) 0.117
AITNA-ATEROR[1] - 1.131 (0.288) -0.223
ATEROR-AITR[3] - 0.764 (0.382) 0.543
AITR-ATEROR[1] - 0.043 (0.835) -0.440
Gelismekte Olan Ulkeler
Degisken Nedenselligin F Istatistigi (Olasilik) ECiq
Cifti Yonii
ATEROR-AITE[1] — 9.223*(0.002) -0.662"
AITE-ATEROR[2] - 1.143 (0.285) 0.257
ATEROR-AITNA[1] — 3.567" (0.059) -0.840™
AITNA-ATEROR[2] - 2.267 (0.132) -0.441
ATEROR-AITR[1] — 5.771 (0.016) -0.339"
AITR-ATEROR|[2] - 2.200 (0.138) -0.214
Azgelismis Ulkeler
Degisken Nedenselligin F Istatistigi (Olasilik) ECiq
Cifti Yonii
ATEROR-AITE[1] — 2.360"(0.077) -0.452~
ITE-ATEROR([1] - 0.395 (0.530) 0.076
ATEROR-AITNA[1] — 3.512" (0.027) -0.559™
AITNA-ATEROR[1] - 0.405 (0.525) 0.372
ATEROR-AITR[1] — 4.084(0.006) -0.780
AITR-ATEROR([1] - 0.296 (0.586) -0.011*

Not: Koseli parantez igindeki degerler, maksimum bes gecikme uzunlugu tizerinden AIC ve SIC
kriterleri kullamilarak hesaplanan optimum gecikme uzunluklarini yansitmaktadir. *,

*

isaretleri ilgili istatistiklerin sirasiyla %10, %5 ve %1 onem diizeyinde anlamli oldugunu
yansitmaktadir. EC terimi, egbiitiinlesme denklemlerinden elde edilen hata diizeltme
mekanizmasini ifade etmektedir. A, ilgili degiskene ait fark operatoriidiir.

Modelde dikkate alinan degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligki oldugundan
dolayi, esbiitiinlesme denklemlerinden elde edilen hata terimi nedensellik analizlerine
dahil edilmis ve EC olarak adlandirilmistir. Granger nedensellik analiz sonuglari,
beklentileri karsilar nitelikte, gelismekte olan ve azgelismis tilke grubu icin tertrizm ile
turizm harcamalari, tilkeye giris yapan turist sayis1 ve turizm gelirleri arasinda tek yonlii
olarak sebep-sonug iliskilerinin gecerli oldugunu gostermistir. Ayrica, gelismis tilke
grubu itibariyle uluslararasi terdrizmden turizm harcamalarma dogru tek yonlii bir
nedensellik iliskisinin varligi ortaya konmustur. Esbiitiinlesme analiz sonuglarini bir
anlamda teyit eden nedensellik bulgulari, her t¢ tilke grubu itibariyle turizm
faaliyetlerinin terérizmden etkilendigini yansitmistir. Aralarinda nedensellik iliskisi olan
degiskenlerin hata diizeltme mekanizmalarina ait olan istatistiklerin negatif ve istatistiki
bakimdan anlamli olmasi, ilgili degiskenlerin kendi denge degerlerine
yakinsayabileceklerini ve kisa donemde ortaya cikabilecek olan dengesizliklerin uzun
onemde giderilebilecegini ortaya koymustur.
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Degiskenler arasindaki nedensellik iliskilerinin belirlenmesini takiben calismanin
bu asamasinda, sabit ve tesadiifi etkili model sonuglar1 tahmin edilmeye calisilmistir. Bu
amag dogrultusunda uygun panel veri modeline karar verilebilmesi i¢in F ve LM testler
yapimustir. Nedensellik analizinde aralarinda herhangi bir sebep-sonug iliskisi elde
edilemeyen degiskenler de bu asamadan sonra yapilacak olan analizlere dahil edilmistir.
Bu durumun temel sebebi, bazi degiskenler arasinda her ne kadar nedensellik bagi
yakalanamamis olsa da uluslararasi teror eylemlerinin model bazinda dikkate alinan
degiskenler tizerindeki etkilerini gorebilmek ve nedensellik bulgularini bir anlamda teyit
edebilmek isteginden ileri gelmistir. Bu dogrultuda F ve LM test sonuglar1 Tablo 6'da

sunulmustur.
Tablo 6: Birim ve Zaman Etkilerini Gosteren F ve LM Test Sonuclari
Gelismis Ulkeler
F Testi LM Testi Hausman Uygun
Iliski Test Istatistik Test Istatistik Testi Model
FBirim 10.902* LM Birim 25.961"* Birim ve Zamana
ATEROR-AITE F Zaman 1.716* LM zaman 0.292 13.116™ Dayal1 Sabit Etkili
F BirineZaman 9.320™ LM Birin-zZaman 17.115™ (0.005) Model
FBirim 836.852"* LM Birim 21.790" Birim ve Zamana
ATEROR- F Zaman 15.380"" LM zaman 0.330 10.983" Dayal1 Sabit Etkili
AITNA F Birim-Zaman 698.174™ LM Birim-Zaman 13.581 (0.007) Model
FBirim 63.597* LM Birim 8.358"* Birim ve Zamana
ATEROR-AITR F Zaman 0.967 LM zaman 0.231 4.047 Dayal1 Sabit Etkili
F Birim-Zaman 52.995" LM Birim-Zaman 0.954 (0.033) Model
Gelismekte Olan Ulkeler
F Testi LM Testi Hausman Uygun
Iliski Test Istatistik Test Istatistik Testi Model
FBirim 32.661"* LM Birim 2.667 1.254 Zamana Dayali
ATEROR-AITE F Zaman 5.810™ LM Zaman 3.905" (0.226) Tesadiifi Etkili
F Birim-zaman 29.626™" LM Birim-Zaman 2.101 Model
Fgirim 199.330"* LM Birim 0.823 Birim ve Zamana
ATEROR- F Zaman 18.174™ LM Zaman 1.692 1.440 Dayal1 Olmayan
AITNA F Birim-Zaman 178.818™ LM Birim-Zaman 1.206 (0.198) Tesadiifi Etkili
Model
FBirim 88.269* LM Birim 3.292* Birim ve Zamana
ATEROR-AITR F Zaman 15.416™ LM Zaman 3.055* 3.195* Dayali Sabit Etkili
F Birim-Zaman 80.090" LM Birim-Zaman 3.110" (0.082) Model
Azgelismis Ulkeler
F Testi LM Testi Hausman Uygun
Iliski Test Istatistik Test Istatistik Testi Model
FBirim 54,228 LM Birim 5.214* Birim ve Zamana
ATEROR-AITE F Zaman 16.289™ LM Zaman 8.996"* 7.221 Dayali Sabit Etkili
F Birim-Zaman 44.245™ LM Birim-Zaman 6.550"" (0.002) Model
FBirim 45.864"* LM Birim 0.305 Birim ve Zamana
ATEROR- F Zaman 8.542* LM zaman 0.001 0.152 Dayal1 Olmayan
AITNA F Birim-Zaman 35.618™ LM Birim-Zaman 0.146 (0.776) Tesadiifi Etkili
Model
FBirim 45.889"* LM Birim 0.489 1.923 Zamana Dayali
ATEROR-AITR F Zaman 11.517 LM Zaman 3.362" (0.354) Tesadiifi Etkili
F Birim-Zaman 36.084 LM Birim-Zaman 1.910 Model

Not: Tabloda yer alan *, ™ ve ™ isaretleri ilgili test istatistiginin sirasiyla %10, %5 ve %1 6nem
diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez icindeki degerler, Hausman test istatistigine
ait olasilik degerlerini yansitmaktadir. A, ilgili degiskene ait fark operatoriidiir.
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Birim ve zaman etkilerini gosteren F ve LM testi analiz sonuglari, analizlerde
dikkate alinan cesitli degisken iliskilerinde farkli birim-zaman etkilerinin gecerli
oldugunu gostermistir. flaveten, Hausman testi dogrultusunda her iilke ve iliski grubu
icin ¢esitli niteliklerdeki sabit ve tesadiifi etkili modellerin daha tutarli sonuglar verdigi
goriilmektedir. Birim ve zaman etkilerinin tespit edilmesini takiben dikkate alman
degiskenler arasindaki iliskileri belirleyebilmek amaciyla uygun modeller dogrultusunda
model tahmin sonuglar1 saptanmis ve analiz sonuglar1 Tablo 7’ de sunulmustur.

Tablo 7: Model Tahmin Sonuclar1

Gelismis Ulkeler
Bagimli Degiskenler
Bagims1z AITE AITNA AITR
Degiskenler Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist.
Sabit (C) 7.14E+14™ 3.524 1253.501 4.258 4.53E+14™ 4.228
ATEROR -4.05E+14" -2.066 -529.480 -1.072 -1.32E+14 -1.617
EC(-1) -0.713" -2.211 0.227 1.457 0.144 1.108
Birim Etkisi Evet Evet Evet
Zaman Etkisi Evet Evet Evet
Modellere iliskin Istatistikler
R? 0.566 0.392 0.286
F ist. (Prob) 9.443™ (0.000) 1.235 (0.481) 1.297 (0.455)
DW 1.918 0.624 2.593
Gelismekte Olan Ulkeler
Bagimli Degiskenler
Bagams1z AITE AITNA AITR
Degiskenler Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist.
Sabit (C) 1.63E+09™ 4192 3456.069 4.625 2.93E+09™ 3.888
ATEROR -1.8E+08™ -3.674 -1509.235™ 2.110 -793.868" -2.213
EC(-1) -0.561 -3.101 -0.884™ -2.982 -0.227 -2.176
Birim Etkisi Hayir Hayir Evet
Zaman Etkisi Evet Hayir Evet
Modellere iliskin Istatistikler
R? 0.768 0.796 0.614
F Ist. (Prob) 13.458" (0.000) 4.453™ (0.003) 8.029" (0.000)
DW 1.887 1.880 1.894
Azgelismis Ulkeler
Bagimli Degiskenler
Bagimsiz AITE AITNA AITR
Degigkenler Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist.
Sabit (C) 1.91E+08™ 4.674 396.618™ 4.259 2.46E+08™ 3.859
ATEROR -137.236™ -3.412 -6317.33™ -3.440 -163.678™ -3.447
EC(-1) -0.885™ -3.455 -0.310™ -2.983 -0.470™ -4.004
Birim Etkisi Evet Hayir Hayir
Zaman Etkisi Evet Hayir Evet
Modellere Iliskin Istatistikler
R? 0.888 0.901 0.710
Fist. (Prob) 15.219" (0.000) 5.1127(0.000) 3.7977(0.000)
DW 1.961 2.204 2143

Not: Degiskenler arasinda esbiitiinlesik bir iliski elde edildiginden modellere hata diizeltme
parametresi eklenmis ve EC(-1) olarak adlandirilmustir. Tabloda yer alan *, ™ ve ™ isaretleri, ilgili
degiskenin sirastyla %10, %5 ve %1 énem diizeyinde anlaml oldugunu vurgulamaktadir. A, ilgili
degiskene ait fark operatoriidiir.
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Tablo 7'de gosterilen model tahmin sonuglari, uluslararasi terér eylemlerinin farkl
tilke gruplarma ait turizm potansiyelini olgen cesitli kriterler tizerinde negatif yonlii
etkiler yarattigini ortaya koymustur. Granger nedensellik analizini teyit eden model
tahmin sonuglari, 6zellikle gelismekte olan ve azgelismis tilkelerde siklikla yasanan teror
faaliyetlerinin turizm harcamalari, iilkeye yonelen turist sayisi ve turizm gelirleri
tizerinde agir bir yiik olusturdugunu gostermistir. Bununla birlikte, ifade edilen olumsuz
etkilerin azgelismis tilkelerde daha baskin bir sekilde kendini gosterdigi de analiz
sonuglari itibariyle goriilmektedir. S6z konusu tilke gruplarina ait hata diizeltme katsay1
isaretlerinin beklentilerle uyusmasi ve istatistiki bakimdan anlamli sonuglar ortaya
koymasi dolayisiyla, kisa dénemde terdrizm odakli eylemlerin turizm tizerinde yarattigt
dengesizlikler uzun donem itibariyle giderilebilecektir. Ilaveten, terér eylemlerinin
nispeten daha az gozlemlendigi gelismis tilkelerde terérizmin sadece turizm harcamalar:
tizerinde negatif ve istatistiki bakimdan anlamli etkiler yarattig1, tilkeye gelen turist sayis1
ve turizm gelirleri tizerinde ise yine negatif ancak istatistiki bakimdan anlamsiz etkilere
neden oldugu goézlenmistir. Diger taraftan, gelismis tilkelerde yasanan tertr eylemleri
turizm harcamalar: tizerinde negatif yonlii etkiler ortaya cikarsa da, %10’luk bir 6nem
diizeyinde ilgili katsaymin anlamli bulunmas: dolayisiyla bu etkilerin zayif bir siirecle
isledigi ortaya konmustur. Ayrica, ilgili degiskenler arasinda esbiitiinlesik iliskilerin elde
edilmesi dolayisiyla modellere hata diizeltme parametresi, EC, eklenmis ve bu
parametrenin sadece ITE degiskeni itibariyle beklentileri karsilar nitelikte negatif ve
istatistiki bakimdan anlamli degerler aldig1 saptanmistir. Bu durum, terdr eylemlerinin
kisa donemde yarattigt dengesizliklerin uzun doénemde telafi edilebileceginin bir
gostergesi niteligindedir. ITNA ve ITR degiskenleri icinse hem katsaymun isaretinin
beklentileri karsilamamasi ve hem de istatistiki bakimdan anlamsiz etkiler dolayisiyla
kisa donemde ortaya ¢ikabilecek olan terérizm kaynakli dengesizliklerin uzun dénemde
giderilemeyecegi sonucu kendini gostermektedir.

Diger taraftan, modellerdeki belirlilik katsayilarinin yiiksek, modellerin bir biitiin
olarak istatistiki bakimdan anlamli olmalar1 ve otokorelasyon problemlerinin ortaya
¢ikmamasi tutarli sonuglara ulagildiginin bir kanitt niteligindedir.

Sonug

Bu galismada, 45'i gelismis, 73’11 gelismekte olan ve 25'i azgelismis olmak tizere
toplam 143 tilke icin 2002-2011 doénemi dikkate alinarak terdrizm ile turizm arasinda bir
iliski olup olmadig1 dengesiz panel veri analizleri yardimiyla aragtirilmistir.

Panel veri analizleri kapsaminda hangi birim kok testlerinin kullanilacagini
belirleyebilmek icin ilk olarak cesitli yatay kesit bagimlilig1 testleri uygulanmistir. Analiz
sonuglari, yatay kesit birimleri arasinda korelasyon iliskilerinin gegerli olmadigini ortaya
koymus ve bu dogrultuda birim kokiin varligini tespit etmek icin 1. nesil birim kok
testlerinin kullanilmasinin daha uygun olacag: tespit edilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda
yapilan iki farkli birim kok testi sonuglari, dikkate alinan degiskenlerin birinci fark
diizeylerinde duragan oldugunu gostermistir. Degiskenlere ait duraganlik bilgilerinin
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elde edilmesini takiben ilgili degiskenler arasinda uzun donemli iligkilerin gegerli olup
olmadigini arastirabilmek amaciyla ¢oklu iliskileri dikkate alan Pedroni ve Kao
esbiitiinlesme testleri kullanilmistir. Her iki analiz bulgulari, tim tilke gruplar i¢in ilgili
degiskenler arasinda esbiitiinlesik iliskilerin gegerli oldugunu ortaya koymustur. Ifade
edilen sonucun elde edilmesi dolayisiyla, degiskenler arasinda sebep-sonug iliskilerini
belirleyebilmek adina Granger nedensellik analizi uygulanmustir. Nedensellik analizi
sonuglari, modelde dikkate alinan bazi degiskenler arasinda en azindan tek yonlii bir
nedensellik iliskisinin gecerli oldugunu ortaya koymustur. Degiskenler arasindaki
nedensellik iliskilerinin belirlenmesini takiben sabit ve tesadiifi etkili model sonuglari
belirlenmeye galisilmis ve Hausman testi dogrultusunda her tilke ve iliski grubu igin
cesitli niteliklerdeki sabit ve tesadiifi etkili modellerin tutarli sonuglar verdigi
gorilmisttir. Model tahmin sonugclari, uluslararasi terdrizmin turizm potansiyelini 6lgen
cesitli kriterler {izerinde negatif yonlt etkiler yarattigini ortaya koymustur. Granger
nedensellik analizini teyit eden tahmin bulgulari, 6zellikle gelismekte olan ve azgelismis
tilkelerde siklikla yasanan teror faaliyetlerinin turizm harcamalari, tilkeye yonelen turist
sayist ve turizm gelirleri tizerinde agir bir yiik olusturdugunu gostermistir. Bununla
birlikte, ifade edilen olumsuz etkilerin azgelismis tilkelerde daha baskin bir sekilde
kendini gosterdigi de analiz sonuglari itibariyle goriilmiistiir. S6z konusu {tilke gruplaria
ait hata diizeltme katsay: isaretlerinin beklentilerle uyusmasi ve istatistiki bakimdan
anlamli sonuglar ortaya koymasi dolayisiyla, kisa donemde terérizm odakli eylemlerin
turizm tizerinde yarattigi dengesizlikler uzun donem itibariyle giderilebilecektir.
[laveten, teror eylemlerinin nispeten daha az gozlemlendigi gelismis iilkelerde terérizmin
sadece turizm harcamalar1 tizerinde negatif ve istatistiki bakimdan anlaml etkiler
yarattigi, tilkeye gelen turist sayisi ve turizm gelirleri tizerinde ise yine negatif ancak
istatistiki bakimdan anlamsiz etkilere neden oldugu gozlenmistir. Diger taraftan, gelismis
tilkelerde yasanan terdr eylemleri turizm harcamalar1 {izerinde negatif yonli etkiler
ortaya cikarsa da, %10'luk bir énem diizeyinde ilgili katsayimn anlamli bulunmasi
dolayisiyla bu etkilerin zayif bir siirecle isledigi ortaya konmustur. Ayrica, ilgili
degiskenler arasinda esbiitiinlesik iliskilerin elde edilmesi dolayisiyla modellere hata
diizeltme parametresi, EC, eklenmis ve bu parametrenin sadece turizm ITE degiskeni
itibariyle beklentileri karsilar nitelikte negatif ve istatistiki bakimdan anlamli degerler
aldig1 saptanmistir. Bu durum, teror eylemlerinin kisa donemde yarattigi dengesizliklerin
uzun donemde telafi edilebileceginin bir gostergesi niteligindedir. ITNA ve ITR
degiskenleri iginse hem katsayinn isaretinin beklentileri karsilamamasi ve hem de
istatistiki bakimdan anlamsiz etkiler dolayisiyla kisa donemde ortaya gikabilecek olan
terdrizm kaynakli dengesizliklerin uzun dénemde giderilemeyecegi sonucu kendini
gostermektedir.

Diinya milli gelirinin %15-%20’sini olusturan ve biiyiik bir gelir kaynagi olan
turizm faaliyetleri, tiim tilkelerin ilgisini bu alana geviren énemli bir sektor niteligindedir.
Sadece gelismis tilkelerin degil, biitiin tilkelerin gelisen turizm pazarindan daha fazla pay
alabilme yarisinda oldugu bu sektor, dnemli bir kaynak olma niteligi yaninda gosterdigi
kirilgan yapisiyla da tizerinde titizlikle durulmasi gereken bir endiistri sekline
dontismektedir. Bu endiistri dali dogal felaketler gibi faktorler tarafindan negatif olarak
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etkilenmesine karsin, kamusal sektoriin telafi gticii ve ilgili endiistrinin toleransiyla
olumsuz etkiler giderilebilmektedir. Ancak, turizm endiistrisine kalic1 hasar birakan ana
unsur, beseriyet odakli politik siddetten kaynaklanmaktadir. Politik siddeti olusturan bir
faktor niteligindeki ulusal ve uluslararasi teror eylemleri, kendine her zaman giivenli bir
liman arayan turizm faaliyetleri icin biiytik bir tehdit unsuru olarak goze garpmaktadir.
Tercihlerin, giivenli ve yiiksek kaliteli hizmet sistematigi ile donatilmis bolgelerde
yogunlastig1 turizm sektorii, dolayli (portfdy) yatirimlara benzeyen yapisiyla her an
tilkeyi terk edebilme olasiligini biinyesinde barindirmaktadir. Tiim diinya tilkelerini
etkilemekle birlikte daha baskin olarak gelismekte olan ve azgelismis tilkelerde agirligini
hissettiren tercrizm olgusu, kirilgan turizm endustrisinin etkin isleyisini sekteye
ugratmakta ve pazar paymnn gittikce daralmasina yol agmaktadir. En biiytik problemleri
doviz darbogazi ve kaynak yetersizliginden kaynaklanan gelismekte olan ve azgelismis
tilkeler, terorizm dolayisiyla turizm gelirlerinin biiytik bir kismini kaybetme riskini
tasimaktadirlar. Kaynak yetersizligi ile miicadele etmenin, yoksulluk kisir déngtistinii
kirabilmenin ve turizm dolayisiyla ortaya cikabilecek olan yayilma etkilerinin yaratacag:
pozitif dissalliklarin olusmasi 6niinde engel teskil eden teror faaliyetleri, sahip olunan kit
kaynaklarin da verimsiz sekilde kullanilmasina yol agmaktadir.

Etkinlik kaybimi onleyebilmek amaciyla ilk asamada terdrizm ile miicadele
edilmesi ve saglanan basar:1 ile birlikte ikinci asamadan itibaren turizm sektdriini
gliclendirecek altyap1 calismalarinin hizlandirilmas: ad: gegen tilke gruplar: icin hayati
bir 6nem tasimaktadir. Ayrica, etkin kaynak tahsis sistematigi ile birlikte turizm
sektoriine yonlendirilebilecek kaynaklar1 azaltmaksizin terérizm ile miicadele edilmesine
olanak saglayan fon aktarim mekanizmalari olusturularak optimum bir yapiya
ulasilmasi, en temel hedeflerden biri haline getirilmelidir. Giiclii ekonomiler ve etkin
politika tedbirleri olusturularak terorizmin iktisadi yap:i tizerinde yarattigi tahribatin
giderilebilecegi goz oniinde bulunduruldugunda, belirtilen tedbirlerin ivedilikle
uygulanmasinin bir gereklilik oldugu anlasilmaktadir. Potansiyel turistlerin genellikle
giivenli tilke ve bolgelere yoneldigi dikkate alinirsa, belirtilen hedeflerin odak noktasi
haline getirilme 6nemi ortaya ¢tkmaktadir. Halihazirda, Ek-2'de gosterilen ve “toplumsal
yapida tesis edilen barisin turizm potansiyelini artirdi1” seklinde ifade edilen sav, teror
faaliyetlerinin nispeten daha az gerceklestigi gelismis {iilkelerde artan baris ortamina
paralel olarak turizm potansiyeli ve olast kazanglarin artacagini gostermektedir.
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Ek-1: Calisma Kapsamina Dahil Edilen Ulkeler

Gelismis Ulkeler

Avustralya, Avusturya, Bahreyn, Belcika, Brezilya, Kanada, Sili, Hirvatistan, Kibris, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, izlanda,
Irlanda, Israil, Italya, Japonya, Kuveyt, Letonya, Litvanya, Hollanda, Yeni Zelanda, Norvec,
Umman, Polonya, Portekiz, Katar, Rusya, Suudi Arabistan, Singapur, Slovakya, Slovenya, ispanya,
isvec, Isvicre, Trinidad ve Tobago, Birlesik Arap Emirlikleri, ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri,
Uruguay

Gelismekte Olan Ulkeler

Arnavutluk, Cezayir, Angola, Arjantin, Ermenistan, Azerbaycan, Belarus, Butan, Belize, Bolivya,
Bosna Hersek, Botsvana, Bulgaristan, Kamerun, Cin, Kolombiya, Kongo Cumhuriyeti, Kosta Rika,
Fildisi Sahilleri, Cibuti, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador, Misir, El Salvador, Gabon, Giircistan,
Gana, Guyana, Honduras, Hindistan, Endonezya, Iran, Irak, Jamaika, Urdiin, Kazakistan,
Kirgizistan, Laos, Liibnan, Lesotho, Libya, Makedonya, Malezya, Mauritus, Meksika, Moldova,
Mogolistan, Karadag, Fas, Namibya, Nikaragua, Nijerya, Pakistan, Panama, Papua Yeni Gine,
Paraguay, Peru, Filipinler, Romanya, Senegal, Sirbistan, Giiney Afrika, Sri Lanka, Sudan,
Svaziland, Suriye, Tayland, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna, Venezuela, Vietnam, Yemen, Zambiya

Azgelismis Ulkeler

Banglades, Benin, Burkina Faso, Burundi, Kambogya, Orta Afrika Cumhuriyeti, Cad, Demokratik
Kongo Cumhuriyeti, Etiyopya, Gine, Gine-Bisse, Haiti, Kenya, Madagaskar, Mali, Mozambik,
Myanmar, Nepal, Nijer, Ruanda, Sierra Leone, Tacikistan, Tanzanya, Gambiya, Uganda

Ulkelerin gelismislik kategorileri belirlenirken Diinya Bankasi tarafindan
hazirlanan Atlas Metodu kriteri dikkate alinmistir. Bu kritere gore, 2012 yilindaki kisi
basina diisen Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)’s1 1.025$ ve daha az olan iilkeler azgelismis,
1.026$-12.475% olan tilkeler gelismekte olan ve 12.476$ ve daha fazla olanlar ise gelismis
tilkeler seklinde kategorize edilmistir.

Belli bir ¢+ donemi igin Atlas Degisim Faktorii asagidaki esitlik yardimiyla
hesaplanmaktadir:

o1 [P/P]e [P/Pje
t t— T t
3 P,/ PR3 P,/ RY

t donemi igin Amerikan dolar1 bazinda kisi basmma diisen GSMH ise,

YS = (Yt / Nt) / e, formiilii yardimiyla hesaplanmaktadir. Bu esitliklerde yer alan €, t
doénemi icin Atlas Degisim Faktorii'nii; €,, ¢t donemi icin yillik ortalama dolar kurunu;

|:’t , t dénemi icin GSYIH deflatoriini; PS$ , t dénemi icin Amerikan dolar1 cinsinden SDR

t
deflatoriindi; Yt$ , t donemi i¢in Amerikan dolar1 bazinda kisi basina diisen Atlas GSMH
diizeyini; Y,, t donemi i¢in yerel para birimi bazinda cari GSMH diizeyini ve N, ise ¢

déneminde y1l ortasindaki niifusu gostermektedir.
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Ek-2. Toplumsal Barigin Turizm Uzerindeki Etkilerini Gelismis Ulkeler
Itibariyle Inceleyen Analiz Sonuglar

Calismanin bu kisminda, uluslararasi terérizmin turizm tizerinde yarattig1 negatif
yonli etkileri bir anlamda teyit edebilmek amaciyla terérizmin etkilerinin en az olarak
hissedildigi sadece 45 gelismis tilke dikkate almnarak toplumsal baris siirecinin turizm
tizerindeki etkileri dengesiz panel veri analizleri kullanilarak 2008-2012 dénemi itibariyle
incelenecektir. Hgili donemin dikkate alinmasinin temel nedeni, baris siirecini tlcen
endeks degerinin ortaya koydugu kisittan kaynaklanmaktadir. Ayrica, s6z konusu bu
teyit analizinin zaman araliginin esas konuya ait olandan farkli oldugu asikardir. Zaman
dilimlerinin farkliligy, iki farkli analiz bulgusunun karsilastirmali olarak yorumlanmasini
gliclestirse bile, en azindan bir fikir sunma anlaminda yararli olabilecektir. Analizlere
iliskin veriler Vision of Humanity ve Diinya Bankasi’'nin resmi internet sitelerinden elde
edilmistir. Vision of Humanity tarafindan yayimlanan Global Peace Index, diinyanin
cesitli tilkelerindeki barisgil yapilar: niceliksel boyuta tasiyan bir veri tabanidir. Toplam
22 gostergeyi dikkate alarak 1-5 degerleri arasinda sayisallastirilan bu veri setinde, bir
tilkenin baris degeri bakimindan 1 degerine yaklasmasi ilgili tilkedeki toplumsal barisin
yiiksek diizeyde oldugunu ve 5 degerine yaklasmasi ise toplumsal barisin azaldigimi
gostermektedir. Dolayisiyla, sadece endeks degerinin metodolojik yapist goz oniine
alinarak yorum yapildiginda, baris degeri ile turizm potansiyeli arasinda ekonometrik
olarak negatif bir iliskinin olmasi beklenmektedir. Ancak bu goriintisteki beklentinin
ekonometrik olarak karsilanmasi durumunda, iktisat biliminin 6ngoriilerinin harekete
gececegi ve goriiniisteki beklentinin gercek diinyaya yakinsayarak, ilgili degiskenler
arasindaki iliskinin pozitif olarak yorumlanmasi gerekliligi dikkat edilmesi gereken bir
nokta olarak karsimiza g¢ikacaktir. Tahmin sonuglar1 sadece tablolar ile gosterilecek ve
ana konudan c¢ok fazla uzaklasmamak adma gerekli yorumlamalar okuyucunun
takdirine birakilacaktir.

Ek-2.1: Degiskenlere iliskin Temel Bilgiler

Degisken Kisaltma Birim

Toplumsal Baris Degeri BARIS Indeks

Uluslararast Turizm Faaliyetleri igin Yapilan Harcamalar ITE USD $

Ulkeye Giris Yapan Turist Say1st ITNA Adet

Uluslararas: Turizm Faaliyetlerinden Elde Edilen Gelirler ITR USD $

Ek-2.2: Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglar:
Gelismis Ulkeler
BARIS - ITE BARIS - ITNA BARIS - ITR
Test Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik Istatistik Olasilik

BPLM 2.404 0.363 1.237 0.491 3.118™ 0.000
PLM 0.917 0.594 0.704 0.654 0.604 0.681
PCD 0.862 0.677 0.635 0.731 0.551 0.807
FLM 1.533 0.801 2.993" 0.031 1.183 0.396
Frees Q 0.448 0.000 0.161" 0.083 0.049 0.610

Asimptotik Kritik Degerler

%]1: 0.292 %b5: 0.199 %10: 0.152
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Not: Asimptotik kritik degerler yalnizca Frees Q Istatistigi icin gecerlidir. =, ** ve * isaretleri,
ilgili istatistik degerinin sirasiyla %1, %5 ve %10 ©nem diizeyinde anlamli oldugunu
gostermektedir.

Ek-2.3: Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

Gelismis Ulkeler
LLC ¢ Istatistigi IPS W istatistigi
Degisken Seviye Birinci Kesit Gozlem Seviye Birinci Kesit Gozlem
Fark Sayis1 Sayis1 Fark Sayis1 Sayis1
BARIS -21.162™ -34.1117™ 45 180 -2.233 -9.650" 45 180
ITE -27.442™ -38.300™ 42 168 -4.853 -11.689" 42 168
ITNA -4.727 -11.526 40 160 -8.997 -18.753" 40 160
ITR -5.350 -12.022" 42 168 -3.723 -10.994" 42 168

Not: Ilgili testler icin hesaplanan test istatistikleri asimptotik normallik varsayimi dikkate
alinarak elde edilmistir. ™ ve ™ isaretleri ilgili degiskenin sirasiyla %5 ve %1 6nem diizeyinde
duragan oldugunu yansitmaktadir. Istatistikler hesaplamrken optimum gecikme uzunlugunun
belirlenmesinde SIC kriterinden yararlanilmistir. Ayrica; LLC istatistik degerleri hesaplanirken
hem Barlett Kerneli ve hem de Newey-West bant genislik kriterlerinden yararlanilmistir.

Ek-2.4: Coklu Iliskileri Dikkate Alan Pedroni ve Kao Esbiitiinlesme Test Sonuclar

Gelismis Ulkeler
Pedroni Esbiitiinlesme Testi Kao Esbiitiinlesme Testi
Test Istatistik Olasilik Test Istatistik Olasilik
Boyutlar-I¢i Testler
Panel v -7.048 1.000
Panel rho -2.804™ 0.005
Panel PP -1.593" 0.078
Panel ADF -2.822 0.004 Kao-ADF -1.875™ 0.046
Boyutlar-Aras: Testler
Grup rho 6.339 1.000
Grup PP -9.067 0.000
Grup ADF -3.275™ 0.000

Not: Esbiitiinlesme iligkisinin belirlenebilmesi i¢in kullamilan her iki testte de Barlett Kerneli ve
Newey-West bant genislik kriterlerinden yararlanilmistir. Degiskenlere iliskin optimum gecikme
uzunluklarimin hesaplanmasinda SIC kriteri esas alinmustir. *, ™ ve ™ isaretleri ilgili istatistik

degerlerinin sirasiyla %10, %5 ve %1 6nem diizeyinde anlamli olduklarini yansitmaktadir.

Ek-2.5: Granger Nedensellik Analiz Sonuglar1

Gelismis Ulkeler

Degisken Nedenselligin F Istatistigi (Olasilik) EC:q
Cifti Yonii

ABARIS-AITE|[3] — 3.768™ (0.000) -0.871™
AITE-ABARIS[3] - 0.004 (0.946) -0.220
ABARIS-AITNA[1] — 3.014" (0.090) -0.773™
AITNA-ABARIS[3] — 4.215™ (0.000) -0.547
ABARIS-AITR[2] — 3.880 (0.000) -0.662™

AITR-ABARIS[3] - 0.011 (0.916) 0.115

Not: Koseli parantez icindeki degerler, maksimum {i¢ gecikme uzunlugu {izerinden AIC ve SIC

kriterleri kullamlarak hesaplanan optimum gecikme uzunluklarim yansitmaktadir. *,

* ok Hok

ve

isaretleri ilgili istatistiklerin sirastyla %10, %5 ve %1 onem diizeyinde anlamli oldugunu
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yansitmaktadir.

EC terimi,

egbiitiinlesme

denklemlerinden

elde edilen hata diizeltme
mekanizmasini ifade etmektedir. A, ilgili degiskene ait fark operatoriidiir.

Ek-2.6: Birim ve Zaman Etkilerini Gosteren F ve LM Test Sonuglari

Gelismis Ulkeler
F Testi LM Testi Hausman Uygun
Iliski Test Istatistik Test Istatistik Testi Model
Fgirim 21.298™ LM Birim 0.928 Birim ve
ABARIS- F Zaman 1.030 LM Zaman 0.319 0.454 Zamana Dayal1
AITE F Birim-Zaman 19.619** LM Birim-Zaman 0.660 (0.681) Olmayan
Tesadiifi Etkili
Model
Fgirim 1069.642 LM pirim 3.292" 1.712 Birime Dayal1
ABARIS- F Zaman 14.779 LM Zaman 0.001 (0.356) Tesadiifi Etkili
AITNA F Birim-Zaman 981.396™" LM Birim-Zaman 1.874 Model
Firim 17.522 LM pirim 0.721 Birim ve
ABARIS- F Zaman 1.002 LM zaman 0.023 0.379 Zamana Dayali
AITR F Birim-zaman 16.147 LM Birim-Zaman 0.421 (0.728) Olmayan
Tesadiifi Etkili
Model

Not: Tabloda yer alan * ve ™ isaretleri ilgili test istatistiginin sirasiyla %10 ve %1 6nem diizeyinde
anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez icindeki degerler, Hausman test istatistigine ait olasilik
degerlerini yansitmaktadir. A, ilgili degiskene ait fark operatoriidiir.

Ek-2.7: Model Tahmin Sonuglar:

Gelismis Ulkeler
Bagimli Degiskenler

Bagimsiz AITE AITNA AITR
Degigkenler Katsay1 t-Ist. Katsay1 t-Ist Katsay1 t-Ist
Sabit (C) -1.02E+15 -1.807 167.142 4.397 -1.67E+15™ -2.429
ABARIS -8.51E+14™ -2.509 -247.101" -2.428 -1.24E+15™ -3.001
EC(-1) -0.459" -2.337 -0.680™ -3.550 -0.252" -2.334
Birim Etkisi Hayir Evet Hayir
Zaman Etkisi Hayir Hayir Hayir

Modellere iliskin Istatistikler

R? 0.728 0.801 0.739
F Ist. (Prob) 6.296" (0.012) 8.025" (0.000) 9.002™(0.003)
DW 1.975 1.858 2.183

Not: Degiskenler arasinda esbiitiinlesik bir iliski elde edildiginden modellere hata diizeltme
parametresi eklenmis ve EC(-1) olarak adlandirilmustir. Tabloda yer alan *, ™ ve ™ isaretleri, ilgili
degiskenin sirasiyla %10, %5 ve %1 6nem diizeyinde anlamli oldugunu vurgulamaktadir. A, ilgili

degiskene ait fark operatoriidiir.
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Abstract

In this paper, the relationship between international terrorism, tourism expenditures, number of
tourist arrivals and tourism receipts is investigated by focusing on developed, developing and less-
developed countries in the period of 2002-2011 using unbalanced panel data analysis. For this
purpose, firstly the stationary process of the variables is examined and it is found that they are
stationary at their first difference level. Besides, cointegration tests are applied and Pedroni and
Kao cointegration analysis show the existence of long-run relationship among the mentioned
variables. Furthermore, the results of Granger causality analysis indicate that there is at least one-
way causality relationship among the related variables. The findings of estimation models point
out that international terrorism has a strong negative impact on tourism in all group of countries,
but developed nations’ tourism is slightly affected by international terrorism than the others. In
addition, in order to verify the findings the effects of the social peace on tourism in developed
countries is examined and the results of the analysis indicate that the process of social peace have a
positive impact on tourism.
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