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Tiirkiye’de Yapisal Kirilmalar Altinda
Furkan BESEL® Yolsuzluk - Ekonomik Biiyiime iliskisi
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Relationship Between Corruption and Economic Growth Under
Structural Breaks

Ozet

Ekonomik biiytimeyi etkileyen bircok faktér bulunmakla beraber bu ¢alismada “Yolsuzluk - Ekonomik
Buytime” iligkisi analiz edilmistir. Yolsuzluk tizerine yapilan calismalarda yolsuzlugun ekonomik
biiytimeyi olumlu etkiledigini savunan gortislerin yani sira olumsuz etkiledigi gortsii de
savunulmaktadir. Tirkiye igin, 1985:01- 2012:11 donemi aylik verileri kullanilarak sonuclar elde
edilmistir. Yapisal kirilmalar: da dikkate alan Zivot-Andrews birim kok, Gregory-Hansen esbiitiinlesme
ve Toda-Yamamoto nedensellik testleri uygulanarak elde edilen bulgulara gére degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisi bulunmadigi, ancak ekonomik biiytimeden yolsuzluklara dogru ve tek yonlii
nedensellik iliskisi bulundugu sonucuna ulasilmistir.
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Giris

Turk Dil Kurumu tarafindan, kelime anlami olarak bir gorevi, bir yetkiyi kottiye
kullanma seklinde tanimlanmakta olup Ingilizce karsilig1 "corruption", Almanca karsilig1 ise
"korroptus" kelimeleri olan yolsuzluk, Latince'de kirmak, yikmak, ihlal etmek anlamina gelen
"corrumpere" kelimesinden tiiretilmistir (Gedikli, 2011:170). Literatiirde kabul goren
yolsuzluk tammmi Diinya Bankas: tarafindan “kamu giictiniin ve kaynaklarmin Kkisisel

menfaatler ve amaglar dogrultusunda koétii niyetli olarak kullanilmasi” seklinde yapilmistir
(World Bank, 1997:7).

Yolsuzluk cesitli yontemlerle yapilabilecegi gibi yolsuzluk tiirleri, riisvet, irtikap,
zimmet ve ihtilas, iltimas (kayirmacilik), rant kollama, kara para aklama seklinde
smiflandirilabilir.

Yolsuzluk kavrami her ne kadar farkli sekillerde tanimlanmis olsa da yolsuzlugun
boyutlarini tam olarak saptamak ¢ok giigtiir. Yasal olarak sug olusturan yolsuzlugun kesin
olarak dl¢tilmesi miimkiin olmadig gibi tilkeler i¢in yolsuzluk derecelerine gore simiflandirma
yapmak da oldukca zordur. Buna ragmen uluslararasi kuruluslar tarafindan farkh
yontemlerle yolsuzluk algisi 6l¢imii yapilmaktadir. Bunlardan bazilary; Uluslararas: Seffaflik
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Orgiitii Yolsuzluk Algilama Endeksi, Uluslararas: Seffaflik Orgiitii Riigvet Verme Endeksi,
Uluslararas: Seffaflik Orgiitii Kiiresel Yolsuzluk Barometresi, Uluslararast Risk Danigmanlig
Yolsuzluk Endeksi, Opasite Endeksi, Global Rekabet Endeksi, Uluslararas: Is Sirketi Yolsuzluk
Endeksidir.

Yolsuzluk ile ilgili calismalarda genellikle Uluslararas: Seffaflik Orgiitii (Transperency
International) tarafindan anket yontemiyle hazirlanan yillik verilerden olusan Yolsuzluk
Algilama Endeksi (Corruption Perception Index-CPI) kullanulmaktadr.

2013 yilinda yayinlanan Uluslararast Seffaflik Orgiitii raporuna gore yolsuzlugun en
¢ok ve en az gortildiigii bes tilke ve Tiirkiye'nin durumu Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1: Yolsuzlugun En Cok ve En Az Goriildiigii 5 Ulke ve Tiirkiye (2013)

ULKELER CPI |ULKELER CPI
Somali 0.8 | Danimarka 9.1
Kuzey Kore 0.8 |Yeni Zelanda 9.1
Afganistan 0.8 | Finlandiya 8.9
Sudan 1.1 Isvec 8.9
Gliney Sudan 14 |Norveg 8.6
TURKIYE 5.0

Kaynak: Transparency International Annual Report, http://cpi.transparency.org/cpi2013/results/
Erisim Tarihi: 10.02.2014

2013 Yolsuzluk Algillama Endeksi sonuclarma gore yolsuzluk algisiin en yiiksek
oldugu tiilke Somali en diisiik oldugu iilke ise Danimarka’dir. 0-10 6lgeginde belirlenen
yolsuzluk algisinda 0’a yaklastikca yolsuzluk algis1i artarken iilkenin skorunun 10’a
yaklasmas1 yolsuzluk algisinin diistiigiinti ifade etmektedir. 2013 itibariyla Tiirkiye 5.0
skoruyla 175 iilke arasinda yolsuzluk algismmin diisiik olmasi agisindan 53. sirada yer
almaktadur.

Yolsuzlugu, “Coklu Neden-Coklu Gosterge (MIMIC) Model Yoéntemi ile olcen
calismalar da bulunmaktadir (Savasan, 2002; Savasan and Altundemir, 2007; Koyuncu and
Bhattacharyya, 2007). Bu yontem, yolsuzluk gibi gozlenemeyen/latent degiskenlerin
gozlenebilir degiskenlerde biraktig1 izleri ve yolsuzlugun nedenlerini bir model biittinliigt
i¢inde ele almasina dayanmaktadir.

1. Literatiir Taramas1

Yolsuzluk tim diinya {ilkelerinin ve ekonomilerinin giindeminde olan ortak bir
konudur. Ulke ekonomisine ¢nemli etkileri olan yolsuzluk kavram ozellikle ekonominin
kiiresellesmesiyle birlikte degisen ekonomik dengelerin sonucunda ortaya c¢ikmuistir.
Yolsuzluklarin ekonomik biiytime tizerine etkisine dair literatiirde birbirine zit iki farklh
yaklagim bulunmaktadir.

Huntington (1968), Lambsdorff (2001), Beck and Maher (1986), Lui (1985) gibi kimi
yazarlar riisvetin tikanan sistemi hizlandiran etkiye neden olacagini belirtmisler ve bu etkiyi
“Etkin yaglama hipotezi” veya “Tekerleri Yaglama (Grease the wheels)” olarak
nitelendirmislerdir. “Etkin yaglama hipotezi” sayesinde biiytime oniinde engel teskil eden
kat1 biirokratik kurallarin ortadan kaldirilabilecegini, zaman kaybina neden olan kirtasiyecilik
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stirecinin kisaltilabilecegini iddia etmektedirler. Bu yoniiyle yolsuzlugun ekonomik biiyiime
tizerinde olumlu etkileri olabilecegini savunmaktadirlar.

Yolsuzlugun ekonomiyi olumlu etkileyecegine dair bu goriislerin yani sira yapilan
calismalarin 6nemli bir kismi ekonominin gesitli kanallar vasitasiyla yolsuzluklardan olumsuz
etkilenecegini belirtmektedir. Bu goriisii savunanlar ise; yolsuzlugun; dogrudan yabanci
yatirimlar1 azaltmak (Rahman and Mustafa, 1997:17), gelir dagiliminda esitsizlige ve
yoksulluga yol agmak (Gupta at.al., 1998:29), is giicti dagilimimni bozmak ve negatif katma
degere sebep olmak (Aydogus vd., 2005:5), kaynak ve gelir dagilimini bozmak (Goktan,
2009:26) suretiyle ekonomik biiytimeyi azaltacagin belirtmislerdir.

Yolsuzluk ayrica, mali aciklara neden olur, kamu harcamalarinda etkinligi diistirtir
(Giray, 2005:134), yatirimlar: azaltir (Mauro, 1995:705), yatirimlar1 ve vergi gelirlerini azaltir,
ekonomik biiytimeyi smirlar ve kamu hizmetlerinin kalitesini diistirerek (Knack and Keefer,
1995:214-215) biiytimeyi negatif etkiler.

Yolsuzluk ekonomik biiyiime iliskisine ait bu iki zit goriisti destekler nitelikte gesitli
ampirik bulgular elde edilen ¢alismalar ise su sekilde siniflandirilabilir:

1.1. Yolsuzlugun Ekonomik Biiyiimeyi Olumlu Etkiledigi Sonucuna Ulasilan
Calismalar

Huang (2012), Panel Vektor Hata Diizeltme Modeli kullanarak 1995 - 2010 donemi icin
10 Asya tilkesinde yolsuzluk, ekonomik biiytime ve gelir dagilimi iliskisini incelemistir.
Calisma sonucunda yolsuzluklarin ekonomik biiytimeyi arttirdig1 belirlenmistir.

Ali, Grant ve Dominic (2010), 1986-1996 donemi icin ekonomik biiytime ve yolsuzluk
iliskisini analiz etmisler; Asya tilkelerinde yolsuzluk ile ekonomik biiytime arasinda pozitif bir
iliski oldugu sonucuna ulasmislardir.

Yolsuzluk ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin goriindiigtinden daha karmasik
oldugunu belirten Powell, Manish ve Nair (2010), biirokratik gecikmeleri hizlandirabilmesi
gibi nedenlerle yolsuzluklarin ekonomik biiylimeyi arttirabilecegini ifade etmislerdir.
Calismalarinda ekonomik ozgiirltigin smirli oldugu tilkelerde yolsuzlugun ekonomik
biiytime tizerinde olumlu etkileri oldugu sonucuna ulasmislardir.

1.2. Yolsuzlugun Ekonomik Biiyiimeyi Olumsuz Etkiledigi Sonucuna Ulasilan
Calismalar

Yolsuzluklarin ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi bulgusuna ulasan yukaridaki
calismalarin aksine bir¢ok galismada yolsuzluklarin ekonomik biiytimeyi olumsuz etkiledigi
sonucuna ulasilmistir. Bu ¢alismalar ve bulgular1 asagida siralanmistir.

Gerni vd. (2012), 23 gecis ekonomisi i¢in yolsuzlugun belirleyicilerini arastirdiklar:
calismalarinda ekonomik biiyiime ve yolsuzluk arasinda cift yonlii nedensellik oldugunu
belirlemisler ve nedensellik iliskisinin yolsuzluktan ekonomik biiytimeye daha giiclii oldugu
sonucuna ulasmislardair.

Ugur ve Dasgupta’ya (2011) gore, iilkeden tilkeye ve zaman boyutuna gore degiskenlik
gosterse de yolsuzluklar ekonomik biiylimeyi olumsuz etkilemektedir. Ampirik sonuglar
dusuik gelirli tilkelerde yolsuzlugun 1 puanlik azalisinin kisi basina diisen GSYiH'yi %0.59
arttirdiginy; tilkelerin gelir simniflandirmasina tabi tutulmadan yapilan analizde ise etkinin
%0.86 oldugunu gostermektedir.
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Jalles (2011), gelismekte olan tilkelerde demokrasi ve yolsuzluklarin borclanma-
biiytime iliskisi tizerine etkilerini inceledigi calismasinda 72 iilke verilerini 1970 - 2005 donemi
icin Panel Veri Analizi ile incelemis ve su sonuclari elde etmistir:

¢ Yolsuzlugun az oldugu tilkelerin bor¢ yonetiminin daha basarili oldugu,

¢  Yolsuzlugun diisiik oldugu {ilkelerin bazilarinda borglanmanin biiytimeye etkisinin
pozitif bazilarinda ise negatif oldugu,

e Borg¢lanmadan biiytimeye dogru nedensellik iliskisi oldugu.

Karagoz ve Karagoz (2010), MIMIC model kullanarak 1980 - 2005 donemi igin Tiirkiye
ozelinde yaptiklar analizde, ekonomik biiytimeden yolsuzluga dogru bir nedensellik iligkisi
bulundugu yoniinde bulgular elde etmislerdir.

Yiiksel (2010), ytiksek kamu yatirimlari, diistik kamu gelirleri, diisiik bakim ve islem
harcamalari, dusiik kamu altyap:r kalitesi gibi sonuglar doguran yolsuzlugun ekonomik
biiytimeyi olumsuz etkileyecegini belirtmistir.

Baldemir, Ozkog ve Isci (2009), 1980-2002 doénemi icin MIMIC model ile Tiirkiye'de
yolsuzluklar1 inceledikleri analizde; kisi basina diisen gayrisafi milli hasilaya iliskin varyansin
%73'tntin yolsuzluk tarafindan aciklandig1 sonucuna ulagmiglardir.

Goktan (2009) yolsuzlugun kaynak ve gelir dagilimini bozmak suretiyle biiytimenin
diismesine neden olacagi belirtmistir. Yolsuzlugun yaratacagy belirsizlik ortami yatirim
kararlarin1 olumsuz etkileyecek, yatirimlari ve verimliligi azaltacak, kamu harcamalar:
bilesimini etkileyerek tnemli hizmetlere daha az kaynak aktarimasina sebep olacak ve
boylelikle ekonomik biiytime oranlarimi diisiirecektir.

Podobnik et.al. (2008), 1999 - 2004 donemi i¢in yolsuzluklarin ekonomik biiytime ve
yabanci yatirimlar tizerindeki etkisini inceledikleri calismalarinda, tiim tilkeler ele alindiginda
yolsuzluk endeksindeki bir puanlik artisin (yolsuzluklarin azalmasinin) ekonomik biiytimeyi
%1.7 arttirdig1, sadece Avrupa tilkeleri incelendiginde ise %2.4'litkk bir artisa neden oldugu
sonucuna ulasmislardar.

Yakar ve Cebeci (2007), yolsuzluklarin; kamu mali yonetiminin etkinligini bozma, kamu
harcama kompozisyonunu saptirma, kamu gelirlerini azaltma, yerli ve yabanci yatirimlar:
azaltma gibi kanallar vasitasiyla ekonomik biiytimeyi olumsuz etkileyecegini belirtmislerdir.

Drury et.al. (2006), calismalarinda 100'den fazla tilke verilerini 1982 - 1997 periyodu
itibariyle incelemis ve demokrasinin gelismedigi {ilkelerde yolsuzluklarin ekonomik
biiytimeyi azalttigini tespit etmislerdir.

Liubnan ozelinde yaptiklar1 calismada Farida etal. (2006), yolsuzluklarin kamu
harcamalarinda etkinsizlige neden olma, yatirimlar: ve beseri sermaye verimliligini azaltma
suretiyle dolayli olarak ekonomik biiytimeyi ve Liibnan'mm yasam standardini olumsuz
etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

Meon ve Sekkat (2005), 1970 - 1998 déneminde 71 tilke icin “Etkin Yaglama hipotezini”
test ettikleri ¢alisma sonucunda yolsuzluklarin ekonomik biiytimeyi olumsuz etkiledigini,
hipotezde iddia edilenin aksine yolsuzluklarin tikanan tekerleri yaglamadiginm
belirlemiglerdir.
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2. Veri Seti, Ekonometrik Yontem Ve Analiz

Calismanin bu bolimiinde Tiirkiye igin yolsuzluk ekonomik biiytime iligkisi
ekonometrik yontemler kullanilarak analiz edilecektir.

2.1. Veri Seti

Bu calismada Tiirkiye'de yolsuzluk ile ekonomik biiytime iliskisini analiz edebilmek
icin 1985:01-2012:11 doénemine ait Yolsuzluk Endeksi (ICRG) ve Ekonomik Biytime (SUE)
aylik verilerinden olusan seriler kullanilmistir. ICRG veri seti Political Risk Services adl1 6zel
kurulustan elde edilmistir. Ekonomik biiytime verileri aylik olarak yaymlanmadigimdan
biiytimeyi temsilen Federal Reserve Economic Data’dan temin edilen 2005 bazli Sanayi Uretim
Endeksi veri seti kullanilmastir.

2.2. Ekonometrik Yontem

Ekonometrik analiz i¢in oncelikle serilerin duraganligi belirlenmelidir. Bu baglamda
yapisal kirilmay1 dikkate alan Zivot-Andrews (ZA) birim kok testi uygulanacaktir. Birim kok
testi sonrasinda degiskenler arasindaki uzun donem iliskinin varligi yapisal kirilmayr da
dikkate alan Gregory-Hansen egbiitiinlesme analizi ile test edilecektir. Degiskenler arasindaki
nedensellik iliskisi ise Granger nedensellik analizine dayali Toda-Yamamoto yontemi ile
sinanacaktir. Ampirik bulgular EViews 7.2 ekonometri paket programi kullanilarak elde
edilecektir. Bu boliimde ekonometrik analizlerde kullanilacak yontemler tanitilacaktir.

2.2.1. Zivot-Andrews Birim Kok Testi

Iktisadi zaman serilerinde, ele alinan dénem boyunca gerceklesen ekonomik krizler,
tabii afetler, ani politika degisimleri gibi nedenlerle yapisal degisimler meydana gelebilir. Bu
yapisal degisimleri goz ardi eden ekonometrik yontemler elde edilen sonuglarda hata
yapilmasina neden olacaktir. Yapisal kirilmay: dikkate alan testlerden tek kirilmaya izin veren
Perron (1989) testini kirilmanin dissal olarak ele alinmasi nedeniyle elestiren Zivot-Andrews
(1992), calismalarinda yapisal kirilmanmn da icsel olarak belirlendigi ZA birim kok testini
gelistirmislerdir.

ZA birim kok testi igin ele alinan modeller (Zivot ve Andrews,1992:254):

k
yt:;u+ﬂt+5yt—1+91DU(Z‘)+25iAyt—i+et (1)
i=1
(Model A)
k
Vo= u+ B8y, +6,DT(1)+Y SAY,, +e (2)
i=1
(Model B)
k
Y= u+ Bt+S8y,  +6,DT(1)+6,DU (A)+ SAy,  +e, (3)
i=1
(Model C)

Yukarida belirtilen modellerde, Model A ortalamada, Model B egimde, Model C ise
hem egimde hem de ortalamada meydana gelen yapisal degisimleri igermektedir. t = 1,2,..., T

zamani, Tkirllma zamam, A=T,/T(4€(0.150.85)) nispi kirilma yansimasin ifade

etmektedir. Yapisal kirilmanin varligi sadece ; bolgesinde aranmaktadir (Yilanci ve Ozcan,
2010:25).
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Modellerde yer alan DU ortalamadaki, DT ise trenddeki kirilmay: ifade eden kukla
degiskenler olup su sekilde tanimlanmaktadirlar:

1 t~TB iken
DU, =
diger durumlarda.
t-TB s 1B iken
DI, =

0  diger durumlarda.

Kirilma noktasinin tahmini igin t = 2,...,(T-1) icin En Kigiik Kareler (EKK) yontemiyle
(T-2) sayida regresyon kurulur ve Y, , degiskeninin katsayisi olan s icin en kiictik ¢
istatistigini veren modelde yer alan, dolayisiyla seride birim kok vardir temel hipotezini kabul

etmeye yonelik en az kaniti veren tarih kirilma noktasini gostermektedir (Glynn et.al.,
2007:68).

Bu testte 5 =1 hipotezinin dogrulugu test edilmektedir. Kirilma tarihi belirlendikten
sonra s’ya ait t istatistiginin mutlak deger olarak ZA kritik degerlerinden biiyiik olmasi
halinde yapisal kirilma olmadan birim kokiin var oldugunu gosteren sifir hipotezi
reddedilmektedir. Testin alternatif hipotezi ise trentde meydana gelen yapisal kirilmanin
varligi ile beraber serinin trend duragan oldugunu ifade etmektedir (Yilanci ve Ozcan,
2010:26).

2.2.2. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi

Birim kok testi sonuglarinin belirlenmesinden sonra Gregory ve Hansen (1996)
tarafindan gelistirilmis olan ve tek yapisal kirillmaya izin veren egbiitiinlesme testi
uygulanacaktir. Gregory ve Hansen egbiitiinlesik standart Johansen egbiitiinlesme testini
yapisal kirilmayi igsel olarak ele alacak sekilde gelistirmislerdir.

Yapisal kirilmaya izin veren Gregory ve Hansen esbiitiinlesme testinde ti¢ farkli model
kullanilarak degiskenler arasindaki uzun donem iliskinin varlig: test edilir. Bu ti¢ model:

Model C (Sabitte Kirilma):

Yie =t + 10, + al Yo T & t=1,...n 4)

seklinde ifade edilmekte olup modelde gkirilmadan onceki sabit terimi, 4 ise

kirilmanin sabit terimde meydana getirdigi degisikligi belirtmektedir.

Model C/T (Trendli Sabitte Kirilma):

Yie =ty Tt U0, +ﬂt+aT Yo + € t=1,..n ©®)

seklindedir. Bu modelde hem sabit terimdeki hem de trenddeki kirilmalar dikkate
alinar.
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Model C/S (Rejim Degisikligi):

Yie =ty t 1,0, T alT Yo t (Z; Yo @ + € t=1,...n (6)

seklinde belirtilirken g ve ysabitte kirilmay1 gosteren modelde ifade edildigi gibidir.
Burada gkirilmadan onceki egim katsayisini, ¢ ise kirilmadan sonra egimde meydana gelen
degisikligi gostermektedir (Gregory and Hansen, 1996:103).

Uc model icin yapisal kirilma asagida belirtilen kukla degiskenler sayesinde

tanimlanabilir:

0, eger '[S[nr]

Oy =
1, eger t>[n‘[]

Burada 7 ile (0,1) degerlerini alan yapisal kirilma noktas: belirtilirken [nr] ile de yapisal

kirilma noktasinin tamsay1 kismi ifade edilmektedir (Gregory and Hansen, 1996:102).

Incelenen bu ti¢ model igin hesaplanan Phillips test istatistikleri (Z ve Z) ve
Augmented Dickey Fuller test istatistigi (ap F *)'nin minimum oldugu tarih esbiittinlesme testi
i¢in uygun kirilma tarihini ifade etmektedir.

Test istatistikleri;

Z, =infZ_(7)
Z: =inf Zt(T) reT

ADF’ =inf ADF(r)
seklinde gosterilebilir (Gregory and Hansen, 1996:106).

Uygun model icin belirlenen test istatistikleri tablo kritik degerleri ile karsilastirilarak
degiskenler arasinda esbiitiinlesme yoktur temel hipotezine karsin bir yapisal kirilmayla
birlikte degiskenler arasinda esbititiinlesme iliskisinin oldugunu gosteren alternatif hipotez
test edilir. Tablo kritik degerleri degisken sayismna gore belirlenmekte olup bu degerler
Gregory ve Hansen (1996)'in yaptiklari calismada yer almaktadir (Tirasoglu ve Yildirim,
2012:115).

2.2.3. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Granger nedensellik testi spesifik parametrelere sifir kisitlamalarimi gerektirdiginden

test istatistigi Wald veya ptesti uygulanarak elde edilebilmektedir. Ancak VAR modellerinin

duragan olmayan degiskenler icermesi halinde F veya # dagilimlari standart olmayan

asimptotik ozellikler icerebilmektedir. Toda ve Yamamoto (1995) calismalar1 sonucunda VAR
modellerinin tahmininde serilerin duraganhigma bakilmaksizin seviye degerlerinin
kullarldig: ve serilerin esbiittinlesik olup olmadigimin g6z ard: edildigi nedensellik analizi
gelistirmislerdir. Bu testin uygulanmas: icin 6ncelikle VAR modeli igin uygun gecikme
uzunlugu belirlenmelidir (Akgaci, 2013:74).
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Toda ve Yamamoto testi igin VAR (p+dmax) modeli tahmin edilir. dmax serilerin
maksimum biittinlesme derecesini gostermektedir. Toda ve Yamamoto testinde kullanilan
VAR (p+dmax) modeli:

Yo =a,+ z al(i+d)Yt—(i+d) + Z az(i+d)xt—(i+d) + &y
i-1 i-1 %)
P+dmax P+0max

X =B+ Z ﬂl(ier)Yt—(ier) + Z IBZ(i+d)Xt—(i+d) T &y
i=1 i=1

seklinde tanimlanmaktadar.
Ik modelde temel hipotez, H, Ty = 0 olarak belirtilir ve X degiskeninin, Y
degiskeninin Granger nedeni olmadigim, alternatif hipotez ise H,:a,;,4 # 0 olup, X'in

Y'nin Granger nedeni oldugunu gosterir. Bu hipotezler p serbestlik dereceli # dagilima

uygunluk gosteren Wald testiyle sinanir. Benzer sekilde ikinci model i¢in de analiz yapilir.
Burada eklenen ilave terimler (dmax) stmrlamaya dahil edilmemektedir (Yilanci ve Ozcan,
2010:28).

2.3. Ampirik Bulgular

Ampirik analizde kullanulan logaritmasi alinmis Ekonomik Biiytime (LNSUE) ve
Yolsuzluk Endeksi (LNICRG) serileri gorsel olarak Grafik 1’de sunulmustur.

Grafik 1: Degiskenlerin Seyri (1985-2012)
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Grafik 1’den de goriilecegi tizere Tiirkiye icin ekonomik biiytiime yillar itibartyla artis
gostermektedir. Yolsuzluk endeksi ise gerek yolsuzlugun kayitdisi olma 6zelliginden dolay1
Sl¢timiiniin zor olmasi gerekse yolsuzluk algisinin aydan aya degiskenliginin az olmasimndan
dolay1 farkl: bir seyir izlemektedir. Buna ragmen aylik veri seti ile bu iligkinin 6l¢tilmesinin
literatiire katk: saglayacag: beklendiginden calismaya bu veri setleri ile devam edilmistir.
Yolsuzluk 6lgtim metotlarinin gelismesi ile beraber gelecekte yapilacak ¢alismalarin daha
nitelikli sonuglar verecegi de dikkate alinmalidir.

2.3.1. ZA Birim Kok Testi Sonuglar1 Ve Degerlendirilmesi

Zivot Andrews yapisal kirilmali birim kok testi sonuglar1 Tablo 2'de gosterilmektedir.
Tablo 2’de ZA testi sonuglar1 i¢in her ti¢ modele ait bulgulara yer verilmistir. Kirilmalarin yer
aldig tarihler test istatistiklerinin sagindaki stitunda (TB) belirtilmistir. Test istatistiginin



Tiirkiye’de Yapisal Kirlimalar Altinda Yolsuzluk - Ekonomik Biiyiime iligkisi * 81

yanindaki parantez icindeki degerler ise Schwarz Bilgi Kriterine goére belirlenen uygun
gecikmeyi ifade etmektedir.

Tablo 2: Zivot-Andrews Birim Kok Testi Sonuglar1 ve Degerlendirilmesi

Model A Model B Model C
Degiskenlerin Seviye t-ist. TB t-ist. TB t-ist. TB
Degerleri
LNSUE -4.25 2000:12 -3.54 2003:03 -4.24 2000:12
(23) (23) (23)
LNICRG -4.46 1995:11  -2.65 1998:04 -4.61 1995:11
©) ©) ©)
Degiskenlerin Birinci t-ist. TB t-ist. TB t-ist. TB
Farklar
LNSUE -5.31** 2002:03  -5.04*** 2008:11  -5.73*** 2008:05
LNICRG -18.26*** 1995:11  -18.15%* 1991:09  -18.33*** 1992:03
0 ©) ©)

Not: Tablo kritik degerleri Model A icin %1; -5.34, %5; -4.80, Model B i¢in %1; -4.93,

%5; -4.42, Model C icin %1; -5.57, %5; -5.08’dir. Maksimum gecikme uzunlugu Schwert (1988)’e gore
belirlenmistir.

*** ve ** sirasiyla serinin %1 ve %5 anlamlilik seviyesinde duragan oldugunu gostermektedir.

ZA testi sonuglar1 incelendiginde; LNSUE ve LNICRG degiskenlerinin her ikisi de %1
ve %5 anlamlilik diizeylerinde seviyelerinde birim kok icermektedir. Degiskenlerin birinci
farkr alindiginda t istatistikleri tablo degerlerinden mutlak degerce biiyiik oldugundan
duragan hale geldikleri gozlemlenmektedir. Yapisal kirilmali ZA testi sonuglarina gore de her
iki degisken birinci mertebeden duragandir, kisaca I(1) dir.

2.3.2. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1 Ve Degerlendirilmesi

Serilerin duraganlik diizeylerinin belirlenmesinden sonra her iki serinin de I (1)
olmasindan dolay1 degiskenler arasinda yapisal kirilma altinda uzun doénemli bir iliski olup
olmadigimin tespit edilmesi amaciyla Gregory-Hansen egbiitiinlesme testi yapilmis ve
minimum ADF test istatistikleri ve bunlara denk gelen kirilma donemleri Tablo 3'te
sunulmustur.
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Tablo 3: Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1

"Model  KmlmaDonemi ADF istatistii ~ Kritik Degerler
Sabitte Kirilma 2004:03 -2.745309 (6) %1-5.44 ve
%5 -4.92
Sabitte ve Trendde Kirilma 1999:03 -4.442988 (3) %1 -5.80 ve
%5 -5.29
Rejim Degisimi 2004:03 -4.256787 (6) %1 -5.97 ve
%5 -5.50

Not: Kritik degerler Gregory and Hansen (1996:109)'dan alinmustir. Parantez i¢indeki degerler Akaike
Bilgi Kriteri tarafindan secilen gecikme sayisini gostermektedir.

Tum modeller i¢in hesaplanan minimum ADF istatistigi mutlak deger olarak kritik
degerlerden kiiciik oldugundan seriler arasinda esbiitiinlesme olmadigini gosteren temel
hipotez red edilemez. Dolayisiyla Gregory-Hansen testi sonuglaria gore ekonomik biiytime
ile yolsuzluk arasinda uzun dénemli bir iliski olmadigini ifade etmek miimkiindiir.

2.3.3. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclar1 Ve Degerlendirilmesi

Ekonomik biiytime ile yolsuzluk arasmda nedensellik bulunup bulunmadig1 Toda-
Yamamoto yontemine dayali Granger testi kullanilarak test edilmistir.

Tablo 4: Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclar1

Temel Hipotez Gecikme Uzunlugu 7 Istatistigi
LNSUE =2 LNICRG (P=2) + (dmax=1) =3 7.390512  (0.0604)
LNICRG =% LNSUE (P=2) + (dmax=1) =3 0.570363 (0.9032)

Not: Parantez icindeki degerler, ilgili test istatistiginin olasilik degerleridir. Uygun VAR modeli i¢in p
degeri Schwarz Bilgi Kriterine gore belirlenmistir.

Tablo 4’te yer alan test sonuglarma gore, %10 anlamlilik seviyesinde ekonomik
biiytimenin, yolsuzluklarin Granger nedeni olmadigini gosteren temel hipotez reddedilmekte
iken yolsuzluklarin ekonomik biiytimenin Granger nedeni olmadigini gosteren temel hipotez
kabul edilmektedir. Dolayisiyla Toda-Yamamoto nedensellik analizi sonuglarina gore
biiytimeden yolsuzluga dogru nedensellik iliskisi varken yolsuzluktan biiytimeye dogru
nedensellik iliskisi bulunmamaktadir. Kisaca degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi
ekonomik biiytimeden yolsuzluklara dogru ve tek yonliidiir.

Sonug

Kamu gorevlilerinin yetkilerini kisisel ¢ikar saglama amaciyla kullanmalar: seklinde
tanimlanan yolsuzluk; ekonomik, siyasi ve sosyal agidan gesitli etkilere neden olmaktadir. Bu
etkilerin her biri ayri ayr calisma konusu olabilecek derinlige sahiptir. Bu calismada
yolsuzluk ve ekonomik biiytime iligkisi Tiirkiye i¢in incelenmistir.
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Aylik verilerin kullanildig1 ¢alismada iki degiskenin egbiitiinlesik olmadigi, ancak
ekonomik biiylimeden yolsuzluga tek yonlt bir nedensellik bulundugu sonuclarma
ulasilmistir. Calismada yolsuzluk gostergesi olarak PRS tarafindan yayimnlanan ICRG endeks
kullamlmistir. Yolsuzlugu o¢lgen birgok endeks bulunmasina ragmen esas problem bu
endekslerin aslinda higbirinin yolsuzlugu tam olarak belirleyememesidir. Ciinkii yolsuzluk
oncelikle kayit dis1 ve yasal olmayan bir olgu oldugundan 6lciimii de higbir zaman gercekgi
olamayabilecektir.

Calismada ICRG endeksi aylik verileri kullanilmistir ancak realist bir bakis agisiyla
degerlendirildiginde yolsuzluk algisi bir tilkede aydan aya ne kadar degisebilir bu da bir
diger problemi ortaya c¢ikarmaktadir. Ulasilabilecek veri seti periyodunun artmasi ve
yolsuzluk &l¢tim tekniklerinin gelismesiyle beraber teorik altyapiya uygun daha dogru
sonuglar belki de zamanla elde edilebilecektir.
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