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Tunus’ta Bin Ali Otoriteryanizmi ve
Uluslararasi Faktorler (1987-2008)

Hatice Ritmeysa Dursun

Oz: Arap Bahar ile birlikte bir sarsint1 gecirmesine ragmen Orta Dogu ve Kuzey Afrika (OKA) olarak bilinen bslgede otoriter
yapilar halen varligim siirdiirmektedir. Bu durum, otoriter yapilarin siirekliligini daha kapsaml bir sekilde incelemenin éne-
mini ortaya koymaktadir. Otoriterligi, devlet i¢i faktérlere indirgeyen yaklagimlarin yani sira uluslararasi faktorlerin 6nemini
vurgulayan bir literatiir son on yildir gelismektedir. Bu literatiirde 6zelikle Bati ile kurulan siyasi, ekonomik, diplomatik, vb.
baglarin Bat1 dig1 bir iilkede otoriterligin siirekliliginde etkili oldugu vurgulanmaktadir. Bu ¢alisma, gelisen bu yeni literatiir
baglaminda Tunus’ta Bin Ali Dénemi'ni ve otoriterligin stirekliligini agiklamaya ¢aligacaktir. Her ne kadar Tunus, Arap Baha-
r’nin ardindan nispeten olumlu bir déniigiim siireci gecirse de, 6ncesinde “ekonomik mucize” ve “demokratik istikrar” modeli
olarak Bin Ali'nin otoriter yonetimi Bati tarafindan desteklenmis ve bu yonetim yirmi ii¢ sene ayakta kalmay: bagarmistir.
Caligmanin temel argiiman: su sekilde ifade edilebilir: Batih aktérlerin Tunus’a empoze ettigi ekonomik liberallesme stireci
sosyoekonomik esitsizliklerin artmasina neden olurken; demokrasinin yine Bat1 tarafindan aragsallagtirilmasy, sivil ve siyasi
dzgurliiklerin bask: altinda tutulmasina hizmet etmistir. Arap Bahari sonras: stirecte demokrasiye gecisin 6niindeki engeller
ve firsatlara odaklanmak yerine, Bin Ali Dénemi’'nde otoriterligin siirekliliginde etkili olan uluslararasi faktérleri incelemek,
OKA'da halen otoriter yapilarin nasil ayakta kalabildigine 151k tutacaktir.
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Abstract: Despite being shaken by the Arab Spring, authoritarian structures still exist in the regions of the Middle East and
North Africa (MENA). This situation highlights the importance of studying the continuity of authoritarian structures more
comprehensively. In addition to approaches that reduce authoritarianism to intra-state factors, literature has developed over
the last decade emphasizing the importance of international factors. This literature in particular emphasizes the politics,
economics, and diplomacy established by the West and that ties are effective in the continuity of authoritarianism in non-
Western countries. This study attempts to explain Ben Ali’s period and the continuity of authoritarianism in Tunisia in the
context of this developing new literature. Although Tunisia underwent a relatively positive transformation process after
the Arab Spring, Ben Ali’s authoritarian rule was supported by the West as a model of an economic miracle and democratic
stability; this administration managed to survive for 23 years. The study’s main argument can be expressed as follows: While
the economic liberalization process imposed on Tunis by Western actors caused an increase in socio-economic inequalities,
the instrumentalization of democracy by the West again served to suppress civil and political freedoms. Instead of focusing
on the obstacles and opportunities in front of the transition to democracy in the post-Arab Spring period, examining the
international factors influencing the continuity of authoritarianism in the Ben Ali period will shed light on how authoritarian
structures still survive in MENA.
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Giris

1990’lardan itibaren dunya genelinde bircok bélgede siyasi yapilarin daha demokratik
bir nitelik kazandig: gézlemlenebilir. Buna karsilik, Orta Dogu ve Kuzey Afrika (OKA)
olarak bilinen bélgede otoriter yonetimlerin varligini devam ettirdigi bilinmektedir
(Albrecht ve Schlumberger, 2004). Benzer gekilde, OKA'nin demokratiklesmenin
diunyadaki “ii¢ dalgasina direnc gosteren istisnai” bir bélge olduguna igaret eden
yaklagimlar da otoriter yapilarin sarsilmasinin giig oldugunu vurgulamaktadir. Diinya
genelinde gorillen demokratiklesme dalgalarinda Arap otoriter rejimlerin buyuk
olgiide varligini devam ettirdigi ve hatta bu yonetimlerin daha da kalici hale geldigi
agikca gorillmektedir (Bekaroglu ve Kurt, 2015, s. 3). 2011 yilinda OKA bélgesinde
baslayan halk ayaklanmalarinin Yemen, Libya ve Suriye gibi baz: ulkelerde kanl bir
i¢ savaga dontsmesi, bu bélgede otoriter yonetimlerin degisim ve dontisum talepleri
kargisinda giiclii bir direng gésterdigini bir kez daha ortaya koymustur (Bellin, 2012,
s. 127-149).

Otoriter yonetimlerin OKA'da siirekliligi ile ilgili baz1 akademik tartigmalar
oryantalist bir yaklagimla Misliiman kultirinin demokrasiyle bagdasmadigini
belirtmektedir (Kedourie, 1992; Lewis, 2002). Diger ¢alismalar ise Arap seckinlerin
guvenlik aygitlari tizerinde sagladigi denetimin Orta Dogu'da otoriterligin siirekliliginde
onemli 6lctude etkili oldugunu vurgulamaktadir (Bellin, 2004). Baz1 ¢caligmalar, Arap
dunyasinda siyasi rejimlerin ranta dayali gelirleri kullanarak hakli demokrasi ve
ozgirluk taleplerini bastirdigina isaret etmektedir (Beblawi, 1987). Her ne kadar
Tunus’ta Arap Bahari sonrasinda siyasal alanda liberallegsme séz konusu olsa da yine
de kirilgan bir déniigim yagandig: séylenebilir. Nitekim, 1987'de darbe ile géreve
gelen Bin Ali Tunus’ta uzun yillar otoriter yonetimini ayakta tutmay: bagarmigt
ve farkli toplumsal kesimler arasinda bugiinde bir kutuplagmanin varligindan séz
edilebilir (Doganyilmaz Duman, 2020, s. 316).

Arap Bahari sonrasi gelismelere odaklanmak yerine bu ¢caligma, Tunus’ta Bin Ali
Dénemi'nde otoriter siirekliligi etkileyen uluslararasi faktorleri ele almaktadir. Bu
caligmada uluslararas: faktérler iki boyutta degerlendirilmektedir. Birincisi, ekonomik
liberallegme stirecinde Avrupa Birligi (AB), Diinya Bankasi, vb. uluslararas: aktérler
tarafindan dayatilan liberal ekonomi politikalar1 ve bu politikalara diplomatik destek
verilmesidir. Ikincisi, sekiiler-liberal demokrasi modelini benimseyen uluslararas:
aktorlerin demokrasiyi aragsallastirmasi sonucunda Islami ve diger toplumsal aktorler
tizerindeki baskinin artmasi ve bu baskiya ragmen Batrnin Bin Ali'ye diplomatik

destek vermesidir.
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Calismada yontem olarak stire¢ takibi yontemi benimsenmistir. Bu yéntemin
benimsenmesi ile karmagik sosyopolitik déntgiimlerdeki arasindaki iligkilerin
kurulmasi beklenmektedir (George ve Bennet, 2005, s. 205-232). Sureg takibi yontemi
ile liberal ekonomi politikalar: ve Bat1 tarafindan demokrasinin arag¢sallagtirilmas:
siireci ile Bin Ali'nin otoriter yonetimi arasindaki nedensel zincirler incelenecektir.
Sureg incelenirken 6zellikle Batili aktorlerin politikalar: ve yaklagimlarinin Bin Ali
rejimi tizerinde kurdugu bask: vurgulanmaktadir. Bu baglamda, Bin Ali Dénemi'nde
Batili aktérlerin destekledigi liberal ekonomi politikalari ve siyasal Islam’ sindirmek

i¢in atilan adimlarin rejimin otoriter niteligini giiclendirdigi gorulmektedir.

Calisma, 1987 ve 2008 yillar1 arasindaki gelismelere odaklanmakta ve bu
siirecte yaganan gelismelerin Tunus’ta otoriter yénetimin strekliligini anlama
noktasida 6nemli oldugunu savunmaktadir. Bu tarih araliginin tercih edilmesinde
etkili olan iki neden bulunmaktadir. Birincisi, 1987'de Burgiba'ya darbe yaparak
yerine gecen Bin Ali, asamali olarak otoriter politikalar ortaya koymustur. Tkincisi,
2008 yilinda Gafsa’da maden iscilerinin baglattig: protestolar, 1984’teki ekmek
isyanlarindan sonra iilkede yaganan en 6énemli halk ayaklanmasidir (Gobe, 2010).
Ayrica bu protestolar, Bin Ali'nin otoriter yénetimi i¢in sonun baglangici olarak
nitelendirilebilir ve 2010 yilinda baglayan Arap Bahari'nda Bin Ali tilkesini terketmek
zorunda kalmigtir. Dolayisiyla 2008’deki Gafsa ayaklanmalarini kitlesel bir rejim
kargit1 hareket oldugunu dikkate alirsak, bu tarih ayni zamanda Bin Ali yénetimi
agisindan geri doniilmez bir ¢okiis siirecinin de baglangica seklinde degerlendirilebilir.
Calisma su kisimlardan olusmaktadir: i1k olarak otoriterlik ve uluslararasi faktorler
ile ilgili literatiir degerlendirilmektedir. ikinci olarak, Batr'nin demokrasi sdylemini
ara¢sallastirmasina paralel olarak hem Islami hareket ve hem de insan haklar
aktivistlerine yénelik Bin Ali'nin otoriter yonetimi ele alinmaktadir. Ugtincii
olarak, ekonomik liberallesme stireci ve diplomatik destek sonucunda Tunus’ta

sosyoekonomik esitsizliklerin artmas siireci incelenmektedir.

Kavramsal Cerceve: Otoriterlik ve Uluslararasi Faktorler

Otoriterligin strekliligini aciklarken literatiirde genellikle i¢ faktorlerin 6nemi tizerinde
duruldugu ifade edilebilir (Brownlee, 2007; Magaloni, 2006). Bu kapsamda, otoriter
yonetimin siirekliligini kolaylastiran yapisal faktérler tizerinde duran bir¢ok teorik
yaklagim bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin bir kismi petrol gibi dogal kaynaklarin
otoriterligin devam etmesini etkiledigini savunmaktadir (Le Ross, 2001). Baz:

calismalar, ordunun otoriter yonetimlerin ingaas: ve siirekliliginde belirleyici bir
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aktor oldugunu belirtmektedir (Ozkoc, 2020; Salik, 2018). Yine bu noktada yapilan
diger caligmalar rejimin siyasi kurumlari, siyasi partiler (Brownlee, 2007) ve secimler
(Lust-Okar, 2006) gibi ara¢larla manipiile etmesi gibi unsurlara dikkat ¢cekmektedir.
Otoriterligin incelenmesinde kurumsal faktérleri vurgulayan bu aragtirma gelenegi
yeni kurumsalcilik olarak da adlandirilmaktadir (Gandhi ve Przeworski, 2007). Her ne
kadar otoriterligin anlagilmasinda 6nemli katkilar: olsa da bu ¢aligmalar devlet ici
faktorlere odaklanmakta ve uluslararasi faktorler ve otoriter yonetimler arasindaki

iligkileri gozard1 etmektedir.

Bunlara ek olarak, son dénemde dig faktorlerin otoriter yonetimleri
giiclendirebilecegini vurgulayan otoriterligin uluslararas: boyutu aragtirmacilarin
ilgi duydugu calisma alanlar1 arasinda yer almaktadir (Ozdemir, 2017, s. 9; Tinas,
2019). Bu cergevede, dis aktorlerin belirledikleri bir iilkede icislerine miidahale ederek
otoriter yonetimi destekledigini savunan bir yaklagim bulunmaktadir (Lewitsky
ve Way, 2010; Yilmaz, 2010). Yine bu ¢aligmalarda Amerika Birlegik Devletleri
(ABD) ve Rusya gibi tilkelerin otoriter yénetimi destekleyen politikalar benimsedigi
vurgulanmaktadir (Tolstrup, 2015; Ambrosio, 2014; Brownlee, 2012; von Soest,
2015). Uluslararas: faktérler ve otoriter yonetimler arasindaki iligkileri inceleyen
bazi calismalar otoriterligin tesviki (autocracy promotion) kavramini kullanmaktadir.
Bu kavramin ortaya koydugu sorunsa ne ifade ettigi konusunda ortak bir goris
bulunmamasidir. Kavramin tam olarak hangi uluslararas: faktorleri isaret ettigi
konsunda bir goriis birligi bulunmamakta ve neyi kapsadigi konusunda net bir tanim
yapilamamaktadir (Tansey, 2016, s. 31).

Benzer gekilde, Dogu Avrupa deneyiminden yola ¢ikarak gelisen bir otoriter grenme
(authoritarian learning) yaklagimi séz konusudur. Bu literatiir, otoriterligin tipk:
demokratiklesme gibi yayilma gosterdigini vurgulamaktadir (Hall ve Ambrosio, 2017,
s.150). Buna gore, otoriter yénetimler birbirlerinin deneyiminden belirli startejiler
ogrenerek otoriter yapilarini devam ettirmektedir (Finkel ve Brundy, 2012; von Soest,
2015). Otoriter 6grenme, “otoriter rejimlerin diger otoriter hitkimetlerin bagarilar:
ve bagarisizligina bagh olarak hayatta kalma stratejilerini kendilerine transfer etme
siireci” olarak ifade edilebilir (Hall ve Ambrosio, 2017, s. 143). Otoriterligin otoriter
devletler arasindaki etkilesimler yoluyla yayildigini ortaya koymakla birlikte, otoriter
6grenme yaklagimini destekleyen nedensel baglar cok net degildir. Esasen, bir bélgede
otoriter devletlerin bulunmasi bir bagka devletin otoriterlesmesini aciklamak i¢in tek
basina yeterli degildir ve daha agik kanitlara ihtiya¢ vardir (Hall ve Ambrosio, 2017,
s. 150). Diger taraftan, otoriterligin bagh bagina “uluslararas: bir fenomen” olarak

degerlendirilmesi gerektigini ve ulusal-uluslararasi aktorlerin etkilesimi sonucunda
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otoriterligin ortaya ¢iktigini savunan bir gériig bulunmaktadir (Brownlee, 2012, s. 4).
Boéyle bir degerlendirmenin ortaya koydugu temel sorun, otoriter yonetim tizerinde
etkili olan farkli uluslarararasi faktérleri anlamamiza imkan vermemesidir. Esasen,
otoriter yénetimlerin hepsinin uluslararas: faktérlerden aymi élgiide etkilendigini
soylemek mimkiin degildir. Ay sekilde, uluslararas: faktorleri de tek bir butiin
olarak degerlendirmek zordur ve diplomatik, ekonomik, siyasi, vb. ¢ok cesitli boyutlar:

bulunmaktadar.

Son dénemde gelisen bu literatiirde karsilagilan temel sorun olduk¢a daginik
olmas: ve farkl uluslararas: faktorlerin otoriterlik tizerindeki etkilerini sistemli
ve siniflandirmalara dayanarak ele alamamasidir (Tolstrup, 2009; Ambrosio,
2010; Vanderhill, 2013; Burnell ve Schlumberger, 2010). Bu noktada, uluslararas:
faktorler ve otoriter yonetimin strekliligi arasindaki iligkinin daha sistematik
bir sekilde incelenmesi énem tagimaktadir. Bu gelisen literatiirde ulusal dizeyde
otoriterligi etkileyen uluslararasi faktérlerin cesitliligini agikliga kavusturacak ve
siniflandirmalara yer veren yeni ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir (Tansey, 2016, s.
8). Tansey literaturdeki bu ihtiyac: gidermek i¢in otoriterligi etkileyen uluslararas:
faktorleri siniflandirma girisiminde bulunmaktadir (2016). Otoriterligin siirekliligine
katk: saglayan uluslarars: faktoérler konusunda Tansey’in 6nerdigi tipolojide yer
alan iki kategori olan uluslararasi pasif etkiler ve dolayh aktif etkilerden esinlenerek
Tunus’ta 1987-2008 yillar1 arasinda Bin Ali otoriteryanizmini uluslararas: faktorler

1s1g1inda ele almak mimkindir (2016).

Uluslararasi pasif etkiler, dig aktorlerin dogrudan i¢ siyaseti sekillendirme iddias1
bulunmayan etkiler olarak tanimlanabilir (Tansey, 2016, s. 39). Bununla birlikte, pasif
etkiler zayif etkiler anlamina gelmemektedir. Pasif etkiler, uluslararas: faktorlerin
(Batili aktorlerin otoriter yonetimle ilgili olumlu yorumlar: gibi) dolayl olarak ulusal
duzeyde otoriter politikalarin devam etmesine hizmet eden uluslararas: etkileri
ifade etmektedir. Diplomatik destek, Bin Ali Dénemi'nde otoriterlige 1g1k tutabilecek
bir ulurlararas: pasif etki olarak degerlendirilebilir.. Buna ek olarak, uluslararasi
dolayli aktif etkiler (Tansey, 2016, s. 45) Bin Ali Dénemi'nde otoriter yénetimin
surekliligini anlamamaiza 11k tutmaktadir. Uluslararas: dolayl aktif etkiler dis
aktorlerin acikladiklar: hedefleri dogrudan otoriter yénetimi giiglendirmek olmasa da
nihai olarak otoriterligi pekistiren uluslararasi etkiler olarak tanimlanabilir. Ozellikle
Bati dig1 tilkelerin ekonomisinin Bati'nin etkisine a¢cilmasi siireci ve Batili aktérlerin
demokrasiyi arag¢allagtirmasi sonucunda otoriter yonetimin giiclenmesi buna 6rnek
olabilir. Bunlara ek olarak, diplomatik destek, hem ekonomik liberallesme ve hem

de demokrasinin aragsallagmasi noktasinda énemli bir rol oynamaktadur.
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Diplomatik destek

Uluslararas: finanasal kuruluglarin temsilcileri ve Batili devletlerin liderlerinin
otoriter yénetimin politikalar: konusunda sessiz kalmasi, bunlari elegtirmemesi ya
da olumlu ifadeler kullanmas: diplomatik destek olarak olarak ele alinabilir. ABD
ve AB gibi Batili aktérlerle kurulan siyasi ve diplomatik baglar bir tlkede otoriter
yonetimin siirekliliginde etkili olabilir (Brownlee, 2012). Bu diplomatik destek Batili
aktorlerin otoriter yonetimin uygulamalarina sessiz kalmasi ya da bu uygulamalar
alkiglayan ifadeler kullanmasi seklinde kendini gosterebilir. Nitekim Bin Ali'nin otoriter
yonetimine yonelik uluslararas: aktérlerin “ekonomik mucize”, “demokratik istikrar”
soylemleri ile béyle bir yaklagim benimsedigi ve bunun otoriterligi “megrulagtirma

islevi” gordugii ifade edilebilir.
Ekonomik liberallesme

Uluslararasi ekonomik sistemin artan bir sekilde kargilikli bagimli oldugu dikkate
alindiginda, kiiresel ekonomiden kopuk politikalar izlemenin ¢ok miimkiin olmadig:
anlagilabilir (Cavatorta, 2005, s. 552). Kiiresel ekonomiden bahsederken Bati merkezli
finansal sermayenin Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu (IMF) gibi uluslararas
finansal kuruluglar aracihigiyla yaydig: neoliberal ekonomik sistemi ifade edebiliriz
(Gill, 2003). Batil olmayan devletlerin Batili devletlerle kurdugu ve ekonomik boyutu
bulunan isbirlikleri de yine bu kapsamda degerlendirilebilir. Ornegin 1995 yilinda
Avrupa Birligi (AB) tarafindan hayata gecirilen Tunus’un da dahil oldugu Euro-
Mediterranean Partnership Initiative (EMPI) de bu is birligine bir 6rnek olarak verilebilir.
Ozellikle kiiresel sermeye giicleri serbest ticaret, ekonomik krizler ve bor¢clanma
gibi durumlar: kullanarak Bati digi iilkelerin ekonomisini, Bati'nin etkisine acilmas:
noktasinda zorlamaktadir (Gowan, 1999). 1980’lerden itibaren OKA bélgesindeki
rejimlerin i¢ine diistigi ekonomik ve mali krizler bu iilkeleri Batil finansal kuruluglarin
dayattig: -“yapisal uyum”- paketlerini uygulamak zorunda birakmigtir (Hinnebusch,
2015, s. 341). Bununla birlikte, ekonomik liberallesme devletin toplum tizerindeki
baskisini azaltmamigtir. Bunun aksine, devlet bagkaninin ailesine yakin kigiler ve
uluslararas: finansal kuruluglar, kamu sektériintin 6zellegtirilmesi taleplerini kendi
kisisel varliklarini iyilestirmek ve Batu ile ig birligi icindeki yandas kapitalist sinifi
desteklemek i¢in kullanmigtir (Guazzone ve Pioppi, 2009). Nitekim uluslararas:
finansal kuruluglar Tunus’ta Bin Ali’ye kamu sektoriuni 6zellestirmesi icin bask:
yapmig ve bu politikalar ekonominin iyi yonetildigi seklinde degerlendirilmistir
(Saif, 2011).
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Demokrasinin aragsallasmasi

Dis aktorlerin demokratiklesme konusunda otoriter yonetimlere yonelik politikalarinin
ve soylemlerinin beklenenin aksine otoriterligi gig¢lendirdigi gézlemlenebilir
(Bunce ve Wolchik, 2011). Demokrasinin arag¢sallagmasi, uluslararasi aktorlerin
demokratiklestirme vizyonu ile sekillendigi savunulan politika ve séylemlerinin
otoriterligin devamliligini pekistirmesi seklinde tanimlanabilir. ABD ve AB’nin
demokrasi tegviki politikalarin sivil ve siyasal ézgiirlikleri kisitlayan sonuglar
dogurmusgtur (Carothers, 2006). Demokrasinin aragsallagmasi belirli bir bir program
ya da proje (Euro-Mediterannean Partnership érneginde oldugu gibi) kapsaminda
yapilabilecegi gibi otoriter yonetimlerin antidemokratik uygulamalari ile ilgili (Fransiz
siyasi liderlerin Bin Ali'nin otoriter politikalarini 6vmesi gibi) kanaatlerin belirtilmesi

ya da otoriter politikalara sessiz kalinmasi seklinde de kendini gésterebilir.

ABD ve AB’'nin OKA bolgesinde demokrasi tegviki kapsaminda attig1 adimlar,
demokrasi ve insan haklarinin gelismesine katki saglamak vaadiyle aslinda otoriterligin
varligina hizmet etmigtir (Durac ve Cavatorta, 2009). Liberal sekiiler demokrasi
anlayiginin Soguk Savag’in sona ermesiyle birlikte ABD ve AB tarafindan diger iilkelere
empoze edilmesi uluslararasi sistemde giiglii bir egilim olugsturmustur. Esasen, Bat1
tarzi demokrasiler agisindan demokrasinin bagarili olarak nitelendirildigi tek versiyonu
sekiiler demokrasidir. Yine bu yaklasimin bir sonucu olarak {slami hareketler ilkesel
olarak demokrasinin diigmani olarak degerlendirilmektedir (Berman, 2003). Tunus
agisindan degerlendirildiginde, bu boyutun anlaml oldugu gérilmektedir. Arap
Bahari'na kadar iilkedeki Islami hareketin sert bir sekilde bastirildigi ve bu durum
karsisinda Batr'nin Bin Ali'yi destekledigi dikkate alindiginda, otoriter yénetimin
uluslararasi alanda kabul gordiigt ifade edilebilir. Calismanin sonraki kisimlarinda,
yukarida siralanan ekonomik liberallesme ve demokrasinin aragsallagmasi ve bu
suireglerde Bati'nin diplomatik destegi kapsaminda Tunus’ta Bin Ali déneminde

otoriterlik ele alinacaktir.

Demokrasinin Arag¢sallasmasi ve Diplomatik Destek

Uluslararas: faktérlerin Bin Ali Dénemi'nde otoriter suirekliligi nasil etkiledigini
aydinlatacak bir boyut demokrasinin Batili aktérler tarafindan aragsallagmasidir.
Burada demokrasiden bahsederken sekiiler demokrasiden bahsettigimizi belirtmek
gerekir. Tarihsel siirecte bakildiginda, Tunus bagimsizhigindan itibaren Bati’ya yakin
bir devlet olarak dikkat cekmektedir. 1956'da Tunus Fransa’da bagimsizhigini elde
etmesinin ardindan Habib Burgiba Batr'ya yakin bir durus sergilemis ve Tunus’u
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pozitivist fikirler ve laiklik ilkesi dogrultusunda sekillendirmistir (Hermassi, 1991, s.
196). Yine bu cercevede, Burgiba sekiirlegsme reformlarini hayata ge¢irmistir. Nitekim,
Tunus’ta Islami hareketin olusumunda Burgiba déneminde hayata gegirilen radikal
sekiiler uygulamalardan duyulan rahatsizligin etkili oldugu bilinmektedir (Willis,
2014, s. 154-155). 60’11 ve 70’li yillarda kendi icine kapali olan Islami hareket icin
Ocak 1978deki ig¢i eylemleri bir déniim noktas: olarak degerlendirilebilir. Esasen
bu eylemler, Islami hareketin toplumsal adalet ve ekonomik esitsizlik gibi konularda

duyarlilik kazanmasini saglamistir.

Islami hareket 1981'de Islami Yonelis Hareketi (Mouvement de la Tendance
Islamique-MTI) ismiyle yoluna devam etme karar: aldigini basin agiklamasiyla
duyurmustur (Willis, 2014, s. 164). Bu baglamda Burgiba Dénemi’nin sonuna
dogru MTI uizerinde rejimin baskis: artmig ve 1987’de Bin Ali Burgiba'nin yerine
gectiginde bu lider degisikligi olumlu bir gelisme olarak degerlendirilmistir. Esasen
Bin Ali'nin Burgiba’dan daha ¢ogulcu bir yénetim tarzi benimsemesi bekleniyordu
(Sadiki, 2002, s. 60-61). Bununla birlikte Ragid Gannusinin agagidaki ifadeleri,
iyimser beklentilerin aksine Bin Ali yénetiminin biiytk bir hayal kiriklig: oldugunu
vurgulamaktadir: “Biz (Islamcilar) Bin Ali'yi ulusal uzlasmanin saglanmas icin kabul
ettik (...) Devlet bagkaninin degismesinin bir yenilenme ve Tunus’un gelismesi i¢in
gercek bir sans olmasini umut etmistik. Bin Ali'nin farkl planlar1 vard...iktidar
kendi elinde toplamak”(Sadiki, 2002, s. 61).

Bin Alj, géreve geldikten tam bir yil sonra Kasim 1988'de siyasal alanda ¢ogulculuk
vurgusu yapan bir “Ulusal Pakt” etrafinda siyasi liderleri bir araya getirmeyi bagarmistir.
Boylelikle, tek parti yonetimi, kurumlarin marjinallegmesi, iktidarin kigisellegmesi ve
belirli bir grup etrafinda giicin temerkiiz etmesi gibi olumsuzluklarin son bulacag:
vaat edilmistir (King, 2003, s. 31). Ulusal Pakt'in imzalanmasiyla birlikte siyasal
alanda taninma umudu yegeren MTI iiyeleri bu yonde adimlar atmistir. Oncelikle siyasi
partilerin isimlerinde dini referanslarin bulunmasini yasaklayan secim kanununa uyum
saglayabilmek i¢in 1989 yili icinde MTT'nin ismi Nahda Partisi olarak degistirilmigtir.
Siyasi parti olarak resmen taninma bagvurusunda bulunan Nahda Partisi, talebi kabul
edilmedigi icin Nisan 1989 secimlerine bagimsiz adaylarla katilmaya karar vermistir
(Willis, 2014, s. 167; Shahin, 1998, s. 100). Nisan 1989 secimlerinde biiyiik bagar:
elde eden Nahda iilkedeki en giicli muhalif siyasi hareket oldugunu kanitlamistir.
Nahda’ya yonelik baskisini arttiran Bin Ali rejimi kargisinda hareketin lideri Ragid
Gannusgi iilkeyi terketme karar: almigtir (Shahin, 1998, s. 101). Ulusal Pakt'in
imzalanmasi ve Nahda'nin bagimsiz adaylarla secime katilmas: i¢ dinamiklerin bir

sonucu olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte, Nahda’nin se¢imlerin ardindan
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sindirilmesi noktasinda Bin Ali'nin Batili aktorler tarafindan desteklendigi dikkate
alinmalidir. Esasen, Haziran 1989'da Nahda'nin siyasi bir parti olarak taninma talebi
tyelerinin siddete dayali faaliyetlerde bulundugu gerekgesiyle reddedilmig ve Bin Alj,
oylarin yaklagik %30’unu alan Nahda’'nin bagimsiz adaylarinin Tunus Parlamentosuna

girmesine engel olmustir (Kallander, 2013, s. 109).

Nahda'nin megru siyasetten diglanmasi kargisinda dénemin Fransa Cumhurbagkani
Mitterand, Haziran 1988'de Tunus’a yaptig1 ziyaret sirasinda Bin Ali'nin “demokrasi,
sivil ézgiirlikler ve insan haklarina yeniden yatirim yaptigini” belirterek tebrik
etmistir (Kallander, 2013, s. 109). 1990-1992 yillar1 arasinda yaklagik 8000 Nahda
tiyesi tutuklanmus, bircogu askeri mahkemelerde yargilanmig ve iskenceye maruz
kalmigtir. Nahda iiyelerine yonelik “yasadig: bir érgiite tiye” olduklar: i¢in yapilan
tutuklamalar, iskenceler ve verilen agir hapis cezalari, rejimin Islami hareketi sindirme
konusundaki kararliligini acikca gostermektedir (Shahin, 1998, s. 102-103). Bin
Ali'nin Nahda’ya bask: politikasinin arttigini gésteren bir diger kanit ise 1987'de
269 milyon dolar olan askeri harcamalarinin 1991°de 468 milyon dolara ¢ikmasidir
(Cordesman, 1996). Mayis 1991°de Bin Ali yénetimi Nahda’y: hitkiimeti devirme
hazirhiginda olmakla su¢lamis ve tutuklanan Nahda tyelerine yonelik iskenceleri
raporlayan Tunus Insan Haklar1 Ligi (Ligue Tunisienne des Droits de 'Homme-
LTDH) rejim karsit1 olarak nitelendirilmigtir (Perkins, 2014, s. 300). Mitterand'in
halefi Jacques Chirac (1995-2007) ise 1995’te Tunus’u ziyareti sirasinda Bin Ali'nin
tlkesini “modernlik, demokratiklesme ve toplumsal uyum yolunda” gelistirdigini
vurgulamigtir (Kallander, 2013, s. 111). Hem Mitterand ve hem de Chirac’in Bin
Ali’'nin muhalefeti sindirme politikalarina a¢ik¢a destek verdigini séylemek yanhs

olmayacaktir.

Buna ek olarak, siyasal cogulculuk konusunda adimlar atmas: beklenen EMPI
kapsaminda Avrupal: diplomatlarin ya da Avrupa Komisyonu sorumlularinin 1989
secimlerinin ardindan tilkenin en 6nemli muhalif hareketinin sindirilmesi konusunda
en kiiciik bir elestiride bulunmamasi dikkat cekicidir (Powel, 2009, s. 69). 1995’te
cok tarafli ve bolgesel bir ortaklik olarak kurulan EMPI'nin Tunus’ta ve diger ortaklik
tyesi devletlerde demokrasi tegvikini merkeze alan bir girisim oldugunu unutmamak
gerekir. Cok tarafli bir inisiyatif olarak ortaya ¢ikan EMPI yoluyla AB, Magrip’te
oncelikli olarak ¢6ziimlenmesi gereken ekonomik, siyasi ve toplumsal meseleleri
belirlemigtir. Baglangicta demokrasi tegvikini merkeze alan proje, zaman icinde AB'nin
bolge ile ilgili givenlik endiselerinin giderilmesine odaklanmigtir (Romeo, 1998, s.
22). EMPI'nin kurucu metni olan Barselona Deklarasyonu'nda metni imzalayanlarin

“kendi siyasal sistemlerinde hukukun ustiinlugii ve demokrasiyi gelistireceklerini”
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taahhiit ettikleri gériilmektedir (Powel, 2009, s. 58). Benzer sekilde, AB genel olarak
kendisini Akdeniz de dahil olmak tizere genis bir cografyada demokratiklestirici bir
aktor olarak gordigi soylenebilir: “AB’nin gérevi, yakin igbirligi iligkilerimizin oldugu
AB’nin dogusunda ve Akdeniz kiyisindaki tlkelerde iyi yonetimi tesvik etmektir”
(Powel, 2009, s. 63). Tim bu demokratiklegsme vurgusuna ragmen AB’nin Tunus’ta

Islamcilara yonelik baski karsisinda sessiz kaldig1 goriilmektedir.

Islami hareketler sekiiler liberal demokrasi modelinden dislandig1 icin Bati'nin
Tunus’ta muhalif Islamci aktorlerin yiikselisini 6nlemeye déniik girisimlerde
bulundugu ve bu girisimlerin nihai olarak Bin Ali'nin otoriter yénetiminin stirekliligine
katk: sagladigi anlagilmaktadir. Bu baglamda otoriter suirekliligi etkileyen bir gelisme
olarak Cezayir I¢ Savas1 iizerinde durmak anlamli olacaktir. Cezayir I¢ Savasi ABD'nin
Tunus’a yénelik politikasini sekillendirdigi icin de 6nemlidir. Cezayir'de Islami
Selamet Cephesi (Front Islamique du Salut -FIS)'nin Aralik 1991’de yapilan genel
secimlerin ilk turunda buyiik bagar: elde etmesinin ardindan genel se¢imin ikinci
turu iptal edilmistir. Bunun sonucunda iilke, Islamcilar ve rejim giicleri arasinda
90’11 yillar boyunca devam eden bir sivil savaga suirtiklenmigtir. Dénemin ABD
Disisleri Bakani James Baker, Cezayir'de Islamcilarin engellenmesini su sézleriyle
desteklemistir:

Cezayir'de radikal koktencileri diglama politikas: izledik. Bunun bizim demokrasiye verdigimiz

destekle bagdasmadigini da biliyoruz. Genel olarak, demokrasiyi desteklediginizde demokrasi

size ne verirse onu kabul edersiniz...Eger demokrasi size radikal Islama koktencileri verirse

bunu kabul etmeniz gerekir. Biz Cezayir'de bunu kabul etmedik ¢iinkii radikal kéktencilerin
gorisleri bizim inandigimiz, destekledigimiz ve anladigimiz ABD’nin ulusal ¢ikarlariyla cok

ters digiiyor (Ben Rajeb, 2013, s. 91-92).

Cezayir'dekine benzer bir senaryonun Tunus’ta yagsanmasini istemeyen ABD
siyasal Islam’in giiclenmesini 6nlemek i¢in Bin Ali rejiminin Islamcilar1 sindirmesini
desteklemistir. Bunu ortaya koyan bazi 6rnekler verilebilir. Esasen, 90’11 yillarda
Cezayir hitkiimetini hak ihlalleri konusunda elegtirirken, Tunus’taki ciddi insan
haklar ihlalleri ile ilgili ABD yénetiminin herhangi bir elestiri ortaya koymamasi
dikkat cekicidir. Bin Ali'nin Islami hareket tizerinde uyguladigi baski politikasi ABD
tarafindan radikal Islamc: giigler karsisinda rejimin istikrarinin siirdiiriilmesi i¢in hos
gorilmiigtir. Yine her yil duzenli olarak yapilan ortak askeri operasyonlar ABD ve
Bin Ali yonetimi arasindaki askeri igbirliginin bir géstergesi olarak degerlendirilebilir
(Zoubir, 2008, s. 286).

Nitekim, 1990’11 yillar boyunca Bati tarafindan desteklenen Bin Ali yénetimi 2000
yilinda 6nemli bir meydan okuma ile kars: karsiya kalmigtir. “Bin Brik Olay1” olarak
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bilinen aglik grevi, Bin Ali yénetiminin insan haklariihlallerine Batili aktorlerin nasil
sessiz kaldigini gozler 6niine serdigi i¢in oldukga ¢arpic bir 6rnektir. Fransiz La Croix
gazetesinin temsilcisi olan Tevfik Bin Brik, Tunus’taki insan halkar: aktivistlerine
yonelik sert uygulamalar elegtiren makaleler yazdigi i¢in pasaportuna ve telefonuna
el konulmus, polis g6zetimine alinmisg ve kardesi Jalal Bin Brik gozaltina alinmigtir .
Buna tepki olarak Bin Brik Nisan ve Mayis 2000°de a¢lik grevi yapmuig ve bu uluslararas:
alanda genig yank: uyandirmigtir (Sadiki, 2002, s. 69-70). Sonug olarak, Bin Brik’in
aglik grevi amacina ulagmig, pasaportunu, telefon hattini geri almig ve kardesi

serbest birakilmigtur.

Buna paralel olarak, Bin Brik’in Bin Ali’ye meydan okumasi daha genis capl bir
protestonun baglamasina da énciilitk etmistir. Aralarinda Tunus Ulusal Ozgiirlikler
Konseyi (Conseil National des Libertés en Tunisie -CNLT), Tunus Barosu (Bar
Association), Demokratik Kadinlar Dernegi (Democratic Women’s Association), LTDH
ve Tunus Gen¢ Hukukgular Dernegi (Tunisian Association of Young Lawyers) nin
de yer aldig sivil toplum kuruluglar: Bin Brik ve ailesine destek olmak i¢in birlikte
protesto gosterileri diizenlenmistir (Sadiki, 2002, s. 72). Bu siirecte, Bin Ali'nin
Tevfik Bin Brik’e yonelik baskilar1 kargisinda Batili devletlerin sessiz kaldigi ve net
bir tepki ortaya koymadigini gézlemlemek mumkiindiir. Tevrik Bin Brik gibi rejimin
insan haklar: ihlallerine dikkat cekmek icin aglik grevi yapan Tunuslu insan haklar
aktivisti Radia Nasravi'nin eylemi ile ilgili fikirlerini soran gazetecilere Chirac su
cevab1 vermistir: “Fransa’da da a¢lik grevi yapan, a¢lik grevine baglayan insanlar var.
Muhtemelen gelecekte de su veya bu nedenle aglik grevi yapan insanlar olacaktir”
(Kallander, 2013, s. 113). Chirac'in verdigi cevap, Bin Ali yénetiminin insan haklar
ihlalleri konusunda Fransa’nin duyarsiz tutumunu acik¢a gostermektedir. Bunlara ek
olarak, 1995’te AB-Tunus arasinda imzalanan Ortaklik Anlagmasi’nda insan haklari
ilgili hiiktimler bulunmasina ragmen AB, Bin Ali'nin topluma yénelik artan baskilar:

karsisinda somut bir elestiri ortaya koyamamustur.

11 Eylil saldirilar: Bin Ali'nin Islamcilar tizerindeki baskisini pekistirdigi icin
otoriterligin strekliligine 1g1k tutan bir diger 6nemli gelisme olarak degerlendirilebilir.
Zira, 11 Eylul sonrasinda ABD-Tunus iligkilerinin dana énce géralmemis bir seviyeye
tagindigini gozlemlemek miimkindiir. “Terére kars: savag” baglaminda sekillenen
bu yeni dénemde ABD Eski Digisleri Bakani Powell, 2003’te Tunus’u ziyaret etmisgtir.
2004’te ise Tunus Dis Isleri Bakan1 Washington’a bir ziyaret gerceklestirmistir. Bu
ziyaret sirasinda ABD Dis Isleri Bakanligindan yapilan agiklamada, “Tunus ihimligin
sesidir. Tunus bélgesel uyumun sesidir. Tunus ¢aba ve kaynaklarin kalkinma i¢in

harcandig bir 6rnektir” ifadeleri kullanilmigtir. Yine aymi ziyaret sirasinda Tunus
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hitkiimeti tarafindan “Tunus ve ABD 6zgiirliik, demokrasi ve serbest ticaretin
degerlerine ortak baglilik cercevesinde iligkilerini giiclenmektedir” agiklamas:

yapilmigtir (Durac ve Cavatorta, 2009, s. 17-18).

Tum bu agiklamalara kargin, terdre kars: iki tlke arasinda is birliginin siyasi
hak ve 6zgiirliikleri degil askeri istihbarat: merkezine aldig1 gézlemlenebilir. Nisan
2002'de Cerbe’de bir sinagoga saldir1 diizenlenmesi, Bin Ali rejiminin Islamcilar
kargisinda uyguladig: giivenlik merkezli politikanin daha da pekismesine neden
olmustur. Béylelikle, Bin Ali Tunus’un Bati i¢in terérizmle miicadelede iyi bir muttefik
oldugunu kanitlamay1 hedeflemistir. Diger taraftan, Uluslararasi Af Orgiitii, 2003'te
Tunus’un terdrle miicadele kapsaminda kabul ettigi yasa tasarisinda terérin ¢ok
genis bir sekilde tamimlandigina ve bu yasanin ciddi insan haklar ihlalleri, din ve
ifade 6zgurlugu konusunda kisitlamalarini beraberinde getirecegini vurgulamigtir
(Henry, 2008, s. 304). Buna kargilik, ABD Digisleri Bakanlhg: “terérizmle miicadelede
uluslararasi ¢abayi destekleyen kapsamli bir kanun” olarak nitelendirdigi ve Tunus

Meclisi tarafindan kabul edilen terérle miicadele yasasini alkiglamigtur.

Tunus-ABD iligkilerinde demokrasi vurgusu yapilsa da aslinda demokrasinin
yerlesmesinden ziyade ABD’nin giivenligi ile ilgili bolgesel ¢ikarlarinin korunmasinin
hedeflendigi ifade edilebilir. Yine ABD tarafindan 2002'de gelistirilen ve bolgede
demokratik siyasi reformlar1 desteklemesi éngoriilen Orta Dogu Ortaklik inisiyatifi
(Middle East Partnership Initiative-MEPI), OKA bolgesindeki hitkimetlere siyasi
reformlarini reforme etmesi i¢in daha fazla baski yapilmasini merkezine almaktadar.
2004 yilinda yine MEPI'nin devami geklinde tasarlanna Genisletilmig Orta Dogu ve
Kuzey Afrika Inisiyatifi (Broader Middle East and North Africa Initiative-BMENA)
hayata gecirilmistir. Tunus’un da dahil edildigi bu iki ortaklik yoluyla ABD, Orta
Dogu'nun demokrasi, hukukun tstinlagii ve insan haklari cercevesinde doniistirmeyi
hedeflemistir (Ottaway ve Carothers, 2004).

Bu demokrasi tegviki politikalari, donemin ABD Bagkan Yardimcisi Dick Cheney
tarafindan Soguk Savag'in ardindan ABD’nin hayata gecirdigi en iddiali demokrasi
¢abast” olarak nitelendirilmigtir (Ehteshami, 2006, s. 87). ABD’nin demokrasiyi
ve dzgurliukleri reform programimin merkezine almadig: séylenebilir ABD Bagkam
Bush’un 2003’teki su sézleri ABD’nin ve Bati'nin énceliginin demokratik 6zgiirlikler
olmadigimi ortaya koymaktadir: “Batili uluslar olarak altmig yildir Ortadogu’da
6zgurligiin olmamasini mazur gérmemiz ve buna sessiz kalmamiz bizim gavenligimizi
olumsuz etkilemedi. Ctinki, uzun vadede istikrar 6zgirlik ugrunda feda edilemez”
(Durac ve Cavatorta, 2009, s. 6).
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Nitekim, 2002-2006 yillar1 arasinda ABD’nin givenlik kapsaminda Cezayir’e 5
milyon dolar ve Fas’a 66.9 milyon dolar yaptig1 toplam yardimdan daha fazla olmak
tizere Tunus’a 74.8 milyon dolar yardim yapmasi dikkat ¢ekicidir (Powel, 20009, s.
69). Bagkan Bush, 2004 yilinda yaptig1 bir konugmada Tunus’un “terére karsi savag”
kapsaminda ABD i¢in énemini su sézlerle vurgulamistir: “Buiyitk Ortadogu’da reform
ve 6zgurlugiun hayata gecirilmesine Tunus énculiik edebilir. Uzun vadeli baris i¢in bu
gereklidir” (Zoubir, 2008, s. 286). Bu ¢ercevede ABD tarafindan baglatilan “Trans-
Sahel Counter Terror Initiative”, Tunus da dahil olmak tizere Kuzey Afrika devletleriyle
askeri ve istihbarat alanlarinda igbirligini gelistirmeyi amaclamaktadir.

Bunlara ek olarak, Bin Ali tarafindan “yasadigi” ilan edilen, tiyeleri hapse atilan ve
aralarinda Nahda Partisi, Munsif Marzuki'nin bagkan1 oldugu Cumbhuriyet i¢cin Kongre
Partisi (Congrés pour la République-CPR), Hamma Hammami’'nin bagkan: oldugu Tunus
Komunist Is¢i Partisi (Parti communiste des ouvriers de Tunisie- PCOT)’nin de yer
aldig1 muhalif partilerin tyeleri 18 Ekim 2005’te ortak bir platform olusturdular. “18
Ekim Koalisyonu” olarak bilinen ve rejim tarafindan baski géren bu siyasi partilerin
tiyeleri, Tunus’ta insan haklari ihlallerine dikkat cekmek ve siyasal alanda liberallesmeye
gidilmesi i¢in bir ay boyunca siiren bir a¢lik grevi baglattilar (Boubekeur, 2016, s. 110).
Uluslararas: aktorlerin 1srarla demokrasi vurgusu yapan séylemlerine kargin, 18 Ekim
Koalisyonunun talepleri konusunda sessiz kalmasi ve bu koalisyonun yiirittigi aghk
grevine gosterdigi ilgisizlik, Bat'nin aslinda otoriter yonetimin yaninda durdugunu bir kez
daha disiindiirmektedir. Bundan bir yil sonra, Uluslararasi Af Orgiitiniin 2006’yilinda
yayinladigi Tunus Raporu’nda iilkede insan haklar: ihlallerinin endige verici bir boyutta
oldugu vurgulanmigtir. Yine ayni raporda, iinsan haklari savunucularinin fiziksel
siddete maruz kaldig ve ifade 6zgiirliginiin sert bir sekilde kisitlandig: belirtilmigtir.
Dahasi, Bin Ali Anayasa degisikligi yaparak devlet bagkaninin iki dénemden fazla gérev
yapmasini yasaklayan maddeyi degistirmis ve tiim siyasi sistemi kendi mutlak kontroli
altina almigtir. Tim bu gelismelere karsin, AB -Tunus Ortaklik Anlagmasi’'nda insan
haklarinin korunmasi ve demokrasi tegvikiyle ilgili yasal zorunluluklar bulunmasina
ragmen AB’'nin Tunus’taki bu hak ihlallerine yénelik somut bir tepki ortaya koymamas:

disindiricidir (Durac ve Cavatorta, 2009, s. 17).

Ekonomik Liberallesme Sireci ve Diplomatik Destek

Calismanin bu kisminda bu otoriter yonetimin siirekliligi ve uluslararas: faktorler
arasindaki etkilesim stire¢ takibi yontemi ile analiz edilecektir. Bunu saglamak

icin ekonomik liberallegsme stirecinin Tunus ekonomisine olan yansimalar ele
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alinacaktir. 1980’li yillarin baginda Burgiba derinlesen bir butge krizi ile baga ¢ikmak
icin uluslararasi finansal kuruluglardan bor¢ almak zorunda kalmigtir. 1983 yili
sonunda IMF ve Diinya Bankas: temel gida maddelerine verilen devlet desteginin geri
cekilmesini istemigtir. Nitekim temel gida maddelerinin fiyatinin iki katina ¢ikmasi
1984 Ocak ayinda iki hafta siiren ayaklanmalarin yaganmasina neden olmustur
(Perkins, 2014, s. 172-173). 1984 ekmek ayaklanmalari, hukametin Islama ve sol
mubhalefeti bastirmasi sonucunda muhalif gii¢lerin Burgiba rejimine olan tepkisinin
biiyiimesini beraberinde getirmistir (Murphy, 1999, s. 101). Buna paralel olarak,
icinde bulundugu biit¢e krizini asamayan Tunus hikimeti 1986’ta IMF tarafindan
desteklenen ekonomik reform programini imzalamak durumunda kalmigtir. Burgiba
dénemimde baglayan ekonomik reform siirecinin Bin Ali Dénemi'nde de devam
ettigi gozlemlenebilir. Peki ekonomik liberallesme siireci Tunus’ta otoriter yonetimin
sirekliligini nasil etkilemigtir? Washington uzlagmas: olarak bilinen IMF ve Diinya
Bankasi’nin yaklagimina gére ekonomik problemlerin giderilmesi i¢in hitkiimetin

ekonominin igleyisine miidahalesinin en aza indirgenmesi gerekmektedir.

Tunus’a IMF tarafindan dayatilan yapisal uyum programi ihracatin tegviki,
ithal edilen uriinlere yénelik korumac uygulamalarin kaldirilmasi, mali disiplin,
6zellestirmeler gibi unsurlar i¢ine almaktadir (Ayubi, 2008, s. 355). Yine bu
yapisal uyum cercevesinde 1991 yilina kadar serbestlestirilmesi, faiz oranlarinin
serbest birakilmas: siitbvansiyonlarin kaldirilmasi, piyasanin ithalata acilmasi ve
ozellestirmelerin hizlanmasi gerektiriyordu (Ayubi 2008, s. 355). Buna paralel
olarak, Tunus’un AB ile 1995 yilinda iilkenin tarife engellerini on iki yil icinde
azaltmayi taahhiit eden bir serbest ticaret alani olugturmak i¢in imzaladig1 ortaklik
anlasmasi, bu yeniden yapilanma stirecinin énemli bir kége tagini olugturmustur
(Owen 2004, s. 117).

Liberal ekonomik reform programinin benimsenmesinin ardindan Bin Ali ve
Anayasal Birlik Partisi (Rassemblement Constitutionnel Démocratique -RCD)’nin
etkisinin azalmadig1 aksine daha da giiglii bir siyasi bir aktér haline geldigi
bilinmektedir. Esasen devlet 6zel sektére acilarak ekonomik liberallegsme stirecinin
avantajlarini elinde tutmay: bagarmigtir (Willis, 2014, s. 240). Dolayisiyla Bin Ali
rejimi, 6zel sektor, genis toprak sahipleri ve isci sendikasi hareketini kendi yapisina
dahil ederek bu siirecte kendi iktidarini giiclendirmigtir. Rejimi sekillendiren bu yeni
korporatist yaklagimin merkezinde toplum degil devlet yer almaktadir (King, 2003,
s.138-139). Her ne kadar reformlar genis bir ézel sektériin olugsmasini saglamis olsa
da bu 6zel sektor bir sekilde devlet tarafindan kontrol edildigi i¢cin ve kamu ve 6zel

sektor arasindaki ayrimin ortadan kalktig: gézlemlenebilir (Hibou, 2002, s. 37-39, 42).
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Benzer gekilde, bu siirecte ekonomi ve siyaset arasindaki sinirlarin da ortadan
kalkt1g1 soylenebilir. Is adamlari hitkiimet pozisyonlarinda gorev almaya ve siyasetciler
daha yogun bir sekilde ekonomik faaliyetlerde bulunmaya baglamigtir. Liberal
reformlarin devletin ekonomiye miidahalesini ironik olarak arttirdig: ve adam
kayirmanin yaygin olarak gorildaga Bin Ali rejiminin bir diger belirgin 6zelligi ise
yolsuzluk olarak siralanabilir (Hibou, 2002, s. 40-41). Nitekim 1990’larda Tunus’un
ekonomik entegrasyon siirecinden yararlanan ve igletmelerini gelistiren biyitk
olgekli igletmeler ekonomik kazanimlarini Bin Ali'nin yakin cevresi ile paylagmak
zorunda kalmigtir (Cavatorta ve Haugbglle, 2012, s. 185). Yine bu siirecte igsizligin
arttigini gozlemlemek mimkindiir. Tablo 1’de goruldagi gibi, 6zellikle tiniversite
mezunlarinda igsizligin sturekli artmig olmasi dikkat ¢ekicidir. 1984’te 3.8 olan
bu oran, 2004’te 10.2 ve 2009’a gelindiginde 21.6 olmustur. Ayrica diger egitim
dizeylerinde de igsizligin agamali olarak arttif1 goriilmektedir. Bu veriler dikkate
alindiginda, ekonomik liberallesmenim toplumun genis kesimine fayda saglamadig

anlagilmaktadir.

Tablo 1
Tunus - Issizlik Orammin Egitim Diizeyine Gore Gelisimi (%)

1984 | 1994 | 1999 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2009
Okur yazar olmayan | 15.2 |16.2 |11.9 |12.7 |7.8 |8.0 59 |57

flkokul 224 119.2 |189 |15.7 |15.7 |15.2 |13.5 |12.3
Ortaokul 11.0 |13.0 |16.4 [14.7 |149 |14.3 |154 |15.3
Yiitksekokul 2.3 3.8 |86 10.2 (148 |17.5 |19.0 |21.6
Toplam 164 |15.8 [16.0 [14.2 |14.8 |14.3 |141 |14.2

Kaynak: Talani (2014, s. 171)

Bu verilere ek olarak, ekonomik reformlarin toplumsal egitsizligi arttirdigini
Tablo 2’deki rakamlara bakildiginda rahatlikla gérmek miimkuandiir. 1990 yilinda
Tunus’ta nifusun %20’sini olusturan en zengin olarak nitlendirilebilecek bir kesimin
toplam gelirden % 46.3’ltik bir pay aldig: goralmektedir. Buna karsilik, yine ayni yil
nifusun % 20’sini olugturan en fakir olarak nitelendirilebilecek bir kesimin toplam

gelirden sadece % 5.9'luk bir pay almasi dikkat ¢ekicidir.
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Tablo 2
Gelirin Dagilimi (Toplam Gelirin Niifusa Dagulim: -Yiizdelik Payt)

vil En Dusik | Tkinci Uctincii Dérdincit | En Yiksek
%20 Beste Bir | Beste Bir | Beste Bir %20

1970-1975 6.0 9.0 20.0 23.0 42.0

1990 5.9 104 15.3 221 46.3

Kaynak: King (2003, s. 39)

Stephen King'e gére ekonomik liberallesme programi toplumun fakir kesimine
degil, genis toprak sahiplerine fayda saglamigtir. 1989’dan itibaren Tunus’ta Bin Ali
rejimi otoriterligi neoliberal politikalara dayanarak yeniden gekillendirmigtir. Genisg
toprak sahipleri ve sehirli seckinler ekonomik liberallesmenin avantajlarini yagarken
Tunuslu ¢iftciler reformlarin asil magduru olmusgtur (King, 2003, s. 3). Devlet partisi
RCD’ye yakin seckinler ayni zamanda kirsal kesimde genis topraklara sahip oldugu
icin hem kirsal kesimde ve hem de sehirlerde ¢ikarlari korunan taraf olmustur (Willis,
2014, s. 242). Bin Ali'nin liberal politikalar1 sonucunda tarimda iicretlendirme ve tarim
arazilerinin kullanimi yeniden diizenlenmistir. Bu yeniden diizenlemede ise belirgin
bir sekilde genis toprak sahipleri avantajli bir konum elde etmistir. Sendikalarin etkisi
azaltilmig ve ranta dayal 6zel sermayenin 6nemi artmigtir. Tablo 2'de gériilen en yitksek
gelire sahip %20’lik niifusun bu avantajlardan yayararlanan ekonomik sinifi olusturdugu
ifade edilebilir. Ekonominin liberallesmesine paralel olarak, hitkametle olan yakin
baglar1 ve 6zel krediler sayesinde kirsal kesimdeki seckinler yatirimlarini tarimin
disinda ulagtirma, ingaat ve otel yonetimi gibi alanlara genisletmistir. Dolayisiyla Bin
Ali Dénemi’'nde kirsal kesimdeki segkinlerin ayni zamanda sehirdeki seckin grubunun

temelini olusturdugunu séylemek yanlis olmayacaktir (King, 2003, s. 138).

Tablo 3
Tunus’ta Esitsizlik Trendleri (%)

1980 1985 1990 1995 2000 2005
Genel 43.0 43.4 40.1 41.7 40.9 41.4
Kent 39.6 411 37.4 38.9 39.1 39.5
Kirsal 37.5 36.4 35.4 35.3 35.8 36.9

Kaynak: Arican Development Bank (AMD) ve dig. (2013, s. 48)

Tablo 3’te gelir esitsizliginin yillara gére dagilimi incelendiginde, tilke genelinde

%40 civarinda olduk¢a yiiksek seyrettigi gorilmektedir. Tunus’ta esitsizligin
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artmasinda Avrupa ile kurulan ekonomik iligkilerin rolinii de dikkate almak gerekir.
1990’larin ortasina dogru Akdeniz’in giineyinde yer alan ulkelerle iligkilerini
gelistirme yoluna gittigi gérillmektedir. AB ile iligkilerin gelistigi boyle bir ortamda
1995’te Tunus ve AB arasinda imzalanan ve 2007 yilina kadar bir serbest ticaret
bolgesi kurma stirecini baglatan bir ortaklik anlagmasi, Avrupal sirketlerin ve Bin

Ali’yi destekleyen ithalat-ihracat sektériintiin zenginlesmesini saglamisgtur.

Sekil 1
Tunus’un AB ile Ithalat ve [hracat Oranlari (%)

Share of Tunisian Imports and Exports with the EU
§0.00% "o
_— 80.00%
60.00% i
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(Imports Share) EU27 Members
(Exports Share) ELI2T Members

Kaynak: Gasiorek ve Mouley (2017, s. 5)

Yukarida $ekil 1’de de goruldugii gibi 1990’larin ortalarinda, Tunus ithalatinin
%7071 ve thracatinin %80’i AB ile yapildig1 icin Avrupa iilkenin en 6nemli ticari ortag:
haline gelmistir. Avrupa ile gelisen bu ekonomik iligkilerin Tunus ekonomisine ise
olumsuz etkilerinden bahsetmek miimkindiir. Sekil 2°de gorilldugi gibi 1995’te % 4.6
olan giimriik gelirleri, 2000’li yillara gelindiginde GSYIH’ye gore stirekli gerilemistir.
Bu siirecte, Avrupa’dan ithal edilen trtinlere uygulanan vergilerden elde edilen
devlet gelirlerinin %20’sinin kaybedilmesi, istikrarin strdartalmesi i¢in gerekli olan
sosyal programlarin terkedilmesi riskini dogurmustur. Béyle bir sonucu énlemek
icin hitkiimet tepki ¢eken bir katma deger vergisi getirmistir. Ozellikle geleneksel
tekniklerle tiretim yapan Tunuslu igletmelerin ticte ikisi bu anlagmanin uygulanmas:

ile artan rekabet kargisinda iflasin egigine gelmigtir. (Perkins, 2014, s. 203-204).
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Sekil 2
Gumriik Gelirlerinin GSYIH'ye Oranla Yillara Gére Degisimi

1986 1988 1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014

Kaynak: Gasiorek ve Mouley (2017, s. 15)

Uluslararasi aktorlerin éncillaginde baglayan ekonomik liberallesme siirecinin
Tunus ekonomisine yansimalar: otoriter yonetimin strekliligine 1g1k tutmaktadir.
Ekonomik liberallesme siireci, Batili aktorlerin ulusal ekonomiyi Bin Ali ve yakin
cevresindeki rant¢1 grubun gelismesine hizmet ederken ulusal diizeyde esitsizligin ve
fakirligin artmasinda etkili olmustur. Ulke icinde hitkiimetin ekonomi politikalarini
elestirenler ise rejimin sert cevabi ile kargi kargiya kalmigtir. Serbest ticaret anlagmasi
yoluyla 6nemli ekonomik avantajlar elde eden kapitalist iilkelerin hitkimetlerinin
ise Bin Ali'nin polis-devlete déniigsen yonetimi kargisinda genellikle sessiz kalmay1
tercih ettigi gorulebilir (Perkins, 2014, s. 203-204).

Tunus’ta artan yoksulluga ve esitsizlige ragmen uluslararas: finansal kuruluglarin
ve Batili liderlerin iilkenin ekonomik durumu ile ilgili ¢izdigi olumlu tablo
disiinduricidiar. IMF Eski Bagkani Dominique Strauss-Khan, 2008'de Tunus’un
ekonomik durumu ile ilgili “IMFnin Tunus siyaset ile ilgili degerlendirmesi olduk¢a
olumludur ve ekonomisi diger gelisen iilkeler tarafindan takip edilebilecek ‘iyi bir
modeldir” ifadelerini kullanmigtir (Kallander, 2013, s. 111). Yine Diinya Bankas,
Tunus ekonomisi hakkinda su degerlendirmelerde bulunmustur: Bagimsizligindan
beri Tunus, bélgesindeki bircok iilkeden ¢ok daha iyi bir ekonomik performans
sergilemigtir. Zor bir kalkinma stratejisi oldukea iyi sonugclar elde ederek bagarili
bir gekilde uygulanmistir (Murphy, 2013, s. 40). Tam bu olumlu degerlendirmeler,
Bin Ali'nin ekonomiyi iyi yonettigine ve ekonomik agidan Tunus’un diger tlkelere
6rnek olabilecegine vurgu yapmaktadir. Bu degerlendirmeler, Tunus’ta toplumun

genis bir kesiminin artan egitsizlik altinda ezildigi gercegini géz ardi etmektedir.
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Sonug

Tunus’ta baglayarak tiim Orta Dogu'da etkili olan Arap Bahari, otoriter rejimlerin
nasil sarsilabilecegini gozler 6niine sermigtir. Peki, bu otoriter rejimlerin strekliligini
anlama noktasinda uluslararas: faktérler nasil bir rol oynamaktadir? Bu ¢calismada
bu soruya cevap aranmustir. Otoriterligi devlet ici faktérlere indirgeyen yaklagimlara
alternatif olarak son dénemde uluslararasi ortamin rolini inceleyen ¢aligmalar
dikkat cekmektedir. Fakat bu caligmalarin sistematik olarak uluslararas: etkenleri
inceleme noktasinda yetersiz kaldig1 séylenebilir. Bu calismada iki siireg tizerinden
Bin Ali'nin otoriter yonetimine verilen dig destek ele alinmigtir. Birinci siirecte,
Batr'nin demokrasi séylemini kullanirken Bin Ali'nin ulusal diizeyde hem Islamcilar:
ve hem de diger insan haklar1 aktivistlerini sindirdigi acik¢a gérilmektedir. Yine
bu siirecte Batili aktérler, ya Bin Ali'nin muhaliflere baskilarini demokratik bulmusg
ya da insan haklari ihlalleri karsisinda sessiz kalmigtir. Tkinci siirecte ise ekonomik
liberallesme programinin nasil toplumda sosyoekonomik sorunlar: pekistirdigi ve

artan yoksulluk karsisinda Bin Ali'nin Bat: tarafindan desteklendigi ifade edilebilir.

Batili aktérlerin destegiyle benimsenen liberal ekonomi programinin toplumsal
esitsizligi arttirdigy, yolsuzluk ve usulstuzlugi yayginlagtirdig: agik¢a gorillmektedir.
Tunus bu stirecte ticari agidan bagta AB olmak tizere Batili aktorlere daha bagimli hale
gelmigtir. 1995’te Tunus ve AB arasinda imzalanan serbest ticaret anlagmasi Avrupali
sirketlerin ve Bin Ali'yi destekleyen ithalat-ihracat sektoriinin zenginlesmesini
saglamigtir. Anlagsmanin yalnizca imalat sektérinii kapsamasi, tarimla ugragan
Tunuslularin biyitk kisminin bu anlagmadan yararlanamamas: anlamina geliyordu.
Tunus’ta gerceklesen ekonomik reformlar Batr'da memnuniyetle kargilanmig “Tunus
mucizesi” olarak degerlendirilmigtir. Dig yatirimlar Tunus ekonomisinin bitytimesini
saglasa da uzun vadeli teknoloji ve altyap1 yatirimlarinin ihmal edildigi gérilmektedir.
Ekonomik liberallesme stireci Bin Ali ve yakin ¢evresinin tilkenin ekonomik imkanlarini
kendi elinde toplamast icin de 6nemli bir firsat sunmusgtur. Refah toplumun geneline

yayilmamuis ve kii¢tik bir rant¢1 grubun zenginlesmesini saglamigtir.

Diger taraftan, Islami hareketin ve insan haklar1 aktivistlerinin sindirilmesi icin
Bati'nin Bin Ali rejimini desteklemesi otoriter yonetimin pekismesini saglamigtir.
Islami hareketler sekiiler demokrasi tanimina uygun bulunmadig icin Batil devletler
bu hareketler tizerinde rejimin bask: uygulamasini ya desteklemeyi ya da bu baskilara
sessiz kalmayi tercih etmektedir. Nitekim Cezayir'de demokrasiye gecis stirecinin
sekteye ugramasina paralel olarak Bin Ali rejiminin Nahda hareketine tiye olanlara
uyguladig1 bask: kargisinda Batili aktérlerin herhangi bir elegtiri ortaya koymadig:
gorilmektedir. 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Islamcilarla miicadelesi kapsaminda
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Bin Ali rejimi Amerikan yonetimi tarafindan daha acik bir gekilde desteklenmistir.
Burada dikkat ¢ekici olan nokta demokratiklesme ve siyasi reformlar1 desteklemek
icin hayata gecirilen EMPI ve MEPI girisimlerinin nihai olarak celigkili bir sekilde daha
sert bir otoriter rejimi pekistirmis olmasidir. Sonug olarak, uluslararas: aktérlerin
demokrasiye katki: saglamasi beklenen adimlar: siyasi alanda muhalefetin daha da

zayiflamasini beraberinde getirmigtir.
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Bin Ali Authoritarianism and International
Factors in Tunisia (1987-2008)

Hatice Ritmeysa Dursun

Political structures in many regions around the world can be observed to have gained a
more democratic character since the 1990s. However, authoritarian governments are
known to continue to exist in the region known as the Middle East and North Africa
(MENA; Albrecht & Schlumberger, 2004). Similarly, approaches that indicate MENA
to be an exceptional region that has resisted the three waves of democratization in
the world emphasize that shaking authoritarian structures is difficult. In the waves
of democratization throughout the world, Arab authoritarian regimes are clearly seen
to have maintained their existence to a great extent, and even these governments
have become more permanent (Bekaroglu & Kurt, 2015, p. 3). The popular uprisings
that started in the MENA region in 2011 turning into a bloody civil war in some
countries such as Yemen, Libya, and Syria once again demonstrate that authoritarian
governments in this region have shown strong resistance against the demands of
change and transformation (Bellin, 2012, pp. 127-149).

Some academic debates with an Orientalist approach about the continuity of
authoritarian governments in MENA have stated Muslim culture to be incompatible
with democracy (Kedourie, 1992; Lewis, 2002). Other studies emphasized the control
Arab elites have over the security apparatus has a significant effect on the continuity
of authoritarianism in the Middle East (Bellin, 2004). Other studies have pointed
out that political regimes in the Arab World suppress the justified demands for
democracy and freedom by using income-based benefits (Beblawi, 1987). Although
liberalization was present in the political sphere in Tunisia after the Arab Spring, a
fragile transformation can still be said to have occurred. As a matter of fact, Bin Alj,

who took office in 1987 with a coup d'état, managed to keep his authoritarian rule
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alive in Tunisia for many years; Today Tunisia has polarizations among its different
social segments (Doganyilmaz Duman, 2020, p. 316).

Instead of focusing on the post-Arab Spring developments, this study deals with
the international factors affecting authoritarian continuity in Tunisia during the Ben
Ali period. In this study, international factors are evaluated in two dimensions. The
first is the liberal economic policies imposed by international actors in the process
of economic liberalization such as the European Union (EU) and the World Bank, as
well as the diplomatic support for these policies. The second is the increase in the
pressure on Islamic and other social actors as a result of the international actors
adopting the secular-liberal democracy model and instrumentalization of democracy

as well as the West’s diplomatic support for Ben Ali despite this pressure.

The process tracing method has been adopted as the method in this study.
Adopting this method is expected to establish relationships between complex socio-
political transformations (George & Bennet, 2005, pp. 205-232). With the process
tracing method, the causal chains will be examined among liberal economic policies,
the Western process of instrumentalizing democracy, and Ben Ali’s authoritarian
rule. While examining the process, the policies and approaches of Western actors
are emphasized to have put pressure on the Ben Ali regime. In this context, liberal
economic policies are seen to have been supported by Western actors during the
Ben Ali regime, and the steps taken to suppress political Islam had strengthened
the authoritarian character of the regime.

The study focuses on the developments between 1987 and 2008, arguing the
developments in this process to be important in understanding the continuity of
authoritarian rule in Tunisia. Two effective reasons exist for choosing this date
range. First, Ben Ali, who took power in 1987 with a coup on Bourguiba, gradually
introduced authoritarian policies. Second, the protests initiated by the miners in
Gafsa in 2008 were the most important public uprising in the country since the
bread riots in 1984 (Gobe, 2010). In addition, these protests can be described as
the beginning of the end for Ben Ali’s authoritarian rule, with Ben Ali having to
leave his country alongside the Arab Spring that started in 2010.. Therefore, when
considering the Gafsa uprisings in 2008 as a mass anti-regime movement, this date
can also be considered as the beginning of an irreversible process of collapse for
the Ben Ali administration. The study consists of the following sections: First is an
evaluation of the literature on authoritarianism and international factors. Second,
Ben Ali’s authoritarian rule towards both the Islamic movement and human rights

activists is discussed in parallel with the West’s instrumentalization of the discourse
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of democracy. Thirdly, the process of increasing socio-economic inequalities in Tunisia

as a result of economic liberalization and diplomatic support is examined.

The Arab Spring, which started in Tunisia and was effective in the entire
Middle East, revealed how authoritarian regimes could be shaken. So, what role do
international factors play in understanding the continuity of these authoritarian
regimes? This study seeks to answer this question. Recent studies examining the
role of the international environment raw attention as an alternative to approaches
that reduce authoritarianism to intra-state factors. However, these studies can be
said to have insufficiently systematically examined international factors. This study
discusses the external support given to Ben Ali’s authoritarian rule through two
processes. The first process clearly shows Ben Ali to have suppressed both Islamists
and other human rights activists at the national level, while using the Western
democratic discourse. During this process, Western actors either found Ben Ali’s
pressure on the opponents to be democratic or remained silent in the face of human
rights violations. The second process states how the economic liberalization program
was able to consolidate socio-economic problems in society and Ben Ali to have been

supported by the West in the face of increasing poverty.

The liberal economic program adopted with the support of Western actors is clearly
seen to have increased social inequality and spread corruption and irregularity. In
this process, Tunisia became more dependent in terms of trade on Western actors,
especially the EU. The free trade agreement signed between Tunisia and the EU in
1995 enriched European companies and the import-export sector supporting Ben
Ali. The fact that the agreement only covered the manufacturing sector meant that
most Tunisians who deal with agriculture were unable to benefit from this agreement.
The economic reforms realized in Tunisia were evaluated as the Tunisian miracle,
one which was welcomed in the West. Although foreign investments enabled the
Tunisian economy to grow, i long-term technology and infrastructure investments
were observed to have been neglected. The economic liberalization process also
provided a significant opportunity for Ben Ali and his close circle to gather the
economic opportunities of the country into their hands. Prosperity did not spread

to the wider society; it only enabled a small group of renters to prosper.

The reflections of the economic liberalization process that started under the
leadership of international actors on the Tunisian economy can be said to have
shed light on the continuity of authoritarian rule. While the process of economic
liberalization served to develop Western actors’ national economies, Ben Ali, and

the rentier group in his close circle, it was also effective on increasing inequality and
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poverty at the national level. Those who criticized the government’s economic policies
within the country faced the harsh response from the regime. The governments of
capitalist countries that had gained significant economic advantages through free
trade agreements were seen to generally prefer to remain silent in the face of Ben
Ali’s government, which had turned into a police-state (Perkins, 2014, pp. 203-204).

Meanwhile, the West’s support for the Ben Ali regime again strengthened the
authoritarian rule in order to suppress the Islamic movement and human rights
activists. As Islamic movements do not conform to the definition of secular democracy,
Western states preferred to either support the regime’s pressure on these movements
or remain silent to the oppression. As a matter of fact, the Western actors are seen to
have not revealed any criticism against the pressure the Ben Ali regime exerted on the
members of the Nahda movement in parallel with the interruption of the transition
to democracy in Algeria. After the September 11 attacks, the Ben Ali regime was
supported more openly by the American administration as part of its fight against
Islamists. What is noteworthy here is that the Euro-Mediterranean Partnership
Initiative (EMPI) and the Middle East Partnership Initiative (MEPI) initiatives to
support democratization and political reform ultimately and paradoxically reinforced
a harsher authoritarian regime. As a result, the steps that international actors were

expected to contribute to democracy led to a further weakening of political opposition.
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