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Insanin kendisini tanimasi, kendisine bir yer-yon tayin etmesi, yasadig1 diinyay1
anlamlandirmas: ve varolugsal sorularina cevaplar bulmasinda hafiza, vazgecilmez
bir dayanak noktasidir. Birey, topluluk, toplum, tarih, kaltar, din hangi dazlemde ve
baglamda yaklagilirsa yaklagilsin hafiza, bizi biz yapan ya da kendimizden uzaklagtiran
en temel unsurdur. Hafizamiz kadar var olur, hafiza(sizhigi)mizla yok oluruz. Degisen
diinya sartlari, hizla akan hayat ritmi ve teknolojinin insani yok sayan salvolariyla
modernite, insanla 6zdeglegmis melekeleri rutinin digina tagiyarak islevsizlestirmisg
ve dahasi toplumsal hafizaya miidahalede bulunarak insana neyi nasil hatirlamasi
gerektigini dikte eder hale gelmistir. Bu yazida inceleyecegimiz eser, s6z konusu
handikapa odaklanarak okuyucusunu unutmaya, hatirlamaya, hatirlamay: hatirlamaya
ve hafizaya tutunmaya davet etmektedir. Kitap, giris ve sonug kisimlarina ilave olarak

alt1 bolimden olugmaktadir.

Calisgmanin giris béluminde ¢ncelikle toplumsal hafiza konusunun son
donemlerde ni¢in poptilerlestigi irdelenmektedir. Bu baglamda teknolojinin giinden
giine gelisme kaydetmesi, kitlesel 6liumlerin ve soykirimlarin giderek normallegmesi,
g6¢tn son yillarda ditnyanin hi¢ bitmeyen giindemlerinden biri haline gelmesi gibi
etkenlerden hareketle toplumsal hafiza konusuna gésterilen ilginin salt akademik
bir ilgi yogunlagsmasindan kaynaklanmadigina isaret edilmektedir. Modern dénemde
toplumsal hatirlama ve unutma bigimlerinin gériinimlerinin neler oldugu temel
sorusuna odaklanan ¢aligsma, toplumlarin hangi mudahalelerle unutmaya ya
da hatirlamaya zorlandig: gibi baz: alt arastirma sorulariyla, konuya ilgi duyan

aragtirmacilar ve okuyucular icin dikkat cekici bir gériintim aliyor.
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Kitabin ilk blimi, disiplinler aras1 bir arastirma alanina karsilik gelen toplumsal
hafiza konusunda énemli bir yer edinmisg sosyal bilimcilerin ¢aligmalarina atifta
bulunurken ayni zamanda kavramin cesitli disiplinlerdeki sertivenini de ortaya
koymaktadir. Burada Platon’un Menon (Erdem Uzerine) diyalogu tizerinden Antik
Yunan’a kadar geri gitmek miimkiin olmakla birlikte hafizay: psikolojiden sosyolojiye
tagiyan Durkheim’in ve ondan etkilenerek konuyu sosyolojide kalicilagtiran
Halbwachs’in literatirde ayr1 bir 6neminin bulundugu ifade edilmektedir. Bu
béliumde ayrica ni¢in toplumsal hafiza kavraminin tercih edildigi gerekcelendirilmisgtir.
Kiltiirel, iletisimsel, tarihsel, kurumsal, kamusal, politik sifatlariyla cesitlenen hafiza
tanimlamalari icerisinde toplumsal hafiza kavraminin tercih edilmesi, kavramin
topluma ve toplumsala dogrudan yaptigi vurgudan kaynaklanmaktadir. fkinci boliimde
ise yazar, bu noktadan hareketle kavramin tanimini yapip icerigini ve referans
noktalarini belirlerken eserde kendi alacag: konumu da tayin etmektedir. “Ortak
bir tutum, davrams ve psikolojiye sahip olmamiza imkan veren; duygu, disince
ve degerlerin sagladig verilerle olusan kognitif dinya” (s. 63) seklinde tanimladig:
toplumsal hafiza kavramina sinir ¢izmenin giig olduguna dikkat cekmektedir. Yazar,
bu durumu toplum kavraminin bizatihi kendisi tizerinde genis 6l¢ekli bir uzlas
olmamasina baglar. Bununla birlikte toplumsal hafiza, ulus devlet politikalariyla
yuzlesen toplumun her kesimine karsilik geldigi i¢in aslinda heterojen olan bir
yapiy1 ¢at1 kavram olarak homojenlegtirme egilimindedir. Boylelikle yazar, eserde
sorunsallagtirilan toplumsal hafiza kavraminin Tiirkiye’de ya da bagka herhangi bir

iilkede ulus devlet politikasina muhatap olan herkesi icerdigine isaret etmektedir.

“Modernite ve Toplumsal Hafiza” baglikh ticiincti bélium, inan¢ merkezli bir
dinya tasavvurundan insan merkezli bir diinya tasavvuruna gecisi simgeleyen
modernitenin her seyden énce insanin doga ile olan iligkisini kékten degistirdigi,
teknolojik araglarin da bu degisimden dogdugu ifade edilmektedir. Modernitenin
kendisi ile 6ncesi arasina bir ¢izgi cekerek cesitli sifatlar araciliiyla kendi varolusunu
percinledigi malumdur. Yazar bu dikotomik bakig a¢isinin hafizanin nasil sekillendigi
meselesinde de bariz sekilde gorildugiine dikkat ¢eker. Buna gére hafizanin kaynagim
toplum tizerinden okuyan yaklagimin merkezinde ge¢mis fikri varken bireye daha fazla
onem atfeden anlayiga gore hafiza -elbette yine ge¢mise bakmak kaydiyla- bugiin inga
edilmektedir. Yazara gore asil itibariyla toplumsal hayatin kurgulanmasinda politik
yapinin mi yoksa bireylerin eylemlerinin mi etkili oldugu sorusuna odaklanan bu
tartismada iki taraftan birinde yer almak yerine bu dikotomiyi asmak gerekmektedir.
Berger ve Luckmann’in (2008) “gercekligin sosyal ingas1” seklinde sistemlegtirdikleri
diyalektik stirecten hareket edilecek olunursa hafiza bir taraftan yapinin kendisine

dayattiklariyla diger taraftan da insanin bizzat kendi urettikleriyle olusur ve bu
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suirecler birbirinden ayrilamaz gekilde i¢ ice gerceklestigi icin toplumsal hafiza da

siirekli olarak yeniden inga edilir.

Dérduncii bolum temelde Connerton, Jameson, Beck, Hobsbawm gibi hafiza
konusunda 6éne ¢ikmig sosyal bilimcilerin ¢aligsmalari dogrultusunda modernitenin
unutturucu karakterinin altin1 ¢cizmektedir. Buna gére “rasyo”yu her seyin merkezine
yerlestirmesinin yani sira kapitalizm, metropollegen kent yagsamy, sekiiler diinya anlaygi,
bilim ve teknolojideki hizh gelismeler gibi yeni meydan okumalarla insanoglunu kars:
kargiya birakan modernite, kadim dénemlere referansta bulunmak, gelenekte kargiligini
aramak gibi bir zamanlar makbul gériilen pratikleri degersizlestirmis ve béylelikle
insan, hatirlamay1 unutmugtur. Tabiatla uyumlu bir mizaca sahip olan ve hayatin
akigina, rutinine ters diigecek bilginin pesine digsmeyen hafiza, kendisini ge¢misle
bagi olmayan yenilikleri ortaya ¢ikartmaya adamis modernitenin diinya tasavvuruyla
uyugmamaktadir. Bu yiizden modernite gerek insanin kendisini konumlandirmasinda
son derece 6nem arz eden zaman-uzam dengesini bozarak gerekse de biyiik él¢ude
hiza endeksledigi giindelik hayat1 yekpare bir gériiniimden uzaklagtirarak unutmay:

derinlegtirmektedir.

“Toplumsal Hafizanin Yeniden ingas1” baslikli besinci béliim, modernitenin
siyasi erk tizerinden yaptig: miidahaleleri konu edinmesinden dolay: ¢alismanin en
kritik boliimii olarak dikkat cekmektedir. Burada yazar, éncelikle toplumsal hafizanin
bizzat kendi mahiyetinden ve isleyisinden kaynaklanan ¢arpitma mekanizmalarinin
oldugundan bahseder. Schudson’un (2007) uzaklagtirma, aragsallagtirma, dykileme ve
uzlagtirma geklinde belirledigi hafizadaki ¢arpitma dinamiklerini derinlestiren yazar,
her hatirlamanin mutlak surette segici sekilde gerceklestigine dolayisiyla bir hatirlama
bi¢iminin ayni oranda bir unutma bi¢cimine karsilik gelebilecegine igsaret eder. Toplumsal
hafizadaki daha ciddi ve kéklii degisimler ise hafizanin diginda pratige dékiilen hatirlatma
ve unutturma mekanizmalarinin hafizaya dayatilmasiyla mamkiin olmaktadir. Siyasi
erkin toplum 6zelinde belirledigi resmi ideoloji, giindelik hayata ve insan eylemlerine
bizzat miidahale ederek bu isi gerceklestirir. Mekansal kurguyu déntistiirmeyi, yepyeni
bir tarih anlatisi inga etmeyi, dilsel ve bedensel pratikleri -yeri geldiginde zor kullanarak-
degistirmeyi hedefleyen hafizaya miidahale stratejilerinin aslina bakilirsa en temel arzusu,
bireylerin ve toplumlarin kimliklerini déniigtiirmektir. Ciinkii kimligin déniigimi, diger
alanlardaki doniisimleri beraberinde getirecektir. Fakat yazarin, esere temel tegkil eden
argiimanlarindan birinden -toplumsal hafiza, tamamiyla politik alan tarafindan inga
edilmemektedir- hareket ederek her tiirliit mtidahaleye ragmen toplumsal hafizanin
butuniiyle siyasi erkin istedigi dogrultuda déntgmedigini ve hafizanin bunlardan

etkilenmekle birlikte kendi mecrasini buldugunu dile getirmek 6nemlidir.
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Eserin “Tiirkiye'de Toplumsal Hatirlama Uzerine Bir Derkenar” baglikli altinci
bolimii tam da bu meseleyi, toplumsal hafizaya yonelik miidahalelerin Tiirkiye'deki
yansimalarini konu edinmektedir. Osmanli modernlegmesinden farklilagarak zihinsel,
politik ve kurumsal diizlemde (Ogiin, 2017) {i¢ asamali olarak gerceklesen Cumhuriyet
dénemi Tiurk modernlesmesiyle toplumsal hayatin her katmaninda bir kimlik ve
hafiza inga etme pratiginin hayata gecirilmeye calisildig1 ifade edilmektedir. ibadet
mekéanlan yerine ulus devleti resmeden anit ve heykellerin artis géstermesi, yeni
bir tarih anlatisinin kurgulanmasi, tiniformalarda ya da resmi bayram toérenlerinde
kargimiza ¢ikan bedensel pratikler, dile miidahaleyle bazi kelime ve kavramlarin
ifade edilemez héle getirilmesi, il-ilce-sokak-meydan vs. dille alakali oldugu kadar
mekan algis1 ve zihniyet diinyasiyla da irtibath olan yer isimlerinin degigtirilmesi
gibi hususlar, toplumsal hafizaya yonelik mudahalelerin Turkiye’deki 6rnekleridir.
Yazar, bu miidahaleleri tecriibe eden hemen her toplumda oldugu gibi Tiirkiye'de de
belli araliklarla gerceklesen darbe veya darbe tegebbiisleriyle seviyenin strekli vasata
cekildigini, hafizanin siirekli hesaplagma siyaseti tizerinden inga edildigini bu yiizden
de hemen hicbir fikri ve toplumsal hareketin ekollesme diizeyinde bir siireklilik
ortaya koyamadigini énemle vurgulamaktadir. Bu tespit olduk¢a kiymetlidir; zira
bize gore “Islam diinyas1 neden geri kald1?” gibi uzunca zamandir dile pelesenk edilen
buyiik sorularin dahi bir tiirli cevap bulamamasinda hatta cevap aranabilecek ortak

kavramsal ve kamusal bir zemine ulagilamamasinda bu gercekligin pay: buytktiir.

Caligmanin farkl yerlerinde ara ara dikkat ¢ekilmis olsa da bize kalirsa Turkiye
ozelindeki toplumsal hafizaya miidahaleler arasinda dini hayat baglama, ayr1 bir baglig:
hak etmekteydi. Cunki dini hayat, bahsi gecen alanlardaki mudahalelerin hemen
hepsinin bir gekilde eklemlendigi hatta belki de diger butin miidahale alanlarini
yonlendiren bir yagam alanina kargilik gelmektedir. Sekiiler kulturi merkeze alan
bakis agisinin dini nitelikli her tarla ritaeli ve ibadeti kamusal hayattan kovarak
eve hapsetmesi ve bunu agmanin ¢esitli yaptirimlara tabi tutulmasi, belli kesimdeki
insanlari derin ikilemlere savurmus ve onlara, inanglari ile sunulan hayat tarzi arasinda
gelgitler yagatmigtir. Serif Mardin’in (2007) sert ve yumusgak ideoloji kavramlarini
aragsallagtiracak olursak Cumhuriyet dénemi modernlegme politikalarinin sert bir
gecisi hedeflemesi, Turkiye'de 6nemli nicelikteki insan gruplarinin bu ideolojiyle
-uzunca bir siire- barigamamasina sebebiyet vermistir. Uzunca bir stire gerhini
koymamiz 6zellikle 15 Temmuz (2016) olayindan sonra Turkiye'deki fotografin
biraz degistigine, toplumun dini kesimlerinden insanlarin da Cumhuriyetin
kurucu degerlerine olumlu manada daha sik referans vermeye bagladiklarina dair
gozlemlerimizden kaynaklanmaktadir. Bu farkhilagan yaklagimin sosyolojik anlamda

bir degisime karsilik gelip gelmeyecegini ya da bu degisimin ne kadar kalici olabilecegini
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simdiden kestirebilmek elbette pek mimkiin gézikmemektedir. Bununla birlikte
Tirkiye’'nin yalmizca 2000’lerden sonraki dénemine gahitlik eden gen¢ kusagin,
meseleye bahsi gecen soylemsel ve pratik kutuplasmay: bizatihi tecriibe eden 6nceki
kugaklardan daha farkli sekilde yaklagmasi muhtemeldir. Buradan hareketle gerek
hafizanin sekillenme seriiveninde gerekse toplumsal hafizanin Turkiye izleginde
kusak meselesine yeteri diizeyde deginilmemesi, bu eserin bir diger 6nemli eksikligi

olarak zikredilebilir.

Eserin sonu¢ béliimiinde Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel kitabindan hareketle
kapitalizm, ¢alisma hayati, hiz, teknoloji, kitle iletisim araglari, tiketim ve moda
gibi pek cok unsurun farkli mankurtlagtirma yéntemlerine kargilik geldigi ve biitiin
bunlarin modern insan i¢in aslinda birer unutturma mekanizmas: oldugu ifade
edilmektedir. Modernite tstelik miizeler, anitlar, argivler, teknolojik cihazlar ve
ortamlar yoluyla ge¢misi bizim éntimiuze secici gekilde getirerek yeniden nasil
hatirlamamiz gerektigi konusunda da bizi yénlendirir. Bu bakimdan her gecen
giin mekaniklegen ve insana insanca yagama firsat1 birakmayan diinyada hafizaya
tutunmaya calismak, giderek megakkatli bir hal almaktadir. Oysa “hafizay: hatirlamak,

insan olmay: hatirlamak anlamina gelir” (s. 194).

Yazarin 2014 yilinda tamamladig: doktora tezinin kitaplagmig hali olan bu eserin
gerek hafiza ve toplumsal hafiza cercevesinde kapsamli bir analiz sunmasi gerekse bu
analizlerini Turkiye’nin tarihsel ve sosyolojik gercekligiyle iligskilendirmesi hasebiyle
hafiza literatiiriinde kalic1 bir yer edinecegi aciktir. Ustelik sosyal bilimlerin pek
¢ok alanini kugatmasina ve popilerlestigine yonelik gozlemlerin artmasina kargin
tilkemiz 6zelindeki toplumsal hafiza ¢aligmalarinin énemli bir yekin olugturmamas,
bu eseri ¢cok daha kiymetli hile getirmektedir. Son olarak hafiza konusunun bilhassa
antropoloji, sosyoloji ve din sosyolojisi gibi alanlar 6zelinde yapilacak nitelikli
saha aragtirmalariyla derinlestirilmesine hélen ciddi diizeyde ihtiya¢ bulundugunu

vurgulamak gerekmektedir.
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