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Bir dilde soylenen ya da yazilan kelimenin bagka bir dile aktarilmas: bi-
¢iminde tanimlanan ferciime, insanlar arasindaki iletisimi kolaylagtirmasi
bakimindan tarihin her déneminde ilgi géren ugrasilardan biri olmustur.
Farkli dili konusan insanlar genellikle dini, siyasi, askeri, ticari ve kiiltiirel
faaliyetlerin devamliligini saglayabilmek adina terciimeye ihtiyag duyar. Bu
ihtiya¢ hangi sebeple olursa olsun temelinde anlagsma ve anlagilma kaygist
tasir. Tam da bu noktada terciime, farkli dili konusan insanlar arasinda bir
koprii vazifesi iistlenir.

Cesitli dinlere meyleden Tiirkler, mensubu olduklar1 dinin kitaplarini
kendi dillerine tercime etmisler, bu tercimelerin biiytik bir ¢ogunlugunu
[slami ¢evrede meydana getirilen Arapga eserler olusturmustur. Ozellikle
[slamiyet'in anlagilma ihtiyaci Tiirkler arasinda terciime faaliyetlerinin zo-
runlulugunu ortaya c¢ikarmistir. Tabii ki her toplumun kendine ait deger-
leri vardir. Bu degerlerin baska bir dilde ifadesi tam anlamiyla kelimelerle
karsilanamayabilir. Béyle durumlarda miitercimler terciime ettikleri eserlere
agiklama/yorum getirirler. Miitercimlerin kendi tasarruflar1 dogrultusunda
yaptiklari eklemeler kendi dillerinin s6z dizimi kurallar1 ¢ergevesinde eser-
lerde yerini alir. Dolayisiyla bu eserler, yeni kelimeler icermesi ve terclimenin
olusturuldugu dénemin s6z varligi hakkinda bilgiler vermesi yontyle 6zel-
likle Tiirk dili ve tarihi arastirmacilar: icin degerlidir.

[slami kaynaklarin baginda gelen Kur’an, miisliiman toplumlar i¢in ne
kadar 6nemli ise miisliiman olmayan toplumlar arasinda da hep merak edi-
len bir kitap olmustur. Farkl: dillere yapilan terciimeleri bunu destekler ni-
teliktedir. Kur’an'mn ilk terciimeleri Arapcadan Farscaya yapilmistir. Farscaya
yapilan tercimeler Tlirk¢e Kur'an terciimeleri i¢in kaynak teskil etmekte
olup terciimelerde satir alti/satir arasi yontem tercih edilmistir.

Satir alt1 Kur’an tercimelerinin 6nemli dil malzemeleri icermesi Tiirk dili
ve tarihi arastirmacilarinin ilgisini ¢ekmis ve beraberinde arastirma/ince-
leme ¢alismalar1 sayisinda artis yasanmustir. Tiirkler ve Kuran'da satir alti
Kur’an terciimeleri, tefsir tercimeleri, dini/tasavvufi eser terciimeleri oda-
ginda Tirkgenin izini siiren bir eserdir. Simsek, kitabini giris, tic ana bolim
ve sonug¢ biciminde tasarlamistir.
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Kitabin giris boliimii; “Islamiyet’in Tiirkler Arasinda Yayilmas: Hakkinda
Birkag S6z” ana baglig1 altinda “Kur’an-1 Kerim'in Terctimesi’, “Terctime Ce-
sitleri” ve “Tiirkge Ilk Kur’an Terciimeleri” alt bagliklarindan olugsur. Birinci
boliimde; “Satiraras: Terciimeler” konusu 6zelinde “Dogu Tiirkgesi ile Yapil-

» <«

mig Terciimeler”, “Iran-Meshed Asitin-1 Kuds-i Razavi Kiitiiphanesi’nde Bu-
lunan Kur’an Tercimeleri”, “Anadolu Sahasi Satirarasi Tercimeleri”, “Metin
Yayin: Gergeklestirilmemis Satiraras1 Kur’an Tercimeleri”, “Satirarasi Kur’an
Terctimelerinin Birbiri ile Ilgisi” isimli alt bashiklar yer alir. Kitabin ikinci
bolumii satir alt: tefsir terciimeleri hakkindadir. Bu bolimde “Tefsirler” ana
basliginda “Dogu Tiirkcesi Kur’an Tefsirleri” ve “Anadolu Sahasindaki Ilk
Tefsirler”e yer verilir. Ugiincii boliimde; “Diger Tefsirler” ana baslig1 altinda
“Kisasir’l-Enbiyélar”, “Hadis Kitaplar1”, “Fikih ve [lm-i Hal Kitaplar1”, “Dini/
Tasavvufi Eserler”, “Taberi’nin Eserleri” alt bagliklar1 bulunur. Sonu¢ boli-
miinde ise “Tiirkce Ilk Kur’an Terciimelerinin Tiirk Dili ve Kiiltiir Tarihi ag1-

sindan Onemi” degerlendirilmistir.

Tiirkler ve Kuran'da yazarin odagi ilk Tirkce Kur’an tercimeleri ve mii-
elliflerin/miistensihlerin terciimelerindeki 6z Tiirkge kelime tercihleri hak-
kindadir. Kitapta ilk olarak Tiirklerin Islamiyet'i benimsemeleri ve Kur’an
terciimelerinin tarihi siireci ile alakali bilgiler verilmistir. Bu bilgiler mevcut
kaynaklarin harmanlanmasiyla elde edilmis olup yazarin konuyla ilgili de-
gerlendirmelerini de icermektedir.

Kitapta, Kuranin Tiirkce ilk terciimelerinin Fars¢a terciimeler esas ali-
narak yapildig: tezi, Tirklerin Farslarla uzun yillara dayanan birliktelikleri
ile iligkilendirilir ve kitabin genelinde de hakim olan diisiince bu yondedir.
Kitabin farkli béliimlerinde bu ¢ikarim segilen drnekler araciligiyla agiklan-
mustir. Yazarin tizerinde durdugu hususlardan bir digeri de satir alt1 terciime-
lerin yazildig yer, donem ve imla 6zellikleri baglaminda degerlendirilmesi
hakkindadir.

Satir alt1 terciimelere odaklanan Tiirkler ve Kuran ilk satir alti Turkce
terclimelerin yapisiyla ilgili 6nemli bilgiler barindirmaktadir. Simsek kita-
binda, Rylands, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi, Ozbekistan, Hekimoglu (nr.
293,1007, 2229), British Library, Bursa, Manisa, Sivas, Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi (nr. 40), Topkapi, Kayseri, Onder, Topkap1 Saray1 Miizesi (Koguslar,
nr.270), Polonya (Yz. B 1,Yz. B 2, Yz B 3, Yz. A 481, Yz. A 498, Yz. A 532,
Yz. A 547) niishalar1 hakkinda bilgiler vererek satir alt1 Kur’an terciimeleri
konusunda ¢aligmak isteyen arastirmacilar i¢in bir kiinye meydana getirmis-
tir. Ayrica bu niishalarin birbirleriyle olan benzerlikleri ve farkliliklar: konu-
sundaki degerlendirmeleri ¢aligmanin 6zgiin yanini olusturmaktadir. Ancak
yazar kitabinda Tiirk¢e Kur’an terciimelerinden sadece Rylands ve Tiirk ve
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Islam Eserleri Miizesi (nr. 73) niishasinin birer tipkibasimina yer vermis, di-
ger nishalarin tipkibasimina yer vermemistir. Muhtemelen adi gegen niisha-
larin en eski Tiirk¢e Kur’an terciimeleri olarak kabul edilmeleri bunda etkili
olmustur. Fakat, diger niishalarin tipkibasimlarindan da drneklerin verilmesi
niishay1 gérmeyen arastirmacilar ya da satir alt1 Kur'an terciimesinin nasil
yapildigini bilmeyen diger okuyucular igin bir gerekliliktir. Ayrica yazar, va-
rak sayilar1 ve yaz1 bigimleriyle ilgili bilgiler verdigi yukaridaki Kur’an ter-
climeleri diginda satir alt1 tercimeler oldugunu belirtmesine ragmen kitapta
bu terciimelerin bulundugu kiitiiphane bilgisi disinda herhangi bir bilgiye
yer vermemistir.

Tiirkler ve Kuran isimli eserde sadece tizerinde ¢aligma yapilmis niishalar
degil metin yayini gerceklestirilmemis satir alt1 Kur'an tercimeleri de ele
alinmigtir. Yazar, bu terctimelerin durumu, kagit diizeni ve s6z varlig1 gibi
gesitli 6zelliklerine deginmistir. Bu yoniiyle kitap, konuyla ilgili ¢alisma yap-
mak isteyen arastirmacilar i¢in bagvurulmasi gereken bir kaynak 6zelligi ta-
simaktadir.

Satir alt1 Tirkce Kur’an tercimelerinde esas alinan niishalarin Farsca
Kur’an terctimeleri oldugu tezi kadar, satir alt1 Tiirk¢e Kur’an terciimelerinin
kendi sahasinda yazilan diger satir alt1 Tlirk¢e Kur’an terciimeleriyle olan
benzerlikleri ve birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirilemeyecekleri
tezi de kiymetlidir. Yazar bu tezini, Arapca kelimelere karsilik kullanilan ke-
lime sayisinin sinirli olmasina ve terclimeye konu olan Kur'an'in degistiril-
meye imkan vermeyen, kutsal bir metin olmasina dayandirmaktadir. Kitap-
ta, niishalar aras1 benzerlikler ve farkliliklar tablo halinde gosterilmis olup
her tablonun altinda benzerliklerin ve farkliliklarin sebepleri agiklanmustir.
Yazarmn bir diger ¢ikarimi ise ayni sahada yazilan satir alt1 Tirk¢e Kur'an
terciimelerinde esas alinan niishalar1 “orijinal niishalar, diger niishalarla ce-
sitli agilardan benzer olan niishalar ve bir niishanin farkl bir istinsahi olan
ntshalar” bicimindeki siniflandirmasidir (s. 68).

Tiirkler ve Kuranda satir alt1 tefsir tercimeleri de degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Yazarin satir alt1 tefsirler hakkindaki goriisii bu tefsirlerin tefsir
tarihi i¢in 6nemli oldugu ancak Tiirk dili ve tarihi agisindan bir kiymetleri-
nin olmadig yéniindedir (s. 70). Burada yapilan degerlendirmenin okuyu-
cuda soru igareti biraktigi nokta; bahsedilen tefsirlerin Tirkce tefsirler mi
yoksa Arapga tefsirler mi oldugunun belirtilmemesidir. Yani Tiirk dili ve ta-
rihi agisindan degersiz bulunan tefsirler Arapga yazilan tefsirler midir? Yok-
sa Tirkee yazilan tefsirler midir? Ya da Arapca ve Farsca s6z varlig: Tiirkee
s6z varligindan fazla olan tefsirler midir? Eger Tiirk¢e yazilan tefsirler ise
satir alti Tirk¢e Kur’an terciimeleri bahsinde mdelliflerin/miustensihlerin
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tercimeyi yaparken kendi tasarruflari dogrultusunda eklemis olduklar:
Tiirkce kelimelerin s6z varligina olan katkilar: yoniindeki degerlendirmeler
tekrar gozden gecirilmelidir. Muhtemelen yazarin burada kastettigi sey ilk
Tiirkee tefsirlerin 6zgiin olmadiklar: ve bu durumdan kaynakli olarak da
Tiirkce kelimelerin kisith kullanimlariyla alakalidir.

Yazar, [slami 6gretilerin halk arasinda daha hizli yayilmasina sebep olan,
halkin ilgisini ¢eken ve Tiirk¢e terclimeler igeren eserler olmas: dolayisiyla
tefsirleri, hadis kitaplarini, fikih ve ilmihal kitaplarini, dini/tasavvufi kitaplari
ve Taberi'nin kitaplarini tercime gelenegi icerisinde ele almistir. S6z konusu
eserlerdeki terciime yontemi satir alt1 Kur’an tercimelerinden farklidir. Bu tip
eserler, Kur’an tercimelerinde oldugu gibi kelime kelime terctime igermezler
ve terclime edilen dilin s6z dizimi kurallarina bagli kalinarak yapilirlar. Yine
bir diger farklilik ise Arapg¢a kelimelerin Tiirk¢e bir karsiligi bulunmadig:
durumlarda mielliflerin/miistensihlerin kendi tasarruflar1 dogrultusunda
yeni kelimeler tercih etmeleridir. Tlirk dili ve tarihi i¢in 6nemli goriilmeleri
de yeni kelimeler icermeleri dolayisiyladir. Tiirkler ve Kuran'da da miiellif-
lerin/miistensihlerin tercime asamasinda se¢mis olduklar: kelimelerle ilgili
orneklere yer verilmistir. Ozellikle kitabin sonug boliimiinde yazarin, sectigi
ornek kelimeler araciligi ile bu kelimelerin terctimelerde miiellifler/miisten-
sihler tarafindan nigin tercih edildigini degerlendirmesi 6z Tiirk¢eye olan
hakimiyetini ve kelime bilgisini gostermektedir.

“Turk” ve “Kur’an” adi1 Tark dili, tarihi ve kiltirt agisindan en 6nemli
kavramlardandir. Tiirkler ve Kuran satir alti Tirk¢e Kur’an terctimeleri, tef-
sirler ve dini/tasavvufi kitaplarda yer alan Tiirkce terctimeler hakkinda derli
toplu bilgiler icerir. Ayrica kitapta satir alt1 terclime gesitlerinin, birbirleriyle
olan benzerliklerinin ve farkliliklarinin belirtilmesi konuyla ilgili aragtirma
yapacaklara yol gosterecek mahiyettedir. Kitabin belki de tek eksik yonii -her
ne kadar yazar tarafindan sunus kisminda ilk Tiirk¢e terciimelerden bahsedi-
lecegi s6ylenip konu smirlandirilsa da- konusunu ve s6z varligini Kur’an'dan
alan serhler ve manzum sozliikler bahsine deginilmemesidir. Kitabin daha
sonra yapilacak olan baskilarinda s6z konusu ¢alismalara da yer verilebilir.
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