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0Z. Bu calismanin amaci, yildiz kavramuyla ilgili yurt ici kaynakh calismalari ¢oziimleyerek bir biitiinliik icinde
yansitmak ve bu anlamda farkindalik olusturmaktir. Bu amacla, 2001-2014 yillar1 arasinda yapilan
calismalardan yildiz kavramini konu alan 39 calisma tematik analizden gecirilmistir. Calismada dokiiman
incelemesi yontemi kullanmilmistir. Yildiz kavramina yonelik olarak gerceklestirilen ¢alismalar, olusturulan
matristen yararlanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonucunda, genelde astronomi konusu altinda yildizlara
yer verildigi ve yayinlanan ¢alisma sayisinin 2010 yilindan itibaren bir artis gosterdigi, orneklemlerin ise belirli
illerde yogunlastig1 sonucuna ulasilmistir. Yontem cesitliliginin fazla oldugu, veri toplama araci olarak en fazla
coktan se¢meli basari testlerinin, analiz yontemi olarak da f/ylizde/aritmetik ortalama istatistiklerinin
cogunlukla kullamildig1 belirlenmistir. incelenen ¢alismalarin bulgularinda genellikle alternatif fikirleri belirten
ifadeler vurgulanmis, diger ¢alismalarda da yildizlara iliskin 6grenme giicliiklerini gosteren ifadelere yer
verilmistir. Calismalardan elde edilen sonuglarin genelinde de yildizlar konusunda yeterli bilgiye sahip
olunmadig1 belirtilmistir. incelenen calismalarda sunulan 6nerilerin biiyiik cogunlugunda her gruba yonelik
sunuldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler:Tematik inceleme, Yildiz Kavrami, Alternatif Fikir, Fen Egitimi, Astronomi

ABSTRACT. The aim of this study was to reflect the integrity of studies about the star concept by analysing
domestic-sourced studies and raise awareness in this sense. This paper was restricted only with the 39
research studies that are about stars between the years 2001-2014. Therefore, the studies had a thematic
analysis in accordance with the questions. Document analysis used in this research. All studies were analysed
using the matrix. As a result of research, it has been reached that stars took place under the astronomy topic
and the number of published studies showed an increase from 2010, the samples are concentrated in certain
provinces. It was determined that the method is more diversity, multiple-choice achievement tests is used
maximum as a data collection tool, f/percent/ arithmetic average statistics are used commonly as the analysis
method. The findings obtained from studies usually written on qualifications expressed alternative ideas. It is
devoted to expressing signs of learning difficulties related to the stars in other studies. Results of the studies
generally achieved that star subjects are not known sufficiently. There have been suggestions in the review of
studies, most of them for both groups.
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SUMMARY

Purpose and Significance: Since ancient times, people were most attention among the topics that
are the universe and its mysteries. Investigation the researchers on an integrated basis about stars
which is one of the fundamental topics into astronomy will contribute to the process outlined in that
area until today. In this context, the aim of this study is to reflect the integrity of studies about the
star concept by analysing domestic-sourced studies and raise awareness in this sense. In this manner,
the following questions were asked:

1. Which publication type of studies (presentation/article/thesis) were conducted in the
subject field?

2. How is the distribution of work in the subject field by years?

3. Which studies have been done in the field of sub-topics?

4. Which methodologies (sampling, data collection tools, analysis methods, etc.) are used in the

studies?

What are the major findings of the studies?

What are the major results of the studies?

7. What kinds of implications have been suggested in the studies?

oo
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As a result of investigating data bases such as ERIC, Springer, Higher Education Institutions Central
Thesis and Report booklet of the congress can be reached, the researchers reached studies related to
astronomy concept. This paper is restricted only with the 39 research studies that are about stars
between the years 2001-2014.

Methodology: Document analysis carried out by the method in this research. Within the framework
of the research questions posed to examine the studies about star concept, the matrix used by
Bacanak, Degirmenci, Karamustafaoglu ve Karamustafaoglu (2011), Calik, Ayas and Ebenezer
(2005), Unal, Calik, Ayas and Coll (2006), Kurnaz ve Calik (2009), Kurnaz and Saglam-Arslan (2011)
ve Islamoglu, Ursavas and Reisoglu (2015) was adapted to our study. All studies were analysed using
this matrix which consists of five basic elements, i.e. topic, research methods, sample, data collection
and data analysis, findings, results and implications.

Results and Conclusions: Out of the studies, 6 were published with national paper, 14 with national
article, 5 with international article, 14 with master thesis. It was determined that the majority of
submitted work (%55,3) on the conceptual meaning. Nine types of methodologies were used in the
studies; case study method is used the most. Furthermore, in 11 studies, it was found that the
methodology was not stated. Out of the studies, 13 studies were conducted with elementary students,
1 studies were conducted with secondary students, 18 with university students. In some studies,
researchers were conducted with students from different groups. Additionally, when we examined
where the studies took place in Turkey, the number of studies have been found to be higher in
Ankara, Trabzon, Balikesir and Istanbul. Among the studies, some of them, especially master thesis,
were found to include multiple methods of data collection. The most frequently used methods of data
collection were multiple choice questions and open-ended achievement test. It was seen that most of
the researchers used f/percent/arithmetic average analysis method. [t was seen that in many studies
that students, no matter what age group, have different alternative concepts about stars. Especially,
results of the studies achieved that pre-service teachers have different and similar alternative ideas,
the perceptions of these concepts can be caused by daily life/experiences or by culture. In the studies,
most of the time basic emphasis was put on the teachers. There have been suggestions in the review
of studies: very few of them for researchers/preparatory programs, some of them for
researchers/academicians/pre-service teachers, most of them for both groups.

GIRIS

Antik ¢aglardan beri evren ve gizemleri, insanlarin en ¢ok dikkatini ceken konular arasinda yer almais,
insanlar bu meraklarini gidermek icin dogaya iliskin sorular sorup, cevaplar aramaya ¢alismislardir.
Bu siireg, fizik gibi farkli disiplinlerin de gelismesinde temel rol alan astronomi biliminin
yapilandirilmasinda 6nemli rol oynamistir (Kalkan, Ustabas ve Kalkan, 2007). Gok cisimlerine
yonelik ilginin ve astronominin disiplinler arasi dogasinin fen 6gretiminde, baz1 olgularin dogru
algilanmasi agisindan, temel astronomi kavramlarinin 6grenciler tarafindan iyi 6grenilmesinin
onemli katkilar sunacagi ifade edilebilir. Tunca (2005)’ya gore astronomi ve uzay bilimlerinden,
kisiye dogru ve mantikli diisiinmeyi etkili bir sekilde 6greten bir bilim dali olmas1 sebebiyle,
Ogrencileri fen bilimlerine yonlendirmek ve sevdirmek amaciyla yararlanilmaktadir. Bu anlamda
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin 6gretim programlarina bakildiginda temel astronomi
kavramlarina genis yer verildigi belirtilebilir (Bailey ve Slater, 2003; Trumper, 2001). 2000 yilindan
sonra Turkiye’de yapilandirilan fen programlarina bakildiginda da temel astronomi kavramlarina
o6nem verildigi goriilmektedir (bkz. MEB, 2001, 2004, 2013).

Temel astronomi kavramlarina yonelik calismalara bakildiginda, Ay ve evreleri, Glines,
Diinya, uydu, yildiz, takimyildiz, kuyruklu yildiz vb. kavramlarina odaklanildig1 dikkat cekmektedir
(Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Kurnaz ve Degermenci, 2011;
Kiigiikozer, Bostan ve Isildak, 2010; Kaplan ve Cifci Tekinarslan, 2013). Ilgili literatiirde yer alan bu
calismalar arasinda yildiz kavramina yonelik olarak yiiriitiilen ¢alismalar, yi1ldiz kavraminin 6gretim
programlarinda ilkokul ikinci siniftan itibaren verilmesi (bkz. MEB, 2009), giinliik hayatta yirmi doért

422



saat karsilasilan bir kavram olmasi, disiplinler arasi dogasi, 68renilmesinde/algilanmasinda sosyo-
kiiltiirel etkilerin olmasi (Kurnaz, 2012) gibi nedenlerle 6n plana ¢ikarilabilir.

Yildiz kavramina yonelik olarak gerceklestirilen calismalarin hem yurt ici hem yurt disi
kaynakli calismalarin farkhi konular temelinde yiiriitildiigii goriilmektedir. Ozellikle, yildiz
kavramiyla ilgili yurt i¢i kaynakli ¢alismalarda, 6grenci algilamasi, 6grenci bilgi diizeyi, 68retim
uygulamasi, 6lcek gelistirme, pedagojik bilgi gibi konularin ele alindig1 anlasilmaktadir (Baltaci,
2013; Bektasli, 2013; Goncl ve Korur, 2012; Kaplan, 2011; Kaplan ve Cifci Tekinarslan, 2013).
Tarama (Durukan vd., 2014; iyibil, 2010; Kurnaz ve Degermenci, 2011), deneysel (Okulu, 2012; Tiirk,
2010), 6zel durum ¢alismasi (Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Giines, 2010; lyibil ve Saglam Arslan,
2010) gibi farkh arastirma yontemleriyle yirtitiilen bu ¢alismalar sonucunda farkl bulgulara ve
0zgiin nitelikte sonuglara ulasildigi goriilmektedir. Ayrica, bu c¢alismalarda, tespit edilen
yanilgilarinin giderilmesi, eksikliklerin tamamlanmasi gibi konularda 6nemli nitelikte 6neriler
yapilmaktadir (Biilbiil, Iyibil ve Sahin, 2013; Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Giindogdu, 2014; Kaplan,
2011; Kiiciikozer, Bostan ve Isildak, 2010).

Yildiz kavramiyla iliskili olarak arastirmacilar tarafindan gergeklestirilen calismalarla ortaya
konan durumlarin ve/veya ¢6zlimlemelerin birbirleriyle iliskilendirilerek incelenmesinin literatiire
yapacagl katkinin yadsinamayacagi diisiiniilmektedir. Ayrica bu calismalarin karsilastirmal sekilde
analizinin ilgili calismalara 6gretmenlerin ve/veya arastirmacilarin ayni anda ulasma ve bir biitiin
halinde ¢oziimleme giicliikleri dikkate alindiginda, bu ¢alismalarin birlikte analiz edilerek ilgililere
sunulmasinin etkili ve 6nemli olacagina inanilmaktadir. Bu nedenle, yildiz kavramina iliskin yurt ici
calismalarin, ilgili literatiirde de siklikla kullanilan ve c¢alismalarin gerekcesi, metodolojisi
(6rneklemi, veri toplama araclari, analiz yontemleri vb.), 6nemli bulgulari, sonug ve 6nerilerini iceren
tematik bir analizden gecirilmesi gerekmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, y1ldiz kavramiyla ilgili yurt ici kaynakl ¢alismalari ¢éztiimleyerek bir biittinliik
icinde yansitmak ve bu anlamda farkindalik olusturmaktir. Bu kapsamda asagidaki sorular
sorulmustur:

1. Konu alaninda hangi yayin tiiriinde (bildiri/makale/tez) ¢calismalar yapilmistir?

2. Konu alaninda yapilan ¢alismalarin yillara gore dagilimlari nasildir?

3. Hangi alt konu alanlarinda calismalar yapilmistir?

4. Yapilan ¢alismalarda hangi metodolojiler (6rneklem, veri toplama aragclari, analiz yontemleri
vb.) kullanilmistir?
Yapilan calismalardan elde edilen temel bulgular nelerdir?
Yapilan calismalardan elde edilen temel sonuglar nelerdir?
7. Yapilan calismalarda hangi ¢6ztiim 6nerilerinde bulunulmustur?

oo

Calismanin Onemi

Temel astronomi konularindan biri olan ve ilk6gretimden yiiksek6gretime kadar olan siirecte
dogrudan veya dolayli olarak ele alinan yildizlarla ilgili arastirmalarin biitiinctl bir temelde
incelenmesi, bu arastirma konu alaninda glinlimiize kadarki stirecin 6zetlenmesine katki sunacaktir.
Ayrica bu ¢calismayla, bir taraftan, yi1ldiz kavramiyla ilgili yapilan ¢alismalara sentetik bir bakis acisi
kazandirilarak ileri arastirmalar icin arastirmacilara bir basucu kaynagi olusturulacaktir. Diger
taraftansa, y1ldiz kavraminin 6gretim programlarinda genis bir cercevede yer almasi, disiplinler arasi
dogasinin olmasi, sosyo-kiiltiirel etkilerin 6grenilmesinde etkili olmasi nedenleriyle 6gretmenlerin,
miifredat gelistiricilerin ve arastirmacilarin konu alaniyla ilgili arastirma sonuglarina erisimini
kolaylastiracaktir. Diger bir taraftan, son yillarda bir konuya/kavrama yonelik sentetik calismalar
yuriitiilmesi ihtiyaci gercegi (Kurnaz ve Calik, 2009) ve bu anlamda yiiriitiilen ve tematik analizleri
iceren calismalar dikkate alindiginda benimsenen perspektifi yansitan herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmamis olmasi agisinda da bu ¢alismanin yapilmasi énemlidir. Bu ¢alismanin bir baska 6nemli
tarafiysa, mevcut ¢calismalarda arastirmacilarin yildiz kavramiyla ilgili yiiriittikleri calismalarindaki
egilimleri (konu alanlari, arastirma ydntemleri, veri toplama araglari, analiz yontemleri, ¢alisma
gruplari vb.) hakkinda dnemli ipuclari elde edilecek ve arastirmacilara 6rnek teskil edecek biitiinctil
bir dokiimana ulasilacaktir. Ayrica arastirmacilar sentetik yansimalardan hareketle yeni ve farkl
calisma alanlarini gérme firsatlari da yakalayabileceklerdir.
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Yukarida sunulan gercevede, bu calismayla, yi1ldiz kavramina yonelik olarak gerceklestirilen
calismalarin sentetik bir bakis agisiyla tematik analizlerinin yapilmasi ilgili alanda var olan bir
boslugu dolduracaktir. Boylelikle, yildiz kavramiyla ilgili ortaya c¢ikacak biitiinciil cergevenin
yansimalari, ilgililer tarafindan kendi arastirmalarina ve/veya 6gretim uygulamalarina daha kolay
bir sekilde entegre edilebilecektir.

Calismanin Sinirlilig:

Yapilan bu calismada ulusal veri tabanindaki Tiirkce calismalar taranmistir. Ulusal veri tabani
taranirken ‘web of science’ tarama motoru kullanilmaksizin ‘web of science’ta yer alan dergilerimiz,
kendi sayfalarindan yararlamlmak suretiyle taranmistir. Bu dergilerimiz aym1 zamanda ERIC,
Springer, Google schoolar, ULAKBIM gibi taramis oldugumuz veri tabanlar1 araciligiyla incelenmis,
ayrica YOK Tez Merkezi gibi veri tabanlan ve kongrelerin ulasilabilen bildiri kitapgiklar1 da
taranmistir. Arastirmada “astronomi, yildiz, Giines, gok cismi” anahtar kelimeleriyle taramalar
yapilmis, ilk taramada astronomi konusuna iliskin temel kavramlara -Giines, Diinya ve Ay’in
hareketleri, mevsimlerin olusumu, Ay’in evreleri, yildizlar ve evrimi gibi- iliskin genis bir arastirma
konu alanina yayilan ¢alismalara ulagilmistir. Ulasilan ¢alismalarin ilk incelemeleri sonucunda, bu
calismalardan 39 tanesinin yildiz kavramin1 konu aldig1 ve 2001-2014 yillar1 arasinda yapildigi
belirlenmis ve ilgili calismalar yukarida sorulan sorular nezdinde tematik analizlerden
gecirilmislerdir. Bu nedenlerle, bu ¢alisma, incelenen calismalarla ve gergeklestirilen analizlerle
sinirhdir.

YONTEM

Yapilan bu c¢alismada, dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Dokiiman inceleme,
arastirmanin konusu ile ilgili bilgileri iceren materyallerin (kitap, dergi, gazete, magazin, arsiv,
mektup vb.) kriterler/matrisler yoluyla analiz edilmesidir (Yildirim ve Simsek, 2005). Yildiz
kavramina yonelik olarak gerceklestirilen calismalari irdelemek {iizere, olusturulan arastirma
sorular1 gercevesinde, Bacanak, Degirmenci, Karamustafaoglu ve Karamustafaoglu (2011), Calik,
Ayas ve Ebenezer (2005), Unal, Calik, Ayas ve Coll (2006), Kurnaz ve Calik (2009), Kurnaz ve Saglam-
Arslan (2011) ve Islamoglu, Ursavas ve Reisoglu (2015) tarafindan kullanilan matris bu ¢alismaya
adapte edilmistir. Farkli temel 6gelerden olusan bu matristen (yapilan calismalarin yayin tiirii ve
ylllara gore dagilimlari, ¢alismanin konusu, arastirma yontemi, calismalarin yapildigi drneklem
grubu, veri toplama araci, verilerin analizi, yildizlarla ilgili bulgulari, ¢alismalarin sonuglari,
calismalarin etkileri/6nerileri) yararlanilarak tiim calismalar analiz edilmistir. Boylelikle genel
egilimler, farkliliklar ve ortak noktalar ortaya ¢cikarilmistir.

Calismanin gecerligini ve glivenirligini saglamak amagli, arastirmacilar tarafindan derin bir
literatiir taramasi yapilarak yildizlara iliskin yapilan ¢alismalar elde edilmis, her bir calisma dikkatli
bir sekilde okunarak gerekli bilgiler not edilmistir. Elde edilen tez, makale ve bildiriler
siniflandirilmadan 6nce Kkriterler konusunda arastirmacilar tartisarak ortak bir goris
olusturulmustur. Calismalarin her birinin ayr1 ayri yazili baskisi alinarak yapilan siniflandirmalarin
oldugu analiz kagitlariyla birlikte dosyalanmistir. Analizler ayni zamanda excel dosyasina
aktarilarak, arastirmacilar tarafindan tekrar kontrolii yapilmis ve ortak bir karara varildiktan sonra
dogrulugundan emin olunmustur.

Yukarida ortaya konan yapidan hareketle irdelenen c¢alismalar tematik matrisler
dogrultusunda farkli gésterim tiirleriyle (tablo, grafik, harita ve sekil) sirasiyla sunulmustur.

BULGULAR

Bu boliimde ¢alismalarin incelenip degerlendirilmesiyle elde edilen bulgular, arastirmanin
kapsaminda belirtilen sorular dogrultusunda verilmistir.

Yapilan Calismalarin Yayin Tiirii ve Yillara Gére Dagilimlar

Yapilan ¢alismalarin yayin tiirtine (ulusal bildiri, ulusal makale, uluslararasi makale, yiiksek
lisans tezi) gore dagilimlar: Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo 1. Yapilan Calismalarin Yayin Tiirii
Yapilan Cahsmalarin Kronolojik Siralamasi Ulusal Ulusal Uluslararas1 Yiiksek
Bildiri Makale Makale Lisans
Tezi

Unsal, Giines ve Ergin, 2001 X

Sezen, 2002 X
Baloglu Ugurlu, 2005 X
Cin, 2007

Kalkan ve Kiroglu, 2007

Kalkan, Ustabas ve Kalkan, 2007 X
Kii¢iikozer, 2007 X

Bostan, 2008 X
Emrahoglu ve Oztiirk, 2009 X

Tiirkoglu, Ornek, Gékdere, Siileymanoglu ve Orbay, 2009 X

Glines, 2010 X
Iyibil, 2010 X
Iyibil ve Saglam Arslan, 2010 X

Kii¢iikdzer, Bostan ve Isildak, 2010 X

Kiiglikozer, Kiigiikozer, Yirimezoglu ve Korkusuz, 2010 X

Tiirk, 2010 X
Kaplan, 2011 X
Kurnaz ve Degermenci, 2011 X

Unat, 2011 X
Goncii ve Korur, 2012 X

Kegeci, 2012 X

Kurnaz, 2012 X

Oguz, Kurnaz, Karatekin ve Ibret, 2012 X

Okulu, 2012

Sensoy, 2012

Baltaci, 2013

Bektasli, 2013

Biilbiil, Tyibil ve Sahin, 2013
Durukan ve Saglam Arslan, 2013
Kaplan ve Cifci Tekinarslan, 2013
Tascan, 2013

Bektasli, 2014

Bolat ve Altinbas, 2014

Colak, 2014

Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014
Giindogdu, 2014

Kanli, 2014

Yilmaz, 2014

Yilmaz ve Sahin, 2014

X X

X X X

X XXX X

X X X X

Tablo 1 incelendiginde, 6 ¢calismanin ulusal bildiri, 14 ¢alismanin ulusal makale, 5 ¢alismanin
uluslararasi makale, 14 calismanin da yiliksek lisans tezi oldugu goriilmektedir. Tablodan da
anlasildigl iizere, ulusal makale tiiriinde yayinlanan ¢alismalarin sayisi oldukea fazladir (%36,8).
Benzer sekilde/oranda yildizlar konusuna astronomi bashgl altinda yer veren yiiksek lisans
tezlerinin de yogunlukta oldugu ve bu tezler igerisinde gercekte yalnizca birinin (Unat, 2011)
dogrudan yildizlar konusunu temel alarak yapildig: tespit edilmistir. Asagidaki grafikte incelenen
calismalarin yayin tiirlerinin yillara gére dagilimlari incelenmistir.
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Grafik 1. Incelenen Calismalarin Yaymn Tiirlerinin Yillara Gére Dagilimlari

Grafik 1 incelediginde, ¢alismalarin 2009 yilindan itibaren, 6zellikle yiiksek lisans ve ulusal
makale calismalarinda, periyodik bir seyir kazandig1 anlagilmaktadir. Grafikte ayrica arastirma konu
alaninda uluslararasi makale tiirtinde calismalarin son yillarda ve doktora tez ¢alismalarininsa hig
olmadig1 dikkat cekmektedir.

Yapilan Calismalarin Konu Alanlari
Yapilan calismalarin konulara goére dagilimlari Grafik 2’de yer almaktadir.

6

—#—Kavramsal anlamlandirma
—m—Ogretim

—be—Olcek gelistirme

e Bilimin dogasi

—— 0z yeterlilik

—@—Anlama seviyesi
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——pPedagojik alan bilgisi

2 Astronomi egitiminin 6nemi
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Grafik 2. Incelenen Calismalarin Konu Alanlarinin Dagilimlart
Grafik 2’de konu alanlar1 dagilimlar1 sunulan ¢alismalarin biiyiik ¢ogunlugunun (%55,3)
kavramsal anlamlandirma konusunda oldugu (Baloglu Ugurlu, 2005; Bektasli, 2014; Biilbiil, lyibil ve
Sahin, 2013; Cin, 2007; Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Gonct ve Korur, 2012; Kalkan ve Kirogluy,
2007; Kalkan vd., 2007; Kurnaz, 2012; Kiigtikdzer, 2007; Kiigiikdzer vd., 2010; Oguz vd., 2012; Sezen,
2002; Sensoy, 2012; Tirkoglu vd., 2009) goriilmektedir. Calismalardan 7’sinin anlama seviyesi
(Bostan, 2008; Kaplan, 2011; Kaplan ve Cifci Tekinarslan, 2013; Kanli, 2014; Sezen, 2002; Unsal vd.,
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2001; Tascan, 2013), 6’sinin 6gretim icerikli (Baltaci, 2013; Bektasli, 2014; Colak, 2014; Kii¢iikdzer
vd., 2010; Tirk, 2010; Yilmaz, 2014), 2’sinin 6lcek gelistirme (Bektasl, 2013; Goncii ve Korur, 2012),
bir calismanin zihinsel model (lyibil ve Saglam Arslan, 2010), bir calismanin pedagojik alan bilgisi
(Unat, 2011) konusunda oldugu anlasilmaktadir. Baz1 ¢alismalardaysa birden fazla konu temel
alinmistir (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Giindogdu, 2014; Giines, 2010; lyibil, 2010; Kegceci, 2012;
Okulu, 2012; Yilmaz ve Sahin, 2014).

Grafik 2’den, ayrica, yildiz kavramina iliskin anlama seviyelerini konu alan arastirmalarin
2008 yilindan itibaren her yil yapildigi, en ¢ok yapilan kavramsal anlamlandirma g¢alismalarinin
belirli yillarda yogunluk kazandig1 goriilmektedir. Bunu anlama seviyeleri ile ilgili yapilan yildiz
calismalart takip etmektedir. Bilimin dogasi ve 6z yeterlilik konularinda sadece 2010 yilinda,
pedagojik alan bilgisi konusunda sadece 2011 yilinda, astronomi egitiminin 6nemi konusunda da
sadece 2012 yilinda birer calismanin yapildig1 dikkat cekmektedir. Zihinsel modellerle ilgili olarak
da benzer sekilde sadece 2010 yilinda ¢alismalarin yapildigi (n=2) goriilmektedir.

Yapilan Calismalarin Arastirma Yontemleri
Yapilan calismalarda kullanilan arastirma yontemlerinin dagilimlari Sekil 1'de sunulmustur.

Temel arastirma (1) Evlem arastrmasi
Betimleyici (3) (1)

Ozel durum calismasi (7)

Saha Delirtilmemis (11)

arastrmast [epneysel (5)
(1) Boylamsal (1)

Sekil 1. Yapilan Calismalarda Kullanilan Arastirma Yéntemlerinin Dagilimlari

Tarama (4)

(S) euniey

Sekil 1'de yapilan calismalarin uygulanan yonteme gore dagilimlari incelendiginde o6zel
durum arastirmasi tiirtinde 7 calismanin (Biilbiil vd., 2013; Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Giines,
2010; lyibil ve Saglam Arslan, 2010; Kurnaz, 2012; Okulu, 2012; Sezen, 2002; Unat, 2011; Yilmaz ve
Sahin, 2014), deneysel tiirde 5 ¢calismanin (Baltaci, 2013; Kigtlikozer vd., 2010; Okulu, 2012; Turk,
2010; Yilmaz ve Sahin, 2014), tarama tiiriinde 4 ¢alismanin (Durukan vd., 2014; 1yibil, 2010; Kurnaz
ve Degermenci, 2011; Oguz vd., 2012; Sensoy, 2012), karma (nitel-nicel) tiirde ise 5 calismanin
(Bostan, 2008; Colak, 2014; Giindogdu, 2014; Kegeci, 2012; Tascan, 2013) ve betimleyici tiirde 3
calismanin (Kaplan, 2011; Kaplan ve Cif¢ci Tekinarslan, 2013; Kiiciikozer vd., 2010) oldugu
belirlenmistir. Ayrica boylamsal arastirma (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009), eylem arastirmasi (Yilmaz,
2014) arastirma yontemlerinde de birer arastirmanin yapildig1 belirlenmistir. Baloglu Ugurlu (2005)
arastirmalarinin yontemini kullanilis bi¢imi, amaci, diizeyi ve fonksiyonu agisindan temel arastirma
yapildig1 cevre acisindansa alan/saha arastirmasi olarak nitelendirmistir. Baz1 arastirmalardaysa
(Bektasli, 2013; Bektasl, 2014; Bolat ve Altinbas, 2014; Cin, 2007; Goncii ve Korur, 2012; Kalkan ve
Kiroglu, 2007; Kalkan vd., 2007; Kanli, 2014; Kiigiikézer, 2007; Unsal vd., 2001; Tiirkoglu vd., 2009)
kullanilan arastirma yontemin belirtilmedigi tespit edilmistir.

Ilgili Caismalarin Orneklemleri/Calisma Gruplari

Yapilan ¢alismalarin, 6rneklem grubuna (ilkogretim, lise, liniversite, 6gretmen vb.) gore
dagilimlar Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Yapilan Calismalarin Orneklem Grubu

Yapilan
Calismalarin Orneklem
Kronolojik Say1
Siralamasi ilkégretim Ortadgretim Yiiksekogretim Diger
Unsal, Gilines ve 34 farkl lisans 170
Ergin, 2001 programi
Sezen, 2002 7. smif 40
Egi)osglu Ugurly, 6. siif 831
14
Cin, 2007 yasindaki 65
ogrenciler
Kalkan ve Kiroglu, H_k og.retl_pj ve
2007 ortadgretim 0gretmen 100
aday1
Kalkan, Ustabas ve bélgrfiirrll((lilelilsgnse 4 120
Kalkan, 2007 o A
sinif 6grencisi
Kiigiikozer, 2007 Fen bilgisi 6gretmen 327
aday1
Bostan, 2008 Hkt’)gretim 4,5ve 7 usmlﬂar, lise 2. sinif ve Fen bilgisi 974
O0gretmen aday1
]?mrahoglu ve Fen bilgisi 6gretmen 57
Oztiirk, 2009 aday1
Tiirkoglu, Ornek,
Gokdere, Fen bilgisi 6gretmen
N . 113
Siileymanoglu ve aday1
Orbay, 2009
Fen bilgisi ve Sosyal
Giines, 2010 bilgiler 6gretmen 127
aday1
Okul 6ncesi, sosyal
Iyibil, 2010 bilgiler, fen bilgisi, fizik 293
O6gretmen aday1
z;grzezialgéam Fizik 68retmen aday1 56
Kiigiikozer, Bostan ilkt’)gretim matematik 78
ve Isildak, 2010 O6gretmen aday1
Kiiglikozer,
K}.J(,‘Elkozerv, 6. siif 374
Yiirimezoglu ve
Korkusuz, 2010
Tuark, 2010 7. smif 240
Kaplan, 2011 5. smif 100
Kurnaz ve 7,8,9,10 ve 11. sinif 206
Degermenci, 2011 ogrencileri
Unat, 2011 Fizik 6gretmen aday1 18
Sg?;u ve Korur, 5ve 7. sinif 636
Kegeci, 2012 7. smif 200
Oguz, Kurnaz,
Karatekin ve ibret, Sinif 6gretmen aday1 250
2012
Kurnaz, 2012 7. smif 121
Okulu, 2012 Fen bilgisi 6gretmen 88

aday1
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Tirkiye ve

Sensoy, 2012 Slovenya’daki Fizik 376
6gretmen aday1
Baltaci, 2013 7. sif 114
Bektash, 2013 Fen bilgisi 6gretmen
aday1
Biilbiil, Iyibil ve
Sahin, 2013 8. smif 54
Durukan ve Saglam Fen bilgisi 6gretmen 79
Arslan, 2013 aday1
Kaplan ve Cifci
Tekinarslan, 2013 3. simif 100
Tascan, 2013 Fenbilgisi 4,
Ogretmeni
Bektasl, 2014 Fen bilgisi ¢,
ogretmeni
Bolat ve Altinbas, Isitme engelli 30
2014 ogrenciler
Colak, 2014 Fen bilgisi 6gretmen 109
aday1
Durukan, Sahin ve Fen bilgisi 6gretmen 90
Arikurt, 2014 aday1
Gilindogdu, 2014 8. siif 896
Kanl, 2014 Lise son, Fen bilgisi V?VFIZIk ogretmen adayi ve Fizik 578
ogretmeni
Yilmaz, 2014 7. smif F?n bllgls% 29
6gretmeni
Yilmaz ve Sahin, 8. suf 215

2014

Tablo 4 incelendiginde, 13 calismanin ilkogretim, 1 calismanin ortadgretim 6grencileri ile, 18
calismanin da tiniversite 6grencileri ile yapildig1 gériilmektedir. Bunun yaninda 3 ¢alismanin da diger
orneklem gruplariyla (yas olarak belirtilenler ve 6gretmen olarak belirtilenler) yiiriitildiagi
belirlenmistir. Bu durumda ¢alismalarin genellikle yliksekégretim 6grencileri ile yapildigi, bunu
ilk6gretim 6grencileri ile yapilan ¢calismalarin takip ettigi anlasilmaktadir.

Lisans 6grencileri ile yapilan bazi calismalar Fen bilgisi, Fizik ve Sosyal Bilgiler 6gretmenligi
programlarini icerirken, bazi ¢alismalarda drneklem iki ya da ti¢ farkli b6liimden katilimcilarla
olusturulmustur. Ayrica Sensoy (2012) calismasinda, Tirkiye ve Slovenya’daki Fizik 68retmenligi
lisans Ogrencilerinden olusan o6rneklem grubu ile galismistir. Bazi calismalar ilkogretim ve
ortadgretim (Kurnaz ve Degermenci, 2011); bazis1 ilkdgretim, ortadgretim ve yliksekogretim
Ogrencilerini (Bostan, 2008); bazis1 da (Yilmaz, 2014) ilkégretim ogrencileri ile fen bilimleri
O0gretmenlerini kapsamaktadir. Kanh (2014) ise ¢alismasinda, lise son sinif, Fen bilgisi ve Fizik
Ogretmenligi lisans programi ogrencileri ve Fizik 6gretmenleri ile ¢calismistir. Asagida, incelenen
calismalarin 6rneklemlerinin Tiirkiye’de hangi illerde yapildig1 Harita 1'de yer almaktadir.
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Harita 1. Yapilan Calismalarin Orneklemini Olusturan Tiirkiye'deki Iller

Harita 1’e gore yapilan c¢alismalarin Tiirkiye’de nerelerde gergeklestigi (0rneklemi)
incelendiginde, sinirh illerde yapildig1 goériilmektedir Ankara, Trabzon, Balikesir ve Istanbul'da
yapilan ¢alisma sayisinin daha fazla oldugu (n=4), bu illeri Samsun’da yapilan ¢alismalarin takip ettigi
(n=3), Izmir'de 2 c¢alismanin oldugu belirlenmistir. Ayrica Giresun, Amasya, Van, Kastamonu,
Malatya, Elaz1g ve Adana’da da birer ¢alismanin yapildig tespit edilmistir.

Ek olarak, Sensoy (2012) yaptig1 ¢alismada, Tiirkiye'nin yani sira Slovenya’daki Fizik
O0gretmenligi lisans Ogrencilerini de Orneklemine dahil etmistir. Bunlarin haricindeki bazi
calismalarda sadece bélge belirtildigi (Iyibil ve Saglam Arslan, 2010; Durukan ve Saglam Arslan,
2013) ya da yapildig1 sehrin/yerin (Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014; Kanli, 2014) acikca
belirtilmedigi gorilmiistiir. Genele bakildiginda ise, ¢alismalarin 6rneklemlerinin bulundugu yerin
harita tizerindeki dagilimlarinin Tiirkiye geneline yayillmadig ve orta ve dogu Karadeniz bolgesinde
yogunlastigi ancak Dogu Anadolu ile bati Akdeniz Bolgelerinde (yeterince) yapilmadig
anlasilmaktadir. Bunun yaninda, Ankara’'da yapilan ¢alismalarin tamaminin ulusal makale oldugu,
Balikesir’de yapilan calismalarin da ¢ogunlugunun ulusal ve uluslararasi makale tiiriinde oldugu
tespit edilmistir.

Ilgili Cahismalarin Veri Toplama Araglari
Yapilan calismalarda kullanilan veri toplama araclar: Grafik 3’te yer almaktadir.

6

| ./
AN AN

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

—&—Acik uglu basari testi ——Coktan se¢meli bagan testi/anketi —&—Kavram testi
—=—Kelime iligkilendirme testi ——Bilimsel siire¢ becerileri testi —8—D/Y soru

—f+—AcIk uglu anket ——Anket Likert anket
—4—Miilakat —B—Gozlem Dokiiman incelemesi

Alternatif araglar

Grafik 3. Incelenen Calismalarin Kullanilan Veri Toplama Araclarina Gére Dagilimlari
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Grafik 3 incelendiginde, 2012 ve sonrasinda yapilan ¢alismalarda kullanilan veri toplama
araclarinin en fazla cesitlilik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu yillar icerisinde ise, en fazla ¢oktan
secmeli basar1 testlerinin kullanildigy, anketlere ise yer verilmedigi belirlenmistir.

Genel olarak bakildiginda, yapilan ¢alismalarin veri toplama teknigi acisindan farkliliklar
gosterdigi (Acik uclu basari testi, coktan se¢meli basari testi, kavram testi, kelime iliskilendirme testi,
D/Y testi, acik uglu anket, anket, likert anket, miilakat, gozlem, dokiiman incelemesi, alternatif
araclar) goriilmektedir. Incelenen ¢alismalardan 4’iiniin acik uclu basar testi (Bolat vd., 2014; lyibil
vd., 2010; Kurnaz, 2012; Kiiciikozer vd., 2010), 9’unun ¢oktan se¢cmeli basar testi (Bektaslh, 2014;
Goncii vd., 2012; Kalkan vd., 2007; Kalkan vd., 2007; Kaplan vd., 2013; Kii¢tiikézer vd., 2010; Sensoy,
2012; Tiirkoglu vd., 2009), birinin agik uclu anket (Biilbiil vd., 2013), birinin kavram testi (Emrahoglu
vd., 2009; Kanli, 2014), birinin anket (Baloglu Ugurlu, 2005), birinin miilakat (Unsal vd., 2001),
birinin kelime iliskilendirme testi (Durukan vd., 2014), 2’sinin (Kurnaz vd., 2011; Oguz vd., 2012) ise
alternatif araglar1 kullanarak veri topladiklar1 anlasilmaktadir. Bu konuda yapilan bazi ¢alismalarin,
ozellikle de yliksek lisans tezlerinin, birden fazla veri toplama aracina yer verdigi goriilmiistir.
Kiigiikézer (2007), lyibil (2010), Kaptan (2011) ¢alismalarinda acik uglu bagar testi ile birlikte
miilakat1 da kullanirken; Bostan (2008) ve Kecgeci (2012) acik ug¢lu anket ve miilakat; Tiirk (2010)
kavram testi ve miilakat, Tascan (2013) ¢oktan secmeli basari testi ve miilakat; Glines (2010), Colak
(2014) ve Yilmaz ve Sahin (2014) ¢oktan secmeli basar testi ve likert anket; Unat (2011) agik ugluy,
coktan secmeli sorular ve D/Y sorudan olusan basart testi, dokiiman incelemesi ve miilakat; Baltaci
(2013) ¢oktan secmeli sorulardan olusan basari testi, kavram testi, bilimsel siire¢ becerileri testi ve
likert anket; Bektasli (2013) ¢oktan secmeli basari testi ve dokiiman incelemesi; Giindogdu (2014),
acik uclu basar testi, ¢coktan secmeli basari testi, kavram testi ve likert anket, Yilmaz (2014) ise,
coktan secmeli basari testi, likert anket, miilakat ve gézlem kullanmislardir.

Ilgili Caiymalarin Analiz Yontemleri
Yapilan ¢alismalarda kullanilan analiz yontemleri Grafik 4'te sunulmustur.

3 &

k&

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
——1/¥izde/Ar.Or. —B—Siniflandirma —a—Tutarliik
——Cronbach'salpha —— Diiskriminant analizi —a—Ki-Kare test
—f—>S5pearman”s Rank Order korelasyenu— Mann Whitney-U Bagimsiz gruplar t-tesi
—a—Baiml gruplar t-testi ——ANOVA Korelasyon
Coklu dogrusal regresyon icerik analzi Betimselanalz
—+—Derecell puanlama anahtan Kategorilere ayrma Zhinsel modele géregruplandirma
Kavram a1 Belirtilmemis

Grafik 4. Incelenen Calismalarda Kullanilan Analiz Yéntemlerinin Dagilimlart

Grafik 4’e bakildiginda analiz yontemlerindeki cesitliligin en fazla 2011 yilinda oldugu, bu
calismalarda da cogunlukla parametrik yontemlerin tercih edildigi anlasilmaktadir. Genel olarak
bakildiginda ise, incelenen ¢alismalarin biiyiik cogunlugunun analizinde f/ylzde /aritmetik ortalama
yapildig1 sdylenebilir. Ornegin, Durukan, Sahin ve Arikurt (2014) ve Oguz, Kurnaz, Karatekin ve Ibret
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(2012) frekans yontemini, Baloglu Ugurlu(2005) ve Goncii ve Korur (2012) yiizdelik hesaplanmasini
kullanirken, Biilbiil, Iyibil ve Sahin (2013) ve Unsal, Giines ve Ergin (2001) hem frekans hem yiizdelik
analizi yapmislardir. Kategorilere ayirma yontemi de ¢alismalarda arastirmacilar tarafindan oldukga
fazla (n=8) tercih edilmistir. Bu arastirmacilardan bazilar1 (Cin, 2007; Kececi, 2012; Kiiciikozer,
2007; Sezen, 2002) sadece kategorilere ayirmayi kullanirken; bazilar1 (Kaplan, 2011; Oguz, Kurnaz,
Karatekin ve Ibret, 2012; Unsal, Giines ve Ergin, 2001; Tiirkoglu, Ornek, Gokdere, Stileymanoglu ve
Orbay, 2009) farkli analiz yontemleriyle birlikte kullanmistir. Diger istatistiksel analiz tekniklerinin
(Cronbach’s alpha, diskriminant analizi, bagimsiz gruplar t-testi, bagimli gruplar t-testi, ANOVA,
korelasyon, coklu dogrusal regresyon) kullanildig1 calismalar da yer almaktadir (Baltaci, 2013;
Bostan, 2008;Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Kurnaz, 2012; Kiiciikozer, 2007; Sensoy, 2012;Tascan,
2013). Bunun yaninda nitel olarak betimsel ve icerik analizinin kullanildig1 calismalara da
rastlanilmistir (Biilbiil, iyibil ve Sahin, 2013; Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Emrahoglu ve Oztiirk,
2009; lyibil, 2010; lyibil ve Saglam Arslan, 2010; Kurnaz, 2012; Unat, 2011). 2007 yilinda yapilan iki
calismada ve 2014 yilinda yapilan ii¢ calismada ise analiz yénteminin belirtilmedigi saptanmistir.

Yapilan Calismalarin Yildizlar ile ilgili Bulgular

incelenen calismalarda, sadece yildiz kavramina iliskin bulgular irdelenerek belirlenen
alternatif fikirlere Tablo 3’te yer verilmistir. Benzer bulgulari iceren calismalar bir arada
gosterilmistir.

Tablo 3. Yildiz Kavramina lliskin Alternatif Fikirlere Yénelik Olarak Calismalardan Elde Edilen
Bulgular
Yapilan Calismalarin Kronolojik
Siralamasi

Unsal, Glines ve Ergin, 2001; Goncii ve

Korur, 2012; Durukan, $ahin ve Giines bir gezegendir.

Arikurt, 2014

Baloglu Ugurlu, 2005 Giines evrendeki en biiytik yildizdir.

Kalkan ve Kiroglu, 2007; Kalkan,

Ustabas ve Kalkan, 2007

Kurnaz, 2012

Kurnaz, 2012; Bektash, 2014;
Gilindogdu, 2014

Bostan, 2008; Emrahoglu ve Oztirk,
2009; lyibil ve Saglam Arslan, 2010;
Kiic¢iikozer, 2007; Kii¢ciikozer, Bostan
ve Isildak, 2010; Kugiikozer,
Kigiikozer, Yiirimezoglu ve Korkusuz,
2010; Goncu ve Korur, 2012; Durukan,
Sahin ve Arikurt, 2014; Glindogdu,
2014

Kiigtikozer, 2007 Yildizlar gezegenler gibi Giines 15181n1 yansitirlar.

Yildizlar yanar.
Bostan, 2008 Yildizlar giindiizleri bulutlarin arkasinda kalir.

Onemli Bulgular

Pliiton gezegeni yildizlardan daha uzaktir.

Yildizlar 5-nokta yildiz1 seklindedir.
Takimyildiz1 birkag yildizin bir arada olmasidir.

Kuyruklu y1ldiz da bir yildizdir.

Yildizlar (Giines’ten gelen) 15181 yansitirlar.

Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Kurnaz . . oot 1
ve Degefmenci, 2011; Kecgeci, 2012 Giines bir yildiz degildir.
Isima giicii fazla olan yildizlar kirmizi 1s1ma giicli az olan
yildizlar ise mavi renktedir.

Yildizlar gezegendir.

Enerji akisi bir y1ldizin patlamasi sonucu agiga ¢ikan enerjidir.

Emrahoglu ve Oztiirk, 2009

Giines, 2010; Kigiikozer, Bostan ve
Isildak, 2010; Sensoy, 2012
Kigiikozer, Bostan ve Isildak, 2010; Acik bir havada ¢iplak gozle geceleyin gokyiiziinde
Tascan, 2013 goriilebilen en parlak yildiz Kutup yildizidir.

En parlak yildiz Polaris’tir

En sicak y1ldizlar kirmizi renklidir.
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Kigiikozer, Kiigliikdzer, Yiiriimezoglu Yildizlarin parlamasi, yer degistirmeleri ile iligkili bir
ve Korkusuz, 2010 durumdur.
Kaplan, 2011; Kaplan ve Cifci

Tekinarslan, 2013 Giines Dilinya etrafinda doner.

Kurnaz ve Degermenci, 2011 Yildizlar 15181 yansitma 6zelligine sahiptirler
Unat, 2011 K.al.‘a delll.der cevrelerindeki her seyi yutan kozmik
cisimlerdir.

Yildizlar Giines’ten kiigiiktiir.
Giines biitiin gokcisimlerinden biiyiiktiir.
Giines’in 15181 y1ldizlardan daha fazladir.

Goncii ve Korur, 2012 Yildizlar giindiizleri Diinya’nin arkasinda kalir ve yildizlar
goremeyiz.
Yildiz kaymasi yildizin 6lmesi sonucu yer degistirmesidir.
Yildiz kaymasi kuyruklu yildizin gékyiiziinden gegmesidir.

Kegeci, 2012 Yildizlar sadece 151k iiretir.

Bulbiil, iyibil ve Sahin, 2013 Yildizlarin sekli hayvana benzer.

Bulbiil, iyibil ve Sahin, 2013 Yildizlar gece gikar

Biilbiil, Iyibil ve Sahin, 2013 Kuyruklu yildizlar dogar, biiyiir ve oliirler

Durukan ve Saglam Arslan, 2013 Silipernova biiyiik ve 151k veren bir yildizdir.

Durukan ve Saglam Arslan, 2013 Evren bir yildiz patlamasi ile olusmustur.

Durukan ve Saglam Arslan, 2013 Yildiz, 61l veya parlamayan/parlayan bir gezegendir.

Durukan ve Saglam Arslan, 2013;

Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014 Gezegen, sénmiis bir yildizdur.

Bektasli, 2014; Glindogdu, 2014 Gece gokyiiziinde gordigiimiiz her sey yildizdir.

Bektasl, 2014; Giindogdu, 2014 Gezegenler yildizlardan daha biiyiiktiir.

Bektasli, 2014; Giindogdu, 2014 Kuyruklu y1ldiz da bir yildizdir.

Bektasli, 2014 Yildizlar katidir.

Bektasli, 2014 Yildizlar dogmazlar, yasamazlar, 6lmezler.

Bektasli, 2014 Yildizlar besgen seklindedir.

Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014 Siipernova, patlamadan sonra olusan gaz ve toz bulutudur.

Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014 Karadelik enerji yutan gok cismidir.

Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014 Giines’i evrenin/samanyolu galaksisinin merkezidir.

Giindogdu, 2014 Yildiz kaymasi, y1ldizlarin 6liip gokadayi terk etmesinden
kaynaklanir.

Giindogdu, 2014 Yildizlarin hareketi sonucu yer degistirmesidir.

Giindogdu, 2014 Diinya’ya Glines’ten yakin yildizlar vardir.

Tablo 3 incelendiginde, yapilan calismalarda hangi yas grubunda olursa olsun yildizlara
iliskin ¢ok sayida ve farkli alternatif fikirlere ulasildig1 gortilmektedir. Yildizlarin 6zelligine iliskin
olarak ¢alismalarda yildizlarin besgen seklinde oldugu (Bektasli, 2014), gok cismi olarak gezegen
oldugu (Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014; Emrahoglu ve Oztiirk,
2009; Goncii ve Korur, 2012; Unsal, Giines ve Ergin, 2001), Giines’ten gelen 15181 yansittig1 (Bostan,
2008; Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; lyibil ve Saglam Arslan, 2010; Kiigiikozer, 2007; Kiigiikozer,
Bostan ve Isildak, 2010; Kiigiikozer, Kiiclikdzer, Yiiriimezoglu ve Korkusuz, 2010), gezegenlerden
kiigiik oldugu (Bektasli, 2014; Giindogdu, 2014) bulgular1 yer almistir. Yildizlarin evrimine iliskin ise
dogup, yasayip, olmedikleri (Bektasli, 2014) alternatif fikri elde edilmistir.

Kuyruklu yildizlara iliskin farkl alternatif fikirler ¢calismalarda yer almistir (Bektasli, 2014;
Bilbiil, iyibil ve Sahin, 2013; Goncii ve Korur, 2012; Kanlh, 2014; Tascan, 2013). Géncii ve Korur
(2012) calismasinda, yildiz kaymasi kuyruklu yildizin gokytiziinden ge¢mesidir bulgusuna; Biilbtil,
Iyibil ve Sahin (2013), kuyruklu yildizlar dogar, biiyiir ve 6liirler ve Diinyadan en son gdzlemlenen
kuyruklu y1ldiz Halley‘dir seklinde bulgulara; Tascan (2013), baz1 6gretmenlerin kuyruklu yildizlarin
bir grup yildiz tarafindan olustugu ve bu yildiz grubunun belirli bir yoriingede dolandigi yanls
bilgisine sahip oldugu bulgusuna; Bektash (2014) kuyruklu yildiz da bir yi1ldiz oldugu bulgusuna
ulasmislardir. Takimyildizi ile ilgili olarak ise Kurnaz (2012) “Takimyildiz birkag yildizin bir arada
olmasidir” bulgusunu elde etmistir. Tascan (2013) ise dgretmenlerin takimyildizlarin1 dogru ifade
ettikleri ve bunlara genel olarak Biiyiik Ay1 ve Kii¢iik Ay1 takimyildizlarini 6rnek verdikleri bulgusuna
yer vermistir. Kutup yildizi ile iliskili olarak ise, Kii¢likdzer, Bostan ve Isildak(2010) ve Tascan (2013)
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calisma gruplarinda, kutup yildizinin gékyiiziinlin en parlak yildiz1 oldugu yanlis bilgisine sahip
olduklarini belirtmislerdir.

Bunlarin disinda, Baltac1 (2013) calismasinda, ¢oklu yazma etkinliklerinin fen basarisina,
kavram 6grenmeye, bilimsel siire¢ becerilerine ve fen ve teknoloji dersine karsi tutuma etkisini
belirlemek icin yapilan istatistiksel veri analizlerine yer vermis, dogrudan yildizlara iliskin bir bulgu
ifade edilmemistir. Tiirkoglu, Ornek, Gokdere, Siileymanoglu ve Orbay (2009) tarafindan yapilan
calismada da yildizlara iliskin elde edilen durumlar sonuclar icerisinde verilmistir, calismada
bulgular bashig1 yer almamaktadir. Colak (2014), Okulu (2012), Sezen (2002), Yilmaz ve Sahin (2014)
calismalarinda ise sadece 6zete ulasildigi icin bu calismaya ait detayli bulgulara tabloda yer
verilmemistir.

Incelenen calismalarda, sadece yildiz kavramina iliskin bulgular irdelenerek, belirlenen
o6grenme giicliiklerinden dikkat cekenlerine Tablo 4’te yer verilmistir. Benzer bulgular iceren
calismalar bir arada gosterilmistir.

Tablo 4. Yildiz Kavramina Iligkin Ogrenme Giigliiklerine Yonelik Olarak Calismalardan Elde Edilen

Bulgular
Yapilan
Cﬁ?ﬁﬁﬁfﬁn Ogrenme giigliikleri
Siralamasi
Giines lekeleri, kuyruklu yildiz, y1ldiz kaymasi, yildiz hareketi, giinesin enerjisi
Kanli 2014 vb. konularda lise 6grencilerinin ve 6gretmen adaylarinin yani sira fizik

6gretmenlerinin de kavramsal anlama diizeyleri dikkate deger sekilde
dustiktiir.

Temel astronomi kavramlarinin (Giines sistemi vb.) 68renilmesine yonelik
gelistirilen uygulamalar, 6grencilerin kavramsal anlamalarinin olumlu yénde
artmasinda ve tutumlarinin olumlu yénde degismesinde etkilidir.

Ogretmen adaylarinin yildiz kavramina dair zihinsel modelleri iliskisel ya da
uyumsuz zihinsel model seklindedir.

Ogrencilerin gokada ve y1ldiz kavramlarinin Diinya’ya olan uzakhgi konusunda

Yilmaz, 2014

fyibil, 2010

Tiirk, 2010 yanilgilar1 bulunmaktadir ve bu yanilgilarin degisiminde direng
gostermektedirler.
Calisma grubunda yer alan 6gretmen adaylari bulutsu, beyaz ciice, takimyildiz,
Unat, 2011 kirmiziya kayma, kirmizi dev, ak delik, kara madde ve esir kavramlari

hakkinda yeterli bilgiye sahip degillerdir. Hi¢bir 6gretmen aday1 akan yildiz ve
meteor kavramlarinin es anlamli kavramlar oldugunu bilmemektedir.

0Oguz, Kurnaz,
Karatekin ve ibret,
2012

Hangi sinif seviyesinde olursa olsun égrencilerin verilen kavram ve
ozelliklerini dogru bir sekilde eslestiremediklerini ve astronomi kavramlariyla
ornekleri icin verilen cevaplarin tutarsiz oldugunu géstermistir.

Ogrenciler dogru cevap verseler de verdikleri cevaptan emin olmadiklarini

Bektasli, 2013 . s . .
belirten secenegi isaretlemislerdir.
Bolat ve Altinbas, Isitme engelli 6grencilerin cevaplarinin daha ¢ok cizimlerden olustugu,
2014 6grencilerin oldukca basarili olduklar belirlenmistir.
Giines, 2010 Yildizlarin giindiiz gériinmeme sebebini dogru ac¢iklayan katilimci oraninin
’ %60 a yakin oldugu hesaplanmistir.

Tablo 4 incelendiginde, Kanli (2014) ¢alismasinda, Glines lekeleri, kuyruklu yildiz, yildiz
kaymasi, y1ldiz hareketi, giinesin enerjisi gibi konularda 6grencilerin, 6gretmen adaylarinin ve fizik
O0gretmenlerinin 6grenme glgliikleri oldugu belirtilmistir. Benzer sekilde Tirk (2010) da,
ogrencilerin gokada ve y1ldiz kavramlarinin Diinya’ya olan uzakligi konusunda kavram yanilgilarinda
direngli oluklarini; Oguz, Kurnaz, Karatekin ve ibret (2012) ve Bektash (2013) ise, 6grencilerin
verdikleri cevaplarin tutarsiz oldugu bulgularini elde etmislerdir.

Takimyildizi ile ilgili olarak Unat (2011) ¢alisma grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin
takimyildizi kavrami hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 bulgusuna yer verirken; Yilmaz
(2014) temel astronomi kavramlarinin 6grenilmesine yonelik gelistirilen uygulamalarin 6grenme
giicliikleri icin etkili olabilecegini belirtmistir. Iyibil (2010) zihinsel model iizerine yaptigi

434



calismasinda, adaylarin yildiz kavramina dair yaptiklar1 agiklamalar incelendiginde ideal model,
temel model, kavramsal model, secici model, tanimsal model ve somut model cercevesinde
degerlendirilemedigini yani bu modellere sahip adaylar bulunmadigini belirtmistir. Ezberci modele
sahip adayin ise fen bilgisi 6gretmen adaylarindan biri oldugu bulgusuna ulagmistir.

Yapilan Calismalarin Yildizlar ile Ilgili Sonuglar:
Yapilan calismalardan elde edilen bazi sonuglara Tablo 5’te yer verilmistir. Benzer sonuglari

iceren ¢alismalar bir arada gosterilmistir.

Tablo 5. Calismalardan Elde Edilen Sonuglar

Yapilan Calismalarin Kronolojik
Siralamasi

Sonuc¢lar

Unsal, Gunes ve Ergin, 2001; Bostan,
2008; Kiiciikozer, Bostan ve Isildak,
2010

Sezen, 2002; Goncu ve Korur, 2012

Baloglu Ugurlu, 2005; Cin, 2007;
Kalkan ve Kiroglu, 2007; Tiirkoglu,
Ornek, Gokdere, Siileymanoglu ve

Orbay, 2009; Kiigiikozer,
Kigilikozer, Yiirtimezoglu ve
Korkusuz, 2010; Bektasli, 2013;

Durukan ve Saglam Arslan, 2013;
Durukan, Sahin ve Arikurt, 2014
Durukan ve Saglam Arslan, 2013;
Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Kalkan,
Ustabas ve Kalkan, 2007;
Kiglikozer, Bostan ve Isildak, 2010;
Glines, 2010; Unat, 2011

Kiglikozer, 2007; Kurnaz, 2012;
Biilbiil, Iyibil ve Sahin, 2013

lyibil, 2010; lyibil ve Saglam Arslan,
2010

Tirk, 2010

Kaplan, 2011; Kaplan ve Cifci
Tekinarslan, 2013

Kurnaz ve Degermenci, 2011; Oguz,

Kurnaz, Karatekin ve ibret, 2012

Kececi, 2012

Okulu, 2012

Sensoy, 2012

Baltaci, 2013

flgili kavramlara dair yanhs algilamalarin daha ileri yaslarda
da devam ettigi soylenebilir. Buna gore temel astronomi
kavramlarinin 6gretim perspektifinde yanlishklar yapildig:
diistiniilebilir.

Ogrencilerin ilgili kavramlar1 anlama seviyeleri ¢ok diisiik
ve/veya her bir kavrama iligskin ¢esitli kavram yanilgilarn
mevcuttur.

Ogrencilerin  yildizlarin  temel 6zellikleri hakkinda -
kavramalar1 diisiik seviyededir / kavram yanilgisina
sahiplerdir-.

Ogretmen adaylar1 aragtirma kavramlariyla ilgili kavram
yanilgilarina/yeterli bilgiye sahiptir/sahip degildir.

Ogrencilerin arastirma konu alanlariyla ilgili kavramsal
yapilandirmalar1 okul bilgisi yerine kiiltiirel degerlere veya
kisisel deneyimlere dayali olarak gerceklesmistir.

Ogretmen adaylarinin yildizla ilgili zihinsel modelleri branglar
arasinda farklilik géstermektedir.

Planetaryum ve goézlemevi ortaminda verilen egitimin temel
astronomi kavramalarinin 6gretiminde smif ortaminda
uygulanan geleneksel 6gretim yontemlerine oranla daha
etkilidir.

Zihinsel yetersizligi olan ve olmayan 5. sinif 6grencilerin bilgi
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir.
Tim siif seviyesinde ogrenciler benzer
yanilgilara/eksikliklere sahiptir ve sorunun temelinde
6grenme ortamlarinin yetersizligi olabilir.

Ogrencilerin ilgili kavramlari, sosyal bilgiler ve fen bilgisi
derslerinde verilen halleriyle, tam bir sekilde anlayamadiklari
gozlenmistir.

Astronomi egitimine yonelik gelistirilen modiiller, fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin astronomiye yonelik bilgi ve tutum
diizeylerini anlaml derecede artirmistir.

Tirkiye’deki o6gretmen adaylar1 yildizlar konusunda
Slovenya’daki 6gretmen adaylarindan daha basarilidir.
Astronomi konusunun c¢oklu yazma etkinlikleri ve yaparak
yazarak bilim 6grenme kullanilarak 6gretilmesi geleneksel
O6grenme metoduna gore astronomi kavramlarini 6grenmeyi
olumlu etkilemektedir.
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Ogretmenlerin ii¢ boyutlu diisiinme yetilerinde eksikliklerin
Tascan, 2013 oldugu ve konuya kars: ilgilerinin son derece az oldugu tespit
edilmistir.
Ogretmenlerin kavram yanilgisina sahip olmasinin arkasinda
aldiklar1 astronomi egitiminin sinirli olmasi yatmaktadir.
Calisma sonunda ilgili kavramlara dair kelimeler Tiirkiye’deki
isaret diline eklenmistir.
Fen ogretiminde astronomi dersinde BDO 6gretmen

Bektasli, 2014

Bolat ve Altinbas, 2014

Colak, 2014 adaylarinin akademik basarisi ile tutumlarini olumlu yénde
desteklemektedir.
Astronomi basari testi, Astronomi kavram testi, Fen dersi
Glndogdu, 2014 tutum o6lcegi arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu
bulunmustur.

Kiz ve erkek dgrencilerin astronomi basarilari ve astronomi
tutumlari benzerlik gostermektedir.

Lise 0Ogrencilerinin, O0gretmen adaylarinin ve fizik
O0gretmenlerinin astronomi kavram testi basar1 skorlarinin,
birinci asamadan ikinci asamaya geciste ortalama %20
diistiigl gorilmektedir. Bu sonu¢ 68renci, 6gretmen aday1 ve
o0gretmenlerin dogru cevabi isaretlediklerini fakat verdikleri
cevaplardan emin olamadiklarini géstermektedir.

Eylem plani, 6grencilerin temel astronomi kavramlarini daha
iyi bir sekilde 6grenmeleri iizerinde etkilidir.

Glndogdu, 2014; Yilmaz, 2014

Kanli, 2014

Yilmaz, 2014

Tablo 5’ten anlasildig1 lzere, 6zellikle 6gretmen adaylarimin farkli ve benzer alternatif
fikirlerinin oldugu (Durukan ve Saglam Arslan, 2013; Emrahoglu ve Oztiirk, 2009; Kalkan, Ustabas
ve Kalkan, 2007; Kii¢likdzer, Bostan ve Isildak, 2010), bu kavramlara dair algilamalarin giinliik
yasamdan/deneyimlerden kaynaklanabilecegi (Biilbiil, Iyibil ve Sahin, 2013) gibi, kiiltiirden
(Ktctikozer, 2007) de kaynaklanabilecegi sonuglarina ulasilmistir.

Calismalarda temel vurgu c¢ogu zaman da Ogretmenlere yapilmistir. Tascan (2013)
O0gretmenlerin; mevsimlerin olusumu, tutulmalar, Ay ve Ay’'in evreleri gibi temel astronomi
konularinda ve tli¢ boyutlu diisiinme yetilerinde eksikliklerin oldugu, astronomi konularina karsi
ilgilerinin son derece az oldugu sonucuna ulasmistir. Bektash (2014) ilkogretim 6gretmenlerinin
astronomi ile ilgili bilgilerini gelistirmeleri gerektigini, Kanli (2014) ise, fizik 6gretmenlerinin
astronomi kavram testi basar1 skorlarinin, birinci asamadan ikinci asamaya geciste %15 ile %40
degerleri arasinda diistiigii sonuglarina ulasmislardir.

Ogrencilere iliskin olarak ise Tablo 8 incelendiginde, Kaplan (2011) 5. sinifa devam eden
zihinsel yetersizligi olan ve olmayan o6grencilerin temel astronomi kavramlarina iliskin bilgi
diizeyleri arasinda farkhliklar oldugu belirtmistir. Ogrencilerin yildizlarda dahil diger astronomi
kavramlarina iliskin yanlhs algilamalarinin sebebinin, Kurnaz (2012) kiiltiirel degerlere veya kisisel
deneyimlere dayal yapilandirmalara gittiklerinden; Goncii ve Korur (2012) bilgi eksikliklerinden,
0guz, Kurnaz, Karatekin ve ibret (2012) 6grenme ortamlarinin yetersizliginden kaynaklanabilecegi
sonuglarina ulasmislardir. Giindogdu (2014) ve Yilmaz (2014) c¢alismalarinda ise benzer olarak
cinsiyetin 6g8rencilerin astronomi basarilar1 ve astronomi tutumlar1 Ttzerindeki etkisine
baktiklarinda, kiz ve erkek ogrencilerin astronomi basarilar1 ve astronomi tutumlar1 benzerlik
gosterdigi sonucuna ulagmislardir. Yilmaz ve Sahin (2014) ¢alismasinda ise sonug verilmediginden
dolay1 tablo igerisinde yer almamistir.

Calismalarin Etkileri/Onerileri

Yapilan ¢calismalarin sonucunda yazar(lar)in belirttikleri bazi 6neriler gruplandirilarak Tablo
6’da verilmistir.
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Tablo 6. Yapilan Calismalarin Etkileri/Oneriler

Yapilan Calismalarin
Kronolojik Siralamasi

Oneriler
Ogretmenlere/Akademisyenlere/Ogretmen adaylarina

Unsal, Giines ve Ergin, 2001;
Baloglu Ugurlu, 2005;
Kurnaz, 2012; Emrahoglu ve
Oztiirk, 2009; Kaplan, 2011;
Kegeci, 2012; Okulu, 2012;
Sensoy, 2012; Tascan, 2013

Baloglu Ugurlu, 2005

Kalkan, Ustabas ve Kalkan,
2007; Emrahoglu ve Oztiirk,
2009; lyibil, 2010; lyibil ve
Saglam Arslan, 2010;
Bektasl, 2013, 2014

Kurnaz, 2012

Bostan, 2008

Emrahoglu ve Oztiirk, 2009;
Kurnaz ve Degermenci, 2011;
Kaplan, 2011; Gonci ve
Korur, 2012; Kegeci, 2012;
Biilbiil, lyibil ve Sahin, 2013;
Glndogdu, 2014;

Kurnaz, 2012; Kiiglikozer,
Bostan ve Isildak, 2010;
Durukan ve Saglam Arslan,
2013; Yilmaz ve Sahin, 2014
Kiiciikozer, Kigiikozer,
Yiriimezoglu ve Korkusuz,
2010

Kaplan, 2011

Kaplan ve Cifci Tekinarslan,
2013

Okulu, 2012

Kalkan, Ustabas ve Kalkan,
2007; Baltaci, 2013; Okulu,
2012

Kiigiikozer, 2007

Emrahoglu ve Oztiirk, 2009

Glines, 2010

lyibil, 2010

Sinif atmosferinde astronomi bilgileri, mutlak surette gorsel 6gretim
materyalleri kullanilarak ¢esitli animasyon, simiilasyon, belgesel vb.
teknikleriyle desteklenerek sunulmalidir.

Ogrencilerin birkag kisilik gruplar olusturarak bu konu ile ilgili
projeler hazirlamalar1 ya da pano ya da posterler hazirlatarak bu
konu ile ilgili arastirmalarini sunmalari istenilmelidir.

ik ve orta 6gretimde astronomi ile ilgili konular1 6gretecek olan
o0gretmenlerin/6gretmen adaylarinin yeterli bilgi donanimina sahip
olmalar1 konusunda gerekli tedbirlerin alinmasi 6nerilmektedir.

Yildiz ile kuyruklu yi1ldiz kavramlarinin 6gretim siireclerinde sestes
kelimeler konusunun hatirlatilmasi énerilmektedir.

Ogrencilerin kavram yanilgilarinin ortadan kaldirilmasi ve yas ile
birlikte artan kavram yanilgilarinin dnlenmesi i¢in 6gretimin bu
yonde diizenlenmesi gerekmektedir.

Ogretim siireci basinda 6grencilerin kavram yanilgilarini/égrenme
eksikliklerinin tespit edilerek o6gretim aktivitelerinde bunlarin
dikkate alinmasi 6nerilmektedir.

Ogretmenler kavramsal degisim siirecini dikkatlice takip etmeli ve
kavramsal degisim i¢cin uygun 6gretim teknikleri se¢melidir.

Evrenin olusumuna dair gorisler anlatiirken 6grencilerin
kavramlara yiikledikleri anlamlar, bilimsel dogrular ve inanislar
derinden etkilenebileceginden anlatirken dikkatli olmalidirlar.
Zihinsel yetersiz 6grenciler icin grup ve bireysel egitimlere yer
verilmeli, kaynastirma 6grencisi bulunan siniflarda 6gretmenlerin
ozel 6gretim yontemleri hakkinda bilgi sahibi olmalidir.
Kaynastirma o6grencisi bulunan siniflarda calisan 6gretmenlerin
konular kiiciik basamaklar halinde sunmalari ve sik tekrarlara yer
vermeleri 6nerilmektedir.

Arastirmada kullanilan modiiller hizmet i¢, egitim programlarinda,
etkinlikler de ilk6gretim 6grencilerine 6gretimde kullanilabilir.
Arastirmacilara/Program hazirlayicilara/Paydaslara

Daha ileri bir ¢alisma, 6érneklem grubunun sayisinin artirilmasi,
cesitli bolge ve yas gruplarina uygulanmasiyla yapilabilir.

Bilimsel ve dini goriislerin 6gretimi nasil etkiledigi fen egitimcileri
tarafindan cevaplanmalidir.

Astronomiyle ilgili kavramlarin daha etkili 6gretilebilmesi i¢cin hangi
Ogretim yontemlerin daha uygun olacaginin belirlenmesine yonelik
deneysel ¢alismalarin yapilmasi 6nerilebilir.

Astronomi bilgilerinin kalicihiginin saglanmasina yonelik lisans
diizeyinde ve daha alt diizeylerde verilen astronomi kurslarinda,
bilimin dogasina dayali 6grenme ortamlar1 hazirlanabilir.
Belirlenen zihinsel modellerin neden bu kadar baskin ¢iktiklari
arastirilabilir.
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lyibil ve Saglam Arslan, 2010;
Unat, 2011

Kigilikozer, Bostan ve Isildak,
2010

Tiirk, 2010

Kaplan, 2011

Kurnaz ve Degermenci, 2011

Unat, 2011

Goncii ve Korur, 2012

Kececi, 2012

Baltaci, 2013

Bektasli, 2013

Kaplan ve Cif¢i Tekinarslan,
2013
Durukan, Sahin ve Arikurt,
2014

Ilgili 6gretmen adaylarinin lisans 6grenimleri sirasinda astronomi ve
astrofizik dersleri almalar1 6nerilmektedir.

Sinif dis1 6gretim yontemlerinin 6grencilerin kavram yanilgilarinin
giderilmesi lizerindeki etkisi arastirilabilir.

Milli Egitim Bakanliginin, tiniversite ve belediyelerin planetaryum ve
gozlemevi kurmasi i¢in yatirinm yapmasi ve destek vermesi
Onerilmistir.

Program diizenlenirken, kaynastirma 6grencileri de dikkate alinmal
ve zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin gelisim 6zelliklerine uygun
diizenlemeler yapilmalidir.

Anlam ¢o6ziimleme tablolarinin kavramlarin ortak ve ayirt edici
ozelliklerinin ortaya c¢ikarilmasindaki etkinligini dikkate alarak
farkli kavramlar icin benzer nitelikte calismalar yapmalari
onerilmektedir.

Ogretmen adaylarinin pedagojik alan bilgilerinin gelisimi igin
tiniversite - okul isbirligi ile stajlara daha fazla agirlik verilmelidir.
Kavram yanilgilarinin tespiti ve degerlendirilmesinde ii¢ asamali
testler kullanilabilir. Arastirmacilar, kavram yanilgilarin 6l¢erken,
asamalardaki farkliliklar dikkate almali ve buna yo6nelik ol¢ciimler
yapmalidir.

llgili konularin 'Astronomi ve Uzay Bilimleri' dersi kapsaminda
sunulmasi 6nerilmektedir.

Coklu yazma etkinliklerinin basariya, kavram 6grenmeye ve fene
kars1 tutuma olumlu etkisi goéz 6niinde bulundurularak Fen ve
Teknoloji ders kitaplarinda daha ¢ok alternatif yazma etkinliklerine
yer verilebilir.

Mevcut fen egitimi miifredatinda astronomiye iligskin verilen ders
saati stireleri daha fazla olmalidur.

Kaynastirma  ogrencilerinin  akademik  basar1  durumlari,
kaynastirma ortamindan faydalanma diizeyleri arastirilmalidir.
Klinik miilakatlarla 6gretmen adaylarinin ilgili zihinsel yapilarinin
derinlemesine incelenmesi 6nerilmektedir.

Belirlenen kavram yanilgilarin giderilmesi icin cesitli 6gretim
yontem ve tekniklerin uygulandigi deneysel desenli galismalar
yapilabilir.

Program hazirlayanlar i¢in astronomi konulariyla ilgili var olan
kavram yanilgilari, fen 68retim programinda gerekli diizenlemeleri
gerektirebilir.

Glindogdu, 2014

Tablo 6’da goriildiigli iizere, incelenen g¢alismalarin ¢ok azinda sadece arastirmacilara ve
program hazirlayicilara (n=5), bazilarinda 6gretmenlere, akademisyenlere ve 6gretmen adaylarina
(n=9), biiyiik cogunlugunda da her iki gruba (n=13) 6nerilerde bulunulmustur.

Arastirmacilara yonelik yapilan onerilerde, 6rneklem grubunun sayisinin artirilabilecegi,
cesitli bolge ve yas gruplarina uygulanabilecegi (Kalkan, Ustabas ve Kalkan, 2007), astronomiyle ilgili
kavramlarin daha etkili 6gretilebilmesi i¢cin hangi 6gretim yontemlerin daha uygun olacaginin
belirlenmesine yonelik deneysel calismalarin yapilmasi (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009), daha karmasik
yaplya sahip olan galaksi, evren gibi kavramlar icin de ¢alisma bir adim ileriye tasinarak
tekrarlanabilir (Iyibil, 2010), sinif dis1 6gretim yontemlerini daha fazla kullandiklar bir 6gretimin
ogrencilerin kavram yanilgilarinin giderilmesi iizerindeki etkisini arastirmasi (Kiigiikozer, Bostan ve
Isildak, 2010), 7. smif fen ve teknoloji dersi 68retim programinda gezegen, yildiz ve uydu icin
verilmesi istenen genel 6zelliklerin hangileri olmasi gerektigi yoniinde bu konudaki 6grenci
yanilgilarini da dikkate alan, ayrica anlam ¢oziimleme tablolarinin kavramlarin ortak ve ayirt edici
ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasindaki etkinligini dikkate alarak farkli kavramlar icin benzer nitelikte
calismalar yapilmast (Kurnaz ve Degermenci, 2011), kavram yanilgilarinin tespiti ve
degerlendirilmesinde li¢ asamali testler kullanilabilecegi (Goncii ve Korur, 2012), klinik miilakatlarla
O6gretmen adaylarinin bilgi eksikliklerinin/alternatif kavramlarinin detayli olarak belirlenmesi,
bunlarin giderilmesine yonelik materyaller gelistirilmesi ve uygulanmasi (Durukan, Sahin ve Arikurt,
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2014), benzer calismalarin daha kapsamli ve farkli tekniklerle yapilmasi(Glindogdu, 2014)
Onerilmistir.

Program hazirlayicilara ya da miifredat gelistiricilere yonelik yapilan 6nerilerde, astronomi
dersi icin ayrlan siirenin arttirilmasi (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009), astronomi bilgilerinin
kaliciliginin saglanmasina yonelik lisans diizeyinde ve daha alt diizeylerde verilen astronomi
kurslarinda, bilimin dogasina dayali 6grenme ortamlar1 hazirlanmasi (Gilines, 2010), Ortadgretim
fizik miifredatinda birtakim dnlemlerin alinmasi, yildizlar konusu ile ilgili fizik 6gretmen adaylarinda
belirlenen bilimsel bilgi eksikliklerinin giderilebilmesi i¢in lisans 68renimleri sirasinda astronomi ve
astrofizik dersleri almalarinin saglanmasi (Iyibil ve Saglam Arslan, 2010), Milli Egitim Bakanhginin,
tiniversitelerin ve belediyelerin okullarda veya sehirlerde planetaryum ve gézlemevi kurulmasi i¢in
yatirim yapmasi ve destek vermesi gerektigi (Turk, 2010), program diizenlenirken, kaynastirma
ogrencileri de dikkate alinmasi, zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin gelisim 6zelliklerine uygun
diizenlemeler yapilmasi gerektigi (Kaplan, 2011), ders programinda bulunan bilgi ve duyus 6grenme
alanlarinin birbiriyle iliskili oldugunun g6z 6niine tutulmasi (Glindogdu, 2014), KPSS’nin 6gretmen
adaylarinin pedagojik alan bilgisini 6l¢gmeye yonelik olarak diizenlenmesi, 6gretmen adaylarinda
pedagojik alan bilgisinin gelisimini saglayabilecegi g6z 6niine alinmasi gerektigi (Unat, 2011), ¢oklu
yazma etkinliklerinin fen basarisina, kavram 6grenmeye ve fene karsi tutuma olumlu etkisi goz
ontinde bulundurularak Fen ve Teknoloji ders kitaplarinda daha cok alternatif yazma etkinliklerine
yer verilebilecegi (Baltaci, 2013), fen egitimi miifredatinda astronomiye iliskin ders saati siireleri
daha fazla olmasi gerektigi (Bektash, 2013), Fen bilgisi 6gretmenlerinin astronomi kavramlarina
yonelik olarak hizmet ici egitimden gecmeleri (Tascan, 2013) ya da seminer almalar1 gerektigi
(Bektasli, 2014) belirtilmistir.

Ogretmenlere yonelik yapilan onerilerde, astronomi bilgilerinin gérsel 6gretim materyalleri
kullanilarak c¢esitli animasyon ve simiilasyon teknikleriyle desteklenerek sunulmasi gerektigi
(Emrahogluve Oztiirk, 2009; Kaplan, 2011; Kececi, 2012; Kurnaz, 2012; Unsal, Giines ve Ergin, 2001),
konunun 6gretimine baslamadan 6nce bu konunun ne kadar giincel, hayatimizla birebir iliskili bir
konu oldugu, bu nedenle de bu konular1 6grenmenin gerekliligi 6grencilere anlatilarak 6grencilerin
konuya motive olmalari saglanmasi gerektigi (Baloglu Ugurlu, 2005), yeterli bilgi donanimina sahip
olmalarinin gerekli oldugu (Kalkan, Ustabas ve Kalkan, 2007), yildiz ile kuyruklu yi1ldiz kavramlarinin
Ogretim siireclerinde sestes kelimeler konusunun hatirlatilmasi (Kurnaz, 2012) veya kavramlar arasi
iliskileri kurmayi gerektiren etkinliklere yer verilmesi (Durukan ve Saglam Arslan, 2013), bilimsel ve
dini goruslerin 6gretimi nasil etkilediginin irdelenmesi gerektigi, 6grencilerin kavramlara
yukledikleri anlamlar, bilimsel dogrular ve inaniglari ile ilgili diisiinceleri algilamalarini etkileyecegi
icin 0gretmenler evrenin olusumunu anlatirken dikkatli olmalar1 gerektigi (Kiiglikozer, 2007;
Kigiikozer, Kiigiikozer, Yiirtimezoglu ve Korkusuz, 2010), kavramsal degisim siireci dikkatlice takip
etmesi ve kavramsal degisim icin uygun 6gretim tekniklerinin secilmesi (Kiiciikozer, Bostan ve
Isildak, 2010), c¢ocuklarin kavram yanilgisi yasamalarina sebep olan alternatif kavramlarin
belirlenmesi ve 6gretimin buna gore diizenlenmesi gerektigi (Biilbiil, lyibil ve Sahin, 2013;
Glindogdu, 2014; Kaplan, 2011), 6grenme ortamlarini tanima amagl testlerden yararlanarak 6grenci
On bilgilerini dikkate alacak sekilde yapilandirmalar1 (Goncii ve Korur, 2012; Kurnaz ve Degermenci,
2011), kaynastirma 6grencisi bulunan siniflarda ¢alisan 6gretmenlerin konular kii¢iik basamaklar
halinde sunmalari, 6gretecekleri konularin igerigini kaynastirma 6grencilerini géz oniine alarak
diizenlenmeleri, 6devlerde ve ders kitaplarinda yer alan metinlerde uyarlamalar yapmalari, sik
tekrarlara yer vermeleri (Kaplan ve Cif¢i Tekinarslan, 2013) 6nerilmistir.

Akademisyenlere yonelik yapilan oOnerilerde, adaylarin uzmanlastiklar1 alanlarda kendi
eksikliklerinin farkina varmalari saglanmaly, bu eksikliklerin giderilebilmesi ve adaylarin kendilerini
gelistirebilmesi icin ¢esitli firsatlar sunulmali ve bireylerin, 6grencilik hayatlar1 boyunca
arastirmanin konusu olan temel astronomi kavramlari gibi temel kavramlarin anlamlh ve kalici
ogrenmelerinin saglanmasi gerektigi vurgulanmistir (lyibil, 2010). Bunun disinda, égretmen
adaylarinin miifredattaki bu tiir degisimlere kendilerini hazirlayabilmeleri icin egitim sistemi ve
miifredat programindaki degisiklikleri takip etmelerinin saglanmasi (lyibil ve Saglam Arslan, 2010),
temel astronomi kavramlarini iceren konularin daha etkili ve gesitli materyallerden yararlanarak
Ogretilmesi (Sensoy, 2012), giin icerisinde astronomi icerikli bilgiler edinmeliler ve ardindan da
geceleri gozlemler yapmalar1 gerektigi (Bektasli, 2014), benzer arastirmalarin daha kapsamli bir
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sekilde yapilmasi (Baltaci, 2013; Giindogdu, 2014; Kaplan, 2011; Kaplan ve Cif¢i Tekinarslan, 2013;
Kurnaz ve Degermenci, 2011) belirtilmistir.

Baz1 calismalarda (Cin, 2007; Oguz, Kurnaz, Karatekin ve ibret, 2012) onerilere acikca yer
verilmemis ‘program hazrlayicilara, arastirmacillara ve Ogretmenlere bazi Onerilerde
bulunulmustur’ seklinde genel yargi yazilmistir. Kanli (2014), Bolat ve Altinbas (2014) ve Colak
(2014) calismalarina ait Onerilere ise, sadece Ozetlerine/genis 6zetlerine ulasilmasindan dolays,
rastlanmamustir.

GELECEK CALISMALAR

Bu calismada, “yildizlar” konusunu temel alan ya da iceren ve Tiirkiye’deki arastirmacilar
tarafindan yapilan makale, bildiri ve tezler ¢esitli degiskenler (konu, yontem, 6rneklem, istatistiksel
teknik vb.) acisindan incelenmistir.

Incelenen calismalarda, genelde astronomi konusu altinda yildiz kavramina yer verildigi,
ulusal makaleler icerisinde yalnizca iki arastirmanin, tezler icerisinde bir arastirmanin dogrudan
yildizlar konusunu temel alarak yapildig1 tespit edilmistir. Konuyla ilgili 2010 yilindan itibaren
yayinlanan calisma sayisinda artma goriilmektedir. 2000’1i yillarin basinda ulusal ve uluslararasi
makalelere ve 2010 yilindan itibaren tez ¢alismalarina (ytiksek lisans) daha ¢ok yer verildigi dikkat
cekmektedir. Taranan tezler icerisinde yiiksek lisans tezlerinin belli bir artis ya da azalis
sergilemedigi, yildizlar konusuna iliskin doktora tez calismasininsa olmadigi anlasilmaktadir.
Yapilan c¢alismalarin Tirkiye’de nerelerde gerceklestigine (6rneklemi) bakildiginda, Ankara,
Trabzon, Balikesir ve Istanbul’da yapilan ¢alisma sayisinin daha fazladir. Arastirmalarda 6zel durum
calismasinin daha sik kullanildigi buna karsin boylamsal, saha vb. calismalarinin yeterince
kullanilmadigi anlasilmaktadir. Ayrica 11 ¢alismada bir arastirma raporunun en 6nemli bileseni olan
yontemin agiklanmadigl goriilmektedir. Verilerin daha ¢ok ¢oktan secmeli basar: testi yoluyla
toplandig1 ancak diger veri toplama tekniklerinden yeterince yararlanilmadigi vurgulanabilir.
Calismalardan elde edilen bulgularda katilimcilarin alternatif fikirleri veya 6grenme gtcliikleri
yogunlukla belirlenmis ve sonugta genellikle yildizlar konusunda yeterli bilgiye sahip olunmadigi
vurgulanmistir. Sunulan 6neriler cogunlukla akademisyenlere, 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina
ornek ders materyallerinin hazirlanmasi ve konu alan bilgilerinin gelistirilmesi seklindedir.

Yukarida sunulanlar temelinde, yurtdisinda oldukga popiiler olan astronomi konularina ilgi
de goz Oniine alinarak, ulusal alan yazinda bu konu alanindaki ¢alismalarin sayisi artirilabilir. Bu
anlamda yukarida sunulan iller/bélgeler haricindeki diger illerde/bolgelerde de ¢alismalar
yurttiilebilir ve sonuclari karsilastirmali olarak incelenebilir. Gok cisimlerinin sekillerine yonelik ise
ornegin Kurnaz (2012) ¢alismasinda vurgulan, Tiirk bayragindaki yildiz figiiriinden yola ¢ikarak
6grencilerin cogunlugunun 5-nokta yildiz1 olarak yildizin seklini algilamasi ve ilgili literatiirde farkl
kiiltirlerde bu yonde baska bir bulgunun gorilmemesi sebebiyle, tilkemizdeki kiiltiriin bu durum
tizerinde etkili oldugunu gostermekte, bundan sonraki arastirmalarda farkl kiiltiirden 6grencilerin,
O0gretmenlerin vb. gruplarin yildizlara iliskin fikirlerini ortaya cikarici ¢alismalara da yer
verilebilecegi diisiiniilmektedir.
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