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Fatma Yildiz

Hicri Doérdiincii Asirda Mechul Ravi Yaklagimu:
Ukayli Ornegi

0z

Bu makale, mechul ravi anlayisinin hicri dérdiincii asirdaki gelisimini incelemeyi amag-
lamaktadir. Bu ¢ercevede mechul ravi tespitinin hicrl doérdiincii asirda aktif bir sekilde
devam edip etmedigi, mechul raviler belirlenirken hangi dl¢iitlerin kullanildigi ve miinek-
kidin bu baglamda kullandig1 terminolojinin ne oldugu gibi hususlar irdelenecektir. Bu-
nun yani sira miinekkidin tespit ettigi ravilerin bolgeleri ve isnatlarinin karakteristigine
odaklanarak mechul ravi profiline iliskin daha net bir resim cizilecektir. Bu bilgiler 15181n-
da, hadis ve rical tenkit tarihine iliskin anlatilarda mechul ravilere bir yer tayin edilmeye
calisilacaktir. Makalede hicri dordiincii asirda telif edilen Ukayli'nin (6. 322/934) ayrintili
ve sistematik 6zellige sahip Kitdbii’d-Du‘afd isimli eseri esas alinmistir. Nihaf olarak, mec-

hul ravi anlayisinin mezkir yiizyilin gerek yaklasim gerekse terminoloji bakimindan hicri
liclincii asirda tesekkiil eden bir anlayisin devami niteliginde oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ricdl Tenkidi, Mechul Ravi, Ukayli, Terminoloji, Rivayet Sigasi.

The Approach of Unknown Narrator in the Fourth Century of Hijra: The instance of
Ukayl1

Abstract

This article aims to examine the development of the approach of the unknown narrator in
the fourth century of hijra. In this framework, issues such as whether the determination of
unknown narrators continued actively in the fourth century of hijra, which criteria were
used to determine the unknown narrators, and what terminology the critic used in this
field would be examined. In addition, a clearer picture will be drawn regarding the profile
of the unknown narrator by focusing on the regions and the characteristics of the chains
of the transmitters identified by the critic. In the light of this information, a place will
be signed for unknown narrators in narratives related to the history of hadith and rijal
criticism. In the article, the detailed and systematic work of ‘Uqayli (d. 322/934), named
Kitab al-Du‘afa, which was written in the fourth century of the hijra, was taken as a basis.
Finally, it is seen that the approach of the unknown narrator in the above-cited century is
a continuation of the one that was formed in the third century of the hijra in terms of both
understanding and terminology.

Keywords: Hadith, Rijal Criticism, Unknown Narrator, ‘Uqayli, Terminology, Form of Nar-
ration.
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Giris

Hadis tarihinde 6nemi haiz mechul ravi anlayisina iliskin gelisimin
takibinde dikkatler erken donemki asamalara yonelir. Bu cergevede hicri
ilk dort asirda hem miinekkit hem de tespit edilen mechul raviler detayl
incelemelere tabi tutulur. Me¢hul ravi anlayisinin gelisimi izerine yapilan
modern calismalarin tamamini burada tasvir etmek miimkiin degilse de
ana hatlariyla odaklandiklar1 noktalara gore bu eserleri séyle gruplandir-
mak miimkiindiir: 1- Klasik hadis us{lii eserlerindeki tanim ve tasvirlerin
veya cerh-ta‘dil eserlerindeki rical uzmanlarinin degerlendirmelerinin
incelenmesine odaklanan ¢alismalar.’ 2- Mechul ravilerin rivayetlerinin
Kiitiib-i Sitte gibi muteber kabul edilen eserlerde yer alip almamasin
merkeze alan ¢alismalar.? 3- Mechul raviyi yasadigi zaman dilimi, bolgesi,
mudsarat iligskisi bakimindan miinekkitlerle arasindaki bag ve hoca-tale-
be arasindaki rivayet aktarim yontemi gibi unsurlari1 dne ¢ikararak hadis
tarihi zemininde bir izlek olusturmay1 amagclayan calismalar.? Zira bahse
konu veriler hadis tarihi ve rical tenkit tarihi anlatisi icerisinde mechul
raviyi konumlandirmaya imkan verir.

1 Bu konu etrafinda gelisen ¢alismalara drnek icin bk. Beradet, el-Cehdle inde’l-muhad-
distn; Hamam, Cehdletii’r-ruvdt; Yiicel, “Cehaletii'r-ravi ve Ilgili Terimler”, 145-160;
Basaran, “Ibn Hazm’a Gore Hadis Rivayetinde “Mechil”, 9-18; Abdullah b. Merhl,
“Melamihu kiilliyeti min menheci’l-Hafiz Ebl Hatim er-Razi fi'l-cerh ve’ta‘dil”, 479-
527; Muhammed Saild Havva, “Menahict ulemai’l-cerh ve’t-ta’dil fi mustalahi’l-mechiil
ve alakatuh fi'l-vuhdan”, 62-81; Mina Mahmud ibrahim Muhammed, “Itlakatii’l-cehale
inde’l-imameyn Ebi Hatim ve Ebi Ziir‘a er-Raziyeyn fi Kitabf el-cerh ve’t-ta‘dil”, 1493-
1591.

2 Calismalara ornek icin bk. Sabran, el-Metriikiin ve’l-Mechiiliin ve Merviyydtihim Sii-
nen-i Ebf David es-Sicistdni; Vasyullah b. Muhammed, ed-Duafa ve’l-Mechiiliin ve’l-
Metriikiin fi Miictebd en-Nesaf; Besfurt, el-Mechtil ve mevklfﬁ’l-imam et-Tirmizi minhu
fi “Camiihi”: dirdse hadisiyye mukarene.

3 Konu ile ilgili miistakil olmamakla birlikte bu yéntemle okumaya dikkat ¢eken bir-
kag calismadan burada bahsedilmelidir. Bu ¢alismalara 6rnek i¢in bk. Motzki, “Hadis
Arastirmalarinda Oryantalist Gelenek ve Motzki”, cev. Bekir Kuzudisli, Isnad ve Me-
tin Baglaminda Hadis Tarihlendirme Metotlari, 30-31; Turhan, Hicrf IIl. Asirda Ricdl
Tenkidi, 108. Sistemli hadis rivayeti acisindan ele alinan mechul ravi grubunu Bekir
Kuzudisli ibn Hacer’in et-Takrib isimli eserinden, Turhan ise ibnii’l-Medini’'nin deger-
lendirmelerinden yola ¢ikarak olusturmustur. Kdktas- Yildiz, “Tabakalari, Beldeleri
ve Miinekkitleri A¢isindan Mechul Raviler”. Bu eserdeki mechul ravi grubu el-Cerh
ve't-ta’dil isimli eserdeki 867 ravi ozelinde ele alinmistir. Topgiil, [snddi Okumak.
el-Miisned isimli eserdeki 5000 isnadin incelenmesiyle 196 mechul ravi tespit eden
bu calisma mezkur amagcla incelemenin yani sira mechul ravilerin rivayet aktarimini
ele almasi yoniiyle 6zgiin bir niteliktedir.
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Hicri ilk ti¢ asirda meghul ravi anlayisinin gelisimini yukaridaki ve-
rileri 0ne cikararak erken dénem rical uzmanlarinin degerlendirmeleri
ekseninde ele alan ¢alismalar da bulunmaktadir. Ayni ilginin kronolojik
devami olan bu makale, hicri dérdiincii asirda mechul ravi anlayisinin ge-
lisimini Ukayli'nin (6. 322/934) Kitdbii’d-Du‘afd isimli eserindeki konuya
dair pratigi iizerinden ele almay1 hedeflemektedir.* Zira kavramin gelisim
seyri, onu kullanan miinekkitlerden bagimsiz diistiniilemez ve Ukayli de
kronolojik olarak hicri dérdiincii asirda ilm1 mesaisini rical ilmine odak-
layan ilk miinekkitlerdendir.®> Buna istinaden, meselenin Ukayli 6zelinde
ele alinmasi uygun goriilmistiir.® Boylelikle bu ¢alisma, indirgemecilige
gitmeksizin konu etrafinda gelisen farkli diisiinceler hatirda tutularak
hicri dordiincii asirda, mechul ravi kavraminin hangi merhaleden gecti-
gine 151k tutacaktir.

Hicri dordiincii asirda bir ravinin cehaletle nitelendirilmesi, rical
tenkidi ve hadis tarihi agisindan bazi sorular cergevesinde incelenebilir.
Bu sorulari su sekilde siralamak miimkiindiir: 1. Hicri dordiincii asirdaki
bir miinekkit hangi vasfa sahip kisileri mec¢hul olarak niteler? 2. Bu ravi
grubu hakkinda selefleri olan ilk ii¢ asir miinekkitlerinin tavri nedir? 3.

4 Ukayl?’nin hayati ve eserleri icin bk. Zehebfi, Tezkiretii’l-huffdz, 3/36-37; Kehhale, Mu*
cemii’l-miiellifin, 11/98; Ersoz, Ukayli’nin Kitdbu'd-du‘afai’l-kebir’i ve Cerh-Ta‘dil Meto-
du, 1-7; Ozafsar, “Ukayli”, 42/59.

5 Bu ¢alisma, klasik hadis usfli eserlerinde yer alan mechul raviyele ilgili kavramsal
bir ¢ergeve sunmayacagi gibi Ukayli’'nin rical degerlendirmelerini bu dogrultuda ele
almay1 hedeflememektedir. Zira bu, baska bir soru ve yontemle ele alinmay1 gerekti-
ren bir ¢alismanin konusudur. Bu arastirma, Ukayli’'nin mechul raviler etrafinda ge-
listirdigi terminoloji ve rivayet malzemesinden hareketle rical tenkit tarihi a¢isindan
Onem arzettigi diisiiniilen verilerin ortaya ¢ikarilip yorumlanmasina katki sunmayi
amaclar.

6  Ukayli ve eserini duafa literatiirii icerisinde ele alan bir ¢alisma i¢in bk. Karagézoglu,
Zayif Raviler Duafa Literatiirti ve Zayif Rivayetler, 86-91. Duafa literatiiriinii inceleyen
Karagozoglu, Ukayli'nin Kitdbii’d-Du‘afd adl esrini duafa edebiyatinin gelisim safha-
sinda 6nemli bir doniim noktasina konumlar. Kitdbii’d-Duafd’nin da yer aldig1 gelisim
donemi duafa yazininin temel 6zelliklerini su sekilde tafsilatlandirir: 1. Yar: alfabe-
tik tertibin stirdiirtilmesi, 2. Kitap mukaddimlerinin ortaya cikisi, 3. Ravi sayisindaki
artis, 4. Biyografi muhtevalarinin genislemesi, 5. Onceki miinekkitlere sik¢a atif ya-
pilmasi. Mechul ravi degerlendirmelerinin bahse konu bu nitelikleri ne kadar temsil
ettigine dair bazi noktalara temas edilebilir. Bunlarin ilki, s6z konusu mukaddimede
mechul ravi yaklasimina iligkin herhangi bir agiklamaya tesadif edilmemesidir. Bir
digerinin ise 6nceki miinekkitlere sikca atif yapma 6zelliginin Ukayli’nin meghul ravi
degerlendirmeleri iizerinden temsil edilmemesidir. Meselenin olasi1 nedenlerine ile-
ride temas edilecektir.
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S6z konusu anlayis etrafinda gelistirilen terminoloji, dncesi ve sonrasi ile
diistiiniildiiginde nerede durmaktadir? Bu sorulara Kitdbii’d-Du‘afd’da
yer alan mechul ravi biyografilerindeki atif bilgisi, mechul ravi grubunun
selefi olan miinekkitler tarafindan degerlendirilip degerlendirilmedigi
ayrica Ukayli ve onun niteledigi ravi grubu arasindaki muasarat iliskisinin
tetkiki ile cevap aranacaktir. Nitekim mevzunun bu cihetten incelenmesi,
rical tenkit tarihine iliskin birtakim ¢ikarimlara imkan tanir. Bahse konu
ravi grubunun bolgeleri ve isnadlarinin karakteristigi hadis tarihindeki
bilgiler zemininde tekrar yorumlanacak ve mechul ravi anlayisinin de-
vamlilig1 baglaminda ele alinacaktir.

Bu makale, mechul ravi kavramina hedeflenen boyutlarda 1sik tuta-
bilmek gayesiyle cehaletle ilgili degerlendirmelerin dinamizmi, yasadik-
lar1 bolgeler ve isnatlarinin karakteristik vasiflar tizerinden mechul ravi
profili, mechulliigiin belirlenmesinde basat bir kriter olan rivayet azlig
meselesinin hicr! dérdiincii asirdaki iz diisiimi ve son olarak da bu me-
sele baglaminda Ukayli'nin alana sundugu terminolojinin tetkiki gibi ko-
nulara odaklanacaktir. Bu hedef dogrultusunda dncelikle Kitdbtii’d-Du‘afa
isimli eserdeki mechul olarak nitelenen raviler tespit edilmistir. Sonra-
sinda “rastgele amach 6rnekleme yontemi” (random sampling) kullanil-
mis ve bulgular cesitli tablolar yardimiyla gorsellestirilmistir. Bu amag ve
yontemle mechul ravi anlayisinin hicri dérdiinct asirdaki gelisimine ilis-
kin ¢cikarimlar yapilacaktir.

1. Mechul Ravi Degerlendirmeleri Dinamik mi yoksa Statik mi?

Ukayli, Kitdbii’d-Du‘afd isimli eserini hicri dérdiincii asrin basinda
kaleme almistir. 2105 raviyi inceledigi bu eserinde mechul ravi biyogra-
filerine de yer verir. Tenkit edilen ravi sayisi arasinda %9’luk bir dilime
karsilik gelen mechul ravi sayis1 198’dir. Ukayli’'nin bu tespiti mechul ravi
alanina biiyiik katki saglamistir. Zira hicri tiglincti asrin 6ne ¢ikan miinek-
kitlerinden Yahya b. Main (6. 233/848), ibnii'l-Medini (6. 234/848-49),
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Eb{ Ziir‘a (6. 264 /878) gibi isimlerin
mechul ravi tespitleri ¢cercevesinde ortaya koyduklari rakam ile Ukayli'nin
tespit ettigi rakam birbirine yakindir.” Ukayli'nin nicelik bakimindan

7  Hicri {igiincii asirda Ibnii’l-Medini’nin mechul ravi tespitlerine katkis1 108 ravi, Ah-
med b. Hanbel’'in 186 ravi ve Ebl Ziir'a'nin 125 ravi seklinde 6zetlenebilir. Mezkir
ylizyillda miinekkitlerin cehalet terminolojisine katkisini nicelik ve nitelik bakimin-
dan ele alip mukayese eden bir calisma icin bk. Yildiz, Hicrf Ik U¢ Asirda Cehélet ve

(SHIIH)
107



Fatma Yildiz

azimsanamayacak diizeydeki ravi grubu tespiti, mechul ravi anlayisinin
hicri dordiincii asirdaki gelisimini giiclii bir sekilde agiklar mahiyettedir.

Ukayli, hicri dordiincii asirda mechul ravi tespitine aktif sekilde
devam etmistir. Kitabina dahil ettigi mezkir ravi grubunun ¢ogu, onun
selefi olan miinekkitler tarafindan degerlendirilmeye tabi tutulmamistir.
Yaptig1 birkag atif disinda 198 mechul ravi hakkinda daha 6énce herhangi
bir degerlendirme yapildig1 gortilmez. Yahya b. Main, Buhari (6. 256/870)
ve Ebli Hatim'in (6. 277/890) birka¢ degerlendirmesi bunun istisnasidir.’
Bu durum, hicri dérdiincii asrin baslarinda tenkit siizgecinden gecmemis
rivayet malzemesinin bulundugunu sarih bir sekilde gostermektedir. Mii-
nekkitlerin tistlendigi rical tenkit faaliyetinin niteligine dair fikir veren bu
tespit, Ukayli’nin mechul ravi tayininde aktif rol alan bir isim oldugunun
giiclii bir gostergesidir.

Ukayl?’nin atiflarinin izi siiriilerek hicrl dordiincii yiizyilda meghul
ravi tespitlerinin i¢tihadi bir yontemle yapildigi sdylenebilir. Zira yasadig
ylzyildan 6nce vefat etmis s6z konusu ravilerin mechul oldugu kanaati-
ne ya hocalarindan tevariis etmis bir bilgi ya da birtakim veriler 15181nda
Ukayli'nin kendi ictihadi ile varmis olmasi beklenir. Ancak onun, kendi-
sinden 6nceki miinekkitlere diger rical degerlendirmelerinde siklikla
atifta bulunurken mechul ravi tespitlerinde ayni yontemi uygulamamasi
dikkat ¢ekicidir.!® Buhari, Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel’e yaptig iki
elin parmaklarim gegmeyecek sayidaki atiflar bunun istisnasidir.* Tasvir
edilen bu tablo, Ukayli'nin kendi olciitleri cercevesinde aktif bir sekilde
mechul ravi tespiti yaptigini teyit eder. Bu tespit rical tenkidinin hicri dor-

Mechul Raviler, 201, 218, 227-231, 270.
Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 1/35, 53, 57, 65, 128, 235, 243, 252.

Ukayli’den 6nce Yahya b. Main, Buhari ve Ebii Hatim gibi rical uzmanlarinin degerlen-
dirme yaptigl mechul ravilere 6rnek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 1/33,2/19, 85,
3/53,89, 195,397, 4/104.

10 Macit Karagozoglu, Ukayli'nin hicri ilk ii¢ asir miinekkitlerine pek ¢ok atifta bulundu-
gunu ifade eder. Ukayli ravi biyografilerinde kendisinden 6nce yasamis miinekkitlerin
goriislerine %65’lik bir oranda basvurmus, %35°lik kisimda ise herhangi bir miinek-
kide atifta bulunmamistir. Bahse konu tespit hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Karago-
zoglu, Zayif Raviler, 128-129.

11 Ukayli, miinekkitlere isnadli bir sekilde atif yapmistir. Buna goére o, Buhari’'nin ceha-
letle ilgilli degerlendirmelerine Adem b. Huvari vasitasiyla ve Ahmed b. Hanbel’in
tespitine oglu Abdullah vasitasiyla ulagsmistir. Ravi biyografileri i¢in bk. Ukayli, ed-
Du‘afaii’l-kebir, 1/157,3/168, 4/410.
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diincii asrin baslarinda dahi halen canliligini korudugu ve miinekkitlerin
ictihadlarina acik bir faaliyet sahasi oldugu goriisii ile uyum arz eder.?

2. Mechul Ravi Profili: Boélge Dagilimi ve isnadlarinin Karakte-
ristigi

Hadis usilii eserleri iizerinden mechul ravi okumasi yapan bir aras-
tirmacinin “me¢hul ravi” kimdir sorusuna bulacagi ilk cevap, onun alimler
arasinda taninmayan ve bir ihtisas alani olarak hadis ilmiyle ilgilenmeyen
bir kimse oldugudur. ilk ii¢ asirda etkin olan bu ravi grubu ayn1 zamanda
isnadin 6nemli kisminda yer alir. Genel itibariyle mechullerin yogunlasti-
g1 bolgeler ve rivayetlerin karakteristigi baglaminda hoca-talebe iliskileri,
rivayet metodu gibi konulara yogunlasarak mechul ravilere dair bir profil
cizilebilir. Cikarilan bu kesit, bir taraftan Ukayli’den 6nceki ricil uzmanla-
rinin tespit ettigi mechul ravi grubunun ayirt edici 6zellikleri ile mukaye-
se edilecek diger taraftan bahse konu veriler rical tenkidi ve hadis tarihi
ile ilgili tespitler 15181nda degerlendirilecektir.

Ukayli'nin tespit ettigi mechul ravilerin -eserinde agik¢a zikrettigi
haliyle- bolge dokiimii yapildiginda sirasiyla su ti¢ bolge dikkat cekmekte-
dir: Irak Bolgesi, Arap Yarimadasi ve Suriye Bolgesi. Bu durum asagidaki
grafikte daha net bir sekilde goriilebilir:

fran 5% Mlslr 1% Horasan 2%

B [rak

Suriye 11% T~ B Arap Yarimadasi
B Suriye
fran
Arap Yarlmad351 Misir
14% Horasan
Irak 67%

Tablo 1: Mechul Ravilerin Bolgeleri

12 Bahse konu goriis icin bk. Karagozoglu, Zayif Raviler, 129.
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Grafige gore mechul raviler dini merkez olma 6zelligini haiz Arap
Yarimadasi’'nda Mekke-Medine’'de, Irak havzasi’'nda ilmi agidan cazibe
merkezi olan Kife ve Basra'da, Suriye Bolgesi'nde ise Sam kentinde yo-
gunluk gostermektedir.’® Bu veriler hicri tiglincii asir rical uzmanlarinin
tespit ettigi mechul ravilerin bolgesel dagilimiyla da uyumludur.’* Buna
gore mechul raviler erken donemde ilim merkezi olan bolge ve sehirlerde
yogunlasmaktadir.

Bu durum pek ¢ok agidan yorumlanabilse de mechul ravilerin yo-
gunlastig ilk li¢ nesil ve cografyalar1 dikkate alindiginda tabii bir seyrin
gostergesidir.'® Hadis ilmiyle diizenli bir sekilde ilgilenmeyen bir ravi gru-
bunun varligindan hicr{ ikinci asrin sonlarina kadar bahsetmek miimkiin-
diir. Sayica farkli oranlarda olsa da tabiin ve etbau’t-tabiin ve tebeu’l-etba
neslindeki varliklari da bu durumu teyit eder.

Konunun bir diger yonii, Ukayll'nin mechul olarak niteledigi ravile-
rin yer aldig1 isnadlarin genel karakteristigidir. Burada telif iislubunun bir
yansimasli olarak mechul ravilerin hadislerine yer vermesi,'® ¢alismanin
hedefine ulasmasinda kolaylastirici bir islev olmustur. Mechul ravilerin
hoca-talebe baglaminda aktarim iligskisine bakilmis ve Ukayli'nin rivayet-
lere iliskin ifadeleri incelenmistir.

Hadis usiilii eserlerinde temelde sekiz baslikta bilgi alma ve aktar-
ma yonteminden bahsedilir.!” Me¢hul ravilerin rivayetleri tahammiil ve

13 Budagilim bolgelerin yogunlugunu esas alarak yapilmis ¢calismalar ile uyum arz eder.
Karsilastirmak icin bk. Akgiin, Hadis Rivdyet Cografyasi, 185-186.

14 Calismada 480 mechul raviden olusan 6rneklem grubunun bélgelere gore dagilimi
su sekilde verilmistir: %51 Irak Bolgesi, %24 Arap Yarimadasi, %12 Suriye Bolgesi.
Koktas- Yildiz, “Tabakalari, Beldeleri ve Miinekkitleri Acisindan Mechul Raviler”, 186.

15 Mechul ravileri yogunlastiklari sehirler bakimindan ele alirken tabaka unsurunu goz
éniinde bulunduran calismalar icin bk. Yildiz, Hicri [lk Ug Asirda Cehalet ve Mechul Ra-
viler, 127; Topgiil, Isnddi Okumak, 126-133 Topgiil, mechulleri bahse konu yéntemle
ele almanin yaninda mechullerin hoca ve dgrencilerinin bolge/sehirlerini de dikkate
alarak alana katki sunmustur.

16 Ukayli, ibn Hibban ve ibn Adi gibi rical uzmanlarinin raviler hakkindaki hiikiimlere
mesned tegkil eden hatal rivayetlere yer vermesi ortak bir telif tislubunu akla getirir.
Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Karagézoglu, Zayif Raviler, 124-127.

17 Klasik ve modern hadis usili kaynaklarinda sema, kiraat, icazet, miinavele, miikatebe,
ilam, vasiyyet ve vicade seklinde zikredilen hadis egitim ve 6gretim metotlar1 hak-
kinda ayrintili bilgi icin bk. [{bnii’s-Salah, Uliimu’l-hadis, 128-236; ibn Hacer, Niizhe-
tii’'n-nazar, 264-274; Ahmet Naim Bey Babanzade, Hadis Usilii ve Istilahlari, 393-441;
Kogyigit, Hadis Usiilii, 235-261; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogugsu ve Gelisimi, 55-104.
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eda yontemlerinin hangisiyle naklettigi hadis tarihi bilgileri zemininde
yorumlanabilir.® Bu calismada, mechul ravilerin hoca ve talebeleri arasin-
daki bilgi aktarimy, rivayet sigalarinin tespitiyle ele alinmistir. Ukayli’nin
rivayetlerine yer verdigi 60 mechul raviden aktarilan isnad grubu rastge-
le 6rneklem olarak secilmistir. Isnadlarda mechullerin bir iist nesli olan
hocalar1 ve bir alt nesli olan 6grencileri arasindaki rivayet usilii incelen-
mistir. Zikredilen bu konulari grafikle su sekilde gérmek miimkiind{ir:

B “An” Sigasi -*- Tahdi Sigas1
B Tahdi Sigasi
B “An” Sigasi

Diger Sigalar

Tablo 2: Aktarim iliskisine Gére Mechul Raviler

an

Grafikte raviler arasi aktarimlarin “tahdis” sigasi ve “an” sigasi etra-
finda gergeklestigi goriliir.!® Mechul ravinin hoca ve talebe konumundaki
kimselerle aktarim iliskisine daha yakindan bakildiginda, segilen 6rnek-
lemin %30’unun hem hoca hem de talebesiyle tahdis sigasiyla, %18’inin
hoca ve talebesiyle “an” sigasiyla, %42 gibi hayli dikkat ¢ekici bir ravi
grubunun hocasi ile “an” sigasi1 6grencisi ile tahdis sigasiyla bilgiyi aldig1
goriliir.

Grafikte cogunlugu temsil eden rivayet tislubu, mechul ravilerin ho-
cast ile “an” sigasi, 6grencisi ile tahdis sigalari ile aktarim iligkisi seklinde-
dir. Ravilerin yasadiklar1 zaman dilimi ve cografyanin belirlenmesi ya da
kullanilan lafizlarin tekillik-cogulluk bakimindan incelenmesi kuskusuz

18 “Rivayet sigalari lizerinden bir hadis tarihi okumasi yapilabilir mi?” gibi 6nemli bir
soruyu merkeze alan bir ¢alisma i¢in bk. Topgiil, 31-98.

19 Burada “tahdis sigalar1” ifadesi ile “haddesend, haddeseni” gibi semaya delalet eden
rivayet lafizlar1 kastedilmektedir. Rivayet lafizlarini delalet ettikleri metotlarla birlik-
te gosteren bir liste i¢in bk. Cakan, Hadis Ustilii, 60-63.
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birden fazla yoruma imkan saglayabilir.?° Ancak sadece rivayet tislubunun
“an” sigasindan tahdis sigasina dogru salinimi bile hadis ilminin gelisim
seyri ile yorumlanabilir mahiyettedir. Zira bu tablo sistemsiz rivayetten
sistemli rivayete gecisin iz dliisiimu olarak okunabilir.

Grafikte meghul ravilerin bir st nesil olan hocalari ile hadis akta-
rim iliskisinin ¢ogunlukla “an” sigasi ile yapildig1 goriiliir. Bu iislup, hadis
tarihindeki sistemli hadis rivayeti baglaminda yorumlanabilse de yine
hadis ustliinde “an” sigasinin yiiklendigi islev, inkita siiphesini akla getir-
mektedir. Klasik hadis usilii eserlerinde yer alan anlatilar, miirsel ve mii-
dellis raviden aktarilanlarin bir kisminin, ittisal-inkitd bakimindan miin-
kat1‘ 6zellige sahip oldugunun altini ¢izmistir.** Gerek hadis ustliinde “an”
sigasi etrafinda ortaya konulan anlatilar gerekse mechullerin yer aldigi
isnadlarin karakteristigine ait bulgular® ve mechul ravilerin Ukayli'nin
eserinde yer almasi, ravinin taninmamasinin bir kusur oldugu kabuliine
mesned teskil edebilecek unsurlardir. Bahsi ge¢en kabuliin, erken déne-
min mechul ravi pratiginin tamamini kapsayici diizeyde olmasa da belli
kesit icin yapilmis isabetli bir tespit oldugu séylenmelidir.

Mechul ravilerin yer aldigi isnadlarin karakteristigine yonelik isaret
edilmesi gereken bir baska konu aile isnadlaridir.?® Ukayli'nin aktardigi
198 isnada gore mechul ravilerin %10,6’s1 arasinda aile ici bilgi aktarimi
gelismistir.?* Hayli yliksek goziiken bu oran, dede, baba, anne ve amcasin-
dan nakleden meghul ravileri ihtiva eder. Akrabalik iliskisi ile bilgi aktari-
minin yapilmasi, sistematik rivayet donemine gec¢ilmeden 6nce dogal bir
durum olarak goriiliir.?® Nitekim kurumsallasma ve ilim halkalar1 yaygin-
lasmadan 6nce hadis aktariminin aile ici irtibatlari yoluyla gerceklesmesi

20 Mechul ravilerin aktarim yontemlerini yasadiklari zaman dilimi ile detayh bir sekilde
ele alan bir calisma icin bk. Topgiil, Isnddi Okumak, 139-141.

21 Ibni’s-Salah, Uliimu’l-hadis, 61.

22 Mechul ravilerin yer aldig1 isnadlarin karakteristigini ele alan bir ¢alisma icin bk. Yil-
diz, Hicri [k Ug Asirda Cehdlet ve Mechul Raviler, 99-103.

23 Bu ¢alismada kavramin “babadan ogula ve toruna; amca, teyze ve haladan yegenlere
gecen rivayetler” manasi esas alinmistir. Aile isnadinin tanimi ve kapsami hakkinda
ayrintili bilgi icin bk. Kuzudisli, Aile Isnadlari, 19-28.

24 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 1/57, 65, 2/82, 146, 273, 350, 3/168, 433,
4/74, 155, 294, 343.

25 Erken donem hadis rivayet tarihini sistemli hadis rivayeti agisindan ele alan ¢alisma
icin bk. Kuzudisli, Hadis Rivayetinde Baglam, 31-43.
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beklenen bir durumdur. Mechul ravi ¢cercevesinde bu tablo, diizenli hadis
rivayetinde bulunmanin ravinin taninirhginda etkisini ortaya koymasi
acisindan dnemlidir.

Ukayl?’nin aktarimlari meghul ravilerin rivayetleri baglaminda ince-
lendiginde temas edilmesi gereken bir diger konu da rivayet miktarindaki
azliktir. Ukayli'nin eserini telif tislubu, biyografisine yer verdigi ravilerin
rivayetlerine 6rnek vermek seklindedir. Mechul ravi biyografilerinde ise
cogunlukla tek bir rivayeti 6rnek vermekle yetinir.2® Bu durum, ravinin ta-
ninmamasi ile ¢ok fazla rivayeti olmamasi arasindaki iligkiye 1s1k tutabilir.
Bagka bir deyisle zaten hadis rivayeti ile taninmayan bu kisilerin mechul
olarak nitelenmesi ayni zamanda bir sebep-sonuc iliskisini de gdstermek-
tedir.

Mechul ravilerin rivayetleri baglaminda temas edilmesi gereken
bir diger 6nemli nokta, ravilere ait nakillerin zayif nitelikte olmasidir. Bu
durum eserin telif amaci ile degerlendirildiginde daha anlasilir bir hal
alacaktir. Zira Ukayli, rical tenkidine tabi tuttugu mechul ravilerin riva-
yetlerini merkeze alarak bir eleme/secki yapmis ve rivayetlerinin miitabii
olmayan ravileri incelemistir. Eserinin tam adi bu isleyise isaret etmekte-
dir: “Kitdbii’d-Du‘afd ve men niisibe ile’l-kezibi ve vad‘i’l-hadis ve men ga-
lebe ald hadisiht el-vehmii ve men ylittehemii fT ba‘di hadisihi ve mechulin
ravd md ld ytitdbe‘u aleyhi ve sdhibi bid‘atin yaglii fiha ve yed i ileyhd ve-in
kanet haluht fi’l-hadisi miistakimeten”. Adindan da anlasilacag lizere ge-
rek Kitdbii’d-Du‘afd’daki mechul ravi sayisi gerekse yapmis oldugu izahlar
Ukayl’'nin sistemdeki tim mechul ravileri zikretmek gibi bir amag giitme-
digini gostermektedir. Buna gore, mechul ravilerden aktarilan nakillerin
bir kisminin -miitabii olmayanlarin- sthhat bakimindan zayif oldugu acik-
tir. Ne var ki kendisinden dnceki rical uzmanlarinin uygulamalari, eseri-
nin mahiyeti ve islubu dikkate alindiginda mechul ravilerin tamamiyla
ilgili kapsamli bir ¢ikarim yapmak isabetli degildir.

3. Tanimrhik Uzerine Bir Kriter: Rivayet isiyle Diizenli Ugras-
mak

Mechul ravi anlayisinin gelisim seyrine Ukayli'nin katkisini dogru
bir sekilde konumlandirmak icin yasadig: yiizyilin éncesine bakilmalidir.

26 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/176, 224, 234, 2/13, 22, 64, 3/80, 100,
205, 4/74, 104, 198.
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Hicri ilk iki ytizyi1lda mechul raviye iliskin anlayisin mahiyetine yonelik
genel ve kapsayici yargilarda bulunmak giictiir. S6z konusu dénemde bir
anlayisin niiveleri olabilecek 6rnekler bulunup bazi ¢ikarimlar yapilabil-
mektedir. Hicri tiglincii yiizyila gelindiginde ise Ibnii'l-Medini, Yahya b.
Main, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Hatim ve Eb{ Ziir‘a gibi rical uzmanlarinin
mechul ravi anlayisinin tesekkiiliinde basi ¢ektigi goriiliir. Bahsi gecen
rical uzmanlari, kendilerine selefleri veya cagdaslarindan herhangi bir
bilginin tevariis etmedigi “rivayet azlig1/6grenci sayisi azlig1” gibi ayni za-
manda diizenli hadis rivayeti isiyle ilgilenmemeye isaret eden d6zelliklere
sahip ravilere “mechul” seklinde ilmi bir kimlik bigmislerdir. Bu da hicri
liclincii yiizyllda mechul ravi anlayisinin tesekkiil ettigi anlamina gelir.?”

Ukayli'nin ravi degerlendirmelerindeki tavri, hicri ti¢iincii asirda
tesekkiil eden mechul ravi anlayisini nerden nereye tasidigina iliskin fi-
Kir sunar. Onun heniiz tenkide tabi tutulmamis ravilere yonelik tutumu,
kendisinden 6nceki miinekkitlerden farkl degildir. O, kendinden 6nce
herhangi bir degerlendirme yapilmamis ve cagdas olma ihtimali olmayan
bu ravi grubuna ilmi bir kimlik tayin etme isini iistlenmistir. Bu ameliyeyi
gerceklestirirken esas aldig1 6nemli kriter, rivayet isi ile diizenli ugrasma
anlamina gelen hadis rivayet etmekle taninmadir. Yine bahse konu 198
mechul ravi daha yakindan incelendiginde birden fazla rivayeti olan ravi
neredeyse yok gibidir. Eserindeki mechul ravi biyografilerinde kullandigi
tislup bunu acik bir sekilde teyit etmektedir. Nitekim o, ravilerin cogunu
“UAIL Hsaies g, JaL s %Y Seklinde nitelemistir.3’ Taninmayi bir ilmi me-
sal baglaminda ele alan Ukayli’'nin tislubu, mechul ravi anlayisinin daha
sarih ve somut ifadelere doniismiis halidir.

Bu yontemin kullanimi hicrf liglincii asrin sonlar1 ve dordiinci as-
rin baslarina kadar gotiriilebilir. Ancak yukarida da ifade edildigi lizere
bahsi gecgen kriterin varhigi Ukayli’'nin kulagina ¢alinmistir. Zira arastir-
malar, selefleri olan Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel ve EbG Hatim gibi

27 Konuya iliskin tespitler icin bk. Yildiz, Hicrf ik Ug Asirda Cehdlet ve Mechul Raviler,
160-252.

28 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 1/176, 234, 252, 2/3, 13, 19, 23, 31, 3/64,
100,157,162, 173,181, 4/65,102, 104, 135, 152, 198.

29 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afati’l-kebir, 3 /44, 48, 56, 59, 4/51, 242, 246, 363, 404.

30 Hamam, Ukayli’nin terminolojisinde yer alan “yaJi” ifadesine yiiklenen anlami “hadis
rivayeti ve nakli” seklinde tayin eder. Ayrintili bilgi icin bk. Hamam, Cehdletii’r-ruvdt,
1/607.
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rical uzmanlarinin mechul ravi tespitinde 6grenci sayisini/rivayet azligini
onemli bir dlciit olarak kullandigini gésterir. Buna gore kendinden 6nce
tesekkiil eden bir 6lgiitiin takipgisi olan Ukayli, mec¢hul ravi anlayisinda
da bahse konu ilmi gelenegin bir parcasi olmustur.

4. Acik/Sarih Terminolojiye Dogru

Ukayli, kendisinden 6nceki terminolojiyi kullanmanin yani sira ra-
vinin taninmadigini ifade etmek tizere farkli terimlere de basvurmustur.
Oncelikle konu ile ilgili kullandig1 terminolojiyi genel hatlariyla su sekilde
belirtmek miimkiindiir:

”

Jay Jsaze ™t “Usama et 0BG 10BN § sama” ) TR0 § Usame ) P Usame
39 l(# 4':5 ds’em aul”, 38" d%m obb‘wl” ,37“J_a_:JL! )W k)“.:J" k 36“4)‘5)“5 w' @ d%_;?m" 35,“@49;”
V7B Al Goymll pud” M2 IR § Gsyme pud” M UBIL Gy Y5 Boymg pud” 10 5m e @30l Y,
4—6.“‘2%'3) o Mu ,4511“[_5-;)[:’ k.S)xg yn ,44“&3.342” J.?Lu k.S)ﬁ.)

Ukayli'nin mechul raviyi nitelemek tizere kullandig1 formlar, ken-
dinden 6nceki miinekkitlerin temel kullanimlarini yansitmaktadir. Onun
cehaletle ilgili terminolojiye katkisi, zaten hicri iglincii asirda tesekkiil et-
mis bir faaliyetin alanini genisletmek/zenginlestirmektir. Tespit edebildi-

»n o«

gimiz kadariyla mechul raviyi nitelemek iizere bazen “g;si v”,” G, V" ,“Usaze

31 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/23, 35, 53, 65, 80, 100, 130, 3/3, 4, 89, 486, 4/146.
32 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/33, 166, 224, 292, 2/144.

33 Ukayli, ed-Du‘aféiil-kebir, 1/65, 176, 224, 234, 243, 2/3, 13, 21, 98, 3/53, 271.
34 Ukayli, ed-Du‘aféiil-kebir, 1/128, 2/161.

35 UKkayli, ed-Du'afdii’l-kebir, 1/146, 2/143, 213, 230, 238, 327, 340, 341, 3/89, 127, 201,
4/203.

36 Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 2/237, 324, 3/224, 448, 4/19, 62.
37 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 1/242,2/329, 3/44,56,4/51, 242, 246, 363.
38 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 3/90, 433, 450, 4/147, 229.

39 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 3/151.

40 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 3/384.

41 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/252.

42 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/56.

43 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/220.

44 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/93,3/276, 4/31, 94.

45 Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 1/252,3/169, 4/205, 246, 258, 432.
46 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 2/162, 3/154.
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sa o<” gibi yalin,*” bazen de “G,m v 5s” ,“Ussze gus” ) “Usamme oolis” miirekkep kul-
lanimlara miiracaat etmistir.*® Tiim bu veriler, onun mechul raviyle ilgili
rical terminolojisine 6nceden kazandirilmis lafizlar1 kullanimai ile cehalet
lafizlarinin yayginlastiricisi olma misyonu iistlendigini gostermektedir.

Ukayli, ravinin taninmadigini ifade etmek tizere bazen cehaletle il-
gili lafizlar1 art arda kullanarak manay1 pekistirmis, vurguyu arttirmistir.
Ornegin Abdiilhumeyd b. Yusuf hakkinda “Jsyze Jadl yseic oed”, Hiiseyin b,
Stileyman isimli ravi ile ilgili “Uast Gym Y5 Gsyme puds 1o dtias e @bt ¥ Jspme”
lafizlarini, Samli Eb1 Siifyan hakkinda ise “w,= ¥ Uss=” formunu kullanmisg-
tir.*® Ravinin taninmadigini ikili formlarla ifade etmek hicri tiglincii asirda
ibnii'l-Medini*® ve Ebi Hatim®! gibi isimlerin terminolojilerinde de yer
almaktaydi. Ukayli az da olsa bu iislubuyla seleflerinin vazettigi termino-
lojiye gonderme yapar.

Ukayli’'nin kendinden 6nce vazedilen cehalet lafizlarinin kullanimi-
m1 yayginlastirdigi bir diger form, “Usyzs ostl” terimidir.®? Imam S$afii'nin
hicri ikinci asrin sonunda isnadin vasfi olarak kullandig1 “Jsgew oste)” ravi-
nin isnadinda bir veya birkag kisinin mec¢hul olduguna isaret etmektedir.>?
Mezkur lafiz, hicri igiincii asirda ibnii’l-Medini, Buhari ve Eb(i Hatim gibi
rical munekkitleri tarafindan kullanilarak terminolojiye yerlesmistir.>*
Hicri dordiincii ylizyilin basinda Ukayli “Usgew ostu)” lafzini bazen Buhari'ye
atif yaparak aynen tekrar etmis®® bazen de herhangi bir miinekkidi refe-
rans gostermeden®® kullanmistir.

Ukayli, hicrl doérdiincii asirda cehalet 1stilahlari ile mervideki ku-
surlara delalet eden lafizlar: birlikte kullanmistir. Hicr{ {iglincii asir mii-

47 Ornekicin bk. Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 1/23,35,2/31,126,3/3,89,151, 384, 4/164.

48 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 1/128, 191, 2/161, 286, 323 3/68, 90, 168,
319,4/147.

49 Sirasiyla bk. Ukayli, ed-Du‘afati’l-kebir, 3/44,1/252,1/155.

50 Ornek icin bk. Ibn Hacer, Tehzibii’'t-Tehzib, 3/388, 6/69, 10/105, 307, 12/221.

51 Ornek icin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/193, 233, 251, 254, 3/82, 186, 262.

52 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 3 /433, 450, 4/147, 229.

53 Ornek icin bk. Beyhaki, Ma'rifetii’s-stinen ve’l-dsar, 3/213.

54 anek icin bk. Buhari, el-Kitabui't-Tarihi’l-kebir, 1/82, 343, 2/140, 147,149, 4/29,191;
Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 6/103; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 8/330, 12/304.

55 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 3/140, 168.

56 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 2/286, 3/90, 433, 4/147, 229.
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nekkitlerinde farkli istilahlarin cehalet lafizlariyla kullanilmasina ragmen
Ukayli’'nin tekrar eden kullanimlar dikkat cekicidir. Ornegin ravi hakkin-
da “Use=e” lafzr birlikte “Consdl” ,“baams 1 Sis atias”,“dbias e mln V7, Boioe xé dius
sw” gibi kullanimlara sik sik miiracaat etmistir.®” Ukayli'nin bu 1stilahlar1
nicin birlikte kullandigina dair miistakil bir aciklamasina tesadiif edil-
memistir. Ancak eserinin ismi bu kullanimlar1 bir araya getirme sebebi
hakkinda fikir vermektedir. Nitekim o Kitdbu’d-Du‘afa adl eserinde riva-
yetinin miitabif bulunmayan mechul ravilerden secki yapacagina su ifade-
lerle isaret etmektedir: “ve mechulin ravda ma la yiitdbe‘u aleyhi...”. Eserin
tafsilath adlandirilmasi, s6z KONusu avus (il Jsaome /Bsime 56 dido Jatl § Jspzme
4 Y] Gym Vs boime 4 gibi lafizlarin istimalinin nedenini ortaya koyan énemli
veridir.5

Hicriilk ti¢ asirda genel olarak rical tenkit terimleri, 6zelde ise ceha-
let terminolojisi tesekkiil etmis olsa da sonraki donem miinekkKitleri yeni
formlar olusturarak rical tenkit ilminin gelisimine katkida bulunmuslar-
dir. Hicrl dordiincii asirda Ukayli'nin vazettigi cehalet lafizlarindan birisi
de Jadl § Jsame /Jadl Jsge ifadeleridir®® Eserinde, bir ravinin taninmamasi-
ni ifade etmek iizere 6nceden vazedilmis formlara yeni ilaveler yaparak
miistakil yeni lafizlar olusturmustur. Ornegin; “,spice oo’ ,“Jssze” gibi 6n-
ceden vazedilmis temel lafizlar “4is)s et ¢ ,“Cousd Jan” ,“Uant” lafizlarim
ilave ederek genelde cerh-ta‘dil ilmine 6zelde cehalet terminolojisine kat-
kida bulunmustur. Esas aldig1 hocalarinin kullanimlarina ilave ederek va-
zZettigl “Lis s ol § Jsazme” ,“JAUL soaig pud” AL Jsemne” gibi formlar ile Ukayli,
cehaletle ilgili kisa lafizlarin ihtiva ettigi anlami belirlemeye yardimci
olacak kullanimlar1 bir araya getirmistir. Bunun yani sira ravinin hadis
ilmiyle yeter derecede ilgilenmedigini gosteren bu acik ifadeler, hicri be-
sinci asirda Hatib el-Bagdadi’'nin (6. 463/1071) kaleme aldig1 el-Kifdye
isimli eserinde mechul ravi taniminin énemli bir unsuruna doniisecek-
tir.?° Yukarida da temas edildigi iizere Ukayli, ravinin taninmamasini ifade

57 Ornek igin bk. Ukayli, ed-Du‘aféii’l-kebir, 1/23, 33, 35, 57, 65, 2/22, 82, 85, 123, 126,
3/56, 60, 64,89,157,4/43, 46,117, 155.

58 Ornek olmak tizere bk. Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 1/65, 2/21, 3/80, 100, 181, 205,
215, 4/355.

59 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 1/65, 166,176,2/163,176,197,3/357, 362,
364, 4/149,152.

60 Hatib’in tanimina gore mechul ravi “Hadiscilere goére mechul ravi, hadis tahsili ile
meshur olmamis, alimlerin tanimadigi ve rivayet ettigi hadisi sadece tek bir yolla bili-
nen [tek ravisi olan] kimsedir” seklindedir. Tanim i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye,
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ederken kullanilan en kapsamli ve teknik form olan “Jsg” terimini “c.u1 g
Qs 1" ve “Jauy” ile terkib ederek “Usss” terimine ytlikledigi mana hakkinda
fikir vermektedir.

Ukayll'nin vazettigi Jadl § Jsame /Jalh Usaclafizlar, mechul raviyi tav-
sif ederken siklikla miiracaat ettigi kullanimlar arasindadir. Temel vasif
olan “Us=e” teriminin yaninda “Jaui” veya biraz daha acik formu olan “yay
cuuxll” ifadelerinden ravinin rivayet isi ile ugrasmadigini ve muhaddisler
nezdinde taninmis biri olmadigini anlamak miimkiindiir. Onun s6z konu-
su lafizlara yiikledigi manay1 netlestirebilmek i¢in miiracaat edilecek bir
diger veri, diger miinekkitlerin Ukayli'nin mechul olarak tavsif ettigi ra-
viler hakkindaki gorisleridir. Mezkfr lafizlarla nitelenen raviler incelen-
diginde kimi raviler hakkinda ilk kez rical degerlendirmesinde bulunan
miinekkidin Ukayll olmas1 dikkat cekmektedir. Buna ilaveten sonraki do-
nemin énemli iki rical tenkit otoritesi Zehebi (6. 748/1348) ve ibn Hacer
(6.852/1449) ¢cogu mechul ravi biyografisinde Ukayli'nin goriislerine yer
vermekle yetinmislerdir.®!

Hicrf ilk ti¢ asir rical miinekitlerinin bu ravilerle ilgili herhangi bir
yorum yapmamasl, onlarin hadis rivayetinde meshur ve taninir biri ol-
madiklar1 noktasinda ikincil bir veri olarak goriilebilir. Bu ravilerin bir
baska ortak ozelligi ise genellikle tek 6grencili kimseler olmasi, bazisi-
nin da mechullerden rivayet hususunda dikkat edilmesi gereken bir isim
olan Bakiyye b. el-Velid'in (6. 197/812) hocalarindan olmalaridir. Orne-
gin “cousdl Jin Jsee” lafziyla degerlendirilen Siileyman b. Ca’fer el-Esedi®? ve
Sabbah b. Miicalid®® yukarida zikredilen vasiflari haiz mechul ravilerdir.

Ukayli, nadir de olsa birden fazla 6grencisi olan raviler hakkinda
Jadl  Jsazme /a8l Jsge lafizlarini istimal etmistir. Ne var ki bu ravilerin ikiden
fazla 6grencisi olsa da rivayetlerinin az oldugu ifade edilmistir. Ornegin;
bes 6grencisi olan Abdulvahid b. Siileym hakkinda Ukayl1 “Jzui & Jsee”* de-

1/244-245.

61 Ornek icin bk. Ukayli, ed-Du‘afati’l-kebir, 1/166,243,252,2/139, 31, 3/70; Karsilastir-
mak icin bk. Zehebi, Mizdnii'l-i’tiddl, 1/352, 503, 523, 540; {bn Hacer, Lisdnti’l-Mizdn,
3/70, 183,361, 4/174.

62 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 2 /123.
63 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 2 /213.
64 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 3/53.
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gerlendirmesini yapmustir. ibn Main “_i=2"%, Ahmed b. Hanbel de “«sbi
ies55:"% diyerek Ibn Siileym'’i cerh etmislerdir. Gerek kendisinden énceki
miinekkitlerin tenkitleri gerekse ravinin 6grenci sayis1 géoz 6niinde bu-
lunduruldugunda Ukayli'nin s6z konusu lafizla neyi kastettigini anlamak
zorlasmaktadir. Ibn Adi, el-Kamil isimli eserinde Abdulvahid b. Siilleym
hakkinda ibn Main ve Ahmed b. Hanbel’in goriislerini aktarir.” Onun ken-
di goriisiini ise “cou J8” seklinde ifade etmesi, Ukayli'nin “ysy § Jspme”
lafzina yiikledigi manay1 anlamaya yardimci olmaktadir.

[Ik defa Ukayli tarafindan kullanilmaya baslanan “ais,ls el § Jsaze”
formu, onun 7 degerlendirmesinde yer almistir. Genel cehalet kullanim-
lar1 arasinda “a)s,ls .l ¢ Jsee” lafzinin istimali miitevazi bir orandadir.
Tespit edebildigimiz kadariyla Ukayli, Abdullah b. Bekkar el-Es‘ari, Ab-
durrahman b. Bisr, Abdurrahman b. Yusuf, Ali b. el-Cend, Kuteybe b. Said
et-Teymi, Muhammed b. Es‘as ve Muhammed b. Humeyd gibi ravilerle il-
gili “4ls )y et & Usee” lafzini kullanmistir.®® Her ne kadar az bir kullanima
tekabiil etse de Ukayli ile terminolojiye giren “4is)ls .l ¢ Jsee” formunun
kullanildig1 anlamin tespiti gerekmektedir.

Bir miinekkidin 1stilahlar1 hangi anlamda kullandigi ile ilgili miira-
caat edilecek ilk kaynak kendi agiklama ve ifadeleridir. Ukayli'nin cehalet
kullanimlar ile ilgili miistakil aciklamasina tesadiif edilmemistir. “g Jss=e
415 Jls ww” ifadesinde mechulliige yiikledigi anlamy, ilave ifadelerinden an-
lamak muimkiindiir. Ukayli, “Uss=” terimine “as,1s et ¢” ifadelerini ilave
etmek suretiyle ravinin nisbe yani kimligi ve rivayet yoniiyle taninmay:1-
sina vurgu yapmistir. Cehaletle ilgili kelime dagarcigi icinde yer alan bah-
si gecen kullanimlar, taninirlik icin ravinin nesebinin saptanmasi ne ise
erken donem rical uzmanlar i¢in rivayet isiyle ilgilenmesinin de benzer
diizeyde oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda ravinin taninmayisini
ist nesildeki miinekkitlerin 1stilahlarini aynen tekrar ederek kullanmak-
la kavramlardaki siireklilik 6zelliginde aktif rol oynamistir. Ancak kendi
kullanimlara nispetle kapali ve kisa kabul edilebilecek bu lafizlara bazi
ilaveler yaparak cehalet terminolojisinin zenginlesmesini saglamistir.

65 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 18 /455.

66 Ravi hakkinda degerlendirmeleri birlikte gormek icin bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl,
18/455-458.

67 ibn Adi, el-Kamil, 6/522.

68 Ravi biyografileri i¢in sirasiyla bk. Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 2/237, 324, 351, 3/224,
448,4/19, 62.
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“4ls Ny ) & Uspe” formunun Ukayli tarafindan hangi anlamda kul-
lanildigini tespit etmek icin diger miinekkitlerin kanaatleri de arastiril-
mistir. Ukayl?'nin bahsi gegen lafizla degerlendirdigi bazi raviler hakkin-
da kendinden 6nceki miinekkitlerin degerlendirme yapmadig1 burada
zikredilmelidir. Grnegin Abdurrahman b. Bisr el-Katafani, Abdurrahman
b. Ylsuf®®, Kuteybe b. Sald et-Teymi ve Muhammed b. Humeyd ile ilgili
kendisinden dnceki miinekkitler goriis ve kanaat serdetmemistir. Zehebi
ve Ibn Hacer gibi miiteahhir rical alimleri ise bu ravilerde Ukayli’'nin de-
gerlendirme ve agiklamalarin esas almigtir. Ukayli'nin “ais)ls ol @ Jsaome”
lafziyla degerlendirdigi bazi ravilerin nadir de olsa diger miinekkitler ta-
rafindan tenkit edildigi tespit edilmistir. Buna Ali b. el-Cend, Muhammed
b. el-Es‘as gibi raviler érnek olarak zikredilebilir. Orneklerin genelinden
anlasilacag tizere Ukayli'nin “&is)ls el § Jsee” lafziyla degerlendirdigi
raviler hakkinda selefi olan miinekkitlerin cogu stik{it etmistir. Bu tablo
ayn1 zamanda hicri dordiincii asirda aktif bir sekilde mechul ravi tespiti-
nin yapildigin1 gdstermektedir. Keza sonraki dénem alimlerinin Ukayl{’yi
aynen tekrar etmeleri de kendisinin ravilerin mechulliigiinii tespitte be-
lirleyici konumuna isaret kabul edilebilir. ibn Adi’nin Abdurrahman b. Yu-
suf hakkindaki “us,=tt )" ifadesi ile Ukaylt’'nin ravi i¢in kullandig1 “«.-
4 Y] Gy Vs boams ,¢” lafizlar birlikte diisiiniildiigiinde ravinin bilinen tek bir
hadisi olmasi, hakkinda daha 6nce bir degerlendirme yapilmamasi ceha-
letle tavsifini zorunlu kilmistir. Sadece Ukayli tarafindan kullanimina te-
sadiif edilen “4s )5 et ¢ Jsee” lafziyla ravinin kim oldugunun bilinmedigi,
bunun yani sira az hadisinin /6grencisinin bulunmasi nedeniyle de hadis
ilminde taninmis birisi olmadiginin kastedildigi sdylenebilir.

Ukayli'nin muhtelif 1stilahlar1 cehaletle ilgili lafizlarla terkib ede-
rek vazettigi kullanimlar arasinda “,las ¢ Jsg=s 03t)” lafz1 da zikredilebilir.”!
Imam SAafii ile ilk kullanimini tespit ettigimiz “isnadda bir veya birkag ra-
vinin taninmadigl” anlamina gelen “Jsg= osli)” lafzini, genel olarak cerh
lafz1 kabul edilen s 43”7? terimi ile kullanmistir. S6z konusu formu ken-

69 ibn Adi, Abdurrahman b. Ysuf’u “ws,=it " seklinde niteleyerek Ukayli’ye muvafakat
etmistir. Ibn Adji, el-Kamil, 5/471.

70 Ukayli, Muhammed b. Humeyd isimli raviyi hadisinin senedinde Muhammed b.
Hammad olarak zikretmistir. Ravi “men kezebe...” hadisini nakletmistir. Ukayli, ed-
Du‘afdii’l-kebir, 4/62.

71 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 2 /286, 3 /450.

72 Hicri tiglincii asirda rical miinekkitleri tarafindan kullanilan “ s «3” 1stilah1 “Hakkinda
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disinden 6nce Eb{l Hatim “ s 4 Jsazw 52” Sekliyle kullanmis” “as Jsaze o]
,” formuyla ise Ukayli tarafindan istimal edilmistir. Buradan hareketle
Ukayl’nin yeni formlar1 bir araya getirmek suretiyle cehalet terminoloji-
sinde cesitlilige katki sagladigi sdylenebilir. Ukayli'nin bu lafz1 sik kullan-
mamakla beraber “ b 48 Jsaze oslia]” ,“ 15 4 Jsgze sll” gibi kiiciik degisiklerle
birkag ravinin tercemesinde kullandig tespit edilmistir. Ornegin; Abdul-
lah b. Is4 ile ilgili “ 1 48 Jsame osi)””%, yine Omer b. Bistdm hakkinda “st.)
S 4 Jsae 7 lafizlarini kullanmistir.

Tiim bu verilerden hareketle su 6zetlemeyi yapmamiz miimkiindiir:

Ukayli’'nin terminolojisi kendinden o6nceki miinekkitlerden Ebii
Hatim’in kullandig1 cehalet lafizlar ile mukayese edildiginde cesitliligin
daha az oldugu goriiliir. O, mechul ravi tenkitlerini belirli basat cehalet
lafizlar1 lizerinden yapmaktadir. Ukayli'nin ravinin taninmadigin ifa-
de etmek iizere ortaya koyduyu terminolojiye iliskin bu degerlendirme,
onun herhangi bir katkisi olmadig1 anlamina gelmez. Selefleri olan rical
uzmanlarinin kullandig1 mezkir ravi grubunu niteleyen terimlere bazi
ilavelerde bulunmustur. Yahya b. Main ve Ebi Ziir‘a cizgisini takip ettigi
“4,61v” kullanimina nadir tesadiif edilmis, ibnii’l-Medini ile yayginlasan
cehaletin teknik ifadesi olan “Jss=s” lafzini ve bu lafza ilaveler suretiyle va-
zettigi yeni formlara siklikla miiracaat etmistir. Bu yontiyle Ukayli, mec¢hul
ravi anlayisina delalet eden kavramsal dagarcigini seleflerinin terminolo-
jisi etrafinda sekillendirmistir. Bu verilerden hareketle kendinden 6nceki
miinekkitlerin kullanimlarini yayginlastirdigi soylenebilir.

Ukayli, ayn1 zamanda kendinden 6nceki yiizyilda kullanilmayan
bazi cehalet formlarini terminolojiye kazandirmistir. Bunlar onun iist ne-
sildeki miinekkitlerin kullanimlarina yapmis oldugu ziyadelerle tezahitr
eden yeni formlardir. Bu formlari terkip etmekle bash basina yeni ma-
nalar vazettigi soylenemese de ozellikle “Jss=” lafzina yiiklenen mana-

siiphe vardir” manasina gelmektedir. Hicri ilk iki asirda asirda kullanimina rastlanil-
mayan “,k «3” lafz1 hicri tiglincii asirda Buhari'nin sik¢a basvurdugu ifadeler arasinda
yer alir. Bu asirda Buhari’'nin genellikle metruk ravilere delalet etmek tizere kullandi-
81 mezkir lafzin, bazen de mechul ravinin rivayetlerindeki miinkerlik alametine isa-
ret etmek icin kullanildig ifade edilmistir. Ayrintihi bilgi icin bk. Yiicel, Hadis [Iminde

Tenkit Terimleri, 122; Tas, Buhari’nin Cerh-Ta’dil Metodu, 288.
73 Ornek icin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3/53.
74 Ukayli, ed-Du‘afaii’l-kebir, 2 /286.
75 Ukayli, ed-Du‘afdii’l-kebir, 3/151.
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nin anlasilmasinda 6nemli rol iistlenmistir. Ayrica terkip edilen 1stilahlar
onceki teknik kullanimlara gore daha miifesser ancak teknik olma yonii
daha zayiftir. Buna karsilik Ukayll'nin cehalet terminolojisini temel form-
lara bazi ilaveler yapmak suretiyle zenginlestirdigi rahatlikla séylenebilir.

Sonug

Mechul ravi tespitlerinde hicrl dérdiincii asirla ilgili g6z oniinde
bulundurulmasi gereken 6énemli konulardan birisi miinekkidin ravinin
taninirligina kendi i¢tihadi cergevesinde karar verdigidir. Nitekim konu-
yu Ukayli 6zelinde ele bu ¢alisma bu sonucu teyit eder mahiyettedir. Bu
noktada miinekkidin hentiz degerlendirmeye tabi tutulmadigi bu ravi
grubunun varligina dikkatler yonelir. Yine s6z konusu kimseler hakkinda
miinekkidin nasil bir siire¢ islettigi onem arz eder. Bu siirecte donemin ri-
cal uzmani olan Ukayli'nin kullandig1 birka¢ 6nemli kriter bulunmaktadir.
Bahse konu 6lgtitler ravi hakkinda herhangi bir degerlendirme olmamas,
rivayet azlig1 ve ravinin hadis nakletme isiyle ugrasmamasi seklindedir.
Baska bir deyisle miinekkit elindeki rivayet malzemesinin tetkiki ile ravi-
nin taninir olup olmadigina dair bir yargiya varir. Bu yontem, hicri ticiincii
asir rical alimleri tarafindan aktif bir sekilde kullanilmistir. Hicr{ ticiincii
asirda rical uzmanlarinin islettigi mechul ravi yaklasiminin ayni mantikla
hicri dordiincii asirda da isletildigi goriiliir. Buna gore Ukayli, mec¢hul ravi
anlayisina yeni bir 6lciit getirme noktasinda katki sunmamis, selefleri-
nin gelistirdigi kriterlere dayanmistir. Atiflarla kendini sarih bir bicimde
gostermeyen bu yargiya bahse konu anlayisin kronolojik takibi yapilarak
varilmistir.

Tespit edilen ravi grubunun Irak, Hicaz ve Suriye Bolgeleri'nde yo-
gunlastig1 goriinmektedir. Ukayli'nin de tespitleri selefi hicri {iglincii asir
miinekkitlerininkilerle ayni1 dogrultudadir. Bu tablo, hicrf ilk iki asirda
ilim merkezlerinde dahi sistemli hadis rivayetiyle ilgilenmeyen kisilerin
varligini gostermektedir. Mechullerin hoca-talebe iliskisi baglaminda ri-
vayet metotlarina bakildiginda genellikle “an” sigasi ve “haddesena” sek-
linde ifade edilen tahdis sigalar1 kullanilmistir. Ukayli mechul ravi deger-
lendirmelerinde kendisinden 6nceki terminolojiyi yansitmistir. Buradan
hareketle hicri liglincii asir terminolojisinin, takip eden ytizyilda rical uz-
manlariin kullanimlarina yon verdigi soylenebilir. Ukayli’'nin katkisi ise
birkag terkip ve bazi lafizlarin eklenmesi seklindedir.
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Hadis ve rical tenkit tarihini merkeze alarak meg¢hul ravi konusunu
ele alan bilimsel makaleler azdir. Bu ¢alisma daha sonra yapilacak calis-
malara zemin tegkil edebilir. Zira alanin meraklilarina net, izlemesi kolay
bir 6lcek olusturmustur. Netice itibariyle bu calismada mechul ravi anla-
yisinin hicrl dérdiinct asrin basini ilgilendiren yonii Ukayli 6zelinde in-
celenmistir. Ne var ki mezk{r anlayisin temsilcisi sadece Ukayli olmadig1
icin diger miinekkitlerin tespit ve degerlendirmeleri tetkik edilerek farklh
bakis agilarinin elde edilmesi de miimkiindiir. Bir ileri arastirma 6nerisi
olarak dordiincii asirdaki diger rical uzmanlarinin mechul ravi anlayisina
katkilar1 benzer soru ve yontemle ele alinabilir.
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