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Bu makalede, erken cumhuriyet doneminde gergeklesen Nasturi ve Seyh Said
Ayaklanmalarina yabanci devietlerin dogrudan ve dolayli etkileri incelenmistir.
Nasturi ve Seyh Said Ayaklanmalari, yeni kurulan Tiirk Devleti’nin Cumhuriyet
rejimini oturtmaya ¢alistig bir donemde ortaya ¢ikmuslardir. Bu isyanlardan Nasturi
Ayaklanmasi, bilhassa Ingiltere 'nin dogrudan destekledigi bir baskaldiridir. Ayrilikgi
goriisler tastyan Nasturiler, Musul Sorununun bir anlasmazliga doniistiigii sirada
Ingiltere nin lagkirtmaswla Tiirkivye Cumhuriyeti Devleti’'ne karst ayaklanmuslardir.
Isyan kisa siirede bastirilmistir. Nasturi Ayaklanmasimin bastirilmasindan sadece
dort ay sonra Seyh Said Isyam ¢kmisur. Ingilizler bu isyam arka planda
yonlendirirken onun miittefikleri Fransizlar, Italyanlar ve SSCB bazen dogrudan
bazen de dolayli olarak ya isyam desteklemisler ya da ayaklanmayr bastirmaya
calisan Tiirk Devletini engellemeye calismislardir. Ancak Mustafa Kemal Pasa
idaresindeki hiikiimet, bu isyan da kisa siirede bastirabilmistir. Sonugta ise Nasturi
ve Seyh Said Ayaklanmalarinin Tiirk Devleti’'ne maliyeti agwr olmus; Tiirkiye Ingiltere
ile Ankara Antlagmasini imzalayarak Musul iizerindeki biitiin haklarindan feragat
etmek zorunda kalmistir. Calismanmin amaci; Ingiltere basta olmak iizere Avrupali
devletlerin Cumhuriyet’in ilk yillaninda meydana gelen bu ayaklanmalarin
ctkartilmast ve yayilmasindaki rollerini belgeler 1siginda inceleyip yorumlayarak
bugiin bélgede tekrarlanan vekdlet savaglarimn anlasiimasina katk saglamaktir.
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DIRECT AND INDIRECT EFFECTS OF FOREIGN STATES IN THE
ASSYRIAN AND SHEIKH SAID REBELLION

Abstract

The subject of this article is the influence of foreign states on the Assyrian and
Sheikh Said Rebellion that took place in the early republican period. Among these
rebellions, the Assyrian Rebellion is an uprising directly supported by England.
Assyrians, who had separatist views, rebelled against the Republic of Turkey with the
provocation of England when the Mosul Question turned into a conflict. The rebellion
was quickly suppressed. Only four months after the suppression of the Assyrian
Rebellion, the Sheikh Said Rebellion broke out. While the British directed this
rebellion in the background, its allies namely the French, Italians and USSR either
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directly or indirectly supported the revolt or tried to prevent the Turkish State from
suppressing the rebellion. However, the government under Mustafa Kemal Pasha was
also able to suppress this rebellion in a short time. The purpose of the study was to
contribute to the understanding of the proxy wars that are repeated in the region today
by examining and interpreting the roles of European governments, especially
England, in the emergence and spread of these uprisings that took place in the first
years of the Republic.

Keywords: Shiekh Said, The Assyrians, Mosul Problem, Kurd, England.

Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasindan sadece bir yil sonra
once Hakkari bolgesinde Nasturiler, onlardan sadece alt1 ay sonra ise Geng
vilayetindeki Zaza Asiretleri Ankara’ya karsi baskaldirmuglardir. Dini ve
milliyet¢i icerik tasisa da her iki isyamin arkasinda Musul’u Tiirklere
kaptirmak istemeyen Ingilizlerin ve onun yandaslarimn bazen dogrudan bazen
ise dolayli olarak etkileri, tesvikleri ve zorlamalar1 vardir. Bu makalede;
Tiirkiye Cumhuriyeti simirlar1 igerisinde yasanan bu isyanlarin arka planlarn
belgeler ve dokiimanlar ekseninde irdelenerek, dis giiglerin bilhassa da
Ingiltere’nin bu ayaklanmalara olan dahli ispatlanmaya galisilmustir.

flk olarak bu isyanlar1 ¢ikartan etnik ve dini topluluklara kisaca bir gz
atmak, bahse konu ayaklanmalari dogru bir sekilde incelemek agisindan
faydali olacaktir. Hem Nasturi hem de Kiirt topluluklart Osmanli Devletinden
Tiirkiye Cumhuriyetine miras kalan sosyal yapilardir. Her iki topluluk da
Fransiz Ihtilali’nden sonra Osmanlidaki diger azinliklar gibi milliyetgilik ile
tanigmug ardindan da kendi dil ve kiiltiirlerini kesfetme ve milletlesme siirecine
girmislerdir. Bu azinliklar milliyetgilik merkezli yiiriittiikleri miicadelelerinin
sonucunda bagimsizliklarina kavusacaklarina inanmuglardir. Ancak bunu
gerceklestirebilmeleri i¢in hem siyasi hem de maddi olarak gii¢li bir dig
destege ihtiyaclari oldugunun farkindaydilar. Bundandir ki; Osmanlh
topraklarinda misyonerleri aracihigiyla ortiilii faaliyetler yiiriiten Avrupali
devletlerle iliskiye gegmislerdir (Dalyan, 2018: 1).

1924 yilinda Ankara’ya karsi ayaklanan Nasturiler; adlarini Nasturilik
adli bir mezhepten alirlar. Nasturilik tek bagina bir milletin ad1 degil, bir
mezhebin adidir. Nasturilik mezhebinin kurucusu 428 yilinda Bizans’ta Patrik
olan Nestorious’tur. Nestorious, Patrikligi doneminde var olan dini kabulleri
reddedince aforoz edilmis ve Misir’a siirgiine yollanmistir(Anzerlioglu, 2000:
5). Bizans’in baskilarina ragmen Anadolu’da yasayan insanlarin biyiik bir
boliimii inanglarimi degistirmemis ve Nestorious’un diigiincelerini takip
etmeye devam etmislerdir. Ilerleyen yiizyillarda bu topluluk, Nestorious’u
takip edenler anlamina gelen Nestor-i sonrasinda ise Nasturi olarak anilmaya
baslanmustir (Celik, 1996: 55).

Nasturi ad1 verilen bu topluluk, Osmanli devleti biinyesinde huzurlu bir
yasam siirerlerken; bolgeye Fransa, italya, Rusya, ABD ve bilhassa
Ingiltere’den gelen Hiristiyan misyonerlerin eliyle énce Asurlularm torunlart
olduklarina inandirilmus, ardindan da Osmanliya kars1 ayaklanmuglardir.
Emperyalist devletler, tiim diinyada yiriittiikkleri stratejinin aynisini Nasturi
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topluluguna da uygulamislardir. Bu strateji {ic asamadan olusmaktaydi. Once
hedef alinan bolgeye misyonerler gonderilirdi. Misyonerlerin araciligiyla
bolge halkimin yasadigi cografya ve gilindelik yasam hakkinda bilgiler
edinilirdi. Ardindan da bu misyonerleri gonderen devletler, onlar sayesinde
bolgede yasayan insanlarin igerisinden secilen kisiler ile ileride kullanilmak
iizere irtibatlar saglardi. En sonunda da misyonerleri gdnderen devletlerin
once istihbarat elemanlari, eger gerekiyorsa askerleri hedef alinan bolgeye
gonderilirdi (Anzerlioglu, 2000: 8-9)

Nasturi isyanindan alt1 ay sonra 1925 yilimin Subat ayinda Seyh Said
isyammi ¢ikartan Kiirtlerin ana vatam ise giiniimiizde Iran simirlari icerisinde
yer alan Zagros siradaglaridir. Nitekim konu ile ilgili arastirmalart bulunan
Jwaideh de, Kiirtlerin Giiney Anadolu’daki Toros Daglari’nin dogusuyla, Iran
ve Irak smirindaki Zagros Daglari arasinda kalan bolgenin ilk yerlesik
sakinleri oldugunu ileri stirmektedir (Jwaideh, 2014: 38). Kiirtler bugiin
ozellikle Ermenistan, Azerbaycan’in Nahcivan bolgesi, Iran, Irak, Suriye,
Liibnan ve Tiirkiye’de yasamaktadirlar. Giiniimiizde Ortadogu cografyasinda
30 milyon civarinda Kiirt kdkenli insanin yasadig tahmin edilmektedir. Bu
niifusun yaklasik olarak 8,1 milyonu Iran'da, 5,5 milyonu Irak'ta, 1,7 milyonu
Suriye'de ve 14,7 milyonu ise Tiirkiye'de yerlesmistir. Kiirt niifusunun énemli
bir kismu Siinni inancina dahil olup, mezhep olarak Safii’dirler. Zazaca
konusan Kiirtlerin biiyiik bir bolimii ise Hanefi mezhebine mensupturlar
(Bilgig, 2011: 35-36).

Nasturilerin ve Kiirtlerin yerlestikleri bolgeler XVI. Yiizyilda Osmanh
hakimiyeti altina girmistir (Dalyan, 2018: 12). Osmanl devleti, Kiirt agiret
agalarina belli bir diizeyde 6zerklik vererek bolgedeki feodal yapinin devam
etmesine miisaade etmistir (Avecioglu, 1978: 193-202). 19. Yiizyilin bagina
gelindiginde ise; imparatorlugu idare edenler, uluslar aras1 alanda yasanan
degisimlere ayak uydurmak i¢in Adem-i merkeziyetci bu anlayisi terk ederek
Istanbul’daki Bab-1 Alinin gii¢lendigi bir merkezi idare sistemine adim adim
gegmeye ¢alisnuslardir. imparatorluk yikildiktan sonra; Mustafa Kemal Pasa,
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinde bu merkezilesme faaliyetini temel amag
olarak kabul etmistir. Hizla anayasal baglamda ulusal esaslara dayanan
merkezi bir teskilatlanmaya gidilmistir. Bu yeniden yapilanmaya ilk tepki
Nasturilerden gelmistir. Bu cemaat, 7 Agustos 1924’te Ankara’ya karsi ilk
ayaklanan topluluk olmustur (Dalyan, 2018: 2). Onlardan sadece alt1 ay sonra
ise 13 Subat 1925’te Kiirtler, Seyh Said onderliginde cumhuriyete karsi isyan
etmiglerdir (Acar, 2019: 2932-2934).

Yapilan alan yazim incelemeleri gostermistir ki gerek yurt icinde
gerekse yurt disinda bu iki isyam birlikte ele alarak; her iki ayaklanmanin
arkasinda yer alan dis gii¢leri ortaya ¢ikarmaya calisan pek fazla akademik
aragtirma yiritilmemistir. Nasturi Ayaklanmasi, Seyh Said Ayaklanmasi ve
Musul Sorunu ‘nu konu edinen bu incelemede nitel arastirma tekniklerinden
genel tarama modeli kullanilmistir. Bu gergevede; hem bu isyanlarla ilgili
meclis kayitlar,, Genelkurmay evraklari, Tiirkiye Cumhuriyeti Igisleri
Bakanlig1 Arsivi, Tilirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanlhign Arsivi, Tiirkiye
Cumhuriyeti Emniyet Genel Midiirligii Arsivi, Milletler Cemiyeti’ne ait
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belgeler, yabanci devletlere ait arsivler, gazete haberleri hem de sonraki
donemde bu ayaklanmalar hakkinda yapilan akademik caligmalarin yer aldig
bilgi ve belgelerden faydalamlmustir.

1. NASTURI VE SEYH SAID AYAKLANMALARINDA
YABANCI DEVLETLERIN DESTEGI

1.1.isyanlar Oncesi Yasanan Siyasal Gelismeler

Nasturi ve Seyh Said Ayaklanmalari, yeni kurulan Tiirk Devleti’nin
Cumbhuriyet rejimini oturtmaya ¢alistigi bir donemde ortaya ¢ikmmslardir. Bu
donemde Tiirkiye dis politikada Lozan’da halledemedigi meseleleri ¢6zmeye
caligmaktadir (Bagci, 2001: 3). Musul Sorunu, ¢oziilmeye calisilan bu
problemlerin en baginda gelmekteydi. Mustafa Kemal Pasa, Milli
Miicadele’yi baslattigi ilk glinden itibaren Misak-1 Milli sinirlart i¢erisinde yer
alan Musul’la sahsen ilgilenmis; Ingiltere’yi bolgeden ¢ikartmak igin elinden
gelen her seyi yapmustir. Bu siiregte verdigi cesitli demeglerinde Musul'un
Anadolu’nun ayrilmaz bir parcast oldugunu tekrarlamigtir. Lozan
gorlismelerinin ¢ikmaza girmesi lizerine Pasa, gerekirse Musul'u savasarak
alacaklarim ifade etmistir. Hatta bir adim daha ileri giderek Kazim Karabekir
Paga'ya Musul'un geri alinmasi i¢in yapilacak harekatin basina ge¢mesini
teklif etmigtir (Kisikli, 1999: 532).

Mustafa Kemal Pasa y6netimindeki Tiirk Devleti, Musul'u ele gegirmek
amaciyla, kuvvet kullanmaya ve askeri harekata karar vermistir (Kemal, 2007:
680). Ancak birbiri ardma cikan Nasturi ve Seyh Sait Isyanlar Tiirkiye’nin
Musul Sorununda yiiriittiigii miicadeleyi olumsuz yonde etkilemistir (Keles,
2002: 62). Ciinkii bu isyanlar nedeniyle Tiirk Devleti Musul'u ele gegirmek
i¢in planladi@ askeri harekattan vazgegmek zorunda kalmustir. Ozellikle Seyh
Said Isyanin ¢iktigt 1925 yili, Tiirkiye ile ingiltere arasinda Musul’un
hakimiyetinin kimde kalacagi seklinde Ozetlenebilecek ve sorunun
cOziimlenmesi i¢in karar verilecek tarih olarak kayitlara ge¢mistir (Kemal,
2007: 680).

Tiirkiye ile Ingiltere 5 Haziran 1924°te sona eren Hali¢ Konferansi’nda
Musul Vilayeti hakimiyetinin kimde kalacagi konusunda antlagmaya
varamanmustir. Bu konferanstan sadece iki ay sonra Nasturiler Tiirk Devleti’ne
kars1 isyan etmis, Ankara’daki hiikiimet ayaklanmay1 bastirmak igin tenkil
harekatt (o donemin Genel Kurmay belgelerinde bu sekilde
adlandirlmaktadir) baslatmustir.  Ayaklanmamin  arkasindaki  Ingiltere
Tirkiye’nin Hristiyanlara yonelik zuliim uyguladigim iddia ederek Tiirk
Devleti’ni Milletler Cemiyeti’ne sikéyet etmistir. Bu sikayet iizerine Milletler
Cemiyeti 27 Ocak 1925 tarihinde bir komisyonu Musul’a géndermistir. Bu
komisyon Musul’da ¢aligmalarina devam ederken bu sefer Seyh Said isyan
c¢ikmustir.  Ayaklanma, tam da komisyonun Musul’daki ¢alismalarim
yiiriittiigii zaman diliminde baslamistir. Asikardir ki Ingilizler, Musul’u
Tiirklere kaptirmamak icin ©once Nasturi Isyan’m cikartmuslar, bu
ayaklanmadan sadece alt1 ay sonra da Seyh Said ve onun destekgilerini
sahneye siirmiislerdir (Aksin, 2006: 39).
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1.2. Nasturi Isyam

7 Agustos 1924’te baglayan Nasturi ayaklanmasinin 6ncesinde
Ingilizler, isgalleri altindaki Irak’ta yasayan bu cemaatin erkeklerini
silahlandirarak onlardan milis gii¢ler olusturmuslardir. Daha sonra da bu milis
giiclere Musul’da kendilerine kars1 direnen Ozdemir Beye bagl Tiirk, Kiirt ve
Arap koylerini yaktirip yiktirmiglardir. Ardindan da Nasturilerden olusan bu
milis gii¢lerini Hakkari bdlgesine sokarak onlardan Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ne kars1 isyan etmelerini istemislerdir. Bagdat’taki ingiliz yonetimi,
Nasturilere ¢ikartacaklari ayaklanmaya hem siyasi hem de askeri olarak
destek vereceklerine dair séz vermislerdir. Ingilizlerin hedefi Nasturilerin
¢ikartacaklar1 bu isyan kullanarak Musul’u ellerinde tutmaya devam etmekti
(Aydogan, 2007: 351-353). ingiltere’nin bolgedeki istihbaratgilar bir yandan
Nasturi cemaatini isyan i¢in orgiitlerken bir yandan da Tiirk ordusundaki
Azadi orgiitiine mensup subaylarla® temas kurarak; onlardan olas1 bir askeri
harekatta birliklerinden firar etmelerini talep etmislerdir (Toker, 2015: 45).
Buna ek olarak da temas kurduklar Tirkiye’de yasayan ayrilikg1 goriislere
sahip Kiirt ileri gelenlerine maddi destek saglayarak onlari Ankara’ya karsi
isyan etmek i¢in tesvik etmislerdir (Aydogan, 2007: 351-353).

Nasturi isyam bagladiktan sonra Tiirk birlikleri tenkil harekati igin
bolgeye ilerlerken 12 Eyliil 1924’te Birsivri’deki Ingiliz karakolundan onlara
ates acilmustir. Tiirk askeri Ingilizlerin yaptiklar1 bu tahrike kapilmamus, atese
atesle karsilik vermemistir (Akgiil, 2001: 62-122). Buna ragmen ilerleyen
siirecte Ingilizler isyana dogrudan destek vermeye devam etmis; her seferinde
Tiirk ordusunu kendileri ile silahli catismaya girmesi igin tahrik etmislerdir.
Bu baglamda Ingiltere kendi ordusuna ait ucaklar ile 14 Eyliil 1924 (Halls,
1972: 27-99) ve 21 Eylil 1924 (Akgil, 2001: 139) tarihlerinde Tiirk
birliklerine ates agmus; Tiirk ordusunun agir kayiplar vermesine sebep
olmuslardir (Anzerlioglu, 2000: 178). Yapilan saldirilar iizerine Tiirk
Genelkurmay1, ugaklarin kalktiklari havaalanlarimin oldugu bélgeye yonelik
bir askeri harekat planlamaya baglamistir. Ancak tenkil harekat1 kisa siirede
bitirilince bu harekattan vazgecilmistir ( Akgiil, 2001: 141).

1.3.Seyh Said Ayaklanmasi

1.3.1. ingiltere’nin Seyh Said Isyamindaki Rolii

Ingiltere Nasturi isyamndan istedigini elde edemeyince sahneye bas asi
Seyh Said’i siirmiistiir. Ayaklanmanin éncesinde Ingilizler, Seyh Said isyanim
orgiitleyen Azadi Orgiitii ile temas kurmuslar ve onlari ayaklanmalar1 igin
kigkirtmislardir. Nitekim Azadi Orgiitiine ait dokiimanlar yakildig igin Tiirk
Devleti kimlerin bu cemiyete liye olduklarim hi¢bir zaman 6grenememistir.
Buna karsin, 1924 yilinda Ingiliz yetkililer arasinda gerceklesen yazigmalarin
gizliligi sonraki yillarda kaldirilinca anlasilmustir ki; Ingiltere tarafindan

! Bu kigiler, Cibranh Halit tarafindan 1920 yilinda kurulan ve ileride Seyh Said isyanini ¢ikartacak olan
Azadi Orgiitiiniin mensuplaridir.
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Azadi Orgiitiiniin mensuplariin  isimleri ile gdrevlerinin tamanu
bilinmekteydi (Ayabakan, 2016: 65).

Ingilizler, daha Nasturi isyam baslamadan dnce temas kurduklar1 Azadi
Orgiitiiniin lider kadrosundan; 1926 yilinda baslatmay1 planladiklari isyam
1925 yilinin ilkbaharinda ¢ikartmalarini talep etmislerdir. Bunun temel nedeni
Ingilizlerin, Milletler Cemiyetinin 1925 yilinda Musul’un Tiirkiye’ye mi
yoksa Ingiltere’ye mi baglanacagina dair bolgede yapacag olasi bir plebisitin
kendi aleyhinde sonuglanacagim tahmin etmeleridir. Bu yiizden Ingiliz
yoneticiler, Azadi orgiitii iizerinden yiiriittiikleri ortiilii faaliyetlerle vilayetin
kendilerine verilmesini saglama stratejisi izlemislerdir (Kandemir, 1955: 18).

Ingiliz istihbarat1 sadece Azadi Orgiitii ile irtibat kurmanus, es zamanl
olarak, Dogu Anadolu’daki Tiirk askeri birliklerinin konumlarim, sayilarinm
ve imkanlarim aynntili bir sekilde inceleyerek, Tiirkiye’nin Dogu
Anadolu’daki askeri teskilatlanmasim da tespit etmistir (Kiirk¢iioglu,1978:
55). Ayaklanmanin 13 Subat 1925°te baslamasindan sonra da Ingilizlerin ve
onlarin miittefiklerinin isyancilara olan destekleri devam etmistir. isyana
katilanlarin yabanci askerlerinkine benzer nitelikte tiniforma ile dolastiklari,
Oldiiriilen asilerin iizerlerinden Avrupa devletlerine ait yabanci paralarin
ciktigi kayitlara ge¢cmistir (Demirtas, 1991: 178-211).

Isyamin baslamasindan bir ay sonra Seyh Said ve adamlarimn
Diyarbakir’t kusatmalar: esnasinda bir iletisim kazas1 yasanmustir. Kusatma
devam ederken 9 Mart 1924°te sehrin postanesine, alic1 kisminda “Kiirdistan
Kraliyeti Harbiye Bakanlig1” ibaresinin yer aldig, iginde Ingiltere’deki silah
fabrikalarimn kataloglar1 bulunan mektuplar gelmistir. Isyanin ¢ikmasinin
lizerinden sadece yirmi dért giin gecmis olmasina ragmen Ingiltere’deki silah
fabrikalarimin ayaklanmadan hemen haberdar olup kurulacak olan Kiirt
Devletinin harbiye bakanligina kendi kataloglarim gondermesi bugiiniin
ulasim kosullarinda bile imkéansizken; o giniin kosullarinda bunun
ger¢eklesmesinin miimkiin olmadigi agiktir (Yalgin ve Goniilal, 1984: 72-75).

O donem Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (S.S.C.B.) basiminda
Ingiltere’nin Seyh Said ayaklanmasina verdigi destekten sik¢a bahsedilmistir.
Bu haberlerde Seyh Said Ayaklanmasmin ardindan Tiirkiye’den kagan
isyancilarla, Suriye ve Medine’den gelen destekgilerinin Ingilizlerin isgali
altindaki Musul’da bulustuklari; sonrasinda da bolgedeki Nasturilerle irtibata
gectikleri yazilmaktadir (Peringek, 2017: 51). SSCB basininda Seyh Said
Isyam, devamli olarak bir karsidevrim seklinde aktarilmistir. Hatta Seyh Said
Isyamyla ilgili g¢izilen Kkarikatiirlerde Ingiltere Disisleri Bakam
Chamberlain’in Seyh Said’in sirtina cephanelik yiikledigi ve eline de silahlar
tutusturdugu goriilmektedir. Sovyet basininin, isyamin basindan itibaren
Ingiltere’yi ayaklanmadan sorumlu tuttugu ve okuyucularma boyle aktardig
anlasilmaktadir (Peringek, 2017: 90).

Tirk Hilkkiimeti, Seyh Said Ayaklanmasi sirasinda Antep-Urfa-
Mardin’den gecen giliney demiryolu hattin1 kullanarak birliklerini bolgeye
siiratle sevk etmek istemistir. Bu talebini bahse konu demiryolu hattinin
kontroliinii elinde tutan Ingiltere ’ye bildirmis, ancak Ingilizler buna kesinlikle
miisaade etmemislerdir. Bu demiryolu hattim kullanamayan Tiirkiye,
mecburen bolgeye sevk edilecek birliklerini Adana’ya kadar demiryolu ile
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gondermis; Adana’ya varan birlikler buradan isyan bolgesine yaya olarak
ilerlemek zorunda kalmuslardir (Cagatay, 1973: 45-51). Ingilizlerin bilerek ve
isteyerek yaptigi bu engelleme hem isyanin bastirilmasini geciktirmis hem de
Said ve adamlarina Diyarbakir’1 isgal edebilmeleri i¢in oldukga genis bir
zaman saglanustir.

Isyandan sonraki yillarda, Fransiz istihbaratinin, Seyh Said
Ayaklanmas: hakkinda hazirladigi bir rapor ortaya ¢ikmustir. Bu raporda
ayaklanmanin arkasindaki Ingiltere’'nin Seyh Said Ayaklanmasi ile
Tiirkiye’den bir nevi “intikam” almaya calistigi belirtilmektedir. Ciinkii
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslan yiirittiikleri Kurtulus Savasi ile
Ingiltere’yi Anadolu’dan ¢ikartnug, miittefikleri Yunan Ordusunu da
yenilgiye ugratmuglardir. Ingiltere’nin Kurtulus Savasi'nda aldigi agr
darbeler David Lloyd George baskanhigindaki ingiliz hiikiimetini istifa etmek
zorunda brraknustir. Biitiin bunlarin yanminda Ingiltere’nin isgali altindaki
Musul’u Tiirklere kaptirmamak i¢in Seyh Said’den bagka sahaya siirecegi
herhangi bir karti da kalmamustir. Bu nedenle ingilizler, Seyh Said
Ayaklanmasini organize etmislerdir. Fransiz istihbarat raporlarindan edinilen
bilgiler 1s13inda  6zetle, Seyh Said Isyamnin “Ingilizlerin ugradiklar
yenilgiden sonra hi¢ affetmedikleri Mustafa Kemal’e ve Ankara’daki meclise
kars1 yirittiikleri siyasetin bir pargas” (Gokgegdz, 2008: 4-12) oldugu
seklinde bir degerlendirme rahatlikla yapilabilir (Soysal, 1964: 454-485)

Ingiltere’nin Seyh Said Ayaklanmasinda “parmag:” olduguna dair
bulgulari, Tiirkiye ¢esitli uluslararasi platformlarda giindeme getirmistir.
Ingiltere, Tiirkiye’nin bu ydndeki iddialarim reddetmekle kalmamis, Seyh
Said Ayaklanmasmin Tiirkiye tarafindan ¢ikarildigim iddia etmistir (Oke,
1987: 77-78). Ancak kendisi bir S.S.C.B. vatandasi olan A.F. Miller bile
Ingiliz casuslar tarafindan Seyh Said’e silah ve para verildigini acikca ifade
etmektedir. Buna ek olarak yine doneme ait S.S.C.B. kaynakli belgelerden,
Ingilizlerin isgalleri altindaki Irak'ta yasayan Kiirtlerden ve Nasturilerden
olusturduklar1 bir grubu Said’in c¢ikarttigi isyana destek vermeleri i¢in
Tiirkiye’ye gizlice soktuklart anlagilmaktadir (Peringek, 2017: 73-74).

1.3.2.Fransa’nin Seyh Said Isyanindaki Rolii

Ingilizler isyamn arkasindaki asil gii¢ olmasma ragmen o dénem
Suriye’yi isgal altinda tutan Fransizlar da Tiirk Devleti’ne zorluk ¢ikarmaktan
geri durmamuslardir. Tiirk Devleti isyan bdlgesine asker sevk etmek
maksadiyla Suriye’nin kuzeyinde Fransizlarin kontroliindeki demiryolundan
istifade edebilmek i¢in resmi basvuru gergeklestirmis, ancak Fransa da tipki
Ingilizler gibi, Tiirkiye’nin yapacag askeri sevkiyat: uygun gérmedigini
bildirerek bu talebi reddetmistir. Aciktir ki, Fransa aym Ingiltere gibi
ayaklanmay1r sonlandirmak {izere yollanacak birliklerin intikalini
engelleyerek, Seyh Said Ayaklanmasina dolayli da olsa destek vermistir. O
donem i¢in Fransizlarin mottosunun, “Diismanim Tiirkiye’nin diismam Seyh
Said dostumdur” oldugu rahatlikla sdylenebilir (Cagatay, 1973: 47).

Neticede Seyh Said isyam Fransizlarin da yakindan ilgilendigi Musul
vilayeti ile irtibatliydi. Bu bakimdan Fransizlar, Seyh Sait ayaklanmasi ile
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birlikte Ortadogu’daki dengelerin degisebilecegini 6ngérmiisler ve bu sebeple
de isyam yakindan takip etmislerdir. Bilindigi tizere Tiirk-Fransiz iliskileri, 20
Ekim 1921 tarihinde imzalana Ankara Antlagsmasi ile yeni bir doneme
girmistir. Fransizlar bu antlasmadan kisa bir siire sonra ¢ikan Sey Sait
ayaklanmasindan faydalanarak kaybettiklerini tekrardan kazanmanin yollarini
aramislardir (Karakag, 2021: 880-908).

1.3.3. S.S.C.B.’nin Seyh Said Isyanindaki Rolii

S.S.C.B.’nin isyamn ¢ikt1g1 doneme ait istihbarat raporlarinda her ne
kadar Fransa, Ingiltere ve Italya’mn Seyh Said Ayaklanmasindan sorumlu
olduklarina dair veriler olsa da, S.S.C.B. de o kadar masum degildir. Ciinkii
S.S.C.B., Suralar Hiikiimeti Meclis-i islamiye adli gizli bir 6rgiit vasitasiyla
bu isyam ¢ikartanlarla temas kurmustur. Islam inancina mensup iilkelerde dini
temelli propaganda yiiriiten bu teskilat Miisliiman devletlerdeki yerel halkin
komiinizmi benimsemesini saglamak amaciyla faaliyetler yiriitmekteydi.
S.S.C.B. Suralar Hiikiimeti Meclis-i Islamiye araciligryla Ocak 1925°te Azadi
Orgiitii ile temas kurmus ve onlar1 isyana tesvik etmistir. S.S.C.B. bu teskilat
aracihigiyla Tirkiye’de kargasa ve kaos ortamm olusturmaya g¢alismistir
(Tacibayev, 2004: 272- 273).

Suralar Hiikiimeti Meclis-i Islamiye’nin Tiirkiye’deki dini temelli
ayaklanmaya miidahil olmasimin asil nedeni devlet ile halki karsi karsiya
getirerek toplumun komiinist ideolojiyi benimsemesini saglamakti. Teskilatin
geri plandaki hedefi ise Azadi Orgiitii ile kurdugu irtibatlar sayesinde
cikartilacak olan ayaklanmanin ardindan Tiirkiye’nin dogusunda komiinist
ideoloji ekseninde yoOnetilen bir devletin kurulmasiydi. Ruslar isyandan on yil
once isgal ettikleri Erzurum’da yasayan Seyh Said ile o donem kurduklar
irtibat1 ayaklanma ¢ikana kadar siirdiirmiiglerdir. Ancak Tiirk askeri, isyamn
elebas1 Said’i ele gegirerek hem Azadi Orgiitii’niin hem de onun arkasindaki
S.S.C.B.’nin ve dolayisiyla da Suralar Hiikiimeti Meclis-i Islamiye’nin
emellerine ulagsmasina engel olmustur (Peringek, 2017: 70-75).

1.3.4.Italya’nin Seyh Said Ayaklanmasindaki Rolii

Ingiltere, Birinci Diinya Savasi’ndaki miittefiki italya’da iktidara gelen
Mussolini ile iligkilerini giliglendirerek, onu Tiirkiye’ye karsi kiskirtmugtr.
ftalya, Ingilizlerin tesvikiyle 1924 ilkbaharinda, Tiirk Devleti ile Ingiltere
arasinda Musul Sorununun goriisiilecegi Hali¢ Konferansi’ndan hemen 6nce
Anadolu kiyilarindan gozle goriilebilen Rodos’a asker yigmaya baslamustir.
ftalya’nin yaptigi bu hamle Ankara’da endiseli bir bekleyisin yasanmasina
sebep olmustur. Artik Mussolini’nin fagist Italya’s: Tiirkiye’yi fiilen tehdit
etmekteydi. Tirkiye doguda Musul’a yonelik bir askeri harekata
hazirlanirken, Ege kiyilarinda beliren Italyan tehdidi, Tiirk Devletini Ingiltere
ile sadece diplomatik yollarla miicadele etmek zorunda biraktig1 sdylenebilir.
Sonugta Musul’a yonelik muhtemel bir askeri harekatin yapilma ihtimali
azalmustir (Celebi, 2015: 69-72).

Ingilizlerin Italyanlarla olan temaslart Seyh Said Isyani’nin
bastirilmasindan sonra da devam etmigtir. Hatta Benito Mussolini
Ingiltere’nin Disisleri Bakani Austen Chamberlain ile Eyliil 1926°da yaptig
574



Nasturi ve Seyh Said Ayaklanmalarinda Yabanct
Devletlerin Dogrudan ve Dolayli Etkileri

bir toplantida; Ankara’daki rejimin, Seyh Said Isyanimn yol agtig1 krizleri
atlatamayabilecegini ve ¢ok kisa bir siire icinde ¢okebilecegini 6ne siirmiistir.
Mussolini, Tiirkiye’deki Kemalist rejimin ¢kmesinin ardindan ftalya’mn
Anadolu’ya miidahale edebilecegini ifade etmistir. ingiliz Disisleri Bakani da
Ingiltere’nin bdyle bir miidahaleye ancak ¢okils ortaya ¢iktiktan sonra
miisamaha gdsterebilecegini belirtmistir (Ahmad ve Inan, 2013: 643-647).

Ayaklanmadan sonraki siiregte aciklanan Fransizlara ait istihbarat
raporlarinda Seyh Said Ayaklanmasi igin kullamilan silahlarin italya’dan
temin edildiginden bahsedilmektedir. Bu raporlarda Italyan ve Alman
Devletlerinin, Seyh Said Ayaklanmasi baslamadan 6nce isyandan haberdar
oldugu belirtilmektedir. Yine raporlarda, Almanya’min bagkenti Berlin’deki
Cumbhuriyet rejimi muhalifi Tiirk gruplarla hilafet yanlis1t Misirh ve Hintlilerin
Seyh Said Ayaklanmasim agiktan destekledigine dair bilgiler yer almaktadir
(Soysal, 1964: 460).

2. MUSUL’UN ELDEN CIKMASI VE ANKARA ANTLASMASI

Seyh Said’in ¢ikarttig1 isyan basarisizliga ugramig, ancak Milletler
Cemiyeti’nde Tiirkiye’nin Musul ile ilgili taleplerinin reddi icin yeterli bir
bahane olusturmustur. Dolayisiyla Seyh Said bilerek ya da bilmeyerek
kendisine verilen gorevi basarmistir (Peringek, 2017: 73).

Milletler Cemiyeti’nin Ingiltere lehine verdigi bu kararin arkasinda
birden fazla sebep vardir. Ilk olarak yeni kurulmus Tiirk Devleti’nin
uluslararasi alanda yaptirim giicii oldukg¢a zayifti. Daha da 6nemlisi Tiirkiye
Cumbhuriyeti, kararn veren Milletler Cemiyeti’ne heniiz iiye bile degildi.
Devaminda ise Ingiltere, iizerinde giines batmayan bir imparatorluk olarak
Milletler Cemiyeti’nde yadsinamaz bir yaptirim giiciine sahipti. Son olarak da
Ingilizlerin besinci kol faaliyetleri neticesinde Tiirkiye’de son bir yil
icerisinde c¢ikarttiklart Nasturi ve Seyh Said ayaklanmalar1 nedeniyle
Ankara’nin uluslararasi alandaki sayginlig1 olduk¢a zedelenmisti (Karakog,
2002: 180).

Uluslararas1 Daimi Adalet Divani’nin, Musul Sorunu ’nu gériismesinin
ardindan Milletler Cemiyeti Konseyi, 16 Aralik 1925 giinii oybirligiyle
Laidoner Komisyonu’nun raporu dogrultusunda karar vererek, Musul
Vilayetinin Irak’a baglanmasmi, Irak’in 25 yil siireyle ingiliz mandasina
verilmesini karara baglamistir (Kaymaz, 2002: 135). Komisyonun kararina
gore; daha 6nceden belirlenen Briiksel Hatt1, Tiirkiye ile Irak arasindaki kalici
sinir1 olusturacakti. Konsey, Laidoner Komisyonu’nun raporunun Nasturilerle
ilgili boliimiinii de aynen onayladi. Béylece ingiltere, Irak’ta kontrolii altinda
tuttugu Nasturileri kullanarak Musul Vilayeti ile ilgili amacina ulasnus oldu
(Bila, 2004: 47).

Tiurkiye, Milletler Cemiyeti’nin Musul Sorunu ile ilgili kararim
Lahey’deki Yiiksek Adalet Divam’na tasimus fakat istedigi sonucu
alamamustir. Lahey’deki Yiiksek Adalet Divani’nin verdigi karari kabul etmek
zorunda kalan Tirk Devleti, Musul’a yonelik yapmay:1 planladig askeri
harekattan da vazgecmek zorunda kalmustir. Bunun iki nedeni vardir. Ilki,
Seyh Said Ayaklanmasindan dolay: sinirdaki askeri birliklerin i¢ bolgelere
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cekilmesi, ikincisi ise Ingiltere’nin uluslararasi alanda Tiirkiye aleyhinde
yiiriittiigii sert politikalardir. Tiirk Devleti Ingiliz Istihbaratinin ¢ikartilmasim
sagladigi Nasturi ve Seyh Said isyanlari yiliziinden Misak-1 Milli sinirlari
icerisinde yer alan Musul Vilayetinden vazge¢mek zorunda kalmustir.
Sonugta, Tiirk Hiikiimeti Ingiltere ile 5 Haziran 1926 tarihinde Ankara
Antlagmasi’ni imzalayarak Musul’u Ingilizlere terk etmek zorunda kalmigtir
(Yumurtaci, 2019: 30-40).

Ankara antlagsmasi ile Kerkiik’ii de icine alan Musul Vilayeti
Ingilizlerin mandasi1 altindaki Irak’a birakilmus, Tiirkiye-Irak smir1 Milletler
Cemiyeti’nin 29 Ekim 1924 tarihli Briiksel Hatti’na gore kesin bir sekilde
saptanmus, Irak Devleti Musul’dan elde edilen petrol gelirlerinin %10 unu 25
yil siireyle Tirkiye’ye verecegini taahhiit etmistir. Tiirkiye Musul
petrollerinden kendine diisen %10’Iuk pay1 4 yil boyunca almug, ancak kalan
21 yillik hakkim 500.000 Sterlin karsiliginda Ingiltere’ye devretmistir. Bu
antlasma ile Ingiltere istedigini almis, Musul Vilayeti’ne ve onun
topraklarindaki zengin petrol kaynaklarina el koymustur (Demirci, 2006: 215-
218).

Tiirkiye Musul Sorunu sebebiyle Ingiltere ile kars1 karsiya gelmesine
ragmen askeri kuvvet kullanma yoluna gitmemis; anlasmay1 tercih eden bir
politika izlemistir. Ciinkii Ingiltere ile savagmak konusunda 1srarc1 davranmak
belki de Musul disinda kazanilmis olan topraklarin kaybedilmesi yaninda,
yapilmasi planlanan reformlarin da ertelenmesine sebep olabilirdi. Bu tiir bir
gelisme ise Cumhuriyetin gelecegini riske atabilirdi. Tiirk Devleti, bu durumu
Musul Sorununun ¢éziilmesine kadar daima goz Oniinde tutmustur (Edi ve
Polat: 2017: 57).

Ozetle, Seyh Said Isyamnin ardindan Ingiltere’nin uluslararas: alanda
yiiriittiigii bu faaliyetler neticesinde Tiirkiye Musul’u kaybetmistir. Mustafa
Kemal Paga’nin bu vilayetle ¢ok yakindan ilgilenmesinin sebebi; temelde
Irak'm kuzeyindeki Tiirkmenler ve Kiirtleri Anadolu'daki soydaslarinin
cografi, sosyal, ekonomik, politik, askeri, ilmi, teknolojik milli giic
unsurlanyla kiiltiir temeline dayali olarak, Tiirk {ist kimligi altinda
birlestirerek, Tiirkiye'nin, dnce bolgesel sonrasinda ise diinya giicli haline
gelmesini saglayarak, cagdas uygarlik diizeyinin iizerine ¢ikmasimi temin
etmekti. Mustafa Kemal, Ingiltere ile Musul Sorunu iizerinden kars1 karsiya
kaldigi bu donemde yeni kurulmus olan Cumhuriyetin topraklar {izerinde
yaklasik on iki yildir siiren savaglarin neden oldugu yaralari sarmak; bu
savaglarin ve geri kalmishgin yol actigi yikimlari onarmak; Tiirkiye’nin
ekonomik kalkinmasim gerceklestirmek ve c¢agdaslagsmasim saglamak
istiyordu. Bu sebeple kargisindaki Ingiltere ’nin temsil etti§i Birinci Diinya
Savasi'ndan galip olarak ¢ikan, Milletler Cemiyeti'nde her istedigi kararn
aldirabilen, o giiniin kosullarinda siiper devlet konumunda bulunan, iizerinde
giines batmayan Britanya Imparatorlugu ile yeni bir catismaya girmenin,
Anadolu’da yapmay1 planladigi devrimleri engelleyebileceginin farkina
varmistir. Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa, Tiirk Devleti’nin kazammlarim
riske atmamus ve akilli bir politikaci olarak durmasi gereken yerde durmasim
bilmistir (Kemal, 2007: 684).
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Sonug¢

Tiirk devleti, Nasturi ve Seyh Said isyanlari nedeniyle Misak-1 Milli
sinirlart igerisinde yer alan daha da 6nemlisi soydaslarimin yasadigt Musul
Vilayeti’ni kaybetmigtir. Ayaklanmalarin arkasindaki Ingilizler, on binlerce
kilometre uzaktaki bir adadan gelerek yiiriittiikkleri gayri nizami harp
faaliyetleri neticesinde kendileri igin hem siyasi hem de ekonomik olarak
kritik dneme sahip Musul’u ele gecirmislerdir.

Nasturiler, Osmanli devleti biinyesinde huzurlu bir yasam siirerlerken;
bolgeye Fransa, italya, Rusya, ABD ve bilhassa Ingiltere’den gelen Hiristiyan
misyonerlerin eliyle once Asurlularin torunlari olduklarina inandirilmus,
ardindan da Osmanliya kars1 ayaklanmiglardir. Bir anlamda XIX. yiizyilda
Nasturi cemaati, Batili devletlerin siyasi ve askeri bir oyuncag haline
gelmigtir. Bu toplulugu 6nce XX. yiizyilin baslarinda Ruslar, Ekim
Devrimi’nden sonra ise Ingilizler kullanmustir. Hatta Nasturiler, 1. Diinya
Savasi’nda Rusya’min yaminda, topraklarinda yasadiklari Osmanliya karsi
savasa bile girmislerdir. Ruslar, c¢ekildikten sonra Nasturiler bu sefer
Ingilizlerin himayesine girmislerdir. Ingiltere, bu cemaatin mensuplarim
egitmis, silahlandirmug ve onlan diizenli birlikler haline getirmistir. Ardindan
da I Diinya savasinda, bu Nasturi birliklerinden Osmanli askerlerine
saldirmalarim istemis; savas sonrasinda ise onlardan Irakta kendilerine karsi
direnen Tiirklere, Kiirtlere ve Araplara ait kdyleri yakip yikmalarini istemistir.
Tiirkiye cumhuriyeti kurulduktan sonra ise bu milis gili¢lerin Hakkari’ye geri
donerek Ankara’ya kars1 ayaklanmalarim saglamistir.

7 Agustos 1924°te baslayan Nasturi Isyam yiiriitiilen zorlu bir askeri
harekat neticesinde ancak 26 Eyliil 1924’te bastirilabilmistir. Ingiltere bu
isyanin tam merkezinde yer almistir. Bu ayaklanmayi ¢ikartan topluluk bizzat
Bagdat’taki Ingiliz yonetimi tarafindan egitilmis, silahlandirilmis ve Tiirk
devletine karst baskaldirmalart i¢in Hakkari’'ye gonderilmistir. Yine
Ayaklanmadan sonra ortaya c¢ikmustir ki Ankara’ya karsi isyan etmek
istemeyen Nasturiler, bir Ingiliz albay tarafindan, Ingiltere’nin kendilerine
yardim edecegine dair verdigi vaatler ile ikna edilmislerdir. Ingilizler bununla
da yetinmemis Irak’taki subaylarindan bazilarim asi Nasturilerin yamnda
gorevlendirmislerdir.

Ingilizler, Nasturi ayaklanmasi baslamadan énce Tiirk ordusunda gérev
yapan Azadi Orgiiti mensubu Kiirt kokenli subaylar ile irtibata gecerek,
onlardan isyan esnasinda firar etmelerini istemislerdir. Bu subaylar da tenkil
harekati esnasinda yanlarina kendileri gibi Kiirt kokenli askerlerle birlikte
firar ederek Beytiissebap isyanimi baslatmiglardir. Bu asiler daha sonra simirt
gecerek Ingilizlere siginmuglardir.

Tiirk genelkurmay1, Harekata katilan birliklere Ingiltere’nin simrdaki
karakollariyla c¢atismaya girmemelerini emretmistir.  Ancak Ingiliz
karakollarindan harekat i¢in ilerleyen Tiirk askerlerine ates agilarak onlari
kendilerine saldirmalar icin tahrik etmeye ¢alismuglardir. Harekatin ilerleyen
asamalarinda da Ingiliz ugaklari, Tiirk birliklerine saldirarak agir zayiatlar
verdirmiglerdir. Bu saldirilarin devam etmesi iizerine Ankara, bu ucaklarin
kalktiklar1 havaalanlarinin oldugu bolgelere yonelik bir harekat planlamaya
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baslamustir. Ingilizleri agiktan Nasturileri desteklemeleri yiiziinden Tiirkiye
ile Ingiltere bir savasin esigine gelmistir. Harekat: yiiriiten birlikler, Hezil
Cay1’na ulastiklarinda; Ingiltere, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Cemiyet-i Akvam’a
sikAyet etmistir. Ingilizler Bununla eszamanli olarak isyanc1 Nasturilerin tarihi
yasam alanlart olan Hakkari ve civarinda bir devlet kurmalarma izin
verilmesinin gerektigini belirttikleri bir bildiri yayinlanuslardir.

Aciktir ki Ingilizler ¢ikmasmi sagladiklar1 Nasturi Isyam sayesinde
Tirk ordusunun olasi bir Musul harekatimn Oniini kesmiglerdir. Ancak
Tiirkiye’nin bu vilayetle ilgili haklarindan tamamen vazge¢cmesi i¢in bag asi
Seyh Said oOnderliginde Kiirtlerin Ankara’ya karst baskaldirmalarim
saglamuglardir. Bu Isyan, saltanattan cumhuriyet rejimine fiilen gecildigi 29
Ekim 1923’den sadece bir buguk yi1l sonra ¢ikmistir. Ayaklanma basladiginda
Anadolu’da yagayan sosyal tabakalar heniiz daha yeni rejimi kabullenmig
degillerdi. Kiirtler de dort yiiz yildir siiren 6zerk yasam sekillerine yeni
kurulan ve ulus devlet ekseninde yapilanan cumhuriyet rejiminin getirmis
oldugu kisitlamalardan rahatsiz olan bu sosyal kesimlerdendi.

Ayaklanmay1 hazirlayan Azadi Orgiitii Kiirt halkinin ortak sosyal
baglarimt olusturan din olgusu iizerinden propaganda yapmustir. Din elden
gidiyor propagandasina kanarak Vatandasi olduklarn Tiirk devletine karsi
isyan eden bu kitlenin, baskaldiris1 yaklagik dort ay siirmiis; ¢ikarttiklar
ayaklanma, onlara kan ve gdzyasindan baska bir sey vermezken isyamn
arkasindaki Ingiltere’ye Musul’u altin bir tepside ikram etmistir.

Asilerin stratejisi kisa siirede Diyarbakir il merkezini ele gegirip,
Ingilizlerin isgali altindaki Irak smirina ilerleyerek onlarla temasi saglamakti.
Isyancilar bu sehri ele gegiremeyince Irak’taki Ingilizlerle temas
kuramamuglardir. Dolayisiyla baglangigta yapilan isyan plam akamete
ugranustir. Ancak Ingiltere’nin plam basariya ulasmus; alti ay aralikla
cikarttiklart bu isyanlar sayesinde hem geng Cumhuriyeti yipratmig, hem de
Musul Vilayetini somiirgelestirebilmislerdir.

Seyh Said Isyam detayli bir sekilde ele alindiginda Ingilizlerin, daha
ayaklanma baslamadan once Azadi Orgiiti ile temas kurduklar
anlagilmaktadir; Bundan daha da onemlisi Tiirk Devleti higbir zaman bu
orgiite mensup insanlarin isimlerini bilemedigi halde; Ingiliz istihbaratinin
ayaklanmadan bir yil once Azadi Orgitii’niin Tiirkiye igerisindeki
yapilanmasinin tiimiinii isim isim bildigi, sonraki yillarda ortaya ¢ikmustir.
Ayrica Isyam cikarttiginda altmis yasinda, niifuz sahibi varlikli bir tarikat
seyhi olan Said’in ilerlemis yasina ragmen elindeki biitiin giicii ve itibar1 bir
kenara birakarak isyana kalkismasimn arkasindaki temel sebepler; Sahip
oldugu ayrilik¢1-Kiirtcii fikirler, belki de en dnemlisi Ingilizlerin vereceklerini
vaat ettikleri destek ve tegviklerdir.

Tarihsel olarak tartisilmayacak bir gercek; Seyh Said Ayaklanmasinin,
Tiirkiye Cumhuriyeti Musul Sorunu agisindan 6nemli bir yol ayrimindayken
patlak vermis olmasidir. Isyan, Tiirkiye ile Ingiltere’nin Musul’un kaderine
karar verecekleri 1925 yilimn hemen basinda ¢ikmustir. Ustelik ayaklanma,
Milletler Cemiyeti tarafindan gorevlendirilen Musul Komisyonu’nun bolgeye
gelmesinden hemen sonra baglamistir. Komisyon Musul’dayken baslayan
Seyh Said Ayaklanmasi; Tirkiye’nin, bolgede yasayan Kiirtlerin Tiirklerle
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ayni irksal kdkenden geldikleri tezi aleyhinde bir rapor hazirlamasina gerekge
teskil etmistir.

Anadolu’da yasayan Kirtlerin, Seyh Said oOnderliginde devlete
bagkaldirmalari; Tiirk Devleti’nin Musul’un etnik, siyasal, folklorik ve cografi
acidan Tiirkiye’nin dogal bir uzantis1 seklinde diisiiniilmesi gerektigine dair
tezini de zayiflatmustir. Aciktir ki Milletler Cemiyeti Komisyonu nun
Musul’da calistigi esnada Tirkiye’deki Kiirtlerin Seyh Said 6nderliginde
devlete karsi ayaklanmalari, Ingilizler tarafindan yiiriitilen besinci kol
faaliyetlerinin bir sonucudur. Neticede Said adli asinin liderliginde ¢ikan
ayaklanma uluslararasi alanda en ¢ok Ingiltere’nin isine yaramustir.

Ingiltere’nin ayaklanma ile olan iligskisi Diyarbakir sehri, kusatma
altindayken yasanan bir iletisim kazasiyla bir kez daha aciga cikmugtir.
Isyancilarin kusattig1 sehrin postanesine Ingiltere’deki silah sirketlerinden
gonderilmis olan zarflar gelmistir. Bu zarflarin alici kisminda “Kiirdistan
Kraliyeti Harbiye Bakanligi” yazmakta ve iglerinde fabrikalarin silah
kataloglar1 bulunmaktaydi. Zarflarin bu kadar kisa siirede gelmesi bahse konu
sirketlerin daha isyan baglamadan ayaklanmanin baglayacag tarihi bildiklerini
ve ayaklanmanin igerigine -hedefine Ingilizlerin vakif olduklarimn en agik
delilidir. Isyanin Ingiltere ile olan irtibati Tiirk Polisi’nin kayitlarina da
girmistir. Ayaklanmacilarin Istanbul temsilcisi Seyid Abdulkadir, ingiliz ajan:
zannettigi Turk polisine isyan i¢in ihtiyag duyduklar1 silah, cephane,
mithimmat ve para miktarini belirten bir liste vererek Musul’u Ingilizlere
birakacaklarina dair s6z vermistir. Sadece Ingiltere degil italya, Fransa ve
S.S.C.B. de bazen dogrudan bazen de dolayli olarak Seyh Said isyamna destek
vermiglerdir.

Sonugta Nasturi ve Seyh Said Ayaklanmalarimn Tirk Devleti’ne
maliyeti agir olmus; Tiirkiye Ingiltere ile Ankara Antlasmasi’n imzalayarak
Musul iizerindeki biitiin haklarindan feragat etmek zorunda kalmistir. Musul
bir daha geri alinmamak iizere Ingilizlere birakilmstir.
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Extended Abstract

In this study, the relations of foreign states, especially England, with
the Assyrian Rebellion and Sheikh Said Rebellion, which broke out in the first
years of the Republic of Turkey, were examined.

It is obvious that in the political sense, the Turkish state lost the Mosul
Province. The British, which was behind the rebellions, captured Mosul by
means of the unconventional war activities.

The Assyrians were living a peaceful life in the Ottoman state until the
Christian missionaries arrived to the region. The missionaries, coming from
France, Italy, Russia, the USA and especially England, convinced them that
they were the descendants of the Assyrians, leading to their rebellion against
the Ottomans. After a while, the Assyrian community became a political and
military tool of the Western states. This community was used by the Russians
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at the beginning of the 20th century. They even entered the First World War
with Russia against their government the Ottoman Empire.

After the October Revolution, they were used by Britain. Britain settled
the Assyrians in Irag which was under their occupation. British trained and
armed the members of this community and made them regular units. After the
training, they forced these Assyrian troops to burn down the villages
belonging to Turks, Kurds and Arabs who resisted them in Iraqg. After the
establishment of the Turkish Republic, they were requested to rebel in Hakkari
against Ankara.

The Assyrian Rebellion started on August 7, 1924. Turkish Government
suppressed the revolt with a military operation on September 26, 1924.
England was at the heart of this rebellion. The group that started this rebellion
was personally trained, armed and sent to Hakkari by the British
administration in Baghdad to rebel against the Turkish state. It was also
revealed after the Assyrian Rebellion that they did not want to rebel against
Ankara but were persuaded by a British colonel with the promises that
England would help them. The British also assigned some of their officers to
the side of the rebellious Nestorians.

The Turkish general staff ordered the troops participating in the
operation not to engage in conflict with the British border outposts. However,
the British outposts shot to the Turkish soldiers who were advancing for the
operation and tried to provoke them to attack back. In the later stages of the
operation, British planes attacked the Turkish troops and inflicted heavy
casualties. Turkish forced did not react these attacks. However, the Rebellion
was suppressed successfully in a short time.

It is clear that, the British prevented the Turkish army’s possible Mosul
operation by means of Assyrian Rebellion. British authorities’ next step was
to provoke the Kurds to rebel against Ankara under the leadership of Sheikh
Said. Sheikh Said was the member of the Azadi Organization which was the
ideal servant for British authorities’ plan on Mosul.

The Azadi Organization had started to make propaganda on the basis of
religion, since religion constitutes the common social ties of the Kurdish
people. This community, was deceived by the propaganda that religion was
being demolished. Their rebellion ended just in four months. Although their
rebellion gave them nothing but blood and tears; it served to Mosul and the
organizer of the rebellion, the England. The main strategy of the rebellions
was to capture Diyarbakir city center in a short time and to make contact with
the British in Irag. But since they could not get the city, thus could not contact
the British, the initial rebellion plan failed. But England's plan about Mosul
succeeded. Through these two revolts, they not only discredited the young
Turkish Republic but also colonized the Mosul Province.

Elaborating on the Sheikh Said Rebellion in detail, it is understood that
the British had contact with the Azadi Organization even before the uprising
started. More importantly, although the Turkish State never knew the names
of the members of this organization, it emerged in the following years that the
British intelligence knew the entire structure of the Azadi Organization in
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Turkey one year before the uprising. Although Sheikh Said was a sixty-year-
old wealthy sect sheikh, there were two main reasons for his rebel. First, he
had Separatist-Kurdish ideas, second, the most important reason was Britain’s
encouragement and promises to support. Based on these reasons, Sheikh Said
set aside all his power and prestige and attempted to rebel.

England's connection with the uprising was once again revealed with a
communication accident that took place when the city of Diyarbakir was under
siege. Envelopes were sent from weapon companies in England arrived at the
post office of the city besieged by the rebels. "Kurdistan Royal Ministry of
War" was written on the receiver part of these envelopes. There were weapon
catalogs of the factories in these envelops. Since the envelopes arrived in just
24 days after the uprising started it can be easily noticed that the companies in
question knew the starting date of the uprising. It also reveals that the British
were aware of the content and target of the uprising. The contact of the
rebellion with England was also recorded in the reports of the Turkish Police.
Seyyid Abdulkadir who was the leader of the insurgents in Istanbul gave the
Turkish police whom he thought to be a British spy, a list stating the amount
of weapons, ammunition and money they needed for the rebellion. In return
to British support he promised to leave Mosul to Britain. Not only Britain, but
also Italy, France and the USSR sometimes directly and sometimes indirectly,
supported the Sheikh Said Rebellion.

As aresult, the cost of the Assyrian and Sheikh Said Rebellions for the
Turkish State was heavy. By signing the Ankara Agreement with England,
Turkey had to renounce all its rights over Mosul. Mosul was left to the British,
never to be taken back.
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