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Yasemin BIRISIK SAHIN"

Kitabin konusu olan Nesturilik, erken dénem Hristiyanliginin glintimiize ulasan en 6-
nemli mezheplerinden biridir. Mezhebin isim babas1 Nestorius 380 civarinda bugiinkii Ma-
ras siurlari igerisinde dogmus ve Konstantinopolis piskoposlugu yapmuis bir teologdur. Yak-
lagik 4. yiizyilda ortaya ¢iktig1 sdylenen Nesturiligin 1. ylizyila kadar geri giden bir ge¢misi
vardir. Anadoluda Antakya ve civarinda ortaya ¢ikan mezhep kisa zamanda Urfa ve Nu-
saybin {izerinden Iran’a, oradan I¢ Asyaya ve hatta Hindistan’a kadar ulagmistir.! Asyada
Tiirkler ve Cinliler arasinda yiizyillarca yasamistir. Isa konusundaki radikal diyofizit goriis-
leri sebebiyle diger Hristiyan mezheplerinden kolaylikla ayirt edilebilen mezhebin Meryeme
yaklagimi Islam’in yaklagimu ile biiyiik oranda ortiigiir. Emevi ve Abbasi saraylarinda ente-
lektiiel faaliyetlerde bulunan mezhep mensuplarinin 6nemli bir kismi zamanla misyonerlik
faaliyetleri neticesinde Katolikligi kabul etmisse de halen orijinal 6gretiyi stirdiiren gruplar
mevcuttur.

Dinler Tarihi alanindaki ¢aligmalariyla taninan Kiirsad Demircinin Nesturi Hiristi-
yanlik ve Antakya Teolojisi adl1 kitabi giris ve iki ana béliimden olusur. Giris'te Hristiyanli-
gin olusum siirecindeki en énemli teolojik anlayislardan birinin Antakya Okulu oldugunu
ifade eden Demirci, bir tefsir ve kelam ekolii oldugunu iddia ettigi Antakya Okulunun,
Kitab-1 Mukaddes yorumlarinin bazi mezheplerin dogmasina sebep oldugunu soyler (s.
VII). Eser boyunca ele alinan Nesturi mezhebi de Antakya Okulunun iiriinlerinden biri-
dir. Radikal diyofizitler olarak da bilinen Nesturiler, Arap Suriye gelenegi ile Hellenistik
felsefe ve Yahudiligin mirasin1 kompoze edip sistemlestirmistir (s. VIII). Mezhebin dogu-
sunda aslinda Antakya teolojisi adina var olan siirecin biitini etkili ise de bireysel an-
lamda kurucu olarak Tarsuslu Diodore’un ad1 kaydedilir (s. IX). Calismasini biiyiik oranda
ilk dénem ile sinirlayan ve buna gerekge olarak Hristiyanligin biitiiniine ait pek ¢ok ola-
yin bu dénemde vuku bulmasini gésteren Demirci, Girig'in sonlarinda ele aldig1 bu teolo-
jik anlayis1 analitik olarak tanitmaya calisacagini belirtip bu alandaki ¢aligmalarin eksik-
liginden yakinir (s. X).
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“Antakya Okuluna Giris” baglikli Birinci Bélimde yazar 6nce ana ekollerin olusumu
oncesi doneme, ardindan kisaca Antakya Ekolii disinda kalan Iskenderiye ve Kapadokya
gibi ekollerine deginir. Ayrica “Roma Okulu” olarak adlandirdig: bir ekolden bahsedip (s.
5) bu ekoliin en 6nemli temsilcisi olarak Aziz Augustine’i zikreder. Sonrasinda asil konu
olan Antakya Ekolil ve basta Nesturilik olmak {izere ekoliin i¢inden ¢ikan mezhepler ii-
zerinde durur. Yazar Hristiyan ekollerin hentiz sistematik olarak ortaya ¢ikmadig ilk iki
yiizyili degerlendirken Hristiyanligin 2. yiizyila kadar gentileler ve Theosebes’ler gibi Ya-
hudi sempatizan: paganlar arasinda bireysel ugraslar neticesinde varligini stirdiirdiigtinii
ifade eder. Ayrica Romada 1. ylizyilldan dnce baslamis olan senkretizm ve tek tanri tema-
yiillerinin Hristiyanlik gibi monoteist bir dinin zeminini hazirladigini soyler. Ilk iki yiiz-
yilin diger 6nemli yani ise bu donemlerde paganlara karsi apolojik metinlerin yazilmaya
baglanmasidir. Yazar, Kapadokya ve Iskenderiye ekolleri hakkinda genel bilgiler verdikten
sonra bu donemin t¢iincii 6nemli ekolil olan ve kitabin da ana temasini teskil eden An-
takya Ekoli’ne geger.

Antakya Ekolii, Antakya ve civarinda yasayan kilise babalarinin goriisleri etrafinda se-
killendigi i¢in bu ismi almistir. Bu ekol hem yeni mezheplerin ortaya ¢ikmasina hem de im-
paratorlugun icindeki siyasal kavgalara temel hazirlamigtir. Savundugu gorisler itibariyla
homojen gibi goriinse de gergekte ¢ok farkli inanglarin karmasidir. Antakya Ekoli'niin go-
riigleri bagta Nesturilik olmak {izere birgok Hristiyan grubu etkilemis ve yonlendirmistir.
Bununla birlikte Antakyali Babalarin gériislerini en iyi yansitan mezhep siiphesiz Nesturi-
liktir. Yaygin Batili kanaate gore Antakya Ekolitniin tarihsel baslangici 4. yiizyil olsa da De-
mirci’ye gore ekoliin baslangi¢ sinir1 2. yilizyilin ortalarina gekilebilir. Bunun sebebi ise im-
parator Marcus Aurelius'un yénetiminin sekizinci yilinda Antakya piskoposu olarak atanan
Theophilusun Antakya Ekoliniin ilk temsilcisi sayilmasidir. Antakya Ekoli'niin Nesturilige
kaynaklik edecek sekilde gercek anlamda kurucusu Diodore of Tarsus’tur. Ekoliin en klasik
isimleri ise Theodore of Mopsuestia, Theodoret of Cyrus ve Nestorius'tur.

Yazara gore Antakya Ekoli’niin bir diger 6zelligi, iirettikleri teolojinin genis bir etki alan1
yaratmis olmasidir. Urfa ve Nusaybin gibi donemin giiclii teoloji merkezlerinin kaynag: da
Antakyadir. Hatta yazara gére Antakya Ekolii gesitli Hristiyan gruplar bir yana, Islam teo-
lojisinin sekillenmesinde bile rol oynamistir. Bu baglamda ¢ogu arastirmacinin iddia etti-
ginin aksine Antakya Ekoli'ndeki doktrinsel farkhiliklar Iskenderiye Ekolii ile girilen po-
lemiklerle ilgili degildir. Bilakis Iskenderiyeliler ile Antakyalilar arasindaki ayrilik olduk¢a
derindir. Arastirmacilarin indirgemeci yorumlar1 modern ékiimenik uzlastirma arayigindan
kaynaklanir.

“Antakya Okulu’nun/Nesturiligin Ortaya Cikig1 ve Temel Inanglar” baglikli son béliimde
yazar Antakyanin tarihcesinden, cografi 6neminden, bélgedeki Yahudi varligindan, yani
kisaca Antakya Ekoli'niin ortaya ¢iktig1 bolgenin genel 6zelliklerinden bahsettikten sonra
ekoliin kurulusuna ve temel doktrinlerine geger. Antakyada basta Grekler, Makedonlar ve
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yerli Araplar olmak tizere pek ¢ok etnik grup yasamaktaydi. Bunun sebebi bolgenin strate-
jik 6neminin yiiksek olmasiydi. Sehirde Yahudi niifusunun da oldukga yiiksek oldugu tarih
kaynaklarinda kayitlidir. Tarih¢i Josephus, Seleucid imparatorlarinin Yahudilere Antakyaya
gogtiikleri takdirde tam vatandaslik vaat ettigini yazar. 1. yiizyildan itibaren ise bolgenin
Hristiyanlasmasi baglamistir. Giiniimiizde de Isevileri ifade etmek igin kullanilan Hristiyan/
Christian kelimesi ilk kez Antakyadaki gentile ve Yahudi Hristiyanlar: asagilama ifadesi ola-
rak kullanilmistir. Gentile ve Yahudi Hristiyanlar disinda, bolgede Doketik ve Gnostik Hris-
tiyanlar da bulunmaktaydi. Antakya Ekoli'niin tizerine kuruldugu sosyal yap1 bu sekildedir.
Yaygin kanaate gore Antakya Ekoli'niin etkilendigi diisiince yapisi ise Grek ve Aristocudur.
Demircinin kanaatleri de bu hususta diger arastirmacilarla 6rtiisiir. Ona gore Antakyali ki-
lise babalarinin teolojik yaklagimlar1 biiyiik oranda bolgenin hakim anlayist olan Grek Fel-
sefesinden etkilenmistir.

Burada bir noktaya deginilmelidir. Yazi boyunca “Antakya Okulu/Ekolii/Teolojisi” de-
nildiginde, degerlendirilen eserin bagligiyla da uyumlu olarak Nesturilik kastedilmektedir.
Antakya Teolojisi igerisinde yesermis farkli mezhepler varsa da bunlarin hicbiri Nesturilik
gibi biitiintiyle Antakya cografyasina bagh degildir. Anlayislarinin kokeninde farkli cograf-
yalarin da etkisi olmustur. Yazara gore Nesturileri bu cografyanin en énemli mezhebi kilan
oOzellik onlarin tefsir anlayislaridir. Buna paralel gelisen ikinci 6nemli 6zellik ise Kristoloji
anlayislar1 ve Mariyoloji meselesine bakislaridir. Ayrica onlar felsefi anlayis olarak da son de-
rece rasyoneldirler. Bu yilizden yazar onlar1 Mu‘tezili gelenege benzetmis, hatta Nesturilerin
Mu'tezili gelenegin ortaya gikmasinda ciddi rol oynadiklarini ifade etmistir (s. 30).

Demircinin ¢alismasi, alandaki bosluga onemli bir katk: sunmakla beraber sekil ve ige-
rik agisindan birtakim kusurlar barindirir. Ilk olarak eserin béliimlendirilmesi ve alt baslik-
lara ayrilmast yetersiz goritnmektedir. Eserde On Sz ve Giris i¢ ice gegmistir. Ayrica eserde
Sonug boliimil de bulunmamaktadir. Ayrica ilk iki boliimde toplamda yalnizca ii¢ baghgin
olmasi ve ele alinan her bir miistakil konunun ayrica basliklandirilmamasi spesifik okuma
yapmak isteyen okuyucuyu zorlamaktadir. Ikinci olarak metin icerisinde ¢ok uzun dipnotla-
rin bulunmasi akis1 kesen bir husustur. Son olarak yabanci kelimelerin kullaniminda belli bir
standart takip edilmemis ve Tiirkge karsilig1 olan bazi kelimeler Ingilizce yazilmistir.2

Caligmanin muhtevasinda da bazi problemli ifadeler mevcuttur. Ornegin Birinci Bo-
liimdeki “Roma Okulu/Ekolii” isimlendirmesi ve yazarin Roma’y: Iskenderiye, Antakya, Ka-
padokya gibi miistakil bir ekol olarak ele almasi tartismaya acik bir husustur. Zira Romadaki
teoloji faaliyetleri Kapadokya, Iskenderiye ve Antakya gibi bir “okul/ekol” olarak anilacak 61-
¢iide kapsamli degildir. Tartismaya acik bir diger husus Ikinci Béliimdeki Nesturi-Mu'tezili
benzetmesidir. Dinlerin igerisinden rasyonel yorumlar iireten hareketlerin ortaya ¢ikmasi
tarihin her déneminde rastlanan son derece olagan bir durumdur. Bu durum tarihsel olarak
daha sonra ¢ikan hareketin kendinden onceki hareket tizerinden benzer diigiinceler tirettigi

2 Ornegin: Teslis/Ugleme yerine Trinity; Kristoloji/Mesih Bilimi yerine Christology ifadeleri kullanilmigtur.
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seklinde anlagilmamalidir. Yazarin bu benzetmesi ve Nesturiligin Mu‘tezile'nin fikir babasi/
kaynagi oldugu iddiasi ihtiyatla karsilanmalidur.

Son olarak ¢alismanin giiclii sayilabilecek bazi 6zellikleri mevcuttur. Yazarin kullandig:
dil ve iislup oldukea akicidir. Yekiin itibariyla kisa, bilgi bakimindan son derece konsantre
olan kitapta, gerekli bilgiler az ve 6z olarak sunulmustur. Kaynak kullanimi son derece kap-
samli ve zengindir. Dili agir olmamakla beraber icerik agisindan yalnizca Dogu Hristiyanli-
grna ilgi duyan okuyuculara hitap etmektedir. Tiirkiyede bu konuda yazilmis ¢aligmalar ma-
alesef yeterli degildir ve yazar, bu eseriyle mevcut boslugu bir nebze de olsa doldurmustur.
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