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HAYVANCILIK iSLETMELERININ AVRUPA BiRLiGINE UYUMU VE REKABET
EDEBILIRLiGi; DOGU ANADOLU ORNEGI"

Adem AKSOY ', Fahri YAVUZ'

OZET

Dogu Anadolu Bolgesi ile AB biiyiikbas ve kiigciikbas hayvancilik sektdriiniin yapisal farkliliklarini ortaya
koymak, AB ile rekabet edebilirlikte en 6nemli iki faktdr olan kaliteli ve diisiik maliyetli liretim yapilamamasinin
nedenlerinin tespit etmek bu ¢aligmanin amacidir. Arastirma yoresini temsil edecek sekilde 4 il ve 56 kdyden 480
isletme basit tesadiifii 6rnekleme ile belirlenmis ve bu isletmelerde 2007 yilina iliskin hayvancilikla ilgili bilgiler
anket yoluyla temin edilmistir.

Calismada; isletmelerin %57.9 'unun yerli wklarla calistigt, %77.5'sinde sap hastalig1, %37.9'unda burusella,
%34.6'sinda sarilik hastaliklarinin oldukg¢a yaygin goriildiigi, iireticilerin mevcut yapilarryla %94.2'si AB'nde
uygulanan hayvan sagligi ve refah1 konularindaki standartlar1 saglayamayacaklari tespit edilmistir. Regresyon
analiz sonucunda biiyiikbas hayvan bulunduran isletmelerde hayvanciligin yapilis amaci, toplam arazi miktart ve
verim (p<0.01) AB'ne uyumda o6nemli faktorler olarak c¢ikmistir. Hayvancilik isletmelerinde yerli irklarin
oraninin azaltilmasi, kendi kaba yemini karsilayan biiyiik isletmelerin oraninin artirilmasi, olduk¢a yaygin
goriilen hayvan hastalilarinin azaltilmasi ve isletmelerin kayit altina alinmasi1 AB miiktesebatina uyumda biiytlik
6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: AB'ne uyum, Dogu Anadolu Bolgesi, hayvancilik ve rekabet

An Analysis on Accordance to European Union and Animal Husbandry Farms; The Case of Eastern
Anatolia

ABSTRACT

This study, aims to explore the structural differences between animal husbandry sector in European Union and
animal in Eastern Anatolia Region and to determine the causes that constrain the production with high quality and
low cost which are two important factors in competing with European Union. To reperesent the study area, 480
samples were determined with simple random sampling method from 4 provinces and 56 villages, and the survey
conducted in 2007 to gather information regarding animal husbandry.

According to the study results, 57.9% of the farms have local breeds, 77.5% suffer from food and mouth disease,
37.9% suffer from brucella, 34.6% suffer from hepatitis. With their current structure, 94.2% farmers would not be
able to provide the standards on animal health and welfare practice. To adjust to the European Union Aquis,
following issues can be recommended: the ratio of local breeds should be decreased in animal husbandry farms,
the ratio of larger scale farms that produce their own forrage should be increased, prevailed animal disease must

be decreased and all the farms in the region have to be registired.
Keyword: Accordance to EU, East Anatolia Region, animal husbandry and competitive

1.GIRIS

Tirkiye'nin, AB'ne tam iiyeliginin yaratacagi
etkiler uzun yillardan beri bir¢ok arastirmaya konu
olmustur. Bu arastirmalarin sonuglari, AB'ne katilimin
tarim agisindan sikintili olacagini ve AB'nin tarimsal
yapisint 6nemli dlciide etkileyecegini bildirmektedir.
Tiirkiye'de tarim igletmeleri cogunlukla gecimlik veya
yar1 gecimlik aile isletmeleri karakterindedir (Eraktan
2004). Ulkemizin tarimsal yapisi, AB'nden ¢ok biiyiik
farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle, Tiirkiye ile
AB arasindaki iliskilerin en nemli ve en sorunlu
yoniinii tarimsal yapidaki bu farkliliklar
olusturacaktir. Buna ilave olarak AB'nin en 6nemli
isbirliginin ortak tarim politikasi oldugu gercegi
dikkate alindiginda, Tiirkiye'nin AB'ne iiyelik
yolunun tarimdan gectigini sdylemek gercekei bir
tespit olacaktir (Anonim 2006a).

AB'ne tam tyelik durumunda, tarim sektorii
icinde Ozellikle hayvancilik alt sektorii biiyiik bir
rekabet baskisi altinda kalacaktir. AB'nin ilgili
miiktesebatina uyum saglayabilmek i¢in Tiirkiye
hayvanciligina uygulanan politikalarda Snemli
degisiklikler olmasi kacinilmazdir. Ayrica sektoriin
yapisinda onemli degisikliklerin hizli bir sekilde
gerceklesmesi giindeme gelecektir. Iste kisa zaman
icerisinde meydana gelecek bu degismelerin
etkilerinin nasil olacagi, iyelikten sonra sektoriin
rekabet giiciiniin nasil degiseceginin O6nceden
bilinmesi, tam {iyelik durumunda meydana gelecek
sorunlarin 6nceden dogru bir sekilde ¢ozlilmesine
imkan saglayacaktir.

Tiirkiye'de hayvancilifin yogun sekilde
yapildig1 bolgelerin basinda Dogu Anadolu Bolgesi
gelmektedir. Bolge, Tiirkiye'deki biiyiikbas hayvan
varhigimin yaklasik %24.4'tine ve kiigiikbas hayvan
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varligmin ise %34.3'line sahiptir (Anonim 2004a).
Mevcut c¢ayir ve mera varligi bakimindan da
Tiirkiye'nin basta gelen bolgesidir. Dogu Anadolu
Bolgesi gerek hayvan mevcudu gerekse mevcut
meralar ve kaliteli yem bitkileri tiretimi bakimindan
onemli bir potansiyele sahiptir. Ancak, Dogu Anadolu
iyi bir hayvancilik potansiyeline sahip olmasina
ragmen, yapisal problemlerin en fazla yasandigi
bolgelerin baginda gelmektedir.

Bu baglamda calismanin temel amact; Dogu
Anadolu Boélgesindeki hayvancilik isletmelerindeki
mevcut yapiyr ortaya koymak ve AB ile rekabet
edebilirlikte en 6nemli iki faktor olan kaliteli ve diisiik
maliyetli iretim yapilamamasinin nedenlerinin tespit
edilmesini saglamaktir.

2.MATERYALve YONTEM

2.1. Materyal

Calisma materyalini, Dogu Anadolu
Bolgesi'ndeki hayvanciligin yapisal durumunu,
hayvan saghigi sartlarini, hayvan refahini ve
uygulanan hayvancilik politikalarinin etkilerini AB'ye
uyum agisindan tespit etmek amaciyla Erzurum, Agri,
Van ve Elazig illerinde yapilan 480 anket
olusturmaktadir.

2.2. Yontem

Dogu Anadolu Bolgesi dort adet Diizey II alt
bolgesine ayrilmistir. Bu alt bolgeler i¢inde hayvan
varligina bakilarak her bir alt bdlgeden bir il
secilmigtir. Her ile ait agro-ekolojik alt bolgelerden o
bolgeyi yansitacak birer ilge secilmis ve bu segilen
ilgelerden ise her bir ilge igin o ilge hayvanciligint
yansitabilecek dort kdy secilmistir. Anket calismasi
yapilacak igletme sayisi basit tesadifii ornekleme
yontemi ile her bir il i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmistir
(Cizelge 1).

Anket formunda c¢iftgilerle ilgili mevcut
durumun verilmesinde tanimlama analiz
yontemlerinden faydalanilmistir. Anket
calismasindan elde edilen ham wveriler gerekli
degerlendirmeleri ve hesaplar1 yapabilmek amaciyla
SPSS paket programina aktarilmis ve sonuglar

Cizelge 1. Anketlerin illere gére dagilimi

“crosstable” yontemiyle ¢izelgeler haline getirilmistir.
Buyapilirken, iiretici anketleri biiyiikbas, kiiglikbas ve
toplam hayvan yetistiricileri olmak {izere ii¢ gruba
ayrilmisti.  Bagimli degisken olarak AB'ne uyup
uyamama egilimleri ele alarak her bir kesim i¢in tek
tek yapilan lojistik regresyon analiz sonuglar
LIMDEP paket programinda yapilip, cizelgeler
halinde sunulmustur. Bu ¢ergevede, Sinirli Bagimli
Degisken modeli matematiksel baginti olarak
asagidaki gibi sekillenmistir.

Yk=f(XIk’ sz X}k)Xﬂ)

Burada

Y, : Isletmenin AB miiktesebatina uyum durumu

X, : Isletme sahibinin ézellikleri

X, Isletme ile ilgili ozellikler

X, Isletmenin konumunun ozellikleri

X, . Destekleme politikalarindan yararlanma durumu
k  :Biiyiikbas, Kiiciikbas ve Toplam (k=1,2,3)

3.ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

3.1. Deskriptif analiz sonug¢lar:

Uretici acisindan bakildiginda, kaliteli ve diisiik
maliyetli tretimde; iiretici 6zelikleri, hayvanciligin
yapilis amaci, isletme biyiikligi, calisilan irklar,
hayvan basma verim, Orgiitlenme,  kullanilan
teknoloji diizeyi, hastaliklar, hayvan kimlik ve kayit
sistemi ve hijyen gibi hususlar etkili olmustur.

Ureticilerin egitim durumunu gosteren Cizelge 2
incelendiginde, hi¢ okula gitmeyenlerin oraninin
%17.1 oldugu goriilmektedir. Ureticilerin %63.5'inin
ilkokul ve %11.3"liniin ise ortaokul mezunu oldugu
goriilmektedir. En fazla okuma yazma bilmeyenler
%12.3 ile Van'da bulunurken, bu ili sirastyla Elaz1g ve
Agri izlemektedir. Tiirkiye'deki 25 yas ve lizeri egitim
durumuna bakildiginda ise okuma yazma bilmeyen
%17.2, okur-yazar %6.4, ilkokul %47.8, ortaokul
%8.2, lise %12.5 ve finiversitenin %7.8 oldugu
goriilmektedir (Anonim 2000). Calismanin yapildigi
bolgede ilk ve ortaokul mezunlart oraninin
Tiirkiye'deki ortalamanin iizerinde oldugu, lise ve
iiniversite bitirenlerin oraninin ise Tirkiye
ortalamasinin altinda oldugu dikkati gekmektedir.

iller Erzurum Agn Van Elazig Toplam
Anket Sayisi 92 126 106 156 480
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 2. Ankete katilan iireticilerin egitim durumlarina gére dagilimi
Egitim Erzurum Agn Van Elazig Toplam
N % N Y% N % N % N %
Okur-Yazar Degil 5 5.4 9 7.1 13 12.3 12 7.7 39 8.1
Okur Yazar 14 15.2 7 5.6 11 104 11 7.1 43 9.0
ik Okul 55 59.8 72 57.1 71 67.0 107 68.6 305 63.5
Orta Okul 10 10.9 21 16.7 9 8.5 14 9.0 54 11.3
Lise 6 6.5 15 11.9 1 0.9 11 7.1 33 6.9
Universite 2 22 2 1.6 1 0.9 1 0.5 6 1.2
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Tirkiye'de toplam isletmelerin yaklasik
%65.7'sinde blyiikbas hayvan yetistiriciligi.
%29.5'inde kiigiikbas hayvan yetistiriciligi
yapilmaktadir (Kaymak¢t vd 2005). Calismanin
yapildig1 bolgedeki hayvancilik isletmelerinden elde
edilen sonuglara bakildiginda en fazla pay1 %65.4 ile
biiyiikbas hayvancilik isletmeleri alirken. bunu %19.2
ile hem biiyiikbas hem de kiiclikbasin her ikisini de
bulunduran igletmeler takip etmektedir (Cizelge 3).
Yalnizca kiiciikbas bulunduran igletmelerin orani
Tirkiye ortalamasinin oldukg¢a gerisindedir.
Arastirma alanindaki iller incelendiginde oransal
olarak en fazla biiyiikbag bulunduran isletmelerin
Elaz1g'da bulundugu, en fazla kiigiikkbas bulunduran
igletmelerin ise Van ilinde oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan tireticilerin %52.5'i hayvancilig
ev ihtiyacin1 karsilamak amaciyla yaptigini
belirtirken. %45.8'i hepsi (ev ihtiyact + ticari +
istihdam) cevabmi vermistir (Cizelge 4). Ticari
amagla yapanlarin oran1 %1.3 gibi oldukea diistiktiir.

Isletmelerin bulundurduklari kiigiikbas hayvan
sayisina bakildiginda. %065.4"iniin hi¢ kiiclikbas
hayvanimin olmadigi, %12.5'inin 50-99 arasinda
hayvana sahip oldugu %18.2'sinin ise 100'den fazla
hayvana sahip oldugu goriilmektedir (Cizelge 5). Iller
arasinda karsilastirma yapildiginda Van ilinde
kiiclikbas hayvan yogunlugunun daha fazla oldugu
goriilmektedir. Builde 100 bas iizeri isletmelerin orani
%37.8 iken ikinci sirada gelen Agr ilinde bu oran

Cizelge 3. Hayvancilik yapan isletmelerin tipi

Aksoy ve Yavuz

%15.9'dur. Kiigiikbasta isletmelerin tamami yerli
wklarla ¢aligmaktadirlar.

Isletmelerin bulundurdugu hayvan sayilarina
gore Tirkiye'de kiiciikbas hayvan bulundurmayan
isletme sayis1 %53.7, 1-19 arasinda kiiglikbas hayvan
bulunduran isletme sayis1 %18.2, 20-49 arasindaki
%15.2. 50-99 arasindaki %8.3 ve 100'in tizerindeki
%4.6'dir (Benli 2007). AB (25)'lere bakildiginda ise
kiigiikbas hayvan sayist olmayan %2.4, 1-19
arasindaki %71.7, 20-49 arasindaki %12.9, 50-99
arasindaki %7.1 ve 100%n iizerindeki %5.9'dur
(Anonymous 2006b). Calismanin yapildigr bolge ile
gerek Tiirkiye gerekse AB karsilastirildiginda
bolgedeki isletmelerin daha fazla hayvan
bulundurduklari goriilmektedir.

Cizelge 6 incelendiginde ankete katilan
isletmelerin  %66.7'sinin hi¢ biiyiikbag hayvaninin
olmadig1 tespit dilmistir. %11.6'sinin  1-5 arasi
hayvana sahip oldugu %8.3'uniin 6-9 arasi hayvana
sahip olduklar1 gériilmektedir. iller arasinda
karsilastirma yapildiginda Elazig ilinin %19.0 ile 1-5
arasinda hayvan bulundurma oraninin en fazla oldugu
goriilmektedir. 20'nin iizerinde hayvan bulunduran
isletmelere bakildiginda en fazla orana %11.7 ile Agr1
ilinin sahip oldugu, bu ili %8.7 ile Erzurum'un izledigi
goriilmektedir.

Tirkiye'de hayvancilik isletmelerinin
%?24.8'inde biiyiikbas yokken, % 46.0'mda isletme
basina diisen biiylikbas hayvan sayis1 1-5, %21.8'inde

Tipi Erzurum Agn Van Elaznig Toplam
N % N % N % N % N Y%
Kigiikbas 9 9.8 23 18.3 34 32.1 8 5.1 74 15.4
Biiyiikbas 65 70.7 85 67.5 25 23.6 139 89.1 314 65.4
Her ikiside 18 19.6 18 14.3 47 443 9 5.8 92 19.2
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 4. Hayvanciligin yapilis amacina gore isletmelerin siniflandirilmasi
Erzurum Agn Van Elaz1g Toplam
N Y% N % N Y% N % N Y%

Ev ihtiyaci 40 435 56 44.4 59 55.7 97 62.2 252 52.5
Ticari 1 1.1 4 32 0 0.0 1 0.6 6 1.3
Istihdam 0 0.0 1 0.8 0 0.0 1 0.6 2 0.4
Hepsi 51 55.4 65 51.6 47 443 57 36.5 220 45.8
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 5. Kiiciikbas hayvan sayilarina gore isletmelerin siniflandirilmasi

Hayvan Sayisi Erzurum Agn Van Elaz1g Toplam

N % N % N % N % N %

Olmayan 65 70.6 87 69.0 24 22.6 138 88.5 314 65.4
1-19 0 0.0 0 0.0 1 0.9 1 0.6 2 0.4
20-49 4 43 3 24 10 9.4 0 0.0 17 35
50-99 10 10.9 16 12.7 31 29.3 3 1.9 60 12.5
100-199 10 10.9 14 11.1 28 26.5 11 7.1 63 132
200-> 3 33 6 4.8 12 11.3 3 1.9 24 5.0
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

39



Hayvancilik Isletmelerinin Avrupa Birligine Uyumu ve Rekabet Edebilirligi; Dogu Anadolu Ornegi

6-9, %5.8'inde 10-19, %1.5'inde 20-49, %0.1'inde 50-
99 hayvan bulunmaktadir. 100'den fazla biiyiikbas
hayvan barindiran igletmelerin orani oldukga diisiik (
% 0.01 ) bir diizeydedir (Benli 2007). AB'nde ise
hayvancilik isletmelerinin %0.4'i biiyiikbag hayvan
bulundurmuyor. %27.6's1 1-5. %20.01 6-9, %18.9'u
10-19, %17.8'n 20-49, %15.3"4 50 ve iizeri hayvan
bulundurmaktadir (Anonymous 2006b). AB'nde 10 ve
izeri bliylikbas bulunduran isletmelerin oranina
bakildiginda %52 gibi oldukca yiliksek bir orana
sahiptir. Oysa bu oran Tirkiye'de %7.1 iken
calismanin yapildigi bolgede %13.4'tiir.

Cizelge 7 incelendiginde isletmelerin
%57.9’unun yerli 1rkla calistigr goriilmektedir.
Yalnizca %8.6'lik kesim kiltiir 1rki hayvanla
calismaktadir. En fazla kiiltiir irk1 hayvanin bulundugu
il %229 ile Van iken. bu ili %11.1 ile Elazig
izlemektedir. Tiirkiye genelinde ise yerli irkin orant
%34.5, melez %43.1 ve kiiltiir irk1 hayvanlarin orani
ise %22.4'tir (Anonim 2005a). Yalnizca Van 1k
dagilimi1 bakimindan Tiirkiye ortalamasina yakindir.
Isletmelerin sahip olduklar1 yerli ik oranina
bakildiginda en yiiksek oran %70.1 ile Agri'dadir ve
buili %60.7 ile Erzurum izlemektedir.

Ankete katilan isletmelerde biiyiikbas
hayvanlarda laktasyon siiresi 189.8 giin olarak tespit
edilmis ve bu siire dikkate alinarak ortalama siit
veriminin 5.41 kg/giin oldugu belirlenmistir (Cizelge
8). Hem laktasyon siiresinin hem de siit veriminin en
fazla oldugu il 7.76 kg/giin ile Elaz1g gelmektedir. Bu
ili sirastyla Erzurum ve Van izlemektedir. Kiictikbasta
ise net bir laktasyon siiresi elde edilememis, yalnizca
ilkbaharda hayvanlarin dogum yaptig: ilk birkag ay

stitlerinin kendi yavrularina bile yetmedigi ifade
edilmis ve kiigiikkbaglarin ancak 3 ay sagilabildigi
beyan edilmigtir. Bu siire icerisinde de glinliik
alinabilecek siitiin koyunda 0.2 kg, kecide ise 0.3 kg
oldugu belirtilmistir.

2005 yili verilerine gore ineklerdeki siit
verimine bakildiginda AB 'nde 6.16 ton/yil,
Tiirkiye'de ise 2.48 ton/yil oldugu goriilmektedir
(Anonim 2005a ve Anonymous 2006b). Oysa bolge
ortalamasina bakildiginda 1.03 ton/yil oldugu tespit
edilmistir. Literatiirlerde kiiltiir ki1 hayvanlarin
rklara gore degismekle birlikte laktasyon siiresinin
285-305 giin arasinda oldugu ifade edilmektedir.
Goriildigi gibi ¢alisilan bolgede hem laktasyon siiresi
hem de verim Tiirkiye'de yetistirilen irklarin oldukca
gerisindedir.

Tirkiye'de et ve et triinleri sanayinde
kooperatifler yayin olmamakla birlikte, %0.54'lik
paya sahiptir (Turan 2001). Pazarlanabilen siit i¢inde
kooperatiflerin pay1 ylizde 3-4 civarindadir. Oysa.
katilim1 amaglanan AB iilkelerinde bu oran yiizde 50-
100 arasinda degisim gosterir (Kaymakgr 2007).
Anket caligmasimin yapildig: bolgede ankete katilan
ciftgilerin %80.4'W higbir kooperatife tiye degilken,
%9.0'lik kesim Ziraat Odasina. %5.8'lik bolim Koy
Kirsal Kalkinma Kooperatifine ve %3.3'liikk kesim ise
Tarim Kredi Kooperatifine iyedir (Cizelge 9).
Erzurum ilinden 2 ve Elazig'dan da 4 iretici olmak
lizere toplam 6 firetici siitlinii kooperatif kanaliyla
sattigini belirtmistir.

Hayvancilikta o6zellikle de siit sigirciliginda
silajin verim iizerinde Onemli bir katkist
bulunmaktadir. Ozellikle Dogu Anadolu gibi kis1 uzun

Cizelge 6. Biiyiikbas hayvan sayilarina gore igletmelerin siniflandirilmasi

Erzurum Agn Van Elazig Toplam
Hayvan Sayisi N % N % N % N % N %
Olmayan 173 62.7 253 66.9 235 73.9 300 64.1 961 66.7
1-5 16 5.8 19 5.0 43 135 89 19.0 167 11.6
6-9 27 9.8 22 5.8 23 7.2 48 10.3 120 8.3
10-19 36 13.0 40 10.6 15 4.7 11 24 102 7.1
20-49 21 7.6 40 10.6 2 0.6 16 34 79 55
50-> 3 1.1 4 1.1 0 0.0 4 0.9 11 0.8
Toplam 276 100.0 378 100.0 318 100.0 468 100.0 1440 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 7. Anket yapilan igletmelerin biiyilikbas hayvanlarinin irklara gére dagilimi

Irklar Erzurum Agn Van Elazig Toplam
N % N % N % N % N %
Yerli 773 60.7 1386 70.1 154 339 630 45.5 2943 579
Melez 397 31.2 513 26.0 196 432 600 43.4 1706 335
Kiiltiir 103 8.1 77 3.9 104 22.9 154 11.1 438 8.6
Toplam 1273 100.0 1976 100.0 454 100.0 1384 100.0 5087 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 8. Biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlarda laktasyon siiresi ve giinliik ortalama siit verimi

Erzurum Agn Van Elaz1g Ort.
Ineklerde laktasyon siiresi (giin) 184.00 146.00 193.00 236.00 189.80
Inek siit verimi (kg/giin) 5.30 3.40 5.19 7.76 541
Koyun siit verimi (kg/giin) 0.20 0.16 0.18 0.24 0.20
Kegi siit verimi (kg/giin) 0.34 0.28 0.23 0.33 0.30

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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gegen bolgelerde kis boyunca hayvanlarin kuru ot ile
birlikte silaj yemeleri laktasyon siirelerinin uzamasina
ve bahara daha kondisyonlu ¢ikmalarina 6nemli katki
saglayacaktir. Hayvancilik bakimindan ileri olan
iilkelerde silaj yem rasyonlarinda 6nemli bir yer
tutarken, anket yapilan bolgede silaj yapanlarin
oraninin %1.9 gibi yok denecek kadar az oldugu
goriilmektedir (Cizelge 10). Silaj yapmayan %92.7'lik
kesime neden yapmadiklar1 soruldugunda. birgogu
silajin ne oldugunu bilmediklerini ifade etmislerdir.
Ankete katilan hayvancilik isletmelerinde
koyunculuk yapanlarin tamami hayvanlarmi elle
sagmaktadirlar. Ayrica iki isletme yalnizca besicilik
yaptigi i¢in bazi ¢izelgelerin olusturulmasinda drnek
biytikligii 478 olarak goriilmektedir. Cizelge 11'e
bakildiginda, isletmelerin neredeyse tamamina yakin
boliimii (%99.0) sagimu elle yapmaktadir. Toplam 5
isletmenin sagimi makine ile yaptig1 goriilmektedir.
Hayvanlarin refah1 ancak modern tarzda yapilan
barinaklarla saglanabilir. Fakat, ankete katilan
treticilerin sahip olduklar1 ahirlardaki sartlara
bakildiginda durum oldukca disiindiriictdiir.
Ahirlarin yalnizca %1.7'si modern teknige uygun iken
diger %98.3'liik boliimde ise sartlar oldukca koti
durumdadir. Agillarin durumuna bakildiginda modern
teknige uygun agilin olmadigi tespit edilmistir.
Hayvan sagligi icerisinde bulasict hastalilar.
hayvan kimlik ve kayit sistemi ve hijyen konular1 yer
almaktadir. Anket bdlgesinde bat1 bdlgelerinde artik
goriilmeyen bulasici bir¢cok hastaligin halen
goriildiigii dikkati ¢ekmektedir. Ankete katilan
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isletmelerin  %77.5'i hayvanlarinda sap hastaligi
gorildigiinii belirtmistir (Cizelge 12). Yine
isletmelerin %37.9'u burusella. %34.6's1 sarilik ve
%16.5'1 ¢igek hastaliginin goriildiigiinii ifade
etmislerdir. Mera yada bagirsak hastaligi olarak
bilinen enterotoksemi de %5.0 oraninda
goriilmektedir. Bolgede en yaygin olarak goriilen
hastaliklar sirastyla sap, brusella ve sariliktir.

AB'nin tistesinden geldigi bir¢ok salgin hastalik
halen Tirkiye'de onemli problem olmaya devam
etmektedir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi'nin
verilerine gore, Tiirkiye'de, sap, brucella, ¢igek,
kuduz, tiiberkiiloz, sarbon, koyun ve keci vebasi gibi
hayvan hastaliklarinin kontrol altina alinamadigini ve
hastaliklar nedeniyle yillik 2.7 milyar YTL ekonomik
kay1p oldugu bildirilmektedir. Tiirkiye 2006 lerleme
Raporu'nda. Tiirkiye'nin sap hastaligi konusunda
onemli ilerlemeler kat ettigini fakat. yine de bazi
salgin hastalilarin kontroliine yonelik Onlemler
konusunda ciddi sorunlarla karsilastigi ifade
edilmistir (Anonim 2007a).

Tirkiye'de 6zellikle son yillarda hayvancilik
faaliyetlerinde 1k 1slahi. kaba yem {iretiminin
artirtlmast.  verimliligin  artirilmasi, isletmelerin
ihtisaslagmasi, isletmelerde hijyen sartlarinin
saglanmasi, hayvan saglig1 ve refahi, hayvan kimlik
sisteminin tesviki, hayvansal tiriinlerin iglenmesi ve
pazarlanmasi ile bunlarla ilgili kontrol, takip ve
standartlarin iyilestirilmesi amaciyla, mevcut
destekleme araclarina ek olarak et primleri,
pazarlama destekleri, hayvancilik isletmelerinin

Cizelge 9. Ciftcilerin 6nemli bazi dernek ve kooperatiflere iiyelik durumu

Erzurum Agn Van Elaz1g Toplam
Dernek ve Koop. N % N % N % N % N %
Tarim Kredi Kooperatifi 8 8.7 6 4.8 0 0.0 2 13 16 33
Tarim Satis Kooperatifi 0 0.0 1 0.8 0 0.0 0 0.0 1 0.2
Ziraat Odas1 1 1.1 13 10.3 7 6.6 22 14.1 43 9.0
Damizlik Yetis. Birligi 1 1.1 1 0.8 0 0.0 0 0.0 2 0.4
Koy Kirsal Kalk. Koop. 5 5.4 7 5.6 2 1.9 14 9.0 28 5.8
Seker Pancar1 Koop. 0 0.0 0 0.0 0 0.0 4 2.6 4 0.8
Higbiri 77 83.7 98 77.8 97 91.5 114 73.1 386 80.4
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 10. Isletmelerin silaj yapip yapmama durumlaria gére dagilimi
Erzurum Agn Van Elaznig Toplam
N % N % N Y% N % N %
Yapanlar 2 2.2 5 4.0 1 0.9 1 0.6 9 1.9
Yapmayanlar 81 88.0 106 84.1 103 97.2 155 99.4 445 92.7
Yapmayi Diisiinenler 9 9.8 15 11.9 2 1.9 0 0.0 26 54
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 1000 480  100.0
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 11. Hayvanlari sagim sekline gore igletmelerin siniflandirilmasi
< . Erzurum Agn Van Elazig Toplam
Sagum sekli % N % N % N % N %
Elle 87 95.6 126 100.0 106 100.0 154 99.4 473 99.0
Makine ile 4 4.4 0 0.0 0 0.0 1 0.6 5 1.0
Toplam 91 100.0 126 100.0 106 100.0 155 100.0 478 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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modernizasyonu destekleri ile gevresel Onlemlere
yonelik tedbirler uygulamaya konulmus ve
konulmaktadir (Anonim 2007b).

Ankete katilan treticilerin verilen hayvancilik
desteklerinden faydalanma durumlarina
bakildiginda, %480.4'i hayvan kimlik sistemi
desteginden, %30.0'u yem bitkileri {iretim
desteginden %18.1'1 ise suni tohumlamadan dogan
buzag1 desteginden faydalandiklarini belirtmislerdir
(Cizelge 13). Ureticilerin sadece %1.2'lik béliimii siit
tesvik priminden faydalanirken, %13.5'lik bolim ise
hicbir destekten faydalanamamaktadir. Siit tesvik
priminden faydalanan tek i1 %2.2 ile Erzurum'dur.

Ureticileri AB'nde uygulanan hayvan sagligi ve
refah1 konularindaki standartlardan kisaca
bahsedildikten sonra iiyelik durumunda oradaki
standartlart saglayip saglayamayacaklari
soruldugunda f{reticilerin  %94.2'i o standartlar
saglayamayacaklarini beyan etmislerdir (Cizelge 14).

Cizelge 14'e hayir cevabini veren iireticilere
devletin uzun vadeli ve yillik enflasyon oraninda
faizli kredi vermesi durumunda, AB'nde uygulanan
hayvan saglig1 ve refah1 konularindaki standartlara
uyup uyamayacaklart sorulmustur. Bir Onceki

cizelgede hayir cevabini veren 452 iireticinin %62.4'
uygun kosularda kredi verilmesi durumunda
uyabileceklerini ifade etmislerdir.

3.2.Regresyon analiz sonuclari

Anket c¢alismasma katilan Tireticilerin AB
standartlarina uyma durumlarinda etkili olan
faktorler li¢ ayr1 gruba ayrilarak analiz edilmistir.

Biiyiikbas hayvan bulunduran isletmelerle ilgili
lojistik regresyon analizinde bagimli degisken olarak
AB'ne iiyelik durumunda hayvan sagligi ve refahi
konularindaki standartlara uyma durumu alinmistir.
Bagimli degisken. anket ¢alismasinin yapildigi bir
¢ok kesimin AB'ndeki uygulamalardan haberdar
olmamasi nedeniyle bu kisilere ileride muhtemel
iiyelik durumunda karsilagacaklar: standartlardan
bahsedildikten sonra kendi imkanlar1 ile bu
standartlara uyup uyamayacaklart sorularak elde
edilmistir. Bu bagimli degiskeni agiklamada dokuz
adetbagimsiz degisken ile calisiimistir (Cizelge 16).

Uretici yas1 ile uyum arasinda pozitif fakat
istatistiki acidan Onemsiz iliski vardir. Egitim
seviyesi, ilce merkezine uzaklik, hayvanciligin
yapilig amaci ve kiigiikbag hayvanda bulunduranlar

Cizelge 13. Isletmelerde 6nemli hayvan hastaliklarinin goriilme durumu (%)

iller Sap Brusella Sarihik Cicek Yanikara Sarbon Bagirsak
Erzurum 81.5 34.8 152 18.5 28.3 1.1 22
Agri 81.7 57.1 11.1 12.7 11.1 24 11.9
Van 66.0 46.2 49.1 39.6 0.9 0.0 6.6
Elazig 79.5 18.6 55.1 2.6 7.1 4.5 0.0
Ortalama 77.5 37.9 34.6 16.5 10.8 2.3 5.0
Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Cizelge 13. Mevcut hayvancilik politikalarindan faydalanma durumu
Hayvanciik Erzurum Agrn Van Elaznig Toplam
Destekleri N % N % N % N % N %
Suni toh. Des. 41 50.0 48 466 45 645 70 47.6 204 50.5
Yem. Bitkileri Uret. Des. 34 37.0 32 254 31 292 47 30.1 144 30.0
Sun. Toh. Dog. Buz. Des. 17 18.5 21 16.7 18 17.0 31 19.9 87 18.1
Hay. Kim. Sis. Des. 82 89.1 101 80.2 71 67.0 132 84.6 386 80.4
Siit Tesvik. Primi 0 0.0 0 0.0 0 0.0 4 2.6 4 0.6
Faydalanmayanlar 10 10.9 20 159 19 17.9 16 10.3 65 13.5

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 14. AB'ne iiye olunmast durumunda AB'nde uygulanan hayvan sagligi ve refahi konularindaki standartlara uyma

durumu
Erzurum Agrn Van Elaznig Toplam
N % N % N % N % N %
Evet 7 7.6 7 5.6 5 4.7 9 5.8 28 5.8
Hay1ir 85 924 119 94.4 101 95.3 147 94.2 452 94.2
Toplam 92 100.0 126 100.0 106 100.0 156 100.0 480 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 15. Devletin uygun kosullarda kredi vermesi durumunda AB'nde uygulanan hayvan saglig1 ve refahi konularindaki

standartlara uyma durumu

Erzurum Agr Van Elaznig Toplam
N % N % N Y% N % N %
Evet 42 49.4 75 63.0 80 79.2 85 57.8 282 62.4
Hayir 43 50.6 44 37.0 21 20.8 62 42.2 170 37.6
Toplam 85 100.0 119 100.0 101 100.0 147 100.0 452 100.0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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ile uyum arasinda ters iliski vardir. Mantiken egitim
seviyesi artikca AB standartlarina uymanin daha
kolay olacagi kanisina varilmaktadir. Fakat anket
caligmalart sirasinda egitim durumu yiiksek kigilerin
¢ogunun resmi kurumlarda ¢alistig1. hayvanciligi ev
ihtiyacin1 karsilamak ve ihtiyag fazlasi olan tiriinleri
de satip ek gelir elde etmek amacryla yaptiklar
goriilmistir. Bu kisiler tiyelik durumunda gerekirse
hayvan beslemeyecekleri yoniinde beyanda
bulunmuslardir. Hayvancilig ticari amacli yapanlar
ve hayvancilik politikalarindan daha fazla faydalanan
ireticiler daha kolay uyum saglayacaklardir.
Biiyiikbas hayvan ile birlikte kiiciikbas hayvanda
bulunduran isletmelerin standartlara rekabet etme
konusunda zorlanacaklari goriilmektedir. Toplam
arazi miktar1 fazla olan ve hayvan basina siit verimi
yiiksek olan isletmelerin daha kolay uyum
saglayacaklar1 goriilmektedir. Hayvanciligin yapilis
amaci, toplam arazi miktar1 ve verim %1 de 6nemli
iken toplam biiylikbas hayvan sayis1 %10'da 6nemli
bulunmustur.

Kiiciikbag hayvan bulunduran isletmeler igin
yapilan lojistik regresyon analizinde de biiyiikbas
bulunduran isletmelerde oldugu gibi ayni sinirh
bagimlh degisken sekiz adet bagimsiz degisken ile
aciklanmaktadir. Parametrelerin katsayilarina
bakildiginda anlamli oldugu goriilmektedir (Cizelge
17). Anket yapilan bolgede yasl yetistiricilerin bakimi
zor olmas1 ve ¢oban yoklugundan dolay1 kiigtikbag
yetistiriciliginden vazgegtikleri goriilmektedir.
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Hayvanciligin yapilis amaci da uyumda etkili olan bir
faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hayvancilig: ticari
amacli yapan isletmeler uyum saglayabilecek iken ev
ihtiyaci i¢in yapanlarin uyum saglayamayacaklari
goriilmektedir. Regresyon analizinden anlasilacag:
gibi hayvan sayisi fazla olan. hayvancilik
politikalarindan daha fazla faydalanan. yavru dliimleri
az olan ve kiigiikbas yetistiriciligi yaninda biiyilikbas
hayvanda bulunduran isletmelerin daha kolay uyum
saglayacaklar1 anlasilmaktadir. Istatistiki acidan
bakildiginda hayvanciligin yapilis amaci ve
hayvancilik politikalarindan faydalanma %1'de
onemli iken ¢ift¢inin yasi. yavru hayvan kayiplari ve
kiiglikbas hayvan ile birlikte biiylikbas bulundurma
%10 Onem seviyesinde Onemli c¢ikmistir.
Degiskenlerin marjinal etkilerine bakildiginda
hayvancilig1 ticari amagli yapanlarin standartlara
uyma egilimleri yapmayanlara goére %27 daha
fazladir.

Hayvancilik isletmelerinin tamami igin yapilan
lojistik regresyon analizinde yine bagimli degisken
olarak AB tiyelik durumunda hayvan saglig1 ve refahi
konularindaki standartlara uyma durumu alinmistir.
Bagimsiz degisken olarak digerlerinden farkli olarak
isletme tipi dummy olarak konulmustur. Ug farkl
isletme tipi alinmistir. Bunlardan yalnizca biiyiikbas
yetistirenler temel alinarak iki dummy degisken
olusturulmustur. Birinci degisken kii¢iikbas
yetistirenler 1 digerleri O ve ikinci degisken her ikisini
yetistiren 1 ve digerleri O seklinde alinarak analize

Cizelge 16. Biiyiikbas bulunduran igletmeler icin lojistik regresyon analizi sonuglar1

Degiskenler Katsayi Standart Hata P degeri
Yas 0.008 0.023 0.710
Egitim durumu -0.406 0.330 0.219
flge merkezine uzaklik (km) -0.041 0.030 0.180
Hayvanciligin yapilis amact -3.321 1.013 0.001
Toplam biiyiikbas hayvan sayist 0.004 0.002 0.022
Toplam arazi miktari 0.011 0.025 0.000
Verim 0.320 0.078 0.000
Hayvancilik politikalarindan faydalanma 0.517 0.360 0.150
Kiigiikbas hayvan bulunduranlar -0.344 0.744 0.643
Sabit -0.613 1.770 0.000
Log likelihood: -49.390 McFadden R Sequre: 0.514 1A(9): 104.276*
* P<0.05

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 17. Kiigiikbas bulunduran igletmeler i¢in lojistik regresyon analizi sonuglart

Degiskenler Katsayi Standart Hata P degeri
Yas -0.045 0.019 0.018
Egitim durumu -0.134 0.245 0.585
Tlce merkezine uzaklik (km) -0.007 0.015 0.632
Hayvanciligin yapilis amact -1.424 0.431 0.001
Toplam kiiciikbas hayvan sayisi 0.051 0.034 0.131
ilk 1.5 ay igerisinde 6len yavru hayvan say. -0.049 0.025 0.048
Hayvancilik politikalarindan faydalanma 1.317 0.475 0.006
Biiytikbas hayvan bulunduranlar 0.874 0.401 0.030
Sabit 2.057 1.472 0.162
Log likelihood: -85.388 McFadden R Sequre: 0.173 »*(8): 35.62*%
* P<0.05

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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sokulmustur.

Sekiz bagimsiz degiskenle aciklanan denklemde
parametrelerin katsayilarinin anlamli ¢iktigi
goriilmektedir. Isletme tipil ve isletme tipi 2 ile uyum
arasinda ters bir iliski vardir. Buda yalnizca
koyunculuk yapan isletmelerin AB'ne uyum
konusunda sikinti ¢ekmeyeceklerini kiigiikkbag ve
biiyiikbas hayvani birlikte yetistiren tireticilerin sikinti
cekecegini gostermektedir. Diger modellerde oldugu
gibi toplam arazi miktar1 ve hayvancilik
politikalarindan faydalanma ile uyum arasinda pozitif
iliski vardir. Istatistiki agidan bakildiginda
hayvanciligin yapilis amaci, toplam arazi miktar1 ve
hayvancilik politikalarindan faydalanma durumu
oldukga 6nemli ¢gikmistir (Cizelge 18).

4.SONUC ve ONERILER

Tiirkiye gerek AB ile uyum siireci gerekse uzun
vadeli ulusal ¢ikarlar agisindan kendine iyi bir hedef
belirleyerek hayvancilik alt sektoriinde 6nemli yasal
diizenlemeler yapmak zorundadir. Ozellikle bu yasal
diizenlemelerin kaliteli ve diisiik maliyetli {iretim
yapilmasini zorlayict yonde olmasinda yarar olacaktir.
Tiirkiye'de ve 6zellikle hayvanciligin yogun yapildig:
Dogu Anadolu'da diisilk maliyetli. kaliteli {iretim
yapilip AB ile rekabet edilebilmesi igin;

1. Verimin artirtlmalidir. Tanimlama analiz
sonuglarinda bolgede hayvan basina verimin oldukga
distik oldugu goriilmektedir. Regresyon analiz
sonuglarinda da verimi yiiksek olan isletmelerin daha
kolay uyum saglayacagi sonucu c¢ikmistir. Verim
artisinl saglamanin temelinde verimi yiiksek kiiltiir
wrklarla ¢alismak ve bakim ve besleme sartlarini
iyilestirmeden gegmektedir.

2. Regresyon analiz sonuglarinda hayvanciligi
ticari amaglt yapan isletmelerin daha kolay uyum
saglama egiliminde oldugu sonucuna varilmistir. Bu
sonuctan hareketle oOzellikle potansiyeli olan
isletmelerin yalnizca ev ihtiyacini karsilayan aile
igsletmeleri olmaktan kurtulup ticari amagli {iretim
yapabilecek bliylikliige kavusturulmasi saglanmali ve
politika yapicilarinin bu yonde politikalar
olusturmalar1 isletmelerin rekabet etme sanslarini
artiracaktir.

3. Hem analiz sonuglar1 hem de ankete katilan
iireticilerin beyanlarina bakildiginda mevcut
imkanlarla biiyiilkbas hayvancilik isletmelerinin
kiigiikbas hayvancilik isletmeleri karsisinda daha karli
oldugu sonucu ¢ikmistir. Hayvancilik isletmelerinin
tamami i¢in yapilan regresyon analiz sonuglarina
bakildiginda yalnizca biiylikbas hayvan yetistiren ve
yalnizca kiiglikbas hayvan yetistiren igletmelerin
ikisini bir arada yetistirenlere gore daha kolay uyum
saglayabilecekleri goriilmektedir. Biiyiikbas kadar
desteklenmeyen kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin
gelistirilebilmesi i¢in ozelikle baska kullanim
alternatifi olmayan egimli arazi yapisinin fazla oldugu
bolgelerde kiigliikbas yetistiriciliginin
yayginlastirilmasi ydninde politikalarin
olusturulmasi 6nem arz etmektedir.

4. Ureticiler elde etikleri iiriiniin az olmasindan
dolay1 iriinlerini satmakta sorun yasamaktadir.
Ureticilerin bu sorunu asabilmesi icin drgiitlenmeleri
sarttir. Bu sayede piyasaya girmeleri ve rekabet etme
olanaklar1 saglanmus olacaktir. Orgiitlenme sayesinde
mevcut birgok politikalardan daha kolay faydalanma
imkani saglanmis olacaktir.

Tirkiye'nin yukarida sayilan sartlar1 yerine
getirmesi. gerek siirekli gelisen AB'me uyum
konusunda gerekse globallesen diinya ile rekabet etme
konusunda 6nemli katkilar saglayacaktir. Tiirkiye'nin
diger sektorlerde oldugu gibi hayvancilik alt
sektoriinde yapacagi calismalarini AB mevcut
yapisina uyacak sekilde degil de, gelisen AB'nin 10-15
yil sonraki yapisina uyduracak sekilde planlamasi
onem arz etmektedir.
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