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MANYAS GOLU'NUN CEVRESEL DEGERLEMESIi UZERINE BiR ARASTIRMA®

Serkan GURLUK', Erkan REHBER'

OZET

Manyas Golii'ndeki c¢evresel sorunlar gol suyu kalitesini etkileyen faktdrlerden kaynaklanmaktadir. Baraj
projeleri, golii besleyen akarsulardan ¢ekilen endiistriyel ve tarimsal sulama amacli sular, sanayi kirliligi, evsel
atik sular ve tarimsal kimyasallardan gelen kirlilik, g6liin temel ¢evresel problemleridir. Bir deger tahmini, géliin
ekonomik degerini yansitacak ve bu problemlerin 6nemini anlamaya yardim edecektir. Goliin gevresel
degerlemesi, Kosullu Degerleme Yontemi ile gergeklestirilmistir. Elde edilen sonuglara gore, Manyas G6lii'niin
cevresel kalite diizeyinin arttirilmasina yonelik senaryo projeye kisi basi 60 YTL/Y1l 6deme arzusu oldugu
saptanmistir. Bulunan bu deger Manyas Golii'niin i¢inde bulundugu havzadaki yerlesim birimlerine
genellestirildiginde toplam 6deme arzusu 4.800.000 YTL/Y1l olarak hesaplanmistir. Sonuglar Manyas Go6lii'ne
yonelik toplumsal 6deme arzusunun oldukga yiiksek degerlerde oldugunu gostermektedir. Manyas Golii ile ilgili
politikalarda bu arasgtirma sonuglarmin dikkate alinmasi uzun donemde goliin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinda yarar saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel degerleme, Kosullu Degerleme Y 6ntemi, Manyas Golil

A Study on Environmental Valuation of the Lake Manyas

ABSTRACT

Environmental issues at the Lake Manyas have arisen from the factors affecting the quality of the lake water.
Pollution from agricultural chemicals, discharge of domestic and industrial waste water, withdrawal of water for
industrial and agricultural irrigation purposes and dam projects are the main environmental problems of the lake.
Estimating of a value would reflect the total economic merits of the lake and help to realize the importance of
these problems. Environmental valuation of the lake was carried out by Contingent Valuation Method.
According to the results per capita willingness to pay for increasing environmental quality was estimated as 60
New Turkish Liras/year. The aggregate benefit to residents of the Lake Manyas was 4.800.000 TL/year. The
results show that social willingness to pay for the Lake Manyas is considerable value. That the research results are
taken in to account in the policies related with the Lake Manyas would be benefit on provision of the sustainability

inthe long term.
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1.GIRIS

Doga ve insan iligkisi dengeli bir sekilde
gelisimini  siirdiiriirken, insanoglunun kalkinma
problemi, bu iliskide dengenin doga aleyhine
bozulmasina neden olmustur. Dogal kaynaklara olan
baskinin artmasi ile kaynaklarin tiikkenmeye
baslamasinin maliyetinin ¢ok yliksek oldugu diinya
giindemine gelmistir. Bu kapsamda, dogal
kaynaklarin ekonomik degerlerinin ortaya
konulmasinda ve siirdiiriilebilir yodnetimlerinin
saglanmasinda c¢evresel degerleme yontemlerinin
kullanim1 bir yol gosterici olarak kabul edilmistir
(Anderson ve Bishop, 1985; Kula, 1994).

Bir dogal ve yenilenebilir kaynak olan sulak
alanlar, insanoglunun var olusundan giiniimiize kadar
fayda saglamaya devam etmektedirler (Adger ve
Luttrell, 2000). Bu faydalari, ekolojik, biyolojik ve
sosyo-ekonomik faydalar seklinde ¢ok genel olarak
siniflandirmak mimkiindir. Uygarligin ve
teknolojinin hizla gelismesi sulak alanlardan saglanan
faydalar1 baglangicta asir1 sekilde arttirmistir. Ancak
son yillarda diinyanin ¢esitli bolgelerinde g¢evresel
sorunlarla yiliz yiize kalinmis ve kendisini

yenileyemeyen sulak alanlar, topluma sundugu
cevresel mal ve hizmetleri yerine getirememeye
baslamustir.

Sulak alan kayiplarinin veya gevresel kalite
diizeylerindeki bozulmalarin temel nedeni, yarattig
cevresel mal ve hizmet degerinin ekonomik sistem
icerisinde yer almamasidir. Bu bakimdan, sulak
alanlar gibi dogal kaynaklarin siirdiirtlebilir
kullaniminin gergeklestirilebilmesi icin, bu tiir
kaynaklar iizerinde uygulanacak her tiirlii faaliyetin
olumlu ve olumsuz yonlerinin toplum refahi agisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir (Barbier, 1994; Pate
ve Loomis, 1997; Ward et al., 1996).

Sulak alanlarin zengin biyolojik ¢esitliligi,
ekolojik olarak oOnemi ve yaratacagi ekonomik
faydalar gegmiste tam olarak bilinmediginden, tiim
diinyada hastalik tasiyan sivrisineklerin iiremesine
neden olan, bataklik ve verimsiz alanlar olarak
nitelendirilmislerdir. ilgili kanunlar ve
yonetmeliklerle sivrisinekten ve diger bataklik
problemlerinden korunmak amaciyla pek ¢ok sulak
alan kurutulmus ve tarim arazileri elde edilmeye
calisilmistir. Niifus baskisiyla birlikte, tarim
alanlarma duyulan ihtiyag bu islemi daha da arttirsa da
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elde edilen arazilerin pek cogunda hedeflenen tarimsal
verimlilik diizeylerine ulagilamamistir (Hoscan,
1990).

Bolgede artan niifus, tarimsal sulama amagli su
kullanimlarint arttirirken, evsel atiklar g6li besleyen
dereleri olumsuz etkilemektedir. Buna bagli olarak,
Manyas Goli'nde son yillarda olusan kirliligin
nedenlerinin, su diizeyi ve kalitesi ile ilgili oldugu
sOylenebilir.

Manyas Golii'nde su seviyesi her yil bahar
aylarinda yiikselip yaz aylarinda diismektedir. Goliin
bu ritmik hareketi Kus Cenneti'ni ve buradaki
ekosistemi yaratmistir (Dalkili¢, 2000). Bu ekosistem
icerisindeki tiim canlilar bir biitlinliikk igerisinde
iliskilerini devam ettirmektedirler. Sularin
yiikselmesiyle sular altinda kalan sogiitliikler burada
kulugkalayan kuglar i¢in biiyiik bir 5nem tagimaktadir.
Gelisimini burada tamamlamis olan kuslar, son derece
giivenli olan sogiitliikleri, sularin ¢ekilmesiyle birlikte
terk etmektedirler. Sularin ¢ekilmesiyle olusan bu
bdlgede, son derece besleyici, bitki besin
maddeleriyle zenginlesmis otlar tiireyerek ozellikle
goemen kuslar i¢in uygun bir beslenme alani
olusturmaktadir.

Diger taraftan, gol havzasinda su kaynaklarimi
gelistirmeye yonelik olduk¢a kapsamli bir proje
uygulanmaktadir (Celtemen, 1998). Proje, taskin
kontrolii, sulama ve hidroelektrik enerji liretimi gibi
pek cok amaca hizmet edecek sekilde planlanmistir.
Projeyle oOngoériilen seddeleme ¢aligmalarinin
sonucunda su seviyesindeki artig, gdlden daha 6nce
miimkiin olmayan miktarlarda sulama yapilabilmesini
saglamistir. Projenin planlanmasinda Kocagay
iizerine bir baraj yapilmasi amaglanmistir. Buna gore,
baraj rezervuarinin su tutma kapasitesinden
yararlanilarak kurak donemlerde gole dogrudan su
birakilarak goélde uygun su diizeyinin saglanmasi
planlanmistir.  Yagishh donemlerde ise su fazlasi
barajda tutularak goéldeki su diizeyinin yine istenen
diizeyde tutulabilecegi disiinlilmiistiir. Ancak
Dalkilig (2000)'a gore su diizeyinin DSI tarafindan
kontrol altina alinmasiyla birlikte, bolgedeki sogiit
agaclar ve diger caliliklar kurumus ve pek ¢ok kus
tiirti bolgeyi terk etmistir.

G0l etrafinda yasayan kirsal kesim ise gol
sularmin yiikselmesini tercih etmektedir. Sularin
yiikselerek ¢evredeki tarim arazilerinin sular altinda
kalmasi ve tekrar ¢ekilince sularin biraktigi organik
maddelerle zenginlesen topraklar, giibreleme
yapmaksizin tarimsal faaliyetleri ger¢eklestirme
olanagi saglamaktadir (Hoscan, 1990). Bunedenle gol
etrafindaki tarimsal faaliyetlerle ge¢imini saglayan
kirsal niifus, su diizeyinin istenilen donemlerde
(ilkbahar) diistiriilmesini talep etmektedir. Dalkilig
(2000)' a gore seddeleme ¢alismalar1 nedeniyle goliin
ritmik hareketi Onlendigi igin, tarim arazilerine
verimli organik toprak ulasmayan giftciler yogun
tarim teknikleriyle verimliligi arttirma yoluna
gitmislerdir. Bu durumda ise yogun giibre ve tarimsal
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ilaclarin yikanmasryla gole ulagsan kimyasal maddeler,
goldeki biyolojik denge icin tehlike yaratmaktadir.

Manyas Golii'nde su kalitesiyle ilgili sorunlar
endiistriyel, tarimsal ve evsel atiklardan gelen kirlilige
baglidir. Manyas Go6li havzasinda o&zellikle
Sigircidere boyunca yogun endiistriyel faaliyet
bulunmaktadir. Endiistriyel iiretimin belirli
asamalarinda kontrolsiiz atiklar, golii besleyen diger
akarsulara da birakilmaktadir. Celtemen (1998)'e gore
241 yogun kirletici dzelliginde toplam 40 sanayi
tesisi, agirlikli olarak siit, zeytin, aycicegi yagi, un,
hayvan yemi gibi tarima dayali sanayi {iriinlerinin
islenmesine yoneliktir.

Tarimsal aktiviteler, evsel atiklar ve hayvancilik
su kalitesini etkileyen diger faktorlerdir. Yukarida da
belirtildigi gibi gdldeki su diizeyinin algalmasi ve
yiikselmesine bagli olarak yogun tarim faaliyetleri de
artis gostermektedir. Art (2003) sulak alan tariminin
minimum diizeyde teknoloji ve isglici
gerektirdiginden sulak alanlarda yagayanlar icin
hayati 6nem tasidigini belirterek, sularin ¢ekilmesiyle
4000 hektarlik bir tarimsal alanin Manyas Goli
civarindaki kirsal kesime ekonomik gii¢ kattigini 6ne
siirmektedir. Art (2003) bolgede yaptigi arastirmada,
sularin ¢ekilmesiyle birlikte, kirsal kesimin fasulye ve
kavun-karpuz gibi yetistirme donemi kisa olan
iiriinlere yonelerek biiylik ekonomik gelir elde ettigini
ifade etmistir. Ancak su diizeyinin kontrol altina
alinmasiyla bu durumun ortadan kalktigini, aymi
tarimsal geliri elde etmek isteyen kirsal kesimin asir1
giibreleme ve kimyasal kullanmaya yoneldigini
belirtmistir.

Manyas G6lii'nde 6nemli bir ge¢im kaynagi olan
balik¢ilik faaliyetleri goliin ekolojik dengesini
etkileyen onemli bir konudur. Goldeki balik
populasyonu, ekonomik kosullar nedeniyle asir
avlanmalara maruz kalmigtir. 1985 yili 6ncesinde,
sazan, yayin, turna ve diger balik tiirlerinden ortalama
tutulan balik miktar1 462 ton/y1l iken bu deger 1993-96
yillar1 arasinda ortalama 65.8 ton/yil'a gerilemistir. Bu
miktar gilinimiizde ise (uygulanan donemsel
yasaklarla) 260 ton/yil olarak gergeklesmistir. Balik
(1989), golde 23 balik tiirii oldugunu belirtmis, ancak
zamanla golde goriilen balik tiirlerinde, goliin ekolojik
durumuna bagl olarak degisiklikler oldugunu ifade
etmistir. Goliin yosun ve istenmeyen yabani su bitkisi
seviyesinin artmasina (6trofikasyon) paralel olarak
suda bulunan ¢dziinmiis oksijen azalarak sazan gibi
daha diisiik oksijen degerlerinde yasayan balik
tiirlerinin artmasina; yilan balig1 ve yayim balig1 gibi
diisiitk oksijen degerlerinde yasayamayan balik
tirlerinin de 6nemli dl¢iide azalmasina ya da yok
olmasina neden olmustur.

Bu arastirmanin amaci, Tirkiye'nin ekolojik
karakteri ve biyolojik cesitlilik bakimidan en zengin
sulak alanlarindan biri olan Manyas Golii'niin ¢evresel
tehditlerini ortaya koyarak gol ve kullanicr iliskileri
cercevesinde ekonomik degerini kosullu degerleme
yontemiyle tahmin etmektir.



2.MATERYALve METOD

Manyas Go6li'niin ekonomik degerini
belirlemek iizere Kosullu Degerleme Y 6ntemi esaslari
cergevesinde anket ¢alismasi uygulanmigtir. Kosullu
Degerleme Y 6ntemiyle ilgili anket ¢aligmalarinda g6l
ve kullanicilar arasindaki c¢evresel iliskiler de
incelenmistir. Bu kapsamda Manyas Golii ¢evresinde
bulunan yerlesim birimlerinden, gdle daha yakin
olanlar ile arazileri gle komsu olanlar secilmistir. Bu
dogrultuda, Ergili, Kus Cenneti (Sigirciatik),
Yenisigircl, Bereketli, Kiilefli, Cepni, Golyaka ve
Kocagol'de yasayanlar ile 6rnekleme yoluyla anketler
uygulanmistir. Yapilan orneklemede, genellikle
ekonomik ve sosyal arastirmalarda kullanilan sonlu
populasyon teknigi ile basit ihtimal Orneklemesi
kullanilmistir (Giines ve Arikan, 1988). Buna gore
asagidaki formil dikkate alinmistir:

2 p*q

dz

n==z

n: Ornek hacmi

z: 2,33 (p>0.01 giiven diizeyine kargilik gelen
standart z-deQeri)

p: incelenen konuyla ilgili 6n bilgi veya tahmine dayal
olarak belirli bir 6zellige sahip ana kitle orani. Bu
caligmada incelenen ana kitlede ddeme arzularini
cevresel kalite diizeyine bagli olarak gekillendiren
kisiler konusunda 6n bilgi bulunmadigindan; 6rnek
biiyiikliigiiniin miimkiin oldugu kadar biiyiik olmasini
saglamak i¢in p(1-p) carpiminda en yiiksek deeri
verecek olan p de§eri % 50 olarak kabul edilmistir.

q: Ilgili 6zellige sahip olmayan (1—p) ana kitle oran1
d: Kabul edilen hata diizeyi, + % 10 olarak
alimmustir.

Bu teknikle oOrnek sayist 135 olarak
bulunmustur. Anket sayilarinin koylere gore
dagilimlarimin belirlenmesinde koylerin niifuslari
dikkate alinmigtir. Kosullu Degerleme ¢aligmasi ile
0deme arzularinin bulunmasina ydnelik anketler
Haziran-Temmuz-Agustos 2004 ddéneminde
tamamlanmuistir.

Kosullu Degerleme Yontemi'nin temelleri
19601 yillara dayanmaktadir. R. K. Davis 1963
yilinda ABD'deki Maine Ormani'nin rekreasyon
degerinin belirlenmesi iizerinde arastirmalar
yapmustir (Hanley ve Spash, 1993). Daha sonraki
yillarda ekonometri bilimi etkin bir bigcimde
kullanilarak bilimsel temelleri saglam olan modeller
kurulmaya baslanmistir. Nobel o6dilli Daniel
McFadden'in ortaya koydugu fayda yaklasimini
dikkate alan modelleri, Hanemann (1984) c¢evre
ekonomisi yazininda kullanmis ve “Fayda Farki”
modelini gelistirmistir. Hanemann'in gelistirdigi
teknik diinyanin ¢esitli bodlgelerinde binlerce
¢alismada uygulanmistir (Bateman etal., 2002).

Kisilerin Evet / Hayir ile yanitladiklar1 fiyat

Giirliik ve Rehber

teklifi sorusunun parasal Olg¢iit olarak ifade
edilebilmesi i¢in parametrik ve parametrik olmayan
pek ¢cok tahmin prosediirii bulunmaktadir (Hanemann,
1984; Jakobsson ve Dragun, 1996). Bu caligmada
Hanemann (1984)'in fayda farkina dayanan
parametrik Fayda Farki Modeli (Utility Difference
Model) kullantlmistr.

Hanemann (1984), fayda farkina dayanan
parametrik Fayda Farki Modeli (Utility Difference
Model) adin1 verdigi teorisinde, iki yanitl tercihlerin
(iki tercihli soru formati), fayday1 maksimize eden bir
islem oldugunu ifade etmistir. Yani ¢evresel kaliteyi
arttiracak bir proje i¢in, anketi yanitlayan kisi iki
alternatiften birini tercih edecektir. Burada temel
varsayim kisinin kendi fayda fonksiyonunu bilmesi ve
faydasin1 maksimize edecek alternatifi segmesidir.
Ancak bu fayda fonksiyonu, arastirmaci ig¢in
gozlemlenemeyen bazi pargalar icermektedir. Kiginin
fayda fonksiyonunun u (z, y; s) oldugu
varsayildiginda, z=1 ¢evre kalitesini yiikseltecek
projenin kabul edilmesi, z=0 projenin kabul
edilmemesi durumu, “y” gelir ve “s” kisinin diger
demografik karakteristiklerini ve ¢evre konusundaki
tutumlarin1 ifade etmektedir. O halde fayda
fonksiyonu su sekilde yazilmaktadir:

Uz y; s)=v(z,y, s)te z=0, 1 3)

z, projeli durumu, z, projesiz durumu ifade
ettiginde fayda farki AU faydadaki degisime esit
olmaktadir:

Uz, y:s)-u(zo y;8) = (v(zp,y: )t €)= (v (2o, y:8) + &)
4

Bu durumda ¢evre kalitesinin yﬁkselmes(in)i
tercih eden kisi, “X” miktar para 6deme arzusunda
olmaktadir. Diger bir anlatimla,

V(z, y-X;s)t e 2 vi(zgy8) e (5)

olmaktadir. Kisi, faydasini maksimize edecek tercihi
bilse de arastirmaci igin bu, olasilik dagilimina sahip
tesadiifi bir degisken olmaktadir. Yani;

P, = Pr { kisisel odeme arzusu }
Pi=Pri{vi,y-X;s)+e Zv(zpy s)+te} (6)
P() :I—PI

Bu durumda “j” kisi i¢in olasilik ifadesi su sekilde
olacaktir:

Pr (Evet) = Pr [v; (z, y-X)+ e; > vy (2, y) teg] (7)
Hanemann (1984), McFadden (1976)'a dayanarak ;_,
seklinde yazilabilecegini ve kiimiilatif dagilim
fonksiyonuyla bu olasilik fonksiyonunun yeniden su
sekilde ifade edilebilecegini belirtmistir:

Pr(Evet) = 1- F, [-(vi (z, y-X)- vo (. y))] ®)
Esitlik (8)'in belirttigi kiimiilatif dagilim egrisinin
altindaki alanin tahmin edilmesi i¢in STATAve
LIMDEP paket eckonometri programlari tavsiye
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edilmistir (Haab ve McConnell, 2002). Kisi basina
diisen ortalama 6deme arzusunun formiil yoluyla
bulunabilmesi igin ise gelirin dogrusal oldugu su
fayda farki fonksiyonu kullanilmistir:

Viir-X) = oz +B; (v, - X)) ©

Burada X; fiyat teklifini, y, gelir miktarini, z; ise diger
tiim bagimsiz degiskenleri gostermektedir. Eger kigi
teklif edilen fiyati kabul etmezse fonksiyon su sekilde
olmaktadir:

Vi(v) = oo z+Boy; (10)
Bu durumda fayda farki;
Vij- Vo = (ou-0) z; + Br (v-X) -Boy; (11)

olur. Hanemann (1984), gelirin marjinal faydasinin
her iki kosulda da sabit oldugunu varsaymis (5,=f, ),
fayda farkinin V-V, = z, - X seklinde olacagim
belirtmistir (Batemann ve ark. 2002, Haab ve
McConnell; 2002; McConnell, 1990; McFadden,
1981). O halde kisi bas1 6deme arzusu degeri (OA) su
sekilde bulunabilecektir:

aiz P04y + e = apz Bty (12)
Od;j= oz /B + &/ (13)

Esitlik (13)’te oo = a - o ve g - g = € olarak
yer almistir. g, birim varyansl ve sifir ortalamali,

e~N(@O, © : ) oldugundan, Esitlik (14 ), kisi bas1
6deme arzusunun beklenen degerini vermektedir:

" o
E. (OA;la, B z) = ——z

B J

Fayda Farki Modeli, yukarida bahsedilen
referandum modellerinin en temel yapisini
olusturmaktadir. Daha sonraki agamalarda iki tercihli
soru formati (single bounded dichotomous choice),
arttirmali ya da azaltmali iki tercihli soru formati
(dichotomous choice with follow-up/down), yar1 iki
tercihli soru formati (one and a half bound
dichotomous choice), asamali fiyat teklifi oyunu
formati (Iterative bidding game), Odeme kart1 formati
(payment card) kullanilabilmektedir (Hanemann,
1994). Yontemlerin daha karmasik hale geldikge,
arastirmaci agisindan daha yiiksek ekonometri bilgisi
gerektirse de, anketi yanitlayanlar i¢cin daha kolay bir
hal almaktadir (Giirliik, 2006).

Bu ¢aligmada bagimli degisken (6deme arzusu),
teklif edilen fiyat karsisindaki Evet / Hayir yanitidir.
Odeme arzusunu tahmin edebilmek igin anketi
yanitlayanlara oncelikli olarak Manyas GOlii'niin
yarattigi faydalar detayli olarak agiklanarak bir
senaryo sunulmustur. Bu senaryoda bdlgede entegre
bir proje uygulanmasinin planlandigindan
bahsedilmis ve bu projeyle Manyas Golii'niin bugiin

(14)
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oldugundan daha fazla fayda yaratan bir duruma
gelecegi vurgulanmistir. Boyle bir proje igin teklif
edilen yillik fiyata Evet / Hayir seklinde yanit
vermeleri istenmistir. Odeme araci, “yerel yonetimce
olusturulacak bir fona yillik 6demeler” olarak kabul
edilmis ve anketi yanitlayanlara agiklanmigtir. 1-100
YTL arasinda belirlenen fiyat teklifleri, tesadiifi
olarak secilmis kisilere uygulanmistir. Asagidaki
Cizelge 1'de, sunulan fiyat tekliflerine karsi alinan
Evet/Hayir yanitlar1 yer almaktadir.

Cizelge 1. Kosullu degerleme yontemine iliskin uygulanan
ankette sunulan fiyat teklifleri ve alman Evet / Hayir
yanitlarinin orani

Fiyat teklifi Evet Hayir % Evet
1 8 0 100
5 7 0 100
10 7 0 100
15 3 4 43

20 5 3 72
25 5 2 72
30 3 4 43
35 4 5 50
40 8 0 100
45 7 2 78
50 6 2 86
55 3 5 38
60 4 4 50
65 3 5 38
70 2 5 29
80 2 6 25
90 4 0 100
100 2 5 29

Kosullu Degerleme Yontemi'ne uygun verilerin
analizinde yapay bagimli olasilik modellerinden Logit
regresyon model kullamlmgtir. Tki degerli bagimh
degiskenli bir olasilik modeli olan logit model su
sekilde tanimlanmaktadir:

PeE(Y=1x) = (15)
esitlifinde Z; = Bx, olarak kabul edilirse,

1
P=E (Y=1/x)) = —— (16)

1+e™

denklemi, kiimiilatif logit dagilim fonksiyonu olarak
bilinir (Maddala 1992). Z, »+ »'a giderken sifira gider,
Z,—- »'a giderken tanimsiz olarak artar (e=2,718).Z, -

codan +«‘adogru giderken P, O ile 1 araligindadir. P, ile
Z, arasinda dogrusal olmayan bir iliski vardir. Bu
nedenle parametreleri tahmin etmek igin en kiigiik
kareler yontemi yerine dogrusal olmayan tahmin
yontemleri (maksimum benzerlik yodntemi)
kullanilmaktadir (Maddala, 1992).



3.ARASTIRMA BULGULARIVE TARTISMA

Bu calismada kisi bagina diisen OAJ degerini
parametrik olarak tahmin etmek i¢in Logit regresyon
analizi uygulanmis ve LIMDEP 7.0 paket ekonometri
programi kullanilmigtir. Analizde kullanilan bagimsiz
degiskenler Cizelge 2'de goriilmektedir. Bagimsiz
degiskenlerin agiklayic istatistikleri de Cizelge 3'de
yer almaktadir:

Manyas Golii'niin ekosistem degerleri igin
O0deme arzusunun elde edilmesine ydnelik kurulan
logit modele iliskin katsayilar Cizelge 4'te
goriilmektedir. Degiskenlerin katsayi isaretleri genel
olarak beklenen dogrultudadir. Cizelgede goriilen Ki-
kare degeri (38.260), Ki-kare dagilimi tablosunda 10
serbestlik derecesi ve %1 anlamlilik diizeyindeki
degerden (23.209) biiyiik oldugu igin, model
katsayilarinin farkli oldugu hipotezi kabul edilebilir.
Modelin bir biitiin larak anlamliligini test etmede
kullanilan kriterlerden biri olan McFadden R” degeri,
model sonuglarma gore 0.214 olarak bulunmustur.
Bateman ve dig. (2002), McFadden R’ degerinin
kullanimt i¢in bir “esik deger” olmadigini, ancak
genel olarak bu degerin 0.100 degerinin altinda
olmamast halinde katsayilarin modeli agiklama
giicliniin zayif olacagini belirtmistir. Buna gore, bu
arastirmadaki modelin bir biitiin olarak gerekli
istatistik yeterlilige sahip oldugu sdylenebilir.

Bazi1 bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni
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etkileme olasiliklart ve genel yorumlar su sekildedir:
Goli kullanim  sekilleri degiskeni, az yogun
kullanimdan ¢ok yogun kullanima dogru siralanmustir.
Bu deger arttikca 6deme arzusu olasilig1 da artmustir.
Bu durumda golii yogun olarak kullananlarin daha
fazla 6deme arzusunda olduklart sdylenebilir. Golde
harcanan siire arttikga O0deme arzusu olasilig
azalmigtir. Anket verilerine goére, balikgilikla
ugrasanlarin golde daha fazla siire harcadigi
dusiiniiliirse, balik¢ilikla ugrasanlarin tarimla
ugrasanlardan daha az Odeme egiliminde oldugu
soylenebilir. Meslek degiskenine gore, emeklilige
yaklasma durumunda O6deme arzusunun arttig1
goriilmektedir. Gole yakin olma, &deme arzusu
olasiligini arttirmaktadir. Diger bir deyisle, gdlden
faydalanma diizeyi arttikga 6deme arzusu olasiligi da
artmaktadir. Hanedeki kisi say1s1 ve evli olma durumu
arttikca 6deme arzusu olasiliginin distigi
goriilmektedir. Bu durum aile kurumunun
masraflarinin artmasiyla iliskilendirilebilir. Ailede
oncelikli olarak c¢evre disindaki diger ihtiyaglar
kargilanmakta, ¢cevre ikinci planda kalmaktadir.

Kosullu degerleme analizlerinde yas arttik¢a
O0deme arzusunun azalmasi beklenmektedir. Bu
calismada da ankete katilanlarin gelir diizeylerinin
yasla azalmaya baglamasi nedeniyle ddeme arzusu
olasilig1 diismektedir.

Egitim degiskeni ise 6deme arzusu olasiligi ile
dogru orantilidir. Egitimle birlikte ¢evre bilincinin

Cizelge 2. Logit modelde kullanilan bagimsiz degiskenler, kisa yazilimi ve agiklamalari

Degisken Aciklama

KULLANIM SE.KLi (KS) 1=Piknik yapma, 2=Hayvan otlatma, 3=Balik¢ilik, 4=Tarimsal sulama
HARCANANSURE (HS) Anketi yanitlayan kisinin genel olarak golii kullanma siiresi (saat)
MESLEK (M) 1=Emekli, 2=Memur, 3=Balikg¢1, 4=Cift¢i

GOLE YAKINLIK (GY) 1=Gole yakin, 0=Gole uzak

YAS (YA) Anketi yanitlayan kisinin yast

HANEHALKI BUYUKLUGU (HH) Anketi yanitlayan kisinin hanehalki sayisi

MEDENI HALI (MH) 1=Evli, 0=Evli degil

EGITIM (EGT) Anketi yanitlayan kisinin egitimde gecirdigi yillar

GELIR (I) Anketi yanitlayan kisinin hanehalki geliri (YTL)

FIYAT TEKLIFI (F)

Kisiye senaryo ile teklif edilen fiyat teklifi miktar1 (YTL)

Cizelge 3. Degiskenlerin aciklayici istatistikleri

Degisken Minimum Maksimum Ortalama Standart Sapma
KS 0.00 4.00 2.58 1.23
HS 0.00 24.00 4.57 3.55
M 1.00 4.00 1.74 1.04
GY 0.00 1.00 0.62 0.49
YA 19.00 72.00 50.51 10.04
HH 1.00 8.00 4.20 1.49
MH 0.00 1.00 0.91 0.29

EGT 5.00 15.00 5.66 1.85
I 200.00 1200.00 495.49 185.28
F 1.00 100.00 44.08 28.07
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ylikselmesi, 6deme arzusu olasiligini da arttiracagi
kabul edilmektedir. Bu c¢aligmada egitim diizeyi
yikselirken 6dem arzusu olasiliginin diistiigi
goriilmiistiir. Bunun nedeninin anket uygulanan
kisilerin egitim diizeylerine iliskin varyasyonun fazla
olmamasindan ileri geldigi sGylenebilir.

Gelir degiskeni, beklentiler dogrultusunda
O0deme arzusuyla dogru orantili sonuglar vermistir.
Gelir diizeyi arttikga 6deme arzusu olasiligr da
artmistir.

Kisi bagina diisen ortalama 6deme arzusunun
bulunmasinda, fiyat teklifi degiskeninin digindaki tiim
degiskenlerin ortalama degerleriyle katsay1 degerleri
carpilarak toplanabilir ve bu sayiya sabit 4.846 degeri
eklenerek “biiyiik alpha (a)” sayisi elde edilir. Esitlik
16'daki logit fonksiyon su sekilde yazilabilir;

og _Prlevet) 1 _ 4.846 + 0.290KS — 0.192HS + 0.028M +0.161GY
1—Pr(evet)

—0.060Y4 - 0.084HH —0.376 MH —0.012EGT +0.002441 + B, F

Biiyiik a’nin fiyat teklifi katsayisi f'ya bolimii
ile o/B degeri yaklasik 60 YTL olarak hesaplanmistir.
Bulunan deger, Manyas Golii'niin gelistirilmesi igin
kurulan senaryo proje igin kisi basina diisen 6deme
arzusunun beklenen degeridir. Bulunan kisi bast
deger, Manyas ve Gonen ilgeleri ile Bandirma
ilgesinin kirsal kesiminde yasayanlara
genellestirildiginde (yaklasik 80.000 kisi), Manyas
Goli'niin ekosistem degerinin yillik olarak 4.800.000
YTL 'lik fayda yarattig1 goriilecektir.

4.SONUC VE ONERILER

Dogal kaynaklar iizerinde baskiya neden olan ve
¢evre kalitesini azaltan nedenler ekonomik
nedenlerdir. O halde dogal kaynaklarin gelistirilmesi,
korunmasi ve ekonomik kapsamda disiiniilmesi
gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, dogal kaynaklarin
korunmaya ve gelistirilmeye deger oldugunun, onun
korunmasinda ve gelistirilmesinden saglanacak
gevresel mal ve hizmetlerin, smirsiz kullanimdan

Cizelge 4. Logit model katsayilari

vazgecmenin getirecegi maliyetlerden c¢ok daha
yiliksek olacaginin kanitlanmasi dnem tasimaktadir.
Bunun igin ¢evresel mal ve hizmetlerin ekonomik
degerlerinin hesaplanmasi 6n kosuldur.

Manyas Goli'nden saglanan cevresel mal ve
hizmetlerin ekonomik degerinin belirlenmesinde,
kosullu degerleme yontemi kullanilmistir. Kosullu
Degerleme ile ilgili yapilan analizde, bdlge halkinin
Manyas Goli'niin g¢evresel kalite diizeyinin
arttirllmasina yonelik senaryo projeye kisi basi 60
YTL/Y1l 6deme arzusunda oldugu saptanmistir.
Bulunan bu deger Manyas Go6li'niin i¢inde bulundugu
havzadaki yerlesim birimlerine genellestirildiginde
toplam o6deme arzusu 4.800.000 YTL/Yil olarak
hesaplanmistir. Bu deger, yirmi yillik bir projenin
yillik faydasi olarak kabul edilirse, % 10 indirgeme
orantyla projenin toplam faydasi 39.366.778 YTL
olacaktir. Kosullu degerlemede kullanilan logit
modelde 6deme arzusunu etkileyebilecek demografik
degiskenler de analiz edilmisti. Golii kullanim
sekillerine gore yapilan analizde, ekonomik gelir
getirici  kullanimlar (balik¢ilik, tarimsal sulama)
arttik¢a, 0deme arzusu olasiliginin arttig1 gorillmistiir.
Benzer bir durum meslek degiskeninde ortaya
¢ikmistir. Balik¢ilik ve ¢iftgilikle gegimini
saglayanlar daha fazla 6deme arzusunda olmuslardir.
Gole daha yakin yerlesim birimlerinde yasayanlar
daha fazla 6deme arzusunda olurken, beklenenin
tersine golde daha fazla siire harcayanlarin 6deme
arzusu olasilig1 azalmistir. Anketi yanitlayan kisinin
yast arttik¢a elde edilen gelirler azaldigindan 6deme
arzusu olasiligini da negatif olarak etkilemistir. Anketi
yanitlayan kiginin evli olmasi ve hane halkinin
biiyiikliigii de 6deme arzusu olasiligini negatif olarak
etkilemistir. Bu durum aile kurumunun masraflarmin
artmast ve dolayistyla ¢evre bilincinin ikinci planda
kalmasiyla aciklanabilir. Bulunan deger, goliin
cevresel degerinin gelistirilmesi i¢in dnemli bir talep
oldugunu gostermistir. Ayrica gdle uygulanacak her
tirlii politikada, bulunan ekonomik deger, karar
vericiler i¢in bir yol gosterici olacaktir.

Tiirkiye'de sulak alanlarin yarattigi faydalarin

Degisken Katsay1 Standart hata t-degeri P-degeri

SABIT 4.846 2.027 2.390 0.017

KS 0.290 0.196 1.478 0.139

HS -0.192 0.0812 -2.366 0.018

M 0.028 0.225 0.125 0.901

GY 0.161 0.464 0.348 0.728

YA -0.060 0.0243 -2.479 0.013

HH -0.084 0.150 -0.560 0.575

MH -0.376 0.817 -0.460 0.645

EGT -0.012 0.124 -0.940 0.925

I 0.00244 0.00139 1.756 0.079

F -0.0375 0.00876 -4.286 0.000
Log likelihood -69.890
Restricted log likelihood -89.020
Chi-squared 38.260

Degrees of freedom 10
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ekonomik degerinin hesaplanamamast ve milli
hesaplara yansitilamamasi nedeniyle, sulak alanlarin
ilke ekonomisi igerisindeki payr cok diisiik
kalmaktadir. Genellikle balik¢ilik, sazcilik gibi
kullanim degerlerinin hesaplara katilmasi, sulak
alanlarin milli hesaplardaki oransal Onemini
azaltmaktadir. Bu nedenle parasal karsiliklari
belirlenemeyen kullanim dis1 degerlerin, etkin
cevresel degerleme analizleriyle parasal olarak ifade
edilmesi ve milli hesaplara yansitilmasi ile, sulak
alanlarin {iilke ekonomisi igerisindeki pay1
olabildigince dogru ifade edilmis olacaktir. Ozellikle
Avrupa Birligi iilkelerinin pek ¢ogunda 1980'li
yillardan sonra, yesil muhasebe sistemine gegis
¢alismalar1 hiz kazanmugtir. Tlirkiye'nin de bu sisteme
uyum saglayabilmesinin gerekli kosullarindan birisi
cevresel mal ve hizmetlerin parasal olarak ifade
edilebilmesi icin gerekli altyapinin saglanmasidir.
Toplumun cesitli kesimlerinde gevre bilincinin zayif
olmas1 ve cevresel etkilerin degerlendirilmesinin
bizim gibi gelismekte olan iilkelerde liiks bir kavram
olarak kabul gormesi ve analizleri yiiriitebilecek
uzman elemanlarin olmayisi, yontemlerin tilkemizde
kullanim alanlarmi smnirlandirabilecek faktorler
olarak kabul edilebilir. Gerekli kanuni
diizenlemelerle, her bolgede bu tir analizleri
yapabilecek birimlerin kurularak, hizmet i¢i egitim
faaliyetlerinin bu alanlarda da yapilmasi ile uzman
ihtiyaci karsilanabilecektir.
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