ISPARTA ILI TARIM iSLETMELERINDE I:'JRETiM '
PLANLAMASI iLE OLASI GELIiR ARTISININ BELIRLENMESI

Dog¢. Dr. Zeynep Dernek’ Ars. Gor. Ali Riza Aktasl

OZET

En temel iiretim faktorii olan topragin kit oldugu tarim kesiminde
iiretimi ve de geliri artirmak igin en etkin yol eldeki faktdrlerin verimliligini
artirmaktir. Iyi bir planlama ile isletmedeki kaynaklar1 uygun sekilde bir
araya getirerek iretimi ve verimliligi artirmak miimkiindiir. Bunun igin
kaynaklarin, dogrusal programlama yonteminden yararlanarak, isletmedeki
iiretim faaliyetleri arasinda en yiiksek geliri saglayacak sekilde dagitilmasi
gerekmektedir. Bu caliyjmada adi gegen ydntem yardimi ile Isparta
yoresinde degisik biiyiikliikteki tarim isletmelerinde, var olan iiretim
kaynaklarinin verimli kullanilacagi optimum iiriin bilesimi ve bu triinlerden
elde edilen maksimum gelirler saptanmistir. Buna gére isletmeler ellerindeki
{iretim faktorlerini simdiki durumlardan farkli olarak, planlama sonucu
belirlenen iiretim kollarina ayirdiklari zaman, gelirlerinde belli oranlarda
artts saglayacaklardir. Briit kar cinsinden gelir artiglart 51-100 dekar
isletmelerde %23, 101-200 dekar isletmelerde %11 ve 201-450 dekar
isletmelerde %17 oraninda beklenmektedir.

PRODUCTION PLANNING AND DETERMINING POSSIBLE INCOME
INCREASE OF FARMS IN ISPARTA PROVINCE

ABSTRACT

Land is one of the fundamental production factors and is not vast
amount in agriculture. In order to increase production and income, it is
necessary to increase productivity of production factors. To achieve this
goal, planning of farms that arrange optimum production factors increase
production and yield. For this purpose, Linear programming method enables
us to allocate production resources that yield highest income among
production activities. In this study, we determined optimum production
resources and maximum income opportunities among different farm size
using linear programming method in Isparta province. Research results
showed that if the farmers allocate production factors that are determined by

linear programming method rather then they already allocated production
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factors, there will be an increase in their income. Gross income is expected
to increase about 23%, 11% and 17% for 51-100 dec, 101-200 dec and 201-
450 dec farm sizes respectively.

1. GIRIS

Giinlimiiz ortaminda kit kaynaklarla yapilan tarimsal iiretimde geliri
artrmanin ilk kosulu, birim alamin ve birim girdinin verimliliginin
artirllmasma yonelik ¢abalarin  gelistirilmesine bagh kalmaktadir. Bu
cabalarin basinda ise kaynaklarin belli bir plan ¢ergevesinde kullanimimi
saglamak gelmektedir. Plan veya planlama, isletmede var olan {iretim
kaynaklardan en yiiksek verimi almak i¢in optimum diizeyde bir araya
getirilmesidir. Isletmenin varliklarmi ve kosullarii gdz &niine alarak
yapilan iyi bir planlama ile, hangi iiriinlerin ne kadar iretilecegi, kaynaklara
uygun olarak hangi yetistirme tekniklerinin kullanilacag, tiretimin ve gelirin
nasil degerlendirilecegi belirlenir. Boylece isletmede kaynaklari verimli
alanlara yonelterek isletmenin gelirinin artmasi saglanir, kaynaklarin asir1 ve
yanlis alanlarda kullanilmasi engellenir, is yogunluguna gore isgiiciiniin
dagitimi diizenlenir, isletmenin gelir ve giderleri hesaplanarak hangi
alanlara ne kadar kaynak aktarilmasi gerektigi gosterilir, onceden belirlenen
hedeflere gore hizli karar alma kolaylasir ve sonugta isletmede verim ve kar
artig1 gergeklestirilir. Bir planlama raporunda isletmenin gelecekle ilgili
amaci, var olan iretim kaynaklar1 ve bunlarnn getirdigi teknik sinirliliklar,
uygulanabilir farkli segenekler yer almaktadir. Bu konularla ilgili gerekli
veriler ise, isletmede 6nceden yapilan ekonomik analizle elde edilmekte ve
bu verilerle, kaynaklarin yeni {iretim kollarinda kullanilmas: olanagi ve yeni
tekniklere gore iiretim modeli yaratilmaktadir. Burada onemli olan, kit
tiretim kaynaklarmin tretim kollar1 arasinda en fazla getiriyi saglayacak
sekilde dagitilmasidir. Planlamada kaynaklarin, tiretim kollari arasindaki
dagilimmna, sinirlayict kaynagin getirisinin en yiiksek oldugu iretim
alanindan baglanir. Sonra ikinci derecede karli olan liretim koluna gegilir,
marjinal iirlin geliri marjinal masrafa esit oluncaya kadar bu isleme devam
edilir. Bilindigi gibi tarimsal Giretimde 6zellikle toprak, temel {iretim faktorii
olarak kisitli bulundugundan ve artirilmast da miimkiin olmadigindan,
tiretim bu kisithlik altinda stirdiiriilmekte, planlamada baglangic kaynagi
olarak ele alinmaktadir. Bu noktada bir isletmede planlamanin sagladig
avantajlarla, kaynaklarin sinirladigi secenekler arasinda en uygununu
segerek verimi ve gelir artirmanin yollarini ortaya koymak 6nemlidir.
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Bu arastirma ile Isparta yoresindeki tarim isletmelerinin ellerindeki
kaynaklari nasil kullandiklari, farkli seg¢eneklerinin olup olmadigi, yeni
seceneklerin uygulanmasi ile olasi gelir artiglarinin ne olacagt ve bdylece
verimlilik ve gelir artis oranlarinin saptanmasi amaglanmistir. Bunun igin
aragtirma alani olarak secilen Isparta yoresi tarim isletmeleri incelenmis,
isletmelerin  6nce ekonomik analizi yapilmig, ftretim kaynaklarinin
miktarlar1 ve liretimin nasil yapildigi belirlenmis, elde edilen iiriin miktarlar
ve degerleri ile bu iiretim igin yapilan degisen masraflar hesaplanarak
isletmenin briit karlart hesaplanmistir. Ikinci adimda isletmenin sahip
oldugu isgiicii, toprak, makine ve donanim gibi {iretim faktorlerinden daha
1yl verim almak i¢in yeni kullanim alanlari, yeni se¢enekleri belirlenmistir.
Bunun igin tarim isletmelerinin var olan kaynaklarini yeniden
degerlendirecek yeni bir iiretim planinin  yapilmasi, yeni iiretim
alternatiflerinin  ortaya konmasina c¢aligilmistir. Bdylece incelenen
isletmelerde yapilan ekonomik analizle durum saptamasindan sonra yeni
yatirimlara girmeksizin, eldeki varliklardan daha fazla gelir elde etmek i¢in
iretim organizasyonunun, yeni iriin bilesenlerinin saptanmasina g¢aligilmis,
her isletme bilyliklik grubu i¢in optimum iiretim faaliyetleri ve olas1 gelir
artig oranlar1 belirlenmistir.

2. MATERYAL ve YONTEM
2.1 Materyal

Arastirmanin ana materyalini, daha 6nce yapilan ‘Isparta ili Tarim
Isletmelerinin ~ Ekonomik Analizi” isimli c¢alismadan yararlanarak
diizenlenen ve planlama i¢in gerekli olan veriler olusturmaktadir (Dernek ve
ark. 2002). Ayrica bazi tarim kuruluslarinin konu ile ilgili verilerinden de
yararlanilmistir (K6y Hizmetleri, 1988).

2.2 Yontem
2.2.1 Orneklemede Uygulanan Yontem

Aragtirma alani olarak, dogal kosullar, bitki deseni ve tarim teknolojisi
g0z oniine alinarak ilgeler ve koyler segilmis, buradaki tiim tarim igletmeleri
populasyonu olusturmustur. Populasyona giren tarim isletmeleri, islediklert
arazi geniglikleri goz oniine alinarak ve ilin tarimsal yapisi1 ve 6zelliklerine
uygun olarak 1-50, 51-100, 101-200, 201-450 dekarlik 4 gruba ayrilmis,
basit tesadiifi ornekleme yontemi ile ve %90 giiven sinirinda her grup igin
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sirastyla 90, 24, 11 ve 7 isletmenin yer aldigi toplam 132 adetlik Ornek
hacmi hesaplanmugtir.

2.2.2 Veri Toplama Ve Planlama Asamasinda Uygulanan Yontem

Omege ¢ikan isletmelerle goriigiilerek var olan tretim kaynaklar,
yillik iiretim miktarlari, tiretime yapilan masraflar ve elde edilen gelirlerle
ilgili veriler derlenmis, her isletme bityiikliik grubunda elde edilen tiretim
degerleri, yapilan harcamalar ve briit karlar1 bulunmustur. Bunlarin yaninda;

e Her isletme grubu igin arazi genisligi, sulu ve kuru alanlar, ahir, agil
ve isgiicii kapasiteleri hesaplanmigtir. Her iiretim kolunun istedigi toplam
insan isgiicii miktarlar1 tarimsal iglem donemlerine gore diizenlenmistir.

e Her isletme grubu igin ekim nobeti ve diger kosullarin getirdigi
kisitlayicilara gore iiretim kollar segilmistir.

e Bu calismada, marjinal kiymet prensibini esas alan ve lretim
faktorlerinin marjinal gelir ve marjinal kayiplarin1 karsilagtirma olanagi
veren dogrusal programlama yontemi secilmistir (Erkus ve Demirci, 1985).

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
3.1. isletmelerin Planlama Verileri
3.1.1. Uretim Smirlamalan

Incelenen isletmelerde iiretimde kullanilan {iretim kaynaklarinin
cesitleri ve miktarlari planlama i¢in yeniden goézden gegirilerek
diizenlenmistir. Bu kaynaklardan kit olmalari nedeniyle planlamay:
etkileyen arazi, isgiicii ve hayvancilikta ahir ve agil kapasitesi ile ilgili
bilgiler ayrintili verilmistir.

3.1.1.1.Arazi

Incelenen isletmelerin arazi varligi Cizelge 1.’de yer almaktadur.
Goriildiigii gibi tarla arazisi sulu, kuru ve nadas olarak ayrilmis, bunlarin
yaninda isletmede sabit tesis olarak yer alan meyve (elma kiraz, visne,
kayis1), bag ve giil alanlar1 da belirlenmistir. Ortalama isletme genigligi
isletme biyiikliik sirasina gore IL.grupta 25.1, II. grupta 67.9, IIL. grupta
131.0 ve IV. grupta 233.6 dekardir.
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Cizelgel. Isletme Biiyiiklik Gruplarina Gore Arazilerin Kullanim

Durumlari
isletme Bilyiikliik Gruplar (dekar)
Arazi I I I v isletmeler
Kullanmm 1-50 51-100 101-200 201-450 Ortalamasi
dekar| % |dekar| % |dekar{ % |dekar| % |dekar| %
Tarla
Arazisi
Sulu 49 1957 53 7.8 29.0f 221} 409| 175 89| 16.8
Kuru 11.2) 44.6| 445| 655| 894 683} 14791 63.3| 31.0| 589
Nadas 1.9 7.6 3.7 54 0.3 02| 114 49| 12.6 4.9
Meyve 59 235| 11.0} 162 8.8 67| 32.1 13.7 85| 16.0
Bag 0.8 32 1.6 24 2.0 1.5 1.3 0.6 [.1 2.0
Giil 0.4 1.6 1.8 2.7 1.5 1.2 - - 0.7 1.4
TOPLAM | 25.1] 100.0| 67.9| 100.0| 131.0] 100.0| 233.6| 100.0| 52.8] 100.0

isletmenin kaynak planlamasinda arazi genisligi kisitlayic1 bir faktor
olurken bunun yaninda iriinlere ayrilan ekim alanlart igin, tarim teknigine
uygun olarak bazi sinirlar konmaktadir. Her iiriniin ekim nébetinde alacag:
pay teknik sinirlara gore belirlenmekte, 6rnegin isletmede tahila ayrilan alan
en fazla toplam %67 olurken, bunun %50’si bugdaya, %25’de arpaya
birakilmaktadir. Aym sekilde baklagil grubu iriinler de alanmn %33’nii
kullanacak sekilde ayarlanirken, ekim nobetine gore seker pancari aymi
arazide ti¢ yilda bir yetistirildigi igin alan sinirlihg1 %33 olarak alinmgtir.

3.1.1.2. isgiicii

Incelenen isletmelerin isgiicii kaynagi, ailenin niifus varhigi olup,
erkek, kadin ve cocuklarin sayisina ve is gérme kapasitelerine gore erkek
isgiici birimi (EIB) cinsinden bulunmustur. Isletmenin yillik toplam isgiicii
miktarini hesaplamak i¢in yilin ¢ahigilabilir giin sayilari, toprak isleme ekim
ve ¢ok yillik bitkilerde budama islerinin yapildigi 15 Subat-31 Mayis
dénemi, tahil hasadi, yazlik bitkilerin bakim islerinin siirdiigii 1 Haziran-31
Agustos, dénemi ve kishk tahil ekimi, pancar sokiimii, bazi meyvelerin
toplandigi, sebzelerin son hasatlarinin yapildigi 1 Eyliil-15  Aralk
donemlerindeki yagish giinler ve tatiller dikkate alinarak belirlenmis,
buradan giderek c¢alisilabilir giin birinci donemde 85 (680 saat), ikinci
donemde 77 giin (616 saat) ve iigiincii donemde 91 giin (728 saat) olarak
saptanmigtir. Bu veriler igletmenin isgiicii varlig: ile iliskilendirilerek yillik
isgiicii kapasiteleri bulunmus olup, degerler Cizelge 2.’de goriilmektedir. -
Degerlere gore ligiincii ve dordiincii grup isletmeler niifus varliklarina bagh
olarak daha genis isgiicii kapasitesine sahiptir.
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Cizelge 2. Isletmelerin Tarimsal Dénemlere Gére Iggiicii Kapasiteleri

isletme biiyiikliik gruplart (dekar)

Doénemler 1 I I v
1-50 51-100 101-200 201-450
EIB saat EIB  saat EIB  saat EiB  saat

15 Sub.-31 May. | 246 1672.8 | 355 2414.0 | 3.61 24548 | 4.77 3245.0
1 Haz.-31Agu. | 2.81 17309 | 3.70 2279.2 | 4.07 2507.1 | 556 3425.0
1 Eyl.-15 Ara. | 2.46 17909 } 3.55 25844 | 3.61 2628.1 | 477 34726

Toplam 5194.6 7277.6 7590.0 10142.6

3.1.1.3. Traktor Giicii Kapasitesi

Incelenen isletmelerin traktor kapasitelerine bakildiginda I.grupta yer
alan igletmelerde %56, ILgrup isletmelerde %87.5, Ill.grup isletmelerde
%109 ve IV.grup isletmelerde %128.5 traktor oldugundan tiim isletmelerde
islenen alan igin traktoér giicii yeterli sayilmakta, iiretimde kisitlayic1 bir
etken olarak goriilmemektedir.

3.1.1.4. Isletmenin Ahir ve Agil Kapasitesi

Hayvansal {iretim igin igletmelerin sahip oldugu barinaklardan ahir ve
agil genislikleri ile ilgili verilere gore birinci grupta 24 m? ahir, 15 m* agil,
ikinci grupta 58 m? ahir, 38 m? agil, tigiincii grupta 46 m? ahir, 31 m? agil ve
son grup isletmelerde 60 m? ahir ve 37 m? alan1 bulunmaktadr. Isletmelerde
hayvancilik faaliyeti i¢in yeni bir yatirim yapilmaksizin bu genisligi
kullanacak kadar bir hayvan varlig1 planlanmaktadir.

3.1.2 isletmelerde Uretim Cahsmalar:
3.1.2.1. Bitkisel Uretim

isletmeler sahip olduklan iiretim faktorlerine gore kuru kosulda
bugday, arpa, nohut ve haghas, sulu kosulda bugday, fasulye, pancar,
domates yetigtirerek arazilerinin ortalama %75.7’ni tarla tariminda
kullanirken, %19.4°nii de ¢esitli meyve, giil ve benzeri ¢ok yillik bitkiye
ayirmaktadir. Yeni bitki iiretim bilesimini bulmak igin 6nce her isletme
bityiiklik grubunda isletmelerin her bir tiretim faaliyeti igin yapilan tohum,
giibre, ilag ve su bedelleri, makine igin tamir bakim, yag-yakit giderleri,
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hasat igin bigerdoger kiralama ve faiz gibi degisen masraflar dikkate
alinmig, yil sonunda elde edilen tiretim degerleri ve buradan hesaplanan briit
karlar1 bulunmustur. Bu degerler dogrusal programlamada maksimum geliri
saglayacak denklemi olusturmada kullamilmigtir.

Cizelge 3. Isletme Biyiikliik Grubuna Gére Birim Alandan Elde Edilen
Uriin Miktarlar1 Ve Briit Karlar

Isletme biiyiikliik gruplan (da)
I 1l ] 1\4

Uriinler 1-50 51-100 101-200 201-450

Verim Briit kar Verim Briit k ar Verim Briit kar Verim Briit kar

(kg/da) (TL/da) (kg/da) (TL/da) (kg/da) | (TL/da) (kg/da) (TL/da)
Bugday (kuru) 249 4 642 190 269 6 805 464 269 6284 298 258 4 966 966
Bugday (sulu) 343 9 184 858 - - 317 7278299 300 5 507 966
Arpa (kuru) 282 4 948 494 287 3 921623 307 5783536 217 7051416
Arpa (sulu) 355 7 063 494 - - 350 5948 537 329 5201 476
Nohut ( kuru) 123 22 898 897 84| 12 966 987 83 13 760 999 95 18 353 322
Hashas (kuru) - - - - 75 14927 196
Fasulye (sulu) 76 13649 629 71 21254 202 - - -
Pancar (sulu) 5154 114 448 690 4375 93191 144 6250 | 142465 607 5830 [ 129755811
Domates (sulu) 3163 112114 107 5000 | 220362 817 4334 | 187 552261 -
Elina  (sulu) 2355 207 437 375 1669 | 115444 847 2003 1 182080 228 1607 | 116 600 644
Kiraz  (sulu) 1069 65 873 709 1000 65 547 960 - - 900 42332020
Vigne (sulu) 983 79 815136 867 [ 58 609 615 800 | 50 613558 700 26 255 487
Bag  (kuru) 512 (40 114 285) 825 9791 601 750 9 150 53§ 713 (5120 545)
Giil  (kuru) 457 49 678 792 240 17719725 260 18 720 756 - -

3.1.2.2. Bitkisel Uretimin isgiicii Istegi

Bitkisel iiretimde kullanilan isgiicii, insan ve traktor giicii olarak ele
alinmis olup, isletmede traktdr giiciiniin yeterli oldugu goriisii ile makine
giicii planlamada sinirlayici bir faktor olarak ele alinmamustir. Insan iggiicii
istegi ise her tiiretim kolu igin tarimsal ¢alisma donemlerine gore
belirlenmis, bu konuda daha ©nce yapilan aragtirma verilerinden
yararlanilmistir (K8y Hizmetleri, 1988, Dernek,1993).
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3.1.2.3. Hayvansal Uretim

Bu boliimde, isletmenin hayvansal faaliyetinden elde ettigi BBHB nin
briit karlart bulunmus, hayvanciligin isletmede siirdiiriilebilmesi i¢in BBHB
degerleri, siirli yenileme payimi dikkate alan iinite birimine g¢evrilmistir
(Erkus ve Demirci,1985). Buna gore bir iinite hayvanin sagladigi gelirler
Cizelge 4.’de verilmistir.

Cizelge 4. isletme Gruplarina Gore Hayvansal Uretimden Elde Edilen

Gelirler
isletme biiyiikliik gruplari (da)

Hayvancilik I II 11 . v
kolu TL/tinite TL/iinite TL/iinite TL/unite

Siit sigircihigt
Melez itk 267 799 085 251 928 633 138 841 073 218 708 708
Kiiltiir irki 464 083 345 1051515189 262 642 182 206 107 768
Koyun - - 38163713 -

Veriler, isletmelere gore melez irkin gelirinin ¢ok farkli olmadigimi,
buna karsilik tiim isletmelerde melez 1k ile kiltiir irkinin briit karlar
arasinda iki kata yaklasan farklar oldugunu gostermektedir. Bu arada 1. ve
IV. grup isletmelerde koyunculuk faaliyetine rastlanmadigi ve Il.grup
isletmelerde =zarar ettigi i¢in bu isletmelerde planlamaya ahnmadig
belirtilmelidir.

3.1.2.4. Hayvansal iiretimin girdi istegi

Hayvansal iiretimde kullanilan girdiler bakimindan oncelikle bakim
islerinde kullanilan insan isgiicii dikkate alinmis, bunun i¢in daha Once
yapilan arastirma verilerinden yararlanilarak tarimsal islem donemlerine
gbre bir iinite hayvan varhigi igin gerekli isgiicleri planlamada dikkate
alinmistir (Dernek 1998). Hayvancilikta ikinci bir girdi istegi olarak yem
ihtiyaci, Nisasta Degeri cinsinden hesaplamalara katilmakta, ek olarak da bir
iinite hayvamin istedigi ahir ve agil genislikleri de m? cinsinden ele
alinmaktadir (Demirci, 1978, Ozgelik, 1985).
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3.2. PLANLAMA SONUCLARI
3.2.1. isletmelerin Uretim Organizasyonu

Incelenen isletmelerde, 1. grup olarak tamimlanan en kiigiik isletmeler
i¢in planlama yapilmamistir. Bu igletmelerin arazi genisligi ortalama 25.1
dekar olup bunun 11.4 dekar: tahil, 2.1 dekar: baklagil, 1.6 dekar1 endiistri
bitkileri ve 1 dekari sebzeye, 7.1 dekar ise sabit tesis olarak meyve, giil ve
baga ayrilmistir. Sabit tesise dokunulamayacagina gore kalan 18 dekarin
planlamasinin da ¢ok anlamli olmayacagi kabul edilmistir. Ayrica yapilan
ekonomik analiz sonunda bu grup isletmelerde birim alanin getirisi diger
gruplardan ¢ok fazla oldugu belirlenmistir. Ornegin birim alana diisen briit
kar diger gruplarda 29.0-35.9 milyon TL arasinda degisirken bu
isletmelerde 76.6 milyon TL olmustur. Ayn: sekilde saf hasila ve tarimsal
gelir bakimindan da benzer durum goriilmektedir. Birim alana diisen saf
hasila 59.0, tarimsal gelir ise 64.6 milyon TL olup bu degerler ikinci ve
ticlincii grup isletmelerde 22.3 ile 29. 6 milyon TL/da arasinda
degismektedir. Ancak saf hasila ve tarimsal gelir bakimindan dordiincii grup
isletme ile birinci grup isletme degerleri birbirine yakin bulunmustur. Bu
durumda diger iki grup isletmelere gore, kiigiik isletmeler birim alandan
ortalama 2.6 kat daha fazla gelir elde edecek iiretim seklini uygulama
becerisini gostermektedir.

3.2.1.1. Ikinci Grup isletmelerin (51-100 Dekar) Planlama
Sonuglari

Bu grup isletmelerin planlamast igin, once iiretim faaliyetlerinin yil
sonu degerlerine gore elde edilen briit karlar hesaplanmustir. Ikinci bir islem
olarak, 6nce teknik sinirhiliklar ve olanaklar goz oniine alinarak islenen arazi
urin gruplarina dagitilnng, sonra da hazirlanan bu plana, dogrusal
programlama yodntemini uygulayarak yeni dretim alanlari ve bunlarin
getirdigi- briit kar artiglart saptanmustir. Her iki durumla ilgili degerler
Cizelge 5.’deki gibi olmustur.
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Cizelge 5. 51- 100 Dekar Biiyiikliikk Grubundaki Isletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama Ile Onerilen Yeni Uriin Deseni
Plan sonucu
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum Yeni iiretim bigimi
Miktar Alan Miktar Alan %
%
I. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 17.00 25.04 21.25 31.30
Arpa (k) - 16.80 24.74 8.55 12.59
Nohut (k) 10.70 15.76 14.70 21.65
Fasulye 1.60 2.36 - -
Pancar 3.20 4.71 1.75 2.58
Domates 0.50 0.74 0.80 1.18
Biber 0.10 - 1.85 272
Yonca - 1.00 1.47
II.  Meyve alanlan
(sabit)
Elma 6.60 9.72 6.60 9.72
Kiraz 3.20 4.71 3.20 4.71
Giil 1.80 2.65 1.80 2.65
Diger meyveler* 2.80 4.12 2.80 4.12
1. Diger
Nadas 3.70 5.45 3.70 545
Saman yapma ton 2.30 1.95
IV. Hayvansal Uretim
Melez irk Unite 1.01 -
Kiiltiir irki " 0.06 1.00
Briit Kar TL 1975 050 106 100.0 2429 191 000 100.00
Artis %023

*kayisi, vigne, bag

Goruldiigi gibi planda ozellikle yillik bitkilerin ekim alanlar
degismis olup, bugday ve nohuta ayrilan alan artarken arpamin bugiinkii
ekim alanindan daha az bir alanda yetistirilecegi, bunun yaminda sulu
kosullarda bugday ve arpa Onerildigi halde bu iki iiriine yer
ayrilmayacagi, sulu kosullarda fasulye, pancar, domates ve biber
yetigtirilece@i, hayvanciik i¢in 1 dekarlik yonca tesis edilecegi
Ongorilmiistir. Meyve alanlan ve nadas alami uygulamadaki sekli ile
plana girmistir. Isletmedeki kit iiretim faktorlerinin bir biriminin marjinal
gelirleri yani briit kara olan katkilari ve buna karsilik plana girmeyen
tiretim kollarmin ve kullanilmadan kalan iiretim faktorlerinin marjinal
kayiplari, yani briit kardaki azaliglari saptanmigtir. Buna gére bu grup
isletmelerde, arazilerin sonuna kadar kullamildidi, ayrica kuru arazinin
marjinal gelirinin 8 348 515 TL/da, sulu arazinin marjinal gelirinin 175
112 450 TL/da oldugu belirlenmistir. Diger bir deyisle isletme, kuru
ekim alanim1 | dekar artirdiginda, karim da 8.348 milyon TL artirirken,
sulu araziyi 1 dekar artirdiginda kari 175.112 milyon TL kadar artacaktir.
Buna kargilik isletme sulu kosulda arpa yetistirmeye devam ederse
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pundan kaybr 2 121 300 TL/da olacaktir. Hayvancilikta isletmeler
halihazirda melez irka agirlik verirken planlamada bunun yerine 1 iinite
birimi kadar kiiltiir irki gegmektedir. Koyunculuk faaliyeti ise gelir azligi
nedeniyle planlamada dikkate alinmamistir. Bu durumda hayvancihk
faaliyetinde 13 m? ahir kullamlmakta, 45 m” ahir ve 38 m* agil bos
kalmaktadir. Isletmelerin sahip oldugu isgiicii varligin, planlama
sonucunda bile tam kapasite ile kullanamayacaklari, tarimsal donemler
bazinda bakildiginda birinci donemde 1614.92, ikinci donemde 1515.30
ve ii¢iincii donemde 1727.80 saatlik bir iggiiciiniin atil kalacagi, diger bir
deyisle isgiiciliniin ortalama %66.75 niin atil kalacagi, ancak %33.25’den
yararlanilacagi saptanmistir.

Sonug olarak, isletmeler, halihazir durumdan farkli olarak
caligmalarmi  plann  gosterdigi  dogrultuda siirdiirdiiklerinde,
iiretimlerinden elde ettikleri briit karlart da %23 kadar artacaktir.
Beklenen bu artis, azimsanmayacak bir oran olup Onerilen yeni iiretim
bilesiminin uygulamaya gegirilmesini gerektirecek bir miktardir.

3.2.1.2. Uciincii  Gruptaki Isletmelerin (101- 200 Dekar)
Planlama Sonugclar

Arazi genislikleri ortalama 131 dekar olan ve orta kiigiik grupta yer
alan bu isletmelerin, bugiinkii durumlar ve planlama ile yenilenen iiretim
cesitleri Cizelge 6.”da goriilmektedir.
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Cizelge 6. 101- 200 Dekar Biiyiiklik Grubundaki isletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama ile Onerilen Yeni Uriin Deseni

Plan sonucu
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum yeni diretim bigimi
Miktar Alan Miktar Alan %
4
I. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 40.6 30.99 45.0 34.35
Bugday (s) " 10.5 8.01 0.58 0.44
Arpa (k) " 332 25.34 4.04 3.08
Arpa (s) " 4.5 3.44 - -
Nohut (k) 13.6 10.38 29.50 22.52
Hashas (k) * 20 1.53 111S 8.51
Fasulye (k) * - - 9.57 7.31
Pancar (s) " 6.9 5.27 9.57 7.31
Domates (s) " 2.9 2.24 4.35 3.32
Biber (s) 0.6 (.46 - -
Yonca (s) 3.0 275 4.93 3.76
1. Meyve alanlari (sabit) - -
Elma dekar 8.00 6.11 8.00 611
Giil * 1.50 .14 1.50 1.14
Bag * 2.00 [.53 2.00 1.53
Diger (kayisi, visne) " 0.80 0.61 0.80 0.61
Nadas " 0.30 0.23 - -
Saman yapma ton 0.85 10.53
IV. Hayvansal Uretim
Melez ik Unite 2.06 -
Kalttr irki * 0.28 2.71
Koyun " 2.73 -
Briit Kar TL 4714 347 891 100.0 ] 5250 849 000 100.0
Arlig el

Isletme arazisinin %68.46’da kuru kosullarda bugday, arpa ve nohutun
yer aldigi, %22.14’de sulu kosulda pancar, domates ve biber yetistirildigi,
alanin %9.40’mn meyveye ayrildig: igletmelerde dogrusal programlama ile
yeni bir bitki bilesimi olusturulmustur. Bu grup isletmelerde bitkisel Giretim
faaliyeti i¢in arazinin marjinal geliri kuru kosulda 8 468 000 TL/da olurken,
sulu kosulda 96 706 680 TL/da ¢ikmaktadir. Bunun yaninda sulu
kosullarda bir dekarlik arpa yetistiriciliginin marjinal kaybr 1 327 208 TL
kadardir. Hayvancihik faaliyetinde melez irk yerine kiiltiir irkt gecmis olup
2.71 fiinite kiltiir irkinin yetistirilmesi onerilmektedir. Ancak 22.8 m*lik
ahir alam da atil kalmaktadir. Isletmelerde, isgiicii potansiyelinin
kullanilmayan pay1 birinci donemde %37, iiglincii donemde %19 kadar olup,
ikinci donemde ise isgiicii tam olarak degerlendirilmektedir.

Yukarda ozetlenen veriler, planda verilen iiretim kollar ile
faaliyetlerini yiiriitecek olan isletmelerin briit karlarini bu giinkii duruma
gore %11 oraninda artirma olanagint bulacaklarini gostermektedir.
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3.2.1.3. Dordiincii  Gruptaki isletmelerin (201- 450 Dekar)

Planlama Sonugclari
S

incelenen isletmeler arasinda bilyilk grubu olusturan isletmelerin
bugiinkii tiretimleri ile planlama sonucu bulunan tretim cesitleri asagidaki
Cizelge 7.’de yer almaktadir.

Cizelge 7. 201- 450 Dekar Biiyiikliik Grubundaki [sletmelerin Bugiinkii
Durumu Ve Planlama Ile Onerilen Yeni Uriin Deseni

Plan sonucu 6nerilen
Uretim Kolu Birim Bugiinkii durum Yeni iiretim bigimi
Miktar Alan % Miktar Alan %
1. Bitkisel Uretim
Bugday (k) dekar 74.60 31.93 62.17 26.59
Bugday (s) * 4.30 1.84 - -
Arpa (k) * 40.40 17.29 36.97 15.83
Arpa (s) * 14.30 6.12 - -
Nohut (k) * 32.90 14.08 48.80 20.89
Fasulye (s) . * 7.17 3.07
Pancar (s) " 22.30 9.56 13.50 5.78
Domates (s) * - - 8.20 3.51
Biber (s) “ - Co- 5.00 2.14
Yonca (s) “ - - 6.95 2.98
1. Meyve alanlan
(sabit) * 23.60 10.10 23.60 10.10
Elma " 6.60 2.83 6.60 2.83
Kiraz “ 1.90 0.81 1.90 0.81
Visne “ 1.30 0.56 1.30 0.56
Bag " 11.40 4.88 11.40 4.88
Nadas
Saman yapma ton 10.18 225
IV. Hayvansal Uretim
Melez irk Unite 1.43 430
Kltiir irki * 0.76 -
Briit Kar TL 7 867 389413 100.00 9 208 877 000 100.00
Artis D017

Arazi genisligi ortalama 233.6 dekar olan bu grup isletmelerde kuru
alan, bugday ve arpaya ayrilmig olup iigiincii iiriin olarak da nohut
yetistirilmektedir. Sulu kosullarda pancar tek fiiriin olarak goriilmekte,
yaklasik 30 dekar da sabit meyvelikleri bulunmaktadir. Planlama ile kuru ve
sulu alanin kullanim oranlani olduk¢a degismis, yetistirilen friin
cesitlenmistir. Sabit tesis olan meyve alanlart aym kalirken, halihazir
durumdaki gibi 11.4 dekar alan da nadasa birakilacaktir. Bitkisel iiretimin
bu sekilde diizenlenmesi ile isletmelerde kuru arazinin marjinal getirisinin 7
332 400 TL/da, sulu arazinin marjinal getirisinin ise 96 608 360 TL/da
olacag saptanmustir. Plana gore isletmeler hayvancilik faaliyetlerinde melez
irka agirhk verecekler, 1.43 iinite yerine ~ 4.30 (iinite melez 1rk
yetistireceklerdir. Isletmelerde isgiicii kapasite kullanim orani %75, ikinci
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donemde %80 ve liglincli donemde %100 ulasmakta, buna karsilik ortalama
atil kapasite orani ise %15 olmaktadir. Plana gore bu faaliyetler sonucunda
isletmelerin %17 oraninda bir briit kar artis1 elde edecegi beklenmektedir.

4. SONUC VE ONERILER

Uretim kollar1 ile ilgili olarak her isletme grubu igin tek bir plan
yapilmis ve bunun getirisi Olgiilmiistiir. Buna gore isletmeler herhangi bir
yatinm yapmaksizin var olan iretim faktorlerinin kullamm seklinde
degisiklik yaparak briit karlarmi simdiki duruma gére artirma olanagina
sahiptir. Bu artigin 51-100 dekarlik isletmelerde %23, 101-200 dekarlik
isletmelerde %11 ve 201-450 dekarlik igletmelerde %17 oraninda olacagi
saptanmigtir. Briit karda beklenen bu artisin elde edilmesi igin isletmeler,
kuru ve sulu alanda yetistirdikleri iiriin g¢esitlerini ve iriinlere ayirdiklari
alan genisliklerini plan dogrultusunda degistirmek durumundadirlar. Plana
gore, ikinci ve ligiinci grup isletmelerin hayvansal faaliyetlerini kiiltir irk
ile, dordiincii grup isletmelerin ise melez irkla yiiriitmeleri gerekmektedir.
Incelenen isletmelerin planlama sonucundan anlagildigi gibi isletmeye bir
dekarlik sulanir alan eklendiginde bunun marjinal gelirinin kuru alanin
getirisinde ortalama 15 kat fazla oldugu belirlenmistir. Bu durum, Tablo
4.’de verilen ve bitkisel iiretim faaliyetinde birim alanda saglanan briit
karlarin karsilastirilmas: ile de goriilecektir. Kuruda bir dekar bugdayin
getirisi ile suluda bir dekar seker pancarinin getirisi arasinda biiyiik fark
vardir. ‘

Bu sonuglar, daha oOnceden yapilmis benzer pek ¢ok arastirma
oOzetlerinin yer aldigi ‘Toprak ve Su Kaynaklar1 Arastirma Ozetleri’ isimli
kaynaktaki verilerle karsilagtinlmigtir (K6y Hizmetleri, 1996). Bu
karsilagtirmadan ayrintiya girmeksizin bazi genel sonuglar ¢ikarilmustir.
Burada ilk goze carpan durum, tiim arastirmalarda, ¢alisma alanlar1 ¢ok
farkli olsa bile tarimsal yapiyr tanimlayan gostergelerin  birbirine
benzemesidir;

1. Farkli yorelerde yapilan tiim g¢aligmalarda 1-100 dekarlik kiigiik
isletmelerin toplam i¢indeki paylarmin %65 ve daha biiyiik oranda olmasi,
diger bir deyisle tiim yorelerde diisiik gelirli, kiigiik isletmelerin hakim
durumda olmasi ilk benzerlik alanidir.

2. Tum arastirmalarda incelenen isletmelerde, var olan iiretim
kaynaklart farkli segeneklerde kullanildigi zaman isletmelerin briit
karlarinin artacagi saptanmustir. Incelenen isletmelerde mevcut durumda da
polikiiltiir tarim agir basiyorsa kar artis oram diisiik (Ankara/Beypazari,
Isparta Ornegi), isletmenin mevcut durumunda kuru tarim agirlikli iken
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planlamada yeni iiriinler yer aliyorsa bunun kar artig1 daha fazla olmaktadir
(Cankir1 6rnegi). Ayrica tiim aragtirmalarda 1 dekarlik sulu alanm isletmeye
katkis1 kuru alana gére gok yiiksek (5-15 kat1 kadar) bulunmustur. Bu sonug
da, sulamanin 6nemini vurgulamasi bakimindan agtklayict bir degerdir.

3. Isletmelerin sahip oldugu isgiici kaynagmmin tam olarak
kullanilamadig), biiyiik oranda atil kaldig belirlenmis ortak bir noktadir. Bu
caligmada da atil isgiicii yiiksek bulunmus olup, ILgrup isletmelerde atil
kalan isgiicii oran1 ortalama %66.75 iken diger III. ve IV. grup isletmelerde
%19 civarindadir. Oregimizde isletme genisligi arttikga, polikiiltiir tarima
yonelerek isgiiciinii fazla isteyen meyve ve sebze yetistiren isletmeler,
ellerindeki iggiicii kaynagini da daha iyi degerlendirmektedir.

4. Sonug olarak kaynaklarda ve bu arastirmada igletmeler var olan
arazi ve isgiicii kaynagni degisik tretim alanlart igin kullandiklarinda
simdikinden daha fazla gelir elde etme olanagina sahiptirler. Onemli olan
ciftgilerin bunu uygulayacak girisim giiciine sahip olmalaridir. Ozetle tarim
isletmelerinde mevcut iiretim faktérleri ile farkli segenekler yaratarak farkli
gelir artigin1’ yakalamak her zaman miimkiindiir, bu ise bitiiniiyle
isletmecinin becerisine bagli olan bir gelismedir. '
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