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Bu caligma kamusal ve 6zel alan kavramlarinin tarihsel gelisimini ortaya koymay1 amaglamistir. Ayni zamanda
kamusal ve 6zel alanlarin degisim siireglerini ve iglevlerini ortaya ¢ikarmak i¢in ¢aligma yapilmistir. Bu iki
kavrami antik donemden, giiniimiize gelene kadar ki gegirmis olugu asamalari, birey ve toplumlar i¢in ne anlama
geldikleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Oncelikle bu iki kavram arasinda ilk dénemlerde belirli bir ayrim olmadig1
tespit edismis 6zellikle bu ayrimin 18.yiizy1l burjuva hareketi ile giin yiiziine ¢iktigir goriilmiistiir. 18. yiizyilda
burjuva kamusalliginin olusumu ile iki kavram belirgin bir bicimde ayr1 olarak nitelendirilmigtir. Bu dénemle
birlikte 6zellikle Avrupa’da kamusal alanlar bireylerin bir araya gelerek fikir aligverisi yaptigi, kendilerini ifade
ettigi ve tartigmalarin yapildigi alanlar olarak nitelendirilmektedir. Ayni zamanda bu alanlarin amaglar1 arasinda
siyasi otoriteyi denetleme de vardir. Kamusal alandan bahsederken, 6zel alan kavramiyla beraber acgiklamak
gerekmektedir. Bu iki kavramin tarihsel olarak ayni1 donemde ortaya ¢iktig1 ve giinimiize gelene kadar karsilikli
etkilesim i¢inde oldugu bilinmektedir. Yapilan ¢alisma da kamusal alan-6zel alan iligkisini ortaya koymaya
¢aligmistir. Bununla birlikte Habermas’in kamusal alan ile ilgili ortaya koydugu bilgileri degerlendirerek, bu
bilgiler iizerinden bu iki kavramu agiklamaya ¢alismustir. 18. yiizyil ile birlikte kamusal alanlarda yasanan
degisimlerin, modern toplumun olusumuna zemin hazirladigt ve su siireci hizlandirdigi sonucuna
ulasilabilmektedir. Bu yeni kamusal alanlarin da aym zamanda toplumdaki demokrasi ve ifade 6zgiirliigii glictini
artirdig1 soylenebilmektedir. Ayni zamanda bu ¢aligsma teorik bir ¢aligsmadir.
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EXTENDED ABSTRACT

The aim of this study is to reveal the historical development of the public and private
sphere concepts. Furthermore, it focuses on the evolution process of public private sphere and
its functions. In other words, this study analyzes what stages these concepts have gone through
and how significant they have been for an individual or society from the ancient times to this
day. First of all, there has not been found any substantial distinction between these concepts in
early stages. However, it emerges with the 18th century bourgeoisie movement. With the
development of bourgeoisie publicity, these two concepts are distinctively described separately
in 18th century. With this era, public sphere change into meeting points in which People
exchange ideas, express themselves or discuss daily issues. At the same time, people talk over
the authority aiming to control it. To explain the public spheres, mentioning the private sphere
concept is inevitable. It is known that these two concepts come to exist jointly and interact with
each other throughout history. The purpose of this study is to reveal the relation between public
and private spheres. Moreover, the study is formed in the light of the information that Habermas
put forward on public and private spheres. Changes that can be seen in public sphere in 18th
century lead up to modern society and accelerate its forming process. It can be concluded that
this new public sphere also strengthens the democracy and freedom of speech in the society. At

the same time the research is a theoretical one.

It can be seen throughout historical process that the concept of public sphere has been
evaluated in various ways. The lack of a precise definition of this concept is due to the fact that
individuals define these areas from their own perspectives. One of the most important reasons
for this concept difference can be considered as the fact that individuals look at these areas from
an ideological point of view. These ideological differentiations played an important role in the
different definition of public spheres. When we look at the distinction between public and
private spheres, expressions such as "everyone can enter" and "open to everyone" explain this
distinction. Habermas defines these areas as places where everyone can be involved, open to
every individual, where people can produce ideas and have discussions in these areas. However,
the extent to which the word "everyone"” covers a wide audience has not been fully defined.
Public spherehas various functions such as creating a democratic environment, expressing
individuals to themselves, discussing all kinds of ideas, and forming a free thought
understanding. This idea came to the fore mostly with the formation of the bourgeois public
sphere. With the bourgeois publicization, the functions of the public sphere began to change,
and with it, its scope expanded. Individuals have found the opportunity to reach public sphere
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more easilywith the expansion of this area. Mass media such as coffee shops and print media

are also considered as public sphere that supports this process.

It plays an important role that all kinds of diversity and every thought can find a place
in public sphere. A public sphere that was limited and shaped by the state authority has
completely lost its function. What is important here is how functional public sphere is. One of
the most important points about public sphere is the creation of a free environment and the
establishment of a common platform to achieve social construction. As has been said, the most
critical condition here is that the political authority does not intervene in these areas. The power
to be independent from political authority is especially emphasized. At the same time, the power
to inspect the political authority is among the most important functions of public sphere. The
restriction of public sphere by the political authority renders thissphere useless. However,
public sphere will become centers for creating a uniform citizen, for advocating a particular

idea rather than diversity. Therefore, it is important how functional public sphere is.

In order for public sphere to maintain their functional existence, it must first assert itself
as an independent body. In this, it is important to isolate himself from the political authority. In
order for public sphere to be characterized as a space where ideas are put forward and
discussions are made freely, it is important for public sphere to internalizesthe idea of freedom
within its own body. In order for these to happen, there must be an awareness as a society. It
can also be concluded that public sphere that has become truly functional progress in the same

direction as a country's development.

Looking at public sphere from a historical perspective, it is seen that it is closer to certain
groups in every period. When the periods are examined, it is seen that it is dedicated to certain
groups. The way in which the public sphere is implemented can be interpreted as not being
implemented within the main purpose of publicity. The public sphere, which Habermas defines
as ideal, is characterized as a space that does not belong to any group and includes everyone.
However, when we look at the historical process of the public domain, men who were described
as citizens in the Ancient Greek period, religious officials in the Middle Ages, and individuals
who were described as wealthy in the 18th century became more dominant in this field. In every
period, the public has determined its own public. The paradigm of the period played a decisive

role in the formation of the public sphere.

Public sphere plays an important role, especially in cities in the 18th century. It intensely
meets the dynamics of cities, the lifestyles of individuals in the city and the way individuals
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express themselves. In the 18th century, especially in Europe, publishing organizations such as
newspapers, magazines and books, the numbers of which were increasing day by day, as well
as the discussion areas created in spaces such as lounges, clubs and coffeehouses where
individuals could come together, without any status or class discrimination, caused public
sphere to emerge and thrive afterwards. These areas have led individuals and societies to the
enlightenment in Europe and caused people to have a sensitive and questionable perspective
towards the social environment. This situation paved the way for social change and
transformation in Europe. In addition to this, it is considered important for the development of
modern society that the public spheres are the areas where discussions are made, where
individuals express themselves and listen, and where ideas and thoughts are mutually expressed,
so that they start to act asinspectors over the political sphere.

GIRIS

1980’11 yillar sonrasinda kamusal- 6zel ayriminin ¢cok daha net yapilmaya baslandigi
goriilmektedir. Bu tarihlere kadar kamusal alanin ayrimi agik bir sekilde belirtilmemisti. Bu
ayrimin baslangicinin burjuvazinin dogusuyla iliskili oldugu dile getirilmektedir. Bu ayrimin
ortaya ¢ikmasi sadece belirli alanlarda olmamus; tarihi, sanatsal elestirileri, tiyatro ve sinema
gibi bircok alani kapsayan topluma yol gdsteren genis bir alan1 kapsamistir. Buradan da
kamusal alanin olusumunun siyaset ve hukuksal alanin disina c¢iktigi sonucuna
varilabilmektedir. Burjuvazinin olusturdugu kamusal alanin asil amacinin bireyleri ve gruplari
belirli bir amag altinda birlestirerek, siyasi otoriteye kars1 elestirel, sorgulayici bir tavir takinma
cabasi i¢ine girmesi olarak diisiiniilmektedir. Kamusal alanda tartigilan konular genel olarak
siyasi otoriteyi ilgilendiren konular olmaktadir. Bu alanlarda iilke meseleleri konusulmakta,
farkl fikir ve diislinceler dile getirilerek tartismalar yapilmaktadir. Bunun sonucunda da belirli

bir konu iizerinde fikir birligine varilabilmekte veya benzer diisiinceler ortaya ¢ikabilmektedir.

Kamusal ve 0zel alan kavramlarma bakildiginda birbirleriyle kurduklar1 karsithk
neticesinde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu karsitlik ikisinin birlikte kullanildiginda anlam
kazandig1 sonucunu bizlere gostermektedir. Bu karsithigin tarihsel doneme gore degiskenlik
gosterdigi goriilmektedir. Kamusal ve 6zel alan kavramlarinin belirli donemlerde daha keskin
bir sekilde ayrildig1 goriilmektedir. Kokleri antik doneme kadar varan bu kavramlar, guinuimuze
gelene kadar degisimlere ugramistir. Antik donemde belirgin bir sekilde ¢izilmeyen bu iki
kavramin, 18. yiizy1l ile birlikte kesin olarak birbirinden ayrildig1 goriilmektedir. 18. yiizyil ile
birlikte kamusal alan herkesin katilim saglayabilecegi, diisiincelerin ifade edildigi, tartismalarin

yapildig1 ve siyasi otoritenin sorgulandigi alanlar olmustur. Ozel alan ise mahremiyeti temsil
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eden, bireyin aile ve arkadas ¢evresiyle sinirli olan bir alan olarak nitelendirilmektedir. Kamusal
alanlar ayni zamanda sosyallesmenin gerceklestigi alanlar olarak da tanimlanmaktadir.
Fransa’da ortaya ¢ikan burjuvazi sinifi, kamusal alanlarin olusumunda o6nemli bir katki
saglamistir. Kamusal alanlar farklilik yaratacak sekilde insan cesitliligini i¢inde barindiran,
farkliliklar1 temsil eden ve yabancilari da biinyesine dahil eden bir yapr olarak karsimiza

cikmaktadir.

Bireyler gilindelik konusmalarinda kamu kelimesini devlete ait veya devlet seklinde
tanimlayabilmektedir. Oysaki kamusal alan bunun tam zitlhigin1 ifade etmektedir. Kamusal alan
sosyal yasamda kamuoyunu olusturan alani icermektedir. Kamusal alan, sadece devletin
otoritesini tanimlayan ve devlete ait bir alan olarak islev gorseydi, otoriter bir yonetim
anlayisindan soz edilebilirdi. Buradan da kamusal alanlarin, modern toplumun &nemli
dinamiklerinden biri oldugu sonucunu bizlere gdstermektedir. Kamusal alanlar demokratik bir
sekilde taleplerin dile getirilmesini, toplumda demokrasi fikrinin olusmasini saglayan mekanlar
olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda bireyler bu alanlara 6zgiir iradesiyle ve esit katilim
saglayarak dahil olabilmektedir. Kamusal alanlar, baskici iktidar giiciinii denetleme giiciine
sahip bununla birlikte demokratik bir muhalefet alan1 zeminini olusturmaktadir. Nitelikli bir
kamusal alan, bireylerin diisiincelerini 6zgiirce dile getirdigi, farkliliklara saygi gosterildigi,
diisiincelerin serbest bir sekilde tartisildigi, toplumu ilgilendiren herhangi bir sorunun baski
olmaksizin dile getirildigi ve iktidarlarin 6zgiir bir sekilde elestirildigi alanlar olarak

tanimlanmaktadir.

Aristoteles, bireylerin sadece kendileri i¢in uygun bir yasantt sunan polislerde
yasayabilecegini belirtmistir. Polis icinde de olan (idion) ve kamusal (koinon) olarak ikili bir
sitemin mevcut oldugunu belirtmistir (Bahgeci 2018: 112). Siyasal suregte bireylerin
etkilesimlerine isaret eden bu kavram Helenist toplumda da anlam kazanmistir. Helenist
toplumda, egemen yasam bicimi ve toplumsal iligskilerde yapisal ve islevselci bir ayrigmaya
neden olmustur. Ortaya c¢ikan bu tablo Aristoteles’in ilgisini ¢ekmis ve ortaya c¢ikan bu
ayrismay1 ‘ev’ veya 6zel alan, toplumsal iliskinin kuruldugu, theoria hayatini ise, ‘polis’ veya
giincel tanimiyla kamusal alan olarak adlandirmistir. Kamunun insasi olarak da Antik
Yunan’daki agoralar veya kolonyal sehirlerindeki tartisma salonlarinda yapilan siyasal idealler
ve ortaya ¢ikan diisiince aligverislerini kamusal alanin baslangici olarak nitelemistir. Birinin var
olmasi, digerinin varligint mecburi kildigindan 6tiirti, iki kavram birbirinden bagimsiz olarak

nitelendirilmemektedir (Alacahan ve Vatandas 2021: 721).
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Ozel alanmn icine kapali yapisinin Rénesans ile kirilmaya basladigi goriilmiistiir.
Ronesans ile ortaya ¢ikan kabuktan kurtulma arayislari, genele yayilmaya baslamistir. Ozel
alandaki mahremiyet durumu dini baskidan kurtulmaya baslamistir. Bu durum felsefi
caligmalarin hizlanmasinin Oniinii agmistir. Felsefi c¢aligsmalarin hiz kazanmasimin olumlu
sonuglar1 oldugu gibi olumsuz sonuglar1 da beraberinde getirmistir. iletisimin giiglii hale
gelmesi, diinyay1 kiigiik bir mekan haline getirmistir. Tanimlamalar global hale gelmeye
baslamis, tanimlamalara herkes ulagsmaya baglamis ve Ozel alandaki gizlilikte azalmaya

baslamistir (Uysal 2019: 14).

15. ylizyilda ortaya ¢ikan Ronesans ile birlikte, feodalite ¢oziilmeye baslamistir. Bu
coziilmeyle birlikte aristokrasi topraktaki egemenligini kaybetmistir. Bu soylular kendi
alanlarina ¢ekilmiglerdir. Kilise ve toprak aristokrasisinin kamusal alandaki egemenligi
zayiflamaya baglamigtir. Kamusal alan saraya sikismaya baslamistir ve devlet ile toplum
ayrismasit da giin yiiziine ¢ikmistir. Bu durum modern agidan kamusal ve 06zel alanin
ayrismasinin baslangici olarak nitelendirilmektedir. 18. Yiizyilin son donemlerine kadar
kamusal alanda guctnt koruyan feodal gug, Kilise, prensler ve beyler, bu dénemde
kutuplagsmaya baglamistir. Kilisenin yozlasmasma karsi olusan reform hareketleri, yeni
mezhepleri meydana getirmistir. Bunun sonrasinda ise kilise kamusal alandaki giiciinii

yitirmistir (Yiikselbaba 2008: 53-54).

Kamusal ve 6zel alan kavramlari tarihsel agidan degerlendirildiginde Antik doneme
kadar ulagtig1 gériilmektedir. Bat1 dillerindeki belirgin bir sekilde kullaniminin ise 15. Yiizyilda
oldugu bilinmektedir. Kamu kelimesinin Ingilizce’ deki ilk kullanimimin 1470 tarihinde Malory
tarafindan dile getirildigi goriilmektedir. Kamu kavramim1 Malory, sosyal alandaki bireylerin
ortak cikarlarin1 korumak amaciyla giindeme getirmistir. Bu tarihten ortalama yetmis sene
sonrasinda kamu kelimesi genel olarak gozleme agik olan, meydanda olan seklinde yeni bir
anlam daha kazanmistir. Ozel sdzciigii ise Ingilizce’ de 1540’11 senelerinde devletin yiiksek
diizeylerinde gorev yapan kisileri halktan ayirmak i¢in kullanilmistir bununla birlikte halktan
ayr1 yani ayricalikli birey anlamina geldigi de goriilmektedir. 17.Ytzyila gelindiginde ise kamu
kelimesi bireylerin tamam tarafindan denetlenebilir olma o6zelligi gostermektedir. Ozel
kelimesi ise bireylerin ailesi, arkadaslar1 gibi yakin g¢evresini i¢ine alan saklanmis yasam
alanlarini ifade eden bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ingiltere’den sonra Fransa’da da
kamu kavrami tiyatro izleyenlerin olusturduklari toplulugu ifade etmek amaciyla kullanilmistir.
Bu kullanimin yaninda Rénesans ile birlikte toplulugun ¢ikarini, siyasal topluluklari bunlarla

birlikte git gide toplumsallasmanin merkezi olarak goriilmiistiir. Bat1 diinyasinda, kamusal alan
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denildiginde bu alana kimlerin dahil oldugu, bu alanin hangi mekanlar1 igerdigi 18.ylizyil ile
birlikte belirgin durumu gelmis ayn1 zamanda modern kimligini kazanmaya baglamistir. Daha
once dar bir alan1 kapsayan kamusal ifadesi, bu donemle birlikte genislik kazanmis; artik sadece
aile ve bireylerin yakin ¢evrelerini degil, cok daha ¢esitli insanlari, yabancilari icinde barindiran
bir alan kimligine biiriinmeye baslamistir. Ozel alan ise bireylerin salt yakin gevresiyle sinirli

olan dogal bir mekan olma niteligi gostermeye baslamistir.

Kamusal alanlara tarihsel ¢erceveden bakildiginda her donemde belirli gruplara daha
fazla yakin oldugu goriilmektedir. Donemler incelendiginde belirli gruplara ithaf edildigi
goriilmektedir. Kamusal alanin uygulanis bi¢imi, kamusalligin asil amaci1 i¢inde uygulanmadigi
seklinde yorumlanabilmektedir. Habermas’in ideal olarak belirttigi kamusal alan, hi¢bir gruba
ait olmayan ve herkesi binyesinde barindiran bir alan olarak nitelendirilmektedir. Ancak
kamusal alanin tarihsel siirecine bakildiginda Antik Yunan doneminde yurttags olarak
nitelendirilen erkekler, Orta Cag’da din gorevlileri, 18. Yiizyil da ise zengin olarak belirtilen
bireyler bu alana daha hakim konumda olmuslardir. Her donem kamu, kendi kamusunu
belirlemistir. Donem paradigmasi, kamusal alanin olusumunda belirleyici rol oynamigtir (Uysal

2019: 4).

Kamusal Alan-Ozel Alan

Geleneksel toplum siirecinden, modern topluma gecis asamasinda Bati diinyasinda
yasanilan sosyal, siyasal ve ekonomik gelismeler sonucunda giindeme gelen kamusal alan,
18.yiizy1lin sonlarina dogru modernlik diisiincesinin dogusuyla iliskilendirilmistir. Bu siirecle
birlikte yagsamin kamusal ve 6zel alan olarak ayrilmasiyla, kamusal ve 6zel alanin sinirlar1 daha
net bir bi¢cimde belirginlesmistir. Tarihsel siirece bakildiginda yapilan bu ayrimin Antik
Doéneme kadar uzandig1 goriilmektedir. Bu ayrimi ilk yapan ise Aristoteles olmustur (Bahgeci

2018: 112).

Kamusal Alan: Giinliik konugma dilinde “kamu” terimi kullanildiginda bireylerin ilk
aklima gelen devlet kavramidir. Devletin biinyesinde bulunan bir alan veya devletin
kontrolundeki resmi bir kurum olarak nitelendirilmektedir. Oysaki kamusal alan, bireylerin
sosyal alanlari iginde kamuoyunun igerisinde olusan bir alan olarak belirtilmektedir. Kamusal
alan kavrami devlet otoritesinin egemen oldugu ayni zamanda toplumsal alan i¢inde 6zel olarak
nitelendirilirse otoriter bir yonetim doneminin 6tesine gegememis olur. Kamusal alan ise bu
durumun tam tersi olarak bireylerin ortak sorunlarmi ozgiirce ifade ettikleri, tartistiklari,
birbirleriyle diisiincelerini paylastigi alanlar olarak belirtilmektedir. Kamusal alanin genisligi

ve sinir1; diisiincenin, ifade edilisin, bilgiye erisime giiciiniin, tartismanin, bireylerin toplanma

121



Hakan KULAK

ve Orglitlenme bigiminin ne 6l¢iide gili¢lii olduguna baglidir. Bunun yani sira devlet yonetiminde
olusan keyfi ve baskici yonetim tarzina karsi denetim mekanizmasi olusturan bir muhalefet

alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Y1ilmaz 2007: 3)

Kamusal alan, oncelikle 6zel alan olarak tanimlanan ve bireylerin mahremiyetlerini
icerisinde barindiran evden ¢ikmakla baslar. Fakat bireylerin salt evden disar1 ¢gikmasi kamusal
alan icin yeterli olmayabilir, evden ¢ikmanin yaninda bireylerin kendilerini kapitalizmin
getirdigi pazar alanlarina, is iligkilerine ve biirokratik sistemin i¢ine atmasi, kendilerini ger¢ek
anlamda kamusal alana attiklarinin gostergesidir. Bireylerin yasadiklar1 kentte yiirtidiikleri,
baska bireylerle karsilastiklari, konustuklari, tartistiklari, dayanigsma i¢inde olduklar1 mekanlar
kamusal alan olarak nitelendirilmektedir. Bu alanlar, kentin i¢inde bulundugu biirokrasi,

hiyerarsi gibi yapilara direnen kamusal Ozelliklere sahip olan mekanlar olarak
adlandirilmaktadir (Guduciu 2015: 63-64).

Kamusal alan; 6zgiirliiklerin olustugu, ¢ok sesliligin, ¢ogulcu bir anlayisin, renkliligin
olustugu bunlarin yaninda bireylerin birbiriyle fikir aligverisinde bulunup tartismalar yaptigi
alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir goriis de kamusal ve 6zel alan kavramin1 belirli bir
hiyerarsi diizeninde tanimlamaktadir. Bazi bireyler 6zel alan1 hiyerarsinin iist katina koyarken,
kimi bireylerde kamusal alan1 hiyerarsinin st katina koymaktadir. Bunlara ilaveten bazi
goriisler de kamusal ve 6zel alan kavramlarmin ayrilmasinin yeterli olmadigi goriislinii
savunmaktadir. Kamusal alanin iki boyutunun oldugu belirtilmektedir. Birinci boyutuna
bakildiginda, mekansal boyutunu gorebiliriz. Mekansal alan i¢inde, bireyler fikirlerini dile
getirip, tecribeler edinebilmekte ayn1 zamanda bu alanlar bilginin paylasildigi, miizakerelerin
yapilip yayildig1 alanlar olarak nitelendirilmektedir. ikinci bir boyutunun da toplumsal boyut
oldugu belirtilmektedir. Toplumsal olarak kamusal alan incelendiginde icinde birtakim
unsurlarin bulundugu goriilmektedir. Toplumsal olarak icinde ¢esitli olaylarin ve olgularin

oldugu, toplumsal boyut i¢inde bu olay ve olgularin tarihsel siiregteki baglarini ele almaktadir
(Ylkselbaba 2008: 69).

Burjuvazi diinyasinin 6zel alanindan topluma ¢ikan bireyler, kamusal topluluklarin bir
bileseni olarak bu alanlarda fikirleri liretme, akil yiiriitebilme ve o6zgiirliiklerini bu alanlarda
surdirmektedir. Dinamik bir stre¢ olarak gorilen kamusal- 6zel alan iliskisi, ¢ekirdek aile 6zel
alanlarinin yok oldugu anlamina gelmemektedir. Bunun sebebi ise, kamusal alanlarin i¢indeki
fikirlerin {iretilmesi, yayilmasi coskusunu 6zel alanlardan almaktadir. Habermas’in burjuva
kamusallig1 diistincesinde tek yonelimli bir akiskanlik degil; 6zel alan ve kamusal alanin

birbirini destekledigi karsilikli bir akiskanlik mevcuttur. Bireylerin salt ekonomik ve toplumsal
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nedenlerle degil, 6zel alanin mahremiyetinden siyrilip 6zglrliiglinii kazanmis bir kisi olarak

kamusal alanin bir iiyesi olmas1 dzgiirliigiin as1l anlamini1 olusturmaktadir (inan 2020: 106).

Kamusal alan; liberal bir siyasi yapinin feodal sistemin yerine gecmesiyle olusmaya
baslayan, yurttaglarin veya bireylerin toplumda yasadiklar1 problemleri ve konularin tartisildiga,
fikirlerin beyan edildigi, sosyo-politik meselelerin ¢6ziime ulasmasinda katkisi bulunan, siyasi
bir muhalefet alan1 olarak da nitelendirilen alanlardir. Bu alanlar, kamusal alanda olusan
ihtiyaglarin devlete iletilmesinden de sorumludur. Ayni zamanda elestirel ve kiiltiirel
tartismalarin  yapildigi alanlar olarak da tanimlanmaktadir. Bati’da Antik¢ag Yunan
doneminden itibaren kamusal alan genel anlamda 6zel ve politik olarak adlandirilan yapinin
disinda kalan ve biitiin bireyleri kapsayan bir ortak mekanlar olarak nitelendirilmektedir.
Kamusal alanlar tarihsel siire¢ igerisinde ¢esitli anlamlar kazanmistir. So6zlik anlamina
bakildiginda kamu, herkesi; kamusal ise herkesin ortak alanini temsil ettigi goriilmiistiir. Bu
tanimlamaya da bakarak kamusal alanin 6zel ve politik alanin disiligini ifade ettigi
gorilmektedir. Antik Yunan’da kadinin emegi ve kolelerin {izerine kurulmus bir yapinin
varligindan s6z edilmektedir. Bu duruma bagl olarak da evsel alanin ve kamusal alanin
zithginin  giindeme geldigi goriilmektedir. Habermas bu iki kavramin zithgindan
bahsetmektedir ve Habermas’a gore kamusal ve 6zel alan agik bir sekilde ayrilmaktadir (Ozcan:
200-201).

Burjuva toplulugunda olusan kamusal kurumlara bakildiginda, saraydan kopanlarin
olusturdugu soylularin izleri gériilmektedir. Tiyatro, miize, konser alanlar1 gibi kamusal nitelik
gosteren biliylik mekanlarda burjuvazinin etkisi oldugu gozlenmektedir. Olusan bu burjuva
kamusalliginin basat konumu, 1750’li yillarda kendisini gdstermektedir. Bu donemde ortaya
cikan dergiler de burjuvazinin istekleri dogrultusunda yayin yapmaya baslamistir ve bu
dergilerin burjuvalarin ihtiyaclarindan ¢iktig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte bu dergilerde
burjuva konu edilmekte ayn1 zamanda da bireylerin ve gruplarin akil yiiriitme ve elestiri gliclinii
gelistirmeye yonelik diistinceler belirtilmektedir. Bu siire¢ i¢inde Fransa’daki sehirli soylularin
eski ev diizenlerini koruduklar1 gézlemlenmistir. Burjuvadaki aile yasamindaki mahremiyeti de
horladig1 goriilmektedir. Bu durumlara ragmen, burjuvada olusmaya baslayan yeni mahremiyet
olusumumun, kirsal alanlarda olusan hatta 18.ylizyill sonrasinda bile devam eden
mahremiyetten ¢ok daha farkli oldugu bilinmektedir ayn1 zamanda eski biiytik aile yapisindaki
mahremiyetten oldukga farkliydi. Eski aile yapisinda kamusal ve 6zel alanin ayrilmamasi, bu
yapinin burjuva oncesi bir tarz oldugunu gostermektedir. Fransa’daki bu kati tutumun tersine

Ingiltere’de 17. Yiizyilin burjuvazi siirecinde Ingiltere’deki kirsal soylularin bile “evin
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ayrismamisligina” baglh bir yapidan uzaklastifi goriilmektedir. Yeni kamusal alan anlayisina
bagli olarak Ingiltere’de evlerin de yeni olusan sistemin paralelinde insa edildigi
anlagilmaktadir. Bunun yaninda mimari degisiklikleri goze ¢arpmaktadir. Yemek odalar1 ve
oturma odalarinin birinci kata aktarildigi goriiliirken, bireylerin giin icinde ¢ok daha fazla
zamanini gecirdigi avlularin da kiigiildiigli ve evin arka cephelerine aktarildigi bilinmektedir.
Eskiden evin orta boliimiinde bulunan avlularin arka cepheye aktarilmasi yeni kamusal 6zel
alan yapisinin ortaya ¢ikmasinin sonucu olarak nitelendirilmektedir. Artik salonlarda iyice
kiiclilmiis, ayr1 ayr1 holler bu salonlarin yerini almaya baglamistir. Ortak alanlarin bu derece
kiigiilmesinin tersine ev i¢inde biitlin bireylere ait odalarinda ¢ogaldig1r goriilmektedir. Aile
icindeki bu tekbasinalasma kibarlik olarak nitelendirilmektedir. Kibar burjuvazi evlerinde en
genis alani yeni olusan salonlar kaplamaktadir. Salonlar ise eve ait bir bolme olarak degil,
cemiyete ait bir alan olarak nitelendirilmektedir. Ayn1 zamanda salonlar dost ve yakin ¢evreden

Ozdeslestirilmekten ¢ok uzak bir géruntu ¢cizmektedir (Habermas 2017: 117-119).

Pamela romaninin, burjuva donemindeki ilk ve uzun bir siire toplumda etkisini
korudugu goriilmiistiir. Bu romanda yazi yazan yazarlarin diisiincelerini ifade ettigi ayni
zamanda fikirlerini bu roman cergevesinde bireylere aktardigi goriilmektedir. Kamusal alan
icinde bulunan bireyler okudugu seylerle ilgili akil yiirlitmeye ve fikirlerini dile getirmeye
baglamakta bununla birlikte aydinlanma siirecinde rol oynamada etkin bir sekilde yer
almaktadir. Pamela’nin kurulusunun iki yil sonrasinda kamusal kitapgilarin kuruldugu
goriilmektedir. Kitap kuliiplerinin, ddiing kitap veren diikkanlarin, 1750 Ingiltere’sinden
sonraki gibi gazetelerin, haftalik dergilerin satislarinin katlanarak arttig1 bir donemde romanda
burjuva diinyas1 iginde 6nemli bir hale gelmistir. Burjuvazi sinifi kahvehanelerin, salonlarin,
aksam yemekleri gibi mekanlarin iclerinden dogarak kendilerini gelistirmis ayn1 zamanda basin
ve elestirel organlar ile birlikte kamusal topluluklari olusturmustur. Daha ©ncesinde
hiikiimetlerin insa etmeye c¢alistigi kamusal alanlar burjuvazi ile birlikte 6zel bireylerin
olusturdugu, akil yiiriitiilen ve elestirel bir bakis acisinin yapildigi kamusal topluluklarla
donatilmistir ayn1 zamanda siyasal otorite ile de bir ¢ekisme icgerisine girmektedir. Burjuva
kamusal alanmin siyasi sorumlulugu, sivil toplulugun diizenlenme ilkesidir. Bu olusturulan
sivil toplum kurumlari, kahvehane ve biiyiik salonlar gibi kamusal alanlar; monarsik otoritelere
kars1 kafa tutmaktadir. Burjuva kamusu, mutlaki bir egemenlik anlayisa karsi ¢ikarak, genel
yasalarin topluma hakim olmasi gerektigini savunmaktadir. Ayn1 zamanda burjuva kamusal

alan1 bu yasalarin tek mesru kaynaginin kendileri olduguna dair siyasi bir biling
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olusturmaktadir. Bireylerin genel yasalarla ve esitlik anlayisi i¢inde toplumsal bir rol almasi

gerektigini belirtmektedirler (Habermas 2017: 126-130).

Ozel Alan: Genel olarak bakildiginda &zel ve kamusal alan kavramlari, birbirlerine
karsit iligki i¢indedir. Karsitlik igindeki bu iki kavrami ayirt edebilmek igin belirli kriterler
mevcuttur. Bunlardan birincisi goriiniirliik kriteri olarak adlandirilmaktadir. Goriiniirliik; agik
olan ile gizli olan arasindaki ayrimi ortaya koyan, erisebilme olanagi bulunan, ortada olan gibi
anlamlar1 ifade etmektedir. Ikincisi ise kolektif olma kriteridir. Birey ve bireye ait, bireyin
iliskili olmasi ile toplumu ilgilendiren, toplum yararina olan, toplumun dinamiklerini
desteklemesi arasinda ayrimlari ortaya koymaktadir. Belirtilen bu iki 6l¢iit kamusal ve 6zel alan
arasindaki ayrimi derinlestirebilmekte fakat ayni1 zamanda bu iki kavram arasindaki ayrimi da
belirli zamanlarda yok edebilmektedir. Bu sonu¢ da kamusal ve 6zel alanin ayriminda ¢ok fazla
olgiit bulundugunu bizlere gostermektedir. Liberal model, devlet ve serbest Pazar ekonomisi
iizerinden bu ayrimi yapmaktadir. Bu ayrim sonucunda iki kavramin birbirine zit diistiigii
sonucuna ulasildigini ifade etmektedirler. Cumhuriyet¢i erdem ismiyle kendisini ortaya koyan
model ise bu ayrimin Antik Yunan’a kadar dayandigini belirtmistir. Kamusal alan, devletin
idare ettigi veya serbest piyasanin hakim oldugu yerin Otesinde yurttaslik alanlari olarak
nitelendirilmektedir. Ozel alan ise ailelerin bulundugu ve ekonominin basat bir goérev gordiigii
alanlardir. Bu model, kamusal alanin politik bir alan oldugunu ifade etmektedir ayn1 zamanda
yurttas olanlarmn alani olarak tarif edilmektedir. Ugiincii model ise sosyallik modelidir. Bu
model, toplumsal alanda planli olmayan toplumsallasmanin oldugu dile getirilmektedir.
Burada 6nemli olan, planli olmayan bir sosyal etkilesimin varligidir. Sosyallesme plansiz bir
sekilde gerceklesmektedir. Ozel alan ise mahrem olandir ve gizlilik 6nemli bir kriterdir.
Geleneksel toplumlarda kamusal alana gore 6zel alanin daha fazla yer kapladig goriilmektedir.
Bu tarz toplumlarda kamusal alanin ¢ok smirlt oldugu, 6zel alanin ise oldukca genis oldugu
sonucuna ulasiimaktadir. Ozel alan; aileleri, lonca gibi daha ¢cok ekonomik ve dini boyutu olan
gruplari, sosyal yasam i¢indeki egitim ve ekonomi gibi kapsamli alanlar1 da kaplamaktadir.
Modern topluma bakildiginda ise durumun tam tersi oldugu, 6zel alanin olduk¢a daraldig1 ayni
zamanda kamusal alanin ise sinirlarinin gitgide genisledigi goriilmektedir. Modern toplumla
birlikte daha 6nce 6zel alanin smirlar i¢inde bulunan yerler, kamusal alanin hakimiyetine

gecmistir (Ozbek 2004: 44).

Ozel alan kavrami, kamusal alandan bagimsiz bir bigimde diisiiniilmemektedir.
Kamusal alan ve 06zel alanlar birbirinin tamamlayicis1 ve zorunlulugu olarak karsimiza

cikmaktadir. Modern olarak kamusal alanlarin islevleri 18.ylizyilin {iriinleri olarak
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degerlendirildigi gibi, 6zel alanda ayn1 donemde olusan bir yapilanma olarak goriilmektedir.
Kamusal ve 6zel alan, ayn1 donemdeki sartlarin {iriinleri olarak nitelendirilmektedir. Bu iki
kavram genel olarak degerlendirildiginde kamusallik biitiin bireylerin denetimine agik bir
sekilde oldugu goriiliirken, 6zel ise disa kapatilmis, dis ¢evreden yalitilmig, aile ve yakin
arkadaslar ile sinirlar1 kesin bir bigimde ¢izilmis, toplumdan izole yasam bigimini ifade eden
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modern donem, bireylerin birbiriyle daha fazla etkilesim
icinde olmasini ve insanlarin farkli alanlara hakim olmasini saglamaktadir. Bilgideki ve
teknolojideki degisimler kamusal alan1 etkiledigi gibi 6zel alani da etkilemistir ve bu degisim
hizl1 bir sekilde devam etmektedir. Bu degisim karsilikli olmakla birlikte bu siire¢ kamusal
alanin lehine, 6zel alanin aleyhine islemektedir. Genel olarak bakildiginda kamusal alanin
siirlariin genisledigi, 6zel alanin ise gittikge daraldigi goriilmektedir. Bu degisimi 6zel alan
cergevesinde degerlendirirsek giiniimiizde internetteki teknolojinin gelismesi, Ozellikle de
sosyal medya bu kadar etkin olmasindan dolay1 6zel olan1 topumun 6niinde ciddi bir bigimde
aleni hale getirmistir. Bu durum 6zel alanin, kamunun giindemine oturmasina ve ilgisini 6zel
alana cekmesine neden olmustur. Ozel alandaki bu daralmayla birlikte bireyler 6zneligini
kamusal alanlara yansitarak, 6znelliklerini nesnellestirmektedir. Genel siirece bakildiginda,
daha 6nce bireyler tarafindan olusan daralmanin, giiniimiizde disaridan yapilan bir dayatmayla
yapildig1 goriilmektedir. Diinya’da gergeklesen teknolojik degisimler, internetin ve sosyal
medyanin da gelismesi toplumsal anlamda da degisimleri beraberinde getirmistir. Bireylerin
yasam bi¢imleriyle birlikte, fiziksel anlamda da degisimler yasanmaktadir (Alacahan ve

Vatandag 2021: 721).

Modern doneme bakildiginda, teknolojinin ve dijitallesmenin de etkisiyle diinyanin
gbzetim sistemleriyle donatildigi goriilmektedir. Bundan dolay1 bireylerin toplumdan izole ve
kendisine 0zel bir alan olusturma ortaminin zayifladig1 yorumu yapilabilmektedir. Bu sonu¢ da
0zel alanlarin daralmasinin 6niinii agmaktadir. Bu donemde bireyler internet ortami, sosyal
medya veya sokak ve caddelerde konumlandirilan kameralar iizerinden, tamamen gézetim
toplumunun etkisi altinda kalmaktadir bundan dolay1 da insanlarin 6zel alanlar1 sinirlanmastr.
Bireyler bu gozetim sistemleri tarafindan kusatilarak, her anlar1 denetlenebilir bir hal
almaktadir. Bu denetlenebilirlik sadece kamera ve kayit sistemleriyle degil, kredi kart1 gibi
bireylerin 6zel bilgilerinin bulundugu aygitlarda da yapilmaktadir. Bunlarin hepsini bir araya
getirdigimizde, bireyler artik gézetlenmekten kacamamaktadir. Tamamen denetlenebilir bir

ortamin olusmasi, bizlere bu alanlarin birer panoptikon haline geldigini gostermektedir. Bu
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sonug, 0zel alanlar i¢in cok 6nemli olan gizlilik ilkesinin bozuldugunu géstermektedir (Bauman

2006: 60).

Ozel alanlarin, kamusal alanlardan ayrilan en 6nemli niteligi, bireylerin Kkisisel
miilkiyetlerinin olmasi 6tesinde kamusal alanlarin toplumdaki biitiin bireylere acik olmasi
olarak degerlendirilmektedir. Parklar, bahgeler, herkese acik yesil alanlar, ¢ocuklarin oynadigi
oyun alanlari, spor tesis alanlari, dis ¢evrede bulunan dogal mekanlar, tesisler, dizayn edilmis
yesil alanlar, aligveris merkezleri, meydanlar, pazar alanlari, kaldirim ve ylirtiyiis yollar1 gibi
mekanlar kamusal alan olarak degerlendirilmektedir (Erdonmez ve Aki 2005: 74-75). Kamusal
alanin temellerinin Eski Yunan devleti doneminde ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Aristoteles’e
gore, toplumda ¢esitli yasam bi¢imleri mevcuttur. Bu yasam big¢imlerinden en altta olam
bireylerin bedenleriyle iliskilidir ve Aristoteles bu alani 6zel alan olarak ifade etmektedir (Onat
2010: 15).

Devlet ve toplumlarin birbirleriyle karsilikli bir sekilde niifus etmeleri sebebiyle, aile
yapisinin toplumsal yeniden iiretme siiregleriyle baglantisi git gide ¢oziilmeye baslar ve yeni
bir yapilanma siirecine girer. Ozel alanin merkezinde bulanan mahremiyet alani, 6zel alan 6zel
olma niteligini kaybettikce, 6zel alanin kiyisina ¢ekilmektedir. Liberal donemde burjuvalar 6zel
yasamlarini meslek ve aile icinde yasamaktaydi. Mallarin miibadele edildigi ve toplumsal
olarak emegin alani 6zel alana ait olarak nitelendirilmektedir. Ozel alamin liberal burjuva
doneminde oldukg¢a genis bir alan1 kapladigr goriilmektedir. O donemlerde ayni mantik
yapistyla kurulan bu iki alanin, sonrasinda karsit bir yapilanma i¢ine girdigi sonucuna
ulasilmaktadir. O donemden sonra aile yapisinin gittikce daha dar alana ¢ekilmesi, ¢alisma
yagaminin ve toplumsal etkilesim alaninin daha genis bir alana yayilarak kamusal alani
genigletmesi bu sonucu dogrulamaktadir. Bireyin giindelik yasaminda is yasaminda gecen
zaman dilimi daha 6nce 0zel bir alan olarak gorulurken, liberal dénem ile birlikte kamusal
ozellik tasidig1 sonucuna ulasilmistir. Biiyiik isletmeler ve sirketler her ne kadar miilk sahibinin
ve sermaye sahibinin yonetimi altinda olsa da aldiklar1 kararlar neticesinde nesnellesme
zorunluluguna girmistir. Giintimiizde aileye sikismis olan 6zel alanin tersine meslek alanlarinin
tamamen kamusal nitelik gosterdigi goriilmektedir. Mesleklerin 6zerk bir hal almas: ile birlikte,
aile tiretkenlik islevlerini yitirerek tiiketime yonelmeye baglamis daha da 6nemlisi ise artik aile

ekonomik iglevlerinden koparilmaya baslamistir (Habermas 2017: 266-268).
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Kamusal Alan ve Ozel Alanin Tarihsel Gelisimi

Antik Yunan donemi yurttas ve yurttas olmayan olarak ayrilan iki yapili bir diizene
sahiptir. Polisin yurttaglar1 tamamu ile 6zgiir olarak nitelendirildikleri igin (erkekler) yurttasg
kimligine sahip olmaktadir. Ozgiir olarak degerlendirilmeyen; kadinlar, yabancilar, kdleler,
zanaatkarlar polis yurttaglar1 olarak sayilmamakta bununla birlikte agoraya katilimlari ve
konusma gibi haklardan mahrumdurlar. Yurttas olan bireylerin herhangi bir isi yapma
yiikkiimliligi yoktur. Polis’te yapilan etkinlikler kamusal alanin 6nemli konular1 arasinda yer
almaktadir. Kamusal alan diginda bulunan bireyler 6zel alanin i¢indedir. Kamusal alan 6zgiirliik
ve esitligin sembolii olarak belirtilmektedir. Kamusal alanda yer alan bireyler ne yonetmektedir

ne de yonetilmektedir, buradaki bireyler esittir ayn1 zamanda yurttastir (Cetin 2006: 11-12).

Antik Yunan diisiincesi temelinde kadinin emegi ve koleligi tizerinde kurulmus olan bir
sistem siireci iginde, 6zel ve kamusal alan bir zitlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Antik
Yunan’daki sehir devletleri incelendiginde, iki mekan tiiriiniin oldugu gériilmektedir. Ozgiir
vatandas olarak nitelendirilen bireylerin ortak kullandiklar1 alan koine yani polis olarak,
bireylerin kendilerine ait oldugu alan ise “idia” olarak nitelendirilmektedir. Bu iki alanin Antik
Yunan doneminde kesin sinirlarla ayrildigi goriilmektedir. Kamusal alan belirli bir mekan
olarak nitelendirilmemesine ragmen, genel olarak pazar meydanlarinda gerceklesmektedir.
Kamusal alanlarda genel goriismeler, diisiinceler miizakere edilebildigi gibi meclis goriismeleri
seklinde de tartismalar yapilabilmektedir. Yunanlhilara gére kamu, 6zel alan karsisinda bir
Ozgiirliik alan1 olarak yiikselmektedir. Toplumsal alan i¢inde her sosyal sorun, kamusal alanda
tartigmaya acilmaktadir. Bireyler bu alanda her dogruyu gorebilmektedir. Sosyal sorunlar, bu
mekanlarda gerceklesen konugmalarda hayat bulmakta ve sekil almaktadir (Habermas 2017:
60). Kamusal alanda, toplulugun beraber yasama arzusu 6n plana ¢ikmakta bununla birlikte
dayanisma duygusunun, bireylerin duyarliliklarinin arttigi ve sosyal adaletin saglandigi

mekanlar olarak adlandirilmaktadir (Cinar-Ozkan 2017: 59).

17. yiizyilda Fransa’da, kamu i¢inde tiiketiciler ve elestirenler yer almaktadir. Fransa’da
o dénemde kamuyu saray, burjuva ve soylular olusturmaktadir. Ik olusan kamusal alanda
sarayin ve sehrin dahil oldugu gériilmektedir (Habermas 2017: 98). Ozel alandaki zorluklardan
ve gligliiklerden arimis olan bireyler siyasi yasamin yer aldigt alan olan kamusal alana dahil
olurlar. Aristoteles, siyasi yasam alanlarinin zorunlu ve istege bagli alanlar disinda yer aldigini
dile getirmektedir ayn1 zamanda erdemlerin ancak “polis” i¢inde yer aldigini belirtmektedir.
Aristoteles, Polis’i bireylerin birbiriyle iletisime gectigi, bir araya geldigi alanlar olarak

degerlendirmekte ayni zamanda bu alanlar1 bireylerin 6zgiirliik alanlar1 olarak nitelemektedir.
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“Polis” in ortaya ¢ikmastyla, bireyler kendisini diger varliklardan ayiran niteliklere sahip olma
noktasina gelmistir. Bu alan siyasal bir varlik olarak; yasama, yiirlitme ve yargmin hepsini
icinde toplamaktadir (Onat 2010: 15). Kamusal ve kisisel sozciikleri, Bati’daki kullanimiyla
kamu-6zel ayrimini ifade etmektedir. Kamu sdzciigii, ingilizcedeki birinci anlamimin “kamu”,
toplulugun ortak ¢ikarlarin1 ortaya koymaya calisan bir ifadeyi nitelemektedir. Ozel
sOzcligliniin kullanimi ise, st diizey devlet yoneticilerinin dahil oldugu ‘“ayricalikli kisi”,
anlamini tagimigtir. 17. ylizyil sonlarina dogru kamu ve 6zel kelimelerinin bugiin kullanilan
anlama benzedigi goriilmiistiir. Kamusal ifadesi toplumda bulunan her bireyin denetimine agik
olurken, 0zel sOzciigiiniin ise bireyin aile ve arkadas c¢evresiyle sinirlandigi belirtilmistir

(Sennet 2002: 32).

Modern demokrasinin tanimlamasinda kamusal alanin 6nemli bir rolii oldugu
vurgulanmaktadir. Modern anlamda kamusal alanlar iktidarin denetleyici bir mekanizmasi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cogulcu bir sistemde isleyen kamusal alan, modern
demokrasinin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Antik Yunan’a bakildiginda kamusal
alanlarin sadece 0zgiir vatandaslara acik oldugu goriilmektedir. Miilksiiz bireyler, kadinlar,
yabanci bireyler ve alt sinifa ait yurttaglar kamusal alanda alinan karar alma mekanizmasindan
dislanmaktadir. Seckinler sinifinin olusturdugu grup, kamusal alandaki denetimini Roma
doneminde de devam ettirmistir. Orta Cag doneminde kamusal ve 6zel alanin ayrimindan s0z
edilememektedir. Kamusal ve 6zel alandaki ayrimin 18. Yiizyilda burjuva sinifinin yasadigi
kentlerde ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Burjuvanin egemenligi dogrultusunda sekillenen
sonrasinda yabancilarinda dahil oldugu, kahvelerde ve salonlarda hayat bulan kamusal alanlar;
siyasi otoritenin sorgulandigi ve sorunsallastigi aydinlanmanin mekanlart olarak
nitelendirilmektedir. 19. Yiizyila gelindiginde ise kamusal alanlarin devletin ve piyasanin

denetimine girdigi goriilmektedir (Nebati 2020: 833).

Aristoteles’ten sonra kamusal ve 6zel alan ile ilgili pek ¢ok diisiince dile getirilmistir.
Kamu sdzciigiiniin iki énemli kullanimi oldugu gériilmektedir. Ilk olarak herkes tarafindan
goriilen ve duyulan bir terim olarak kullanildigr sonucuna ulasilmaktadir. Bu alanda
gordiiklerimizi ve duyduklarimizi baska bir bireyin bizleri gordiigii ve duydugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Tarihsel siirecteki ikinci kullanimi ise bize ait olmayan, bizim disimizda olani
ifade etmek icin kullanilmistir. Ayn1 zamanda bizden farkli olarak ortak bir kulanim alant,
toplumdaki bitun bireyleri biinyesine dahil eden bir alandan s6z edilmektedir. Burada bireyler
bir araya gelebilir, toplanabilir ve kendilerini ifade edebilmektedir. Bununla birlikte bireyleri

bir araya getiren ortak bir diinya tanimlanan kamusal alanlar, bireylerin kendilerini topluma
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ifade ettikleri alanlar olarak nitelendirilmektedir. Bu diisiince esliginde kamusal alan; tarihsel
sirecte her bireye esit olarak yaklasan ayni1 zamanda higbir dinsel, kiiltiirsel, toplumsal stati

gozetmeksizin insanlara sunulan bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Uzun 2006: 14).

Ozellikle 18.yiizyilda kentlerde, kamusal alanlar nemli bir rol oynamaktadir. Kentlerin
dinamigini, kentteki bireylerin yasam bi¢imlerini ve bireylerin kendilerini ifade edislerini
yogun bir sekilde karsilamaktadir. 18. yiizyillda 6zellikle Avrupa’da sayilar1 her gegen giin
artmakta olan gazeteler, dergiler, kitaplar gibi yayin kuruluslart bunlarla birlikte bireylerin bir
araya gelebilecegi salonlar, kuliipler ve kahvehaneler gibi mekanlarda higbir statii ve sinifsal
bir ayrim gozetmeksizin olusturulan tartisma alanlar1 kamusal alanlarin ortaya ¢ikmasinda ve
sonrasinda etkin bir hal almasinda 6nemli bir katki saglamistir. Bu alanlar Avrupa’da bireylerin
ve toplumlarin aydinlanmasini, insanlarin toplumsal ¢evreye karsi duyarli ve sorgulayabilir bir
bakis agisina sahip olmasini beraberinde getirmistir. Bu durum da Avrupa’da toplumsal degisim
ve doniisiimiin olugsmasina zemin hazirlamistir. Bunun yani sira kamusal alanlar tartismalarin
yapildigi, bireylerin kendilerini ifade ettikleri ve dinledikleri, fikir ve diisiincelerin karsilikli
olarak dile getirildigi alanlar olmasindan otiirii de siyasi alani denetleme gorevi gérmeye

baslamasi modern toplumun geligimi i¢in 6nemli gériilmektedir (Komegoglu 2005: 28-35).
Habermas’in Kamusal Alan Diisiincesi

17. yiizy1l ile birlikte kamu ve 6zel alan arasindaki ayrigsmayi tarihsel siiregte incelemeye
baslamistir. Burjuva toplumunun olusum siirecinde olusan ilk kurumlarda oncelikli olarak
saraydan kopan soylularin izlerinin devam ettigi gériilmektedir. Buna ragmen tiyatro, miizeler,
konserlerde olusan biiyiik kitlelerin olusturdugu kamusal topluluklarin tamaminin burjuva
niteligine sahip oldugu goriilmektedir. Olusan burjuva kamusalliginin {istiinliigi 1750 yillan
itibari ile 6n plana ¢ikmaya baslamaktadir. O déonemde yayimlanan dergi, gazeteler burjuva
toplulugunun taleplerine gore sekillenmeye baslamistir. Burjuva kamusal alandaki evlerin
yapisinda degisimler goriilmeye baslarken, soylularin ev diizeneklerinde degisimler olmadig1
goriilmektedir. Aynt zamanda soylular, burjuvanin aile diizenini horladig:1 bilinmektedir.
Romanlarin ve dergilerin sayisinin arttig1r goriildii ayn1 zamanda yazarlik 6nemli bir meslek
olmaya basladi. Yazarlar bu donemde kendilerini ifade eden aktorler olarak nitelendirilmeye
basladilar (Habermas 2017: 117-124).

Kamusal alan, sivil toplumun bir parcasi olarak nitelendirilmekte, devletin otorite kurma
sisteminden ayr1 olarak diisiiniilmesiyle birlikte ayn1 zamanda iligkilidir. 18. ve 19. yilizyilda

sitelerin olusmasiyla kamusal ve Ozel alandaki karsithgin arttigi gorilmiistiir. Sitedeki
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bireylerin yurttas olabilmeleri i¢in katildiklar1 biitiin etkinlikler kamusal alan iginde
ger¢eklesmekteydi. Bundan dolayr kamusal alanin simirlarinin - genisledigi  yorumu
yapilabilmektedir. Bunun haricinde ve ailedeki yasantilar 6zel yasam olarak belirtilmektedir.
Eski donemlere bakildiginda Klasik Cag’da yoOnetebilme, karar verebilme, yargilama ve
kamusal isleyisleri kamusal alani olusturmaktadir (Yiikselbaba 2008: 50-51). 1970’11 yillarda
kamusal alan kavraminin tartismalariin yogun bir sekilde yapildig: goriilmektedir. Habermas,
kamusal alani fiziksel ve sembolik olmak iizere iki agidan ele almaktadir. Bu alanlar caddeler,
sokaklar ve meydanlardan olustugu i¢cin Habermas bu alanlar1 fiziksel olarak incelemistir. Bu
alanlarda, toplumdaki bireyler sikayetlerini dile getirmekte ayn1 zamanda kars1 bir muhalefet
olusturabilmektedir. Bununla birlikte yeni bir diizen i¢in topluma da ¢agr1 yapabilmektedir. Bu
alanlarda bilgilerin dolagsmasi, kamusal diisence ve goriiglerin yayginlik kazanmasi bununla
birlikte basin 6zgiirliigliniin lizerinde durulmasi 6nem arz etmektedir. Habermas, kamusal
alanlar1 kamuoyunun olustugu alanlar olarak nitelemistir. Bu alanlarda fikirler tartisilir, tiretilir,
farkli goriisler bir araya gelerek ortak bir noktada birlesir. Bireyler kamusal alanlarda
kendilerini ifade ederek goriislerini belirtmektedir. Bireyler kamusal alanlarda yurttas olma
bilincine ulagmigtir ayn1 zamanda 6zgiirliiklerin yasandig1 bir mekandir. Habermas’a gore bu
alanlar; bireylerin 6zgilirliikklerini kullandig1, basin 6zgiirliigiiniin oldugu alanlar olarak

tanimlamaktadir (Bahgeci 2018: 113-114).

Ayn1 zamanda devlet ve ekonomik alanlarin disinda bir alan olarak kendisini
konumlandirdigini dile getirmektedir. Bunlarin yani sira ekonomik ve devletin egemenliginden
styrilmis bir siyasal alani temsil etmektedir. Bu alanlar miizakerelerin, uzlasinin ve eylemlerin
yurdu olarak nitelendirilmektedir. Bununla birlikte siyasi otorite ile stirekli temas halindedir ve
siyasi otoritenin baskist altinda kendisini goérmektedir. Habermas, bu alanlarda bireylerin
stirekli etkilesim i¢inde bulundugunu ifade etmektedir. Kamusal alanlar miizakere sisteminin
olugmasi igin gerekli kosullari saglamaktadir fikrini dile getirmektedir. Bununla birlikte ideal
bir kamusal alan fikrini savunarak, normatif bir yap1 sitemini savunmustur. Kamusal alani,
homojen ve soyut bireylerin merkezde oldugu burjuva sisteminden, sivil toplumun merkezde
oldugu aymi zamanda farklilasmis bireylerden olusan bir kamusal alana gegis olarak
tanimlamigtir. Habermas’in burjuva kamu kavrami, 17. ve 18. yiizyildaki Avrupa’da olusan
kamusal yasami ifade etmektedir. Ayni zamanda giiniimiizdeki kamusal alandan ¢ok daha farkl
oldugunu dile getirmekte ve ideal tipin olusumu olarak nitelendirmektedir. Ideal tipten
anlasilan, yurttaslarin elestirel bir bakis agis1 gelistiren homojen ve tekg¢i bir yapinin olusudur

(Ozcan 2003: 201-202).
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Habermas, bireyleri toplumsal bir varlik olarak nitelemistir. Ozellikle ikinci diinya
savasindan sonra Almanya’da daha fazla 6n plana ¢ikan Habermas, bu donemde siyasi alandaki
ozgiirlesmeye olduk¢a Onem vermektedir. Siyasi alandaki oOzgiirlesme, toplumun
demokratiklesmesinde belirleyici bir faktor olacaktir. Habermas, kamusal alani toplumlarin
biitlinlesmesini saglayacak yegane giic olarak gérmektedir. Baskici bir toplumda, bireylerin
kendilerine 6zgiirliik alanlar1 olusturmak istedigini dile getirmektedir bu durum baskici
toplumsallagsmanin ¢atlamasina neden olabilmektedir. Cesitli diislince fikirleri bir araya getiren
kamusal alanin 6zellikle modern toplumun dinamikleri i¢inde kendisini 6n plana ¢ikardigini
dile getirmektedir. Kamusal alanin, modern toplumun olusum siirecinde temel bir gorev aldigin
dile getirmektedir. Burjuva kamusunun olusumuyla modern toplumun ortaya c¢iktig
diisiincesini 6ne siirmektedir. Burjuva kamusu politik yoniiyle toplumsal bir gorev iistlenmistir.
Rasyonel tartismalarin yapildigi bu alanlar ayni zamanda igerisinde ideal Ozgur bireyi
tanimladigint belirtmektedir (Torun 2020: 221-222). Habermas, 6zglr bir toplum ifadesini
kullanmaktadir. Bireylerin, 6znelliklerini kullanabilmeleri i¢in iletisim bicimlerini 6n plana
cikarmaktadir. Bireyler arasindaki iletisimin karsilikli olmasi sonucunda aragsal aklinda
zayiflayacagl diislincesini tasimaktadir. Giiglii bir iletisim, aragsal-aklin zayiflamasini
saglayacak ayni zamanda insanlarin birbiriyle olan etkilesiminin 6zgiir bir bigimde olmasin
beraberinde getirecektir. Ozgiir bir toplum olma yolunda énemli bir adim atilacaktir. Kamusal
alanlarda bu diisiince yapisinin olugmasini saglayacak bir ara¢ olarak goze carpmaktadir

(Slattery 2010: 427).

Habermas, kamusal alanin modernite ile birlikte ortaya ¢iktigini savunmaktadir.
Kamusal alan, 6zel alandan kendisini ayirarak ayri bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ozellikle sanayilesmenin etkisiyle olusan kapitalizm sonras1 kendini gdstermeye baslayan bir
yapiya sahiptir. Sanayi oncesinde iiretim aile i¢inde olusmaktayken, sanayilesme ile birlikte
iiretim aile disina ¢ikmistir. Sanayi toplumunda iiretim 6zel alanin disina ¢ikarak kamusal
alanda gergeklesmeye baslamistir. Feodalizm déneminde siyasal yapinin merkezi aileydi yani
0zel alandi. Modern donemde ise siyasal yapinin egemenligi ailenin digina ¢ikarak kamusal
alana ge¢mistir. Aile modern Oncesinde sosyal, kiiltiirel, siyasi, ekonomik yapidaki
egemenligini, modern toplumda aile disina birakmistir. Modern toplum ile birlikte sosyal
alanlar bu yapilarda egemenligi saglamistir. Habermas, olusan kamusal alanlarda bireyler
rasyonel diisiinceler gelistirerek yeni diisiinceler ortaya atabilmektedir. Kapitalist toplumlarda
demokrasi anlayisinin yerlesebilmesi i¢in kurumsallasmis bir kamusal alanin varligindan

bahsetmekteydi. Habermas, demokrasi, modern toplum ve kamusal alan arasinda bag
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kurmaktadir. Kamusal alan, modern toplumun ve demokrasinin ¢ikis noktasi oldugunu dile
getirmektedir. Kamusal alan, devlet aygitlarinin disinda yurttaglarin toplandigi ve diisiincelerini
tartistig1 alanlardir. Habermas’a gore kamusal alan, sivil toplum igerisinden ¢ikan bir alan olma
ozelligi sergilemektedir. Sivil alan ile farkli olmasina ragmen, sivil toplumun iginden
dogdugunu dile getirmektedir. Kamusal alanlar, siyasal kavgalarin ¢6ziime kavusmasini
saglayan rasyonel ve elestiri sdylemlerinin gergeklestigi kiiltiirel ve sosyal alanlardir (Demir ve

Sesli 2007: 279-280).

1700 yillar itibariyle burjuva kamusu toplumda kendisini gostermeye baslamaktadir.
Bu olusum kendisini mimaride de gostermektedir. Burjuvazi toplumunun ortaya ¢ikmasiyla
birlikte modern ¢ekirdek aileler olugsmaya baslamistir bununla birlikte ¢cekirdek aile i¢in modern
yapili evler insa edilmistir. Bu donemde aile i¢indeki biitiin bireylerin sahip oldugu 6zel
odalarin yaninda, biitiin bireylerin bir araya toplandigi ailedeki biitiin fertlere acik olan salonlar
kamusal alan niteligi géstermektedir. Kamusal alanin genislemesi ve bu alanin ¢esitli ¢ikarlar
dogrultusunda bdliinmesiyle birlikte gergekligini yitirmeye baslamistir. Rasyonel bir hale
bardnddridlmek istenen siyasal kamusal alan, ayr fikirlerin bulunmasina ragmen ortak ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmeye calismistir. Fakat miilk sahiplerinden dolay1 burjuva kamusal
alan bu 6ngoriiyii gergeklestirememistir. Liberal diizen ile birlikte miilk sahipleri, 6zel alandaki
iligkilerini piyasanin ¢ikar1 dogrultusunda kamusal alanlara tasimistir. Bununla birlikte devlet
otoritesi kamusal alani kendi lehine kullanmaya baslamistir. Liberal sistem i¢indeki kapitalist
gii¢, devlet erkinin bu alanlar1 kontrol etmesine yardime1 olmustur. Ozgiir tartisma ve fikirleri
dile getirme olanag1 saglayan kamusal alanlar, akil yiiriitme fonksiyonlarini yitirmeye baslamis
ayn1 zamanda rasyonaliteden uzaklasmaya baglamistir. Miilk sahipleri kamusal alanlara kars1
bir tepki gostererek, bu alanlarmn béliinmelerine neden olmustur. Ozgiir diisiincenin sembolii
olan iktidarin denetim mekanizmasi kamusal alanlar, devletin otoritesinden daha fazla otoriter
bir yapiya biiriinebilir. Isgileri, mal sahibi olmayan ve egitim seviyesi diisiik olan kitleleri bir
araya getirerek genis bir yapiya kavusan kamusal alan, mevcut iktidar karsisinda yeni bir iktidar
olma durumuna gelmektedir. Bu durum burjuvanin tepki gostermesine neden olmaktadir.

Habermas bu olay1 geliskili bir yap1 olarak degerlendirmistir (Odabas 2018: 259-261).

Marx’a gore kapitalizm, kendisini yikmakla tehdit eden igerisindeki celiskilerden
muzdariptir. Bu c¢elismelerin toplumu zorladigim1 dile getirmektedir. Marx, kapitalizmin
bilinyesinde barindirdigi rekabet vurgusunun, kapitalistin davranisini zorladig: diisiincesindedir.
Kapitalizm, kapitalistlerin kapital biriktirmelerini zorunlu kilmistir. Birey her zaman kendi

cikarlarii korumaya odaklanmustir. Birey her ne kadar kendi aleyhine ¢alissa da tarihsel
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gelisme lehine hareket etmektedir. Uretimin artmasi, servette olusan artis bunun yani sira artan
fukaralik ve sefalet, iscilerin karin tokluguna ve ¢ok zor sartlar altinda ¢alismasi gibi sonuglari
beraberinde getirmistir. Bunun en biiyiik sebebi ise yedek endiistri ordusu olarak nitelendirilen
is¢ilerin, yani artik is¢i niifusu olarak isimlendirilen bireylerin {icretlerinin en alt seviyede

tutulmasidir (Popper, 1968: 178).

Habermas, modern dénem i¢inde kamusal alanlarin ¢éziimlenmesini ilk yapan kisi
olarak bilinmektedir. Bu kavramin sosyal bilimlerde tekrardan gindeme gelmesine de
Habermas onderlik etmistir. Modern toplumun 6nemli dinamiklerinden biri olan burjuva
kamusal alan1 Habermas’in 6nemli ¢oziimlemelerinden biridir. Habermas daha ¢ok 17. ve 20.
yiizyillar arasindaki donem i¢inde kamusal alanla ilgilenmistir. Bu donemler icinde kamusal
alanin ii¢ boliime ayirmustir. Ik olarak Orta Cag donemindeki temsili kamu, ikinci olarak
Fransiz devriminden 6nceki doneme denk gelen burjuva kamusunun zeminini olusturan edebi
kamu son olarak da politik yani burjuva toplulugunun kamusal alanlaridir. Habermas’a gore
modern kamusal alan, burjuva kamusunun olusum ve doniisiim siireglerini igermektedir.
Burjuva olarak nitelendirilen gruplar kendilerini okuma topluluklar1 olarak gérmektedir ayni
zamanda kendilerini gercek kamusal alanlarim tasiyicilart olarak nitelendirmektedirler.
Entelektlellerin, sanatgilarin, miilk sahipleri gibi ¢esitli gruplarin bir araya gelerek olusturulan
okuma ve tartisma topluluklarini Habermas, edebi kamu olarak nitelendirmistir. Bu durum
Fransiz devriminden hemen 6nceki donemde devlet erki, bu gruplar tarafindan kamusal alanda
mesrulastirilmaya baslaninca kamusal alanin giicii zayiflamaya baslamistir (Habermas 2017:

90).

Kamusal topluluklarin mekénlar1 arasinda kahvehaneler ve salonlar bulunmaktadir. Bu
mekanlarda, bireyler herhangi bir statii ve mevki ayrimi olmaksizin bir araya gelerek streklilik
tasiyan ve devlet isleriyle ilgili konular hakkinda tartismalar yapmaktadir. Bu mekanlara gelen
bireyler tamamen esit pozisyona sahiptir. Kamusal alanlarda yapilan tartismalar ve sorulan
sorular o doneme kadar hi¢ sorulmamis sorulardan olugsmaktadir. Bu durum bir¢ok konunun
sorunsallasmasin1 beraberinde getirmistir. 18.ylizyillda ise kamusal alan politik islevler
yliklenmeye baslamistir bunun yaninda edebi kimligini korumaya devam etmistir. Egitim
dizeyi yiksek olmak ve milk sahibi olmak da kamusal alana ait olmanin Slgiitleri arasinda
olmaya devam etmistir. Bu sekilde burjuva kamusu, devlet otoritesinin aldig1 kararlarda aktif
rol oymak istemekte ve denetleyen bir gii¢c olmaya calismaktadir. Ayn1 zamanda politik alanda
diisiinceler tlireten, kendi ¢ikarlarini toplumun ¢ikarlariyla bagdastiran bir kamusal topluluklar

haline biiriinmektedir. Bunun sonucunda burjuva kamusu politik alanda kendi ¢ikarlarin
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devletin erkiyle uzlastirarak normatif bir yapi statiisiinii kazandirmaya calismaktadir (Habermas

2017: 152-158).

Bu dénemde ekonomi serbest piyasanin elinde bulunmaktadir ve burjuvanin talebi de
ekonominin devletten arindirilmis olmasidir. Devlet erkinin yasaya dayanmadan
gerceklestirdigi miidahaleler kapitalist sisteme hizmet ederek Ozel kisilerin c¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmektedir. Bu durum rasyonel anlayisa ters diiseceginden, miidahale
kargimiza kotii bir sonucu doguracaktir (Habermas 2017: 166-167). Akil yliriitmeler yoluyla
gerceklesen yasalarda devletin miidahalesi olmadigi i¢in orada bir sorun yoktur. Burjuva
kamusal doneminde yasalar gelirli akil yiirlitme siireglerinden gegirildigi i¢in mesru bir nitelik
kazanmistir. Burjuva kamusunda, devletin yiirlittiigli biitiin faaliyetlerin denetlenmesi
gerektigini dile getirmektedir. Bireylerden olusan bu gruplar, bir araya gelerek ortak sorunlar
hakkinda konusarak fikir birligi elde ettiginde, akil yiiriitiilen bir alan olma niteligi kazanir.
Burjuva kamusu devletin otoritesi karsisinda 6zel bir 6zerk alan olma niteligine sahip olur.
Bireylerin kisisel 6zgiirliikleri belirlenmis genel yasalar ile giivence altina alinmigtir. Bireylerin
Ozglir olmas1 ve her bireyin esit olmasi bu yasalarla belirlenmektedir. Yasalar kamusal alan
icinde tartisilarak, fikir birligine varilarak olusturulmus, mutabakata varilmis genel kurallardir

(Habermas 2017: 202-206).

Modern donemdeki kamusal alanda, toplumun uzlasiya varabilmesi icin akil ve bilime
ihtiya¢ duyulmaktadir. Birey kendi iradesi ve akli ile kendisini gelistirebilme olanagi
bulabilmektedir. Bireyler elestirel ve tartisma alanlarina esit ve 0Ozgur bir bigcimde
katilabiliyorsa akil yiiriitme faaliyetleri sonucunda rasyonel sonuglara ulasabilecektir (Ozbek
2004: 42). Bireyler, etkilesimleri siiresince {izerinde anlasabilecekleri tartigmalari
yapabileceklerdir. Uzerinde tartisgilan konularin sonucunda rasyonel olarak anlasmaya
varilabilecektir (Outhwaite 2008: 252). Bireylerin etkilesiminde, dinleyici konumunda olan kisi
rasyonel olarak siireci degerlendirerek kendi 6zgiir iradesiyle evet veya hayir cevabini
verebilmektedir. Kendi diislincesini 6znel bir kisi olarak ifade etme 0Ozglirliigline sahiptir.
Kamusal alan da bu diisiincelerin paylasildigi yer olarak nitelendirilmektedir (Habermas 2001:
324).

Kamusal alanlarda yer alabilmek icin gercek 0l¢iit olarak rasyonel ve sekiiler akil
yiriitme esas alindigindan, bazi gruplarin kamusal alanin diginda kaldigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Gelenegin ve gorenegin bununla birlikte dini referans1 6n plana ¢ikaran
diisiincelerin kamusal alanda 6n plana ¢ikmasi miimkiin degildir. Bu durum kamusal alanin

belirli gruplara kendisini kapattigin1 gostermektedir. Kamusal alanlarin gelenek, gorenek ve
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dini yapilara kendini kapatmasi, bu alanlarin belirli gruplarla sinirlanmasii beraberinde
getirmektedir. Bu 6nermeye gore, modern kamusal alanin dislayici bir nitelik géstermektedir.
Habermas’da isci, kole ve kadinlar1 kamusal alanlarin aktorii olarak belirtmemektedir.
Rasyonel diisiinceye sahip olan kamusal alanda yer alan birey dini diisiincelere ve geleneklere
sahip olabilir fakat bu bireyler bu diislincelerini kamusal alanin disinda birakmak
durumundadir. Sekiiler bir yapiya sahip olan kamusal alan, dini referanslar1 kendi disinda
birakmaktadir. Bireyler rasyonel akil yiiriitme disindaki her durumu kamusal alanin digina
atmaktadir. Kamusal alanda 6nemli bir noktada esit katilimin saglanabilinmesidir. Farkliliklar
cercevesinde esit katilim 6nem olusturmaktadir. Genel olarak bakildiginda kamusal alanin
monist bir yapida oldugu sdylenebilir. Kamusal alan 6ncelikli olarak mutlakiyet¢i bir devlet
yapilanmasina kars1 ¢ikarak kendisine Ozgiirlik alani yaratirken, sonrasinda bu 6zgiirlikk
alaninin burjuva egemenligine girdigi goriilmektedir. Bu sonug evrensel olarak nitelendirilen
kamusal alanin, burjuva kamusu ve burjuva bireyiyle siirlandigini bizlere gostermektedir

(Koroglu 2013: 436).

fletisim siirecinde bireylerin birbirini anlamasi 6nem kazanmaktadir. Bireylerin
diisiincelerini dile getirmesi ve bunun sonucunda bir uzlasinin olmasi 6nem tasimaktadir.
Bireyler diislinebilme, anlayabilme ve bilme niteliklerini biinyesinde barindirmaktadir. Ayni
zamanda konusabilme niteligine de sahiptir. Bu durum bireyin kendisini ¢evresindeki varliklara
kars1 6n plana ¢ikarmistir. Konusma eylemi digerlerinden farklidir ¢iinkii konusabilme bireyi
dogruya gotiirebilmektedir. Habermas’a gore aragsal eylemler teknik kurallara bagh kalarak
fiziksel diinya i¢inde amag olusturmaktadir. Stratejik eylemler, bireylerin davraniglari iizerinde
manipiile cabalar1 igerisine girmektedir. Iletisimsel eylemde ise amag bireylerin birbirini
anlayarak bir uzlas1 i¢inde olmasidir (Akkol 2019: 176). Habermas genel dogru bir bilginin
varligindan ziyade, dogru eylemin ne olduguna yonelik ve o eylemin uygulanabilmesinin
kosullarin1 olusturmaya g¢aligmistir. Habermas’in rasyonalist bilgi birimlerini uzlastirdigi
goriilmektedir ayn1 zamanda insan iligkilerinde yogun olarak kullanildig1 goriilmektedir (Urbay
2017: 127). lletisim, bireylerin kendilerini ifade eden en 6nemli yap: taslarindan biridir.
Habermas, iletisimin iki ayr1 yoniinii vurgulamaktadir. Birincisi, rasyonel eylemin amaca
yonelik olmasidir. Burada asil nemli olan belirli bir amacin gergeklesmesidir. ikinci olarak da
iletisimsel eylemden bahsetmektedir. Asil dnemli olan nokta da iletisimsel eylemin giiciidiir.
Iletisimsel eylemin anlam1 énem olusturmaktadir. Tek diize olmayan ve ¢ift yonlii gerceklesen,
s0zli veya sozlii olamayan eylemlerden daha kapsamli oldugu belirtilmektedir (Cetin 2017:
55).
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Rasyonel iletisimde bireylerin etkilesim kurarak birbirini anlamasi 6n plana
cikmaktadir. Burada en az iki birey etkilesime girmekte ve bunun sonucunda da uzlagima
varabilmektedir. Bu uzlasmmin gergeklestigi yer de kamusal alandir. Habermas, bireylerin
karsilikli etkilesim icinde olarak anlagsmasini ifade ederken sadece soz ile anlagsmadan
bahsetmemektedir. Bireylerin birbirini anlama siirecinde dilin yaninda semboller ve isaretler
yoluyla da birbirleriyle uzlasi iginde olabilecegini savunmaktadir. Insanlarin birbirlerini
anlayabilmesi ve uzlast i¢inde olabilmesi i¢in dilin 6neminin olduk¢a Snemli oldugunu
vurgulamaktadir. Dil ile birlikte sembollerinde 6nem tasidigini belirtmektedir (Deflem 2014:
879).

Kamusal Alan ve Kentsel Yasam

Kentler, pes pese dizilmis olmakla birlikte kendi i¢inde bagimsiz ve kendi i¢ine kapamis
yerlesim birimleri olarak nitelendirilmektedir. Kentlerde bulunan yapilarin temel 6zellikleri, o
bolgelerin kent olmasini saglayan bir faktor olarak degerlendirilse bile tek bu faktdre bakarak
bir kent tanimlamas1 yapmamiz ¢ok da dogru olmayacaktir. Ciinkii bir bolgenin kent olarak
nitelendirilmesinin tek sart1 birbiri ardina dizilen haneler veya o bolgenin niifusu degildir. Bir
yeri kent olarak nitelendirebilmemiz igin 0 mekanin farkli 6zellikleri de biinyesinde tasimasi
gerekmektedir. Bir yeri kent olarak tanimlayabilmemiz i¢in bolgenin; ekonomik, kiiltiirel ve
toplumsal acidan da belirli bir gelismislik diizeyinde olmas1 gerekmektedir. Niifusu binlerce
olan baz1 yerlerin koy olarak nitelendirilmesi de bu sonucu dogrular niteliktedir (Weber 2000:
101). Bireylerin kiiltiirel ve toplumsal beklentileri, i¢inde bulundugu mekani nasil
diizenleyecegine yol gostermektedir. Bireyler aracilifiyla ortaya ¢ikan mekanlar, insanlarin
icinde yasadig1 fiziksel gevre kiiltiir, gelenek, gorenek, insanlarin deger yargilarindan izler
tasimaktadir. Kentsel yasam bu dinamikler igerisinde sekillenmektedir. Kentlesme de bu
stirecler icerisinden gecerek olugsmaktadir. Kent mekéanlarinin organize bir sekilde gelismesini
saglayan kent kavrami, kentin icindeki dinamikleri belirleyici bir unsur olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Erdonmez ve Aki 2005: 69).

Weber, kent tanimlamasi yaparken, mekansal vurgulara elestirel bir yaklagim
sergilemistir. Kentlerin niifus yogunlugu ve biiyilikliigii bakimindan degerlendirilmesinin yanlis
oldugunu nitelemistir. Bireylerin ve toplumlarin 6znelligi arttikga 6zerklik duygusunun da
gelistigi goriilmektedir. Weber’e gore kentlerin en 6nemli kriteri 6zerkliktir (Urry 1999: 20-
22). Kentler, dinamik olan bir toplumsal yapiya sahiptir. Dinamik bir yapiya sahip olan
kentlerde yasayan bireyler de belirli bir dayanigsma igerisinde bulunmaktadir. Karsidan gelecek

olan bir tehlike karsisinda dayanisma 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yilizden kentleri dayanigsmanin
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gerceklestigi alanlar olarak da tanmimlayabiliriz. Toplumsal bir yer olma 6zelligi gosteren

kentlerde bireyler ihtiyag¢larini karsilamak zorundadir. Bu ihtiyag¢larin1 da dayanisma vasitasiyla

karsilamaktadir (Ibn-i Haldun 1997: 100-106).

Kentler tarihin her doneminde 6nemli bir yerlesim alani olma niteligine sahip olmustur.
Kentlerin tarihsel siireclerine ve gelisimlerine bakildiginda, bireylerin toplumsal hayata
gecisinde, birbirleriyle uzlagsmalarinda, kurallar1 ortak bir bicimde yapabilmelerinde 6nemli
katkilart bulunmustur. Her gecen giin 6nemi daha da artan kentsel yasam, 6zellikle gelismekte
olan iilkelerin ¢alisma alanlarii olusturmaktadir. Ozellikle endiistri devrimiyle birlikte kentlere
yerlesimin artmasi, bunun sonucunda da niifusun artmasi bu alanlarda sosyal, kulturel,
ekonomik degisimleri beraberinde getirmistir. Kirsal alalardan kontrolsiiz bir bigimde gelen
gocler kentsel alanlarda sorunlara yol agmaktadir. Kirdan gelen goglerle birlikte yapist bozulan
kentlerde, kir-kent ayrimi1 ortaya ¢ikmaya baslamistir. Kir-kent ayriminin kent i¢inde belirgin
bir sekilde olusmasiyla birlikte, kentlerde iki farkli kent yasami olusmaya baslamistir (Erdogan
2016: 18). Giinliimiizde, kentlerin karmagik bir yapiya biiriindiigii goriilmektedir. Kentlerde
meydana gelen bu karmasik yapi, kentlerde farkliligin olusmasini saglamistir. Kentsel yasam
igindeki bu farklilik, kent yapilarinin en énemli 6zelliklerinden birini olusturmaktadir. Iginde
birgok farkli unsuru bir arada bulundurmasindan dolay1 da kentlerin; cografya, tarih, demografi,
psikoloji ve sosyoloji gibi alanlarin konusu oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ kentlerin ¢ok

boyutlu yapisinin oldugunun gostergesidir (Lefebvre 2017: 47-57).

Modernlesme  siireclerinde  feodalizmin  ¢oziilmesi, tarimdaki makinelesme,
kurumsallagsmalar ve uzmanlasmanin artmasi, kitlesel liretim ve tiiketimin yayginlagsmasi,
makinelesmeyle birlikte fabrikalarin acgilmasiyla kentlere ilginin artmasi ve kent niifusunun
ciddi oranda artmasi kentlerdeki dinamigi sekillendirmistir. Bununla birlikte ticaretin ve
pazarin uluslararasi nitelik kazanmasi ve ticaretin daha ¢ok kentlerde yapilmasi bu alanlarin
daha da hareketlenmesini beraberinde getirmistir. Kentlerin bu denli gelismesiyle birlikte kirsal
alanda yasayan bireylerde kentlere bagimli hale gelmistir. Bu durum kirsaldaki bireylerin
kentlerle daha siki iliski i¢ine girmesine neden olmustur. Kentler yeniligin, buluslarin,
farkliliklarin, kiiltiirel ¢esitliligin, ekonomik gelismenin, sanayilesme ve teknolojinin yer aldig1
mekanlar olarak nitelendirilmektedir. Kentler farkliliklar1 bir araya getiren, ayrismayi dislayan,
rasyonel dayanigmanin ve toplumsallasmanin mekanlaridir. Kamusal alanlar da bu dayanigma
ve toplumsallasmanin 6ncii mekanlar1 olarak nitelendirilmektedir (Ozyurt 2007: 114-115).

Kentlerin toplumsal alanlar oldugu belirtilmektedir. Toplumsal 6zelliginden dolayr kentler,
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bireyleri etkilemektedir ve bireyleri 6zellikle ekonomik faktoriin de etkisiyle doniistiirebilme

yetenegine sahiptir (Sombart 2013: 60).

Kentsel yasam, toplumsal bir biitiinliikk olarak incelenmektedir. Kentin en onemli
ozelligi, farkliliklar bir araya getirerek bu farkliliklarin birbiriyle uyumlu bir bigimde iletisim
kurmasidir. Simmel’de oldugu gibi Sennet, yabanciy1 kentte bir sorun olarak gérmemekte, tam
tersi olarak yabanciy1 kentte olmazsa olmaz olarak nitelendirmektedir. Ayn1 zamanda modern
donemle birlikte kamusal alanin bir ¢okiis i¢inde oldugunu belirtmistir. Habermas, kamusal
alanin artik etkisini kaybettigini dile getirmektedir. Fakat Habermas ¢ok umutsuz degildir.
Tekrar islevsel kamusal alanin geri gelebilecegini diisiinmektedir. Ozellikle ge¢ kapitalizm
doneminde kamusal alanin bir ¢okiis i¢inde oldugunu dile getirmektedir. Kitle iletisim
araglariin yogun bir sekilde bireylerle etkilesim i¢cinde olmasi, medya, reklam gibi unsurlarin
bireyler tizerinde 6nemli bir bigimde etkisi olmasindan dolay1 kamusal alan zayiflama siirecine
girmistir. Kentsel yasamda ona gore sekil almaya baslamistir. Kamusal alanin merkezlerini
daha ¢ok biiyiik kentler olusturmaktadir. Kamusal alanda tanidiklar kadar yabancilarda
bulunmaktadir. Kamusal alanin oluguyla birlikte kentlerde de degisimler yasanmustir. 19 yiizyil
ile kamusal alanin islevleri degisime ugramistir. Kamusal alandaki hosgorii anlayisi yerini

hosgoriisiizliige birakmustir (Ozyurt 2008: 117-118).
SONUC VE ONERI

Kamusal alan kavraminin tarihsel silire¢ i¢inde c¢esitli sekillerde degerlendirildigi
goriilmektedir. Bu kavramin kesin bir taniminin olmamasi, bireylerin bu alanlar1 kendi bakis
acilartyla tanimlamasindan dolayidir. Bu kavram farkliliklarin en 6nemli sebeplerinden biri
bireylerin bu alanlara ideolojik bir bakis acisiyla bakmasi olarak diisiiniilebilir. Bu ideolojik
farklilasmalar kamusal alanlarin farkli olarak tanimlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir.
Kamusal-6zel alan ayrimina bakildiginda, “herkesin girebilecegi”, “herkese acik” gibi ifadeler
bu ayrimi aciklamaktadir. Habermas bu alanlar1 herkesin dahil olabilecegi, her bireye agik,
insanlarin bu alanlarda fikirler iretebilecegi, tartigmalar yapabilecegi yerler olarak
tanimlamaktadir. Buna ragmen herkes kelimesinin ne kadar genis bir kitleyi kapsadigi tam
olarak nitelendirilmemistir. Kamusal alanlar; demokratik bir ortam olusturma, bireylerin
kendilerine ifade edebilme, her tiirlii fikirlerin tartisilmasi, 6zgiir diisiince anlayisinin olusmasi
gibi islevlere sahiptir. Bu fikir daha ¢ok burjuva kamusal alanin olugmasiyla giin yiiziine
cikmigtir. Burjuva kamusallagsmasiyla, kamusal alanin islevleri degismeye baslamis ve bununla

birlikte alan1 da genislemistir. Bu alanin genislemesiyle birlikte bireyler kamusal alanlara daha

139



Hakan KULAK

kolay ulasabilme imkanin1 bulmustur. Kahvehaneler, yazili basin gibi kitle iletisim araglar1 da

bu stirece destek veren kamusal alanlar olarak degerlendirilmektedir.

Kamusal alanlarda her tiirlii gesitliligin ve her diisiincenin kendine yer bulabilmesi
onemli bir rol oynamaktadir. Devlet otoritesiyle sinirlandirilmis, bu otorite tarafindan
sekillendirilen bir kamusal alan islevini tamamen yitirmistir. Burada 6nemli olan kamusal
alanlarin ne kadar islevsel olduklaridir. Kamusal alanlarla ilgili en 6nemli noktalardan biri
Ozgiir bir ortamin olusmasit ve ortak bir platform kurularak toplumsal insanin elde
edilebilmesidir. Soylenildigi gibi buradaki en kritik durum, siyasal otoritenin bu alanlara
miidahale etmemesidir. Siyasal otoriteden bagimsiz olabilme giicii 6zellikle vurgulanmaktadir.
Ayn1 zamanda siyasal otoriteyi denetleme giicii de kamusal alanlarin en 6nemli islevleri
arasinda bulunmaktadir. Kamusal alanlarin siyasi otorite tarafindan sinirlandirmasi, bu alanlari
amacsiz hale getirmektedir. Bununla birlikte kamusal alanlar tek tip vatandas yaratmanin,
cesitlilik yerine belirli bir diisiinceyi savunmanin merkezleri haline gelecektir. Bu yiizden

kamusal alanlarin ne kadar islevsel olduklar1 6nem gostermektedir.

Kamusal alanlarin iglevsel olarak varligini koruyabilmesi i¢in Oncelikle bagimsiz bir
organ olarak kendisini ortaya koymasi gerekmektedir. Bunun i¢inde siyasi otoriteden kendisini
izole etmesi 6nem tagimaktadir. Kamusal alanlar fikirlerin ortaya atildigi, tartismalarin dzgiirce
yapildig bir alan olarak nitelendirilebilinmesi i¢in kendi biinyesinde de 6zgiirliik diislincesini
i¢csellestirmesi onem arz etmektedir. Bunlarin gerceklesebilmesi i¢in ise toplum olarak bir
bilinglenme yasanmasi1 gerekmektedir. Gergekten islevsel hale gelen kamusal alanlarin bir
ulkenin gelismisligiyle ayni1 dogrultuda ilerledigi sonucuna da ulasilabilinecektir.
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