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Oz: XV. yiizyda Karadag’da egemenligini tesis eden Osmanl Devleti, hicbir vakit
burada tam bir denetim meydana getirememistir. Yasadiklart cografyanin da
tesiriyle Osmanlilara karst her firsatta ayaklanan Karadaghlar, XVIII. yiizyilin
sonlarindan itibaren Fransiz Ihtilali’nin ortaya cikardigi milliyetgilik fikrinin
etkisinde kalarak bagimsizlik istegiyle isyan etmeye baslamislardir. 1852°de
teokratik yonetim seklini terk ederek bagimsizlik yolunda énemli bir adim atmaslar,
fakat Osmanlilarla yaptiklar1 miicadelede maglup olmaktan kurtulamamislar. Bu
maglubiyetten sonra daha dikkatli davranan Karadagllar, 1866°da Sirbistan ile bir
ittifak yapmuglar ve 1875°te ¢cikan Hersek isyamint desteklemislerdir. Bu isyanin
gelismeleri sonucunda Swbistan’la birlikte Osmanli Devleti’ne savas ilan
etmiglerdir. Savagstan bir sey elde edemeseler de, bu olaylarin sebep oldugu 1877-78
Osmanli-Rus savasinda ve savas sonrasinda imzalanan Ayastefanos ve Berlin
antlagmalarinda topraklarini yaklasik iki kat genisleterek hem Adriyatik Denizi’ne
ctkmuglar, hem de bagimsizhiklarini elde etmiglerdir. Bu c¢alisma, Osmanl
Devleti’nde milliyetcilik hareketleri baglaminda meydana gelen ayaklanmalar
sonucunda Karadag’in bagimsizlik kazanmasina giden siireci argiv vesikalart ve bu
hususta yapilan ¢calismalari ele alarak aciklamayr amaglamaktadur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Karadag, Milliyetcilik Hareketleri, 93 Harbi,
Fransuz Ihtilali.

Abstract: The Ottoman Empire, which established its sovereignty in Montenegro in
the XVth century, was never able to establish complete control there. Montenegrins,
who revolted against the Ottomans at every opportunity due to the influence of the
geography they lived in, started to revolt with the desire for independence from the
end of the XVIIIth century, under the influence of the idea of nationalism created
by the French Revolution. In 1852, they left the theocratic form of government and
took an important step towards independence, but they could not avoid being
defeated in their struggle with the Ottomans. The Montenegrins, who were more
careful after this defeat, made an alliance with Serbia in 1866 and supported the
Herzegovina rebellion in 1875. As a result of the developments of this rebellion, they
declared war on the Ottoman Empire together with Serbia. Although they could not
gain anything from the war, they expanded their lands about two times in the 1877-
78 Ottoman-Russian war caused by these events and the San Stefano and Berlin
agreements signed after the war, and they both went to the Adriatic Sea and gained
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their independence. This study aims to explain the process leading to the
independence of Montenegro in the context of the uprisings that took place in the
context of nationalist movements in the Ottoman Empire, by dealing with archive
documents and studies on this subject.

Keywords: The Ottoman State, Montenegro, nationalism movements, war of 93,
French revolution

GIRIS

1789°da Fransa’da meydana gelen ihtilalin getirdigi fikirler sadece Fransa’y1 degil,
basta Avrupa olmak iizere diinyanin birgok kesimini etkisi altma almustir'. Thtilal
sirasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikan liberalizm, nasyonalizm, sosyalizm ve daha bagka
akimlar kisa siirede diinyani biiyiik bir kismina yayilmistir. Ihtilalden sonra bir yiizyil
icinde nasyonalist, yani milliyet¢i fikirler Avrupa, Giiney Amerika ve Osmanli
topraklar1 basta olmak iizere diinyanin biiyiik bir kisminda milli ayaklanmalar ve
bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasina sebep olurken, sosyalizm fikri teoride blyik
ragbet gormiis, en ileri sekli olan komiinizmin Rusya’da iktidara gelmesiyle doruk
noktasma ulasmistir®. Bu ikisi disinda, 6zellikle ekonomi alaninda liberalizm etkin
olurken, sonraki donemlerde varligini hissettiren fasizm, anarsizm gibi akimlar
ihtilalin getirdigi yeni fikirler dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve bazen teoride, bazen de
pratikte uygulama alani bulmuglardir.

Milliyetgilik fikrinin 19. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’na Bati1’dan gelen felsefi
bir kavram oldugu siiphe gotiirmez (Kalaycioglu, 1993: s. 207) fakat bu akimin
imparatorluktaki gelisimi kendisine has bir 6zellik gostermistir. Uzun yillar boyunca
uygulanan millet sisteminin Osmanli’ya has olan 6zelligi, Bati’daki gibi etnik kokene
dayali olmasinin aksine, din unsuruna dayali bir tanima daha yatkin olmasiydi.
Osmanlilar, siyasi bir varlik olarak ortaya ¢ikislarindan itibaren Gayr-1 Miislim
unsurlarin varligina ve bazi durumlarda kendi kendini yonetmeye dayali millet sistemi
vasitasiyla din faktoriine dayali farkliliga miisamaha gostermislerdir. Bu sistemin
gereklerine uygun olarak millet diye anilan her dini gruba genis 6zerklikler taninmisti;
egitim ve mahkeme gibi kurumlarin yonetimi bu gruplarin din adamlarinin kontroliine
birakilmigti. X1X. yiizyila kadar devam eden bu anlayis, bu donemde farkli bir yapiya
biiriinmeye basladi. Fransiz Ihtilali'nden kaynaklanan ve Osmanlr’daki bu sistemin
aksine etnik kokeni 6n plana ¢ikaran milliyetgilik fikri

Osmanli hakimiyetindeki Gayr-1 Miislimler arasinda yayildik¢a, Italyan ve
Almanlarda goriilen irk¢1 bir karaktere doniistii. Buna ragmen dini duygulara olan
gliclii bag her zaman var oldu. Nitekim Bulgar, Rum ve Ermenilerde uyanan milli

! Fransiz ihtilali ve gelismeleri hakkinda ayritih bilgi igin bkz. Rude, 2015; Hazan, 2016.

2 [htilal fikirleri yayilma imkani1 bulduk¢a Avrupa’da, Giiney Amerika’da ve Osmanli Devleti’nde
ayaklanmalar meydana gelmistir. Gliney Amerika’da 1820’lerde meydana gelen hareketlerde Latin
Amerika dedigimiz devletler bagimsizliklarini elde ettiler (Armaoglu, 1997: s. 110-111). Avrupa’da
meydana gelen ve liberalizm ile sosyalizmin agir bastigi 1830 ihtilallerinde herhangi bir devlet
bagimsizligini elde edemedi fakat daha sonra meydana gelecek hareketlerin dniinii agt: (Ugok, 1975: s.
76 vd; Armaoglu, 1997: s. 111 vd.). Osmanli Devleti’nde meydana gelen hareketler ise daha farkli bir
seyir gosterdi. Daha 1804’te Sirplar, 1821°de Yunanlilar ayaklanmig; Sirplar 6zerklik kazanirken,
Yunanlilar bagimsiz bir devlete sahip olmuslardir. XIX. yiizy1l boyunca teoride kalan sosyalizm ise XX.
ylizyillda Rusya’da komiinizme biirlinerek pratige gecme imkani bulmustur. Rusya’da komiinizmin
iktidara gelmesiyle son bulan Bolsevik Devrimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ugok, 1975: s. 223 vd.
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bilincin ¢ogunlukla dini kimliklerinden kaynaklandigi bilinen bir gergektir McCarthy,
2012: s. 6-7).

Milliyetcilik fikir ve akiminmn Fransiz Ihtilali’nin gelismelerinden ortaya ciktigi
bilinmektedir. Fakat asil giiciinii, Avrupa’da meydana gelen 1830 ve 1848
ihtilallerinde kazandig1 goriilmektedir. 1820’11 yillarda Giiney Amerika’da meydanda
gelen ayaklanmalar sonucunda Latin Amerika {ilkeleri dedigimiz devletler
bagimsizliklarini elde ettiler. Liberalizm ve sosyalizmin dogrudan, milliyetciligin ise
dolayli olarak etkiledigi 1830 ihtilallerinde herhangi bir devlet bagimsizlik elde
edemedi. Ancak milliyetcilik akiminin asil giiciinii 1848 ihtilallerinde kazandigi
meydana gelen hareketlerde goriilmiistiir. Nitekim bu ihtilaller sirasinda Belgika ve
Isvigre bagimsiz olurken, Prusya ve Italya da bagimsizliklarini elde etmeye ¢ok
yaklasmiglardir. Zira 1861°de Italya®, 1871°de ise Almanya adi altinda Prusya
bagimsiz olmustur®.

Milliyet¢ilik akiminin Osmanli Devleti’ne etkisine baktigimizda karsimiza daha
farkli bir manzara ¢ikmaktadir. Daha Avrupa’da milliyetgilik fikrinin yayginlagmadigi
donemde, 1804’te Sirbistan’da, 1821°de Yunanistan’da ayaklanmalar meydana
gelmistir. Sirbistan’da daha ¢ok idari yonetimi hedef alan ayaklanma, Yunanistan’da
milli ve din bir karakterde cereyan etmistir. Rusya basta olmak iizere, ingiltere, Fransa
ve Avusturya’nin ise karigmasi sebebiyle isyanm: kontrol altina alamayan Osmanli
Devleti, 1828-29°da Rusya ile yaptig1 savas sonucunda imzalanan Edirne
Antlagmasi’yla Yunanistan’in bagimsizligini tanimak zorunda kalmistir (Turan, 2014:
s. 339-347). Burada, Yunan isyani sirasinda ortaya ¢ikan Hellenism akiminin, daha
sonra artarak devam edecek olan Balkan milliyetgiligi tizerinde ¢ok onemli bir rol
oynadigimi da vurgulamak gerekir (Ortayli, 1993: s. 44).

Yunanistan’in bagimsizligin1 elde etmesinden sonra Balkanlardaki diger Gayr-1
Miislim unsurlarin da aymi sekilde hareket etmesini engellemek isteyen Osmanli
Devleti, Muslimanlar ile Gayr-1 Miislimlerin esitliginin vurgulandigi Tanzimat

8 Kuzeyi Avusturya’nin, orta kesimi Papaligin, giiney kesimi ise monarsi rejimini uygulayan krallarin
idaresinde olan Italya’da 1820’lerden itibaren ayaklanmalar meydana gelmistir. 1848 ihtilallerinde
Avusturya ordularina kars1 Piyemonte (Sardunya) dnderliginde savasan Italyanlar bundan bir sonug
alamadilar. 1853-56 Kirim Harbi’nde ingiltere ve Fransa’nin yaninda ve Rusya’ya kars1 savasa girerek
gerekli diplomatik hazirliklart yaptiktan sonra, 1861°de Piyemonte bagbakani Cavour’un uyguladigi
siyaset ve Fransiz destegi sayesinde Avusturya’nin boyundurugundan kurtularak bagimsiz ve birlesik
bir italyan Krallig1 kurmay1 basardilar (Armaoglu, 1997: s. 285 vd.).

4 Fransiz Ihtilali’nden &nce Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu adi altinda yaklasik 360 devletten
meydana gelen ve Avusturya’nin hakimiyetinde bulunan Almanya, Napoleon Boneparte tarafindan
ortadan kaldirilmis ve Ren Konfederasyonu adiyla devletlerin miktart da azaltilarak birlestirilmistir.
1815 Viyana Kongresi’nde Germen Konfederasyonu adiyla yeniden bir ¢eki diizen verilen Almanya,
bu defa 36 devletten tesekkiil ettirilmistir. Bunlar icerisinde en giigliisii olan Prusya’da 1830
ihtilallerinde ayaklanmalar meydana gelmis, 1848 ihtilallerinde de birlesik bir Almanya kurulmast igin
yeniden ayaklanmalar patlak vermistir. Nihayetinde Bismarck’mn bagbakanligi doneminde hem
diplomasi hem de siyasi alanda gerekli hazirliklar1 yapan Prusya, dnce Avusturya’yi, ardindan Fransa’y1
savas alaninda maglup ederek 1871°de Almanya ad1 altinda milli bir devlet viicuda getirmistir (Ugok,
1975: s. 134 vd; Armaoglu, 1997: s. 298 vd. ).
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Fermani’ni ilan etmis ve bu dogrultuda islahatlar yapmaya calismistir®. Bunda
yeterince basar1 saglanamamasi ve Avrupali devletlerin baskisi sebebiyle 1856’da
Islahat Fermani ilan edilmis ve bu fermanla Gayr-1 Miislimlere yeni haklar verilmistir
(DABOA, Irade Meclis-i Mahsus (I.MMS.), 6-245). Tiim bunlara ragmen Gayr-1
Miislimlerin bagimsizlik istek ve hareketlerine engel olunamamastir.

Osmanli Devleti'nde meydana gelen milliyet¢ilik hareketleri bununla sinirl
kalmamig, XIX. ylizyil boyunca artarak devam etmistir. Tanzimat ve Islahat
fermanlariyla baslatilan girisimlerin de sonu¢ vermemesi ve Yunan ayaklanmasinin
Rumlar agisindan basariyla sonuglanmasinin verdigi cesaretle bilhassa Balkanlarda
yeniden ve daha genis kapsamli ayaklanmalar ¢ikmaya baslamistir. Karadag,
Sirbistan, Romanya, Bulgaristan ve Girit’te hem milli hem de dini sebeplerden
kaynaklanan bu ayaklanmalar yabanci giiclerin miidahalesi s6z konusu olmayinca
basarili olamadilar. Hersek’te ve Bulgaristan’da ortaya ¢ikan olaylarin gelismeleri
sonucunda patlak veren ve literatirde 93 Harbi olarak adlandirilan 1877-78 Osmanli-
Rus Savasi’ndan sonra imzalanan Berlin Antlagsmasi’yla Karadag, Sirbistan ve
Romanya bagimsizligina kavusurken, 1908’de Bulgaristan ve 1913°te Arnavutluk
bagimsiz devletler oldular.

XIX. ylizy1l boyunca Osmanli Devleti’ni mesgul eden ve yabanci devletlerin
stirekli ise karigmalar1 sebebiyle ¢oziimii daha da zorlasan milliyet¢i hareketler
icerisinde Karadag’da meydana gelen olaylar farkli bir hususiyet gostermektedir.
Nitekim diger ayaklanmalar genel olarak dinT duygular ve kiiltiirel bilincin uyanmasi
sebebiyle meydana gelirken, Karadag’da dogrudan yonetime karst bagimsizlik
gayesiyle arka arkaya ayaklanmalar yasanmistir. Bu makalede, Karadag’da meydana
gelen bagimsizlik hareketlerine milliyetgilik akiminin tesirlerini ele alarak,
bagimsizliga giden yolda nasil bir gelisme gosterdigini agiklamaya ¢alisacagiz.

1. KARADAG’IN DURUMU

Karadag’in bulundugu cografya, ilkgaglarda, Hint-Avrupa dil ailesine mensup
olan Illirlerin vataniydi. Bunlarmn ismine nispetle Illirya olarak adlandirilan bdlge,
Sava Nehri’nin giiney kisimlarinda kalan eski Yugoslavya bolgesi ile Arnavutluk’u,
yani Balkanlarin bati kisimlari igermekteydi. Bolgenin cografi yapisinin oldukga
daglik olmasi hasebiyle, burada bulunan savasci kabileler daginik bir durumda
yasamiglar ve bundan 6tliri merkezi bir krallik kuramamuslardir (Karatay, 2013: s.
143). Karadag halki VII. Yiizyila kadar Arnavut iken, bu tarihten itibaren Sirplarin
kontroliine girmesi sebebiyle zamanla Sirplagsmistir (Armaoglu, 1997: s. 275).

Karadag’in, Crno Gora (Montenegro) adiyla ilk defa kaynaklarda anilmasi, Papa
IX. Lav’in 9 Ekim 1053°te Karadag’in sahip oldugu topraklarla haklarini onaylamasi

% Gllhane Hatt-1 Hiimay(in’u ad1yla da amlan Tanzimat Fermani’nin giris kisminda Osmanl Devleti’nin
kurulusundan itibaren Kur’an’a, seriata ve faydali kanunlara riayet edildigi igin halkin refahinin ve
devletin sagliginin yerinde oldugu, ancak son yiiz elli yildir bunlara gerektigi sekilde riayet edilmedigi
icin devlet islerinin aksadigi, halkin refahinin bozuldugu belirtilmekteydi. Devaminda, bu fenaliklar1
gidermek i¢in yeni bazi kanunlarin ¢ikarilacagi ve buna gore bazi 1slahatlar yapilacagi
vurgulanmaktaydi. (Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi [DABOA], Miizehheb Ferman ve
Beratlar [MFB], 48). Ayrica bkz. inalcik, 2008: s. 29-56.
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miinasebetiyle yayinladigi bir belgede olmustur. Adinin gectigi ikinci bir belge, 2
Temmuz 1097°de Papa II. Urban’in Veronali Psikopos Albert’in mal varligini
onaylamak igin ¢ikardigi belgedir (Memic, 2016: s. 40-42). Bu da gostermektedir Ki,
Montenegro adi XI. yilizyilda ve belki ¢ok daha onceleri kullanilmaktaydi. Bundan
sonra 1296’da Kral Milutin’in bir beratinda ve 1435 tarihli Venedik belgelerinde
Karadag (Montenegro) adi karsimiza ¢ikmaktadir (Memic, 2016: s. 40-42).

Yukarida belirttigimiz gibi, bolgenin cografl kosullar1 sebebiyle Karadag’da uzun
yillar bir birlik saglanamadi. 1427 yilina gelindiginde bdlgede hakimiyet kuran Stefan
Crnojevic, baskenti Zabljak schri olmak tizere Karadag (Montenegro) Prensligini
kurdu. Bu siralarda Osmanlilarin Balkanlarda hizla yayilmasi karsisinda endiseye
diisen Crnojevic 1455°te, daha sonra yerine gegen oglu Ivan Crnojevic (Kara Ivan) ise
1465’te Venedik hakimiyetine girdiklerini ilan ettiler. Kara Ivan, bu sirada baslayan
ve yaklasik on alt1 y1l siiren Osmanli-Venedik savasinda Venedik tarafinda yer alarak
Osmanlilara karsi savasti. Fatih Sultan Mehmed 1478’de c¢iktigi Arnavutluk seferi
esnasinda baskent Zabljak da dahil olmak iizere Karadag’in biiyiik bir kismini Osmanh
topraklarina katti. Baskentini Iskodra’nin 40 kilometre kuzeybatisinda insa ettigi
Obod’a tastyan Kara Ivan, Osmanli-Venedik savasimi bitiren antlasmanin
goriismelerine dahil edilmeyince Italya’ya giderek hayatinin geri kalanimi orada
strdidrmeye karar verdi (Kithir, 2015: s. 117-118).

II. Bayezid doneminde Venedik’le savas yeniden baslayinca, Osmanlilar 1496°da
giristikleri seferlerle Iskodra dahil, Karadag’in neredeyse tamamini fethettiler ve Kara
fvan’m oglu Curuc’u bolgeden uzaklastirarak yerine kardesi Stefan’i Karadag
Prensligine getirdiler. Boylelikle Karadag’i kendisine tabi bir prenslik durumuna
getiren Osmanlilar, 1499°da yeniden baslayan savasi sonlandiran 1503 Istanbul
Antlagmasi’yla Karadag’in Osmanli hakimiyetinde oldugunu Venedik’e kabul
ettirmeye muvaffak oldular (Kithir, 2015: s. 118-119). Bar ve Ultsiny’in de 1571°de
ele gecirilmesiyle Karadag’in fethi tamamlandi (Memic, 2016: s. 45). Fakat bolgenin
oldukca daglik, halkin ise savage¢1 bir karaktere sahip olmasi sebebiyle Osmanlilarin
Karadag tlizerinde tam bir kontrol tesis ettikleri sdylenemez. Bu sebeple Karadaglilar
i¢ islerinde cogu zaman Ozerk olmuglardir (Armaoglu, 1997: s. 275). Osmanh
Devleti’nin, Karadag’1, daglik olmasi ve gelirinin de pek dnemli olmamasi sebebiyle
belli bir gelir karsiliginda i¢ islerinde tamamen serbest birakmasi da bunu
dogrulamaktadir (Karal, 1988: s. 70-71).

Osmanli idaresi kurulmadan once Karadag’in basinda Knez denilen bey veya
prensler bulunmaktayken, Osmanli idaresi kuruldugu sirada, 1499°da Karadag Knez’i
feragat ederek idareyi Vladika olarak adlandirilan piskoposa birakmistir. Bu suretle
teokratik bir idare tesis edildi. Karadaglilar tipki Sirplar gibi koyu Ortodoks idiler. Ik
doneminde Arnavutluk’taki Ipek Patrikligine bagl olan Vladikalar, XVIIIL. yiizyilin
sonlarinda Osmanli Devleti’nin bu patrikligi Istanbul’daki patriklige baglamasi
lizerine siyasi agidan oldugu kadar dini bakimdan da Osmanli Devleti’nin biinyesine
girmislerdir (Armaoglu, 1997: s. 275; Karal, 1988: s. 71; Karatay, 2013: s. 355-363).
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2. KARADAG’DA iLK AYAKLANMALAR

Fransiz Ihtilali’nden sonra hizla yayilmaya baslayan milliyetcilik fikri cok erken
tarihlerde Osmanli topraklarina ulasmis ve Rumlarin isyan ederek Yunanistan adiyla
Osmanl1 Devleti’nden bagimsiz bir devlet kurmalarina sebep olmustur.

Bundan sonra Balkanlardaki diger Gayr-1 Miislimler arasinda da yayilan
milliyetcilik fikrinin tesir ettigi yerlerden biri de Karadag olmustur. Bolgenin daglik,
halkinin koyu Ortodoks ve saldirgan bir karakterde olmasi sebebiyle Osmanli
Devleti’ni ¢ogu zaman mesgul eden Karadag’da (Memic, 2016: s. 198 vd.), 6zellikle
1696°da Vladika olan Danilo Petrovi¢ Njegos doneminde (1696-1735) sirekli
catismalar meydana gelmistir. Petrovig ailesi hi¢bir zaman Osmanli idaresine boyun
egmedi; 1702°de ¢ok sayida Miisliimani katlederek bu tavrini agikca ortaya koydu.
Durumun 6grenilmesi iizerine Osmanlilar buraya birkag¢ kez sefer yaptiysalar da bir
sonuc elde edemediler (Golen, 2011: s. 503; Castellan, 1993: s. 314-315). Burada sunu
da belirtmek gerekir ki, Petrovi¢ ailesi Vladika olarak Karadag’in ydnetimini
iistlenirken, Radonjic isimli bir baska aile sivil yonetici gorevini iistlenmisti. Bu
donemde gergek otoriteyi elinde tutan; kan davasina dayali bir adalet sistemi
uygulayan ihtiyar heyetleri, yani kabilelerdi (Jelavich, 2006: s. 273). Bu heyetler kendi
iclerinde bir biitiin saglayamazlar, ancak komsular1 Bognak ve Arnavut Miisliimanlari
ile Osmanlilara kars1 birlesirlerdi (Castellan, 1993: s. 315). Ayn1 zamanda Rus Car’1
Biiyiik Petro zamanindan beri Vladika, Car’in korumasi altindaydi ve Rus yardimlari

sayesinde diizensiz vergilerin ortaya c¢ikardigr bosluk kismen kapatilmaktaydi
(Castellan, 1993: s. 315).

XIX. yilizyilin baslarinda iilkenin sinirlar1 da, Osmanli Devleti karsisindaki statiisii
de kesin olarak belli degildi. Karadagli liderler bagimsiz bir devlet olduklarinda 1srar
ederken, Osmanlilar burayr imparatorlugun bir pargasi sayiyorlardi. Ulke siyasi ve
ekonomik ag¢idan geri kalmis bir durumdaydi. Bu fakirligin temel sebebi, {ilkenin
daglik ve engebeli bir arazi yapisina sahip olmasiydi. Tarima elverisli arazinin azlig
temel gecim kaynagmin hayvancilik olmasma sebep olmustur. Ulkenin gegim
konusunda zor sartlar altinda bulunmasi, gé¢ ya da toprak genislemesi gibi 1ki faktorti
On plana ¢ikarmistt (Jelavich, 2006: s. 273). Niifus artisin1 da goz Oniine alirsak,
Karadaglilarin bu iki faktorden topraklarini genisletmeyi se¢gmis olmalarini gayet tabii
karsilamak gerekir.

1782’de Vladika olan ve elli y1l iktidarda kalan 1. Petar, iilkede bir takim reformlar
yaparak kabilelerin vergi 6demesi ve kan davalarinin sinirlandirilmasi i¢cin miicadeleye
basladi. Kisa siire sonra Radonjic ailesini ortadan kaldirarak Petrovi¢ ailesini
Karadag’in tek hakimi haline getiren I. Petar, sirasiyla 1798 ve 1803°te on alt1 ve on
yedi maddelik, toplam otuz ti¢ madde olan Karadag ve Brda Genel Kanunu’nu ¢ikardi.
Bu kanunla mahkeme ve vergi islerine bir diizen vermeye ¢alisti. Bir polis teskilat
kurarak biitiin kabilelerin esit sekilde temsil edildigi elli kisilik bir meclis tegkil etti.
Fakat biitiin bu yenilikler, ¢ikarlar1 zedelenen kabile sefleri, yani ihtiyar heyetleri
tarafindan tepkiyle karsilandi. (Karatay, 2013: s. 449). 1787-1792 Osmanli-Rus ve
Osmanli-Avursturya harplerinde Osmanli’ya karst savasa girdi. Zistovi ve Yas
antlagsmalarindan bir sey elde edemediyse de, 1799’da yapilan bir antlasmayla
“Karadag’in higbir vakit Osmanlilara bagli olmadigin1” Osmanli elgilerine kabul
ettirmeye muvaffak oldu. Osmanli hiik{imeti buna itiraza etti fakat firsattan yararlanan
Petar, Brdalar denilen bdlgenin ormanlariyla daglik alanlarini Karadag’a ilhak ederek
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topraklarim yaklasik iki kat genisletti (Castellan, 1993: s. 315-316). iskodra beyi olan
Kara Mahmud Pasa’ya kars1 savasti ve 1796’da yapilan Krusi Savasi’nda galip gelerek
onu ortadan kaldirdi. Bu galibiyet, daha once iki ayr1 grup halinde olan Brda ve
Karadag kabilelerini de bir araya getirmistir (Y1lmazgelik-Ozdem, 2013: s. 10).

Karadag’in Osmanli hakimiyetini kabul etmemesi ve her firsatta Miisliimanlar
aleyhine hareket ederek topraklarini genisletmeye c¢aligmasinda Rusya ve
Avusturya’nin  6nemli rolleri olmustur. Daha sonra Fransa da Karadag’in
bagimsizligini destekleyen devletlerden olmustur. Bagkent Cetine (Cetinje)’de ikamet
eden Vladika’nin vergi toplama hakk1 yoktu. Bundan dolayi iilkesi adina yapilan biitiin
harcamalar1 ya kendi cebinden, ya da Rusya’nin yaptigi yardimlar sayesinde
karsilamaktaydi. Bunun bilincinde olan Karadaglilar, Rus Car1 Biiyilkk Petro
zamanindan itibaren her Osmanli-Rus savasinda Rusya’nin yaninda yer alarak
Osmanli ordularina kars1 savasmiglardir (Golen, 2011: s. 504). Rusya’nin Karadag’la
baglar1 sadece maddi yonlii degil, her ikisinin de Ortodoks olmas1 hasebiyle dini yonlii
de olmustur.

Avusturya’nin Karadag’a ilgisi XVIIL. yiizyilin sonlarinda baslamistir. 1797°de
Avusturya ordularmi yendikten sonra Campo Formio antlagmasini imzalatmaya
muvaffak olan Napoleon Bonaparte, bu antlasma ile Venedik Cumhuriyeti’ni ortadan
kaldirarak topraklarin bir kismin1 Avusturya’ya birakmistir. Boylelikle Cetine’nin
kuzey kisimlar1 ile Kotor Korfezi’ni ele gegiren Avusturya, bu donemden itibaren
Karadag’la ilgilenmeye, dolayisiyla Osmanlilara karsi destek vermeye baslamistir
(Y1ilmazgelik-Ozdem, 2013: s. 9-10). Osmanli hakimiyetine girdiginden beri zaten
boyun egmeyen Karadaglilara Rusya ve Avusturya gibi iki bliylik gilicten destek
gelmesi, bu andan itibaren bolgede daha fazla catisma yasanacaginin isaretlerini
vermistir. Fransa’ya gelince; ihtilal ve koalisyon savaglari doneminde milliyetgi
hareketleri kigkirtanin Fransizlar oldugu unutulmamalidir. Napoleon Boneparte’nin
yegeni olan IIl. Napoleon, 1848’de Fransa Cumhurbaskani secildi. Daha sonra
kendisini imparator ilan ederek adeta Avrupa’nin hakemi roliinii oynamaya basladi.
Bu amac¢ dogrultusunda, nerede olursa olsun biitiin milliyet¢i ayaklanmalari ve
bagimsizlik isteklerini destekledi (Armaoglu, 1997: s. 291). Daha sonra Fransa’ya iki
biiyiik rakip haline gelecek olan Italya ve Almanya’nin milli birliklerini
tamamlamalarina verdigi destek de gbz Oniline alinirsa, Karadag’a destek vermis
olmasi1 gayet tabii karsilanmalidir.

Karadaglilarin XIX. yiizyilin baslarindan itibaren daha fazla sorun ¢ikarmalar ve
her firsatta Osmanlilara kars1 ayaklanarak Rusya’nin yaninda savaga katilmalar
temelde iki sebepten kaynaklanmaktaydi. Bunlardan birincisi, Fransiz Ihtilali’nden
sonra hizla yayilmaya baslayan milliyetcilik fikridir. Bilindigi {izere, bilhassa
Napoleon Boneparte doneminde Fransa’nin yaptig1 her savasta milliyet¢ilik fikri 6n
planda tutulmustur. Mesela Kuzey Italya’ya giren Napoleon, buradaki insanlari, bagl
olduklar1 Avusturya’ya karsi her firsatta ayaklandirmaya c¢alismistir. Bu ve benzeri
hareketler sebebiyle hizla yayilmakta olan milliyet¢ilik akimi kisa siirede Balkan
cografyasina da ulagmistir. Diger milletlere oldugu gibi, Karadaglilara da etki eden bu
fikir, Karadag’in ayaklanma sebepleri arasinda belki de en basta yer almistir. Fakat
burada sunu da belirtmek gerekir ki, millet ve milliyet fikri Karadaglilar arasinda ¢cok
onceleri zaten mevcut idi. Ustelik Italyanlar gibi hemen Fransa’y1 izlemediler. Nitekim
1806°da Dubrovnik’i el geciren Fransizlar buradan Karadag’a ilerlemek istediklerinde
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Karadaglilar ciddi bir direnis gostermisler ve Fransizlar1 puskiirtmiislerdir (Karatay,
2013: s. 448).

Ihtilalden sonra ayaklanmalarin artmasinin sebebi bu dénemde hemen her tarafta
milli bilincin uyanmasi1 ve bilhassa kiiltiirel sahada milli eserlerin viicuda
getirilmesidir. Karadaglilarin ayaklanmalarinda ikinci sebep Osmanlilarin yerel
ayanlar1 kontrol altinda tutamamasidir. Yanyali1 Ali Pasa gibi diger Arnavut ve Bosnak
ayanlar1 da Osmanli kontroliine kars1 direniyor ve siirekli olarak birbirleriyle miicadele
ediyorlardi. Osmanlilarin ayanlarla ¢catismaya girmesi Karadaglilari da etkilemis ve iki
kuvvet arasinda kalmaktansa kendi kaderlerini kendileri tayin etmeye Kkarar
vermiglerdir (Jelavich, 2006: s. 274). Bu sebeplerden &tiirii Rusya’nin da
kiskirtmalariyla her firsatta Osmanlilara karsi harekete gegmislerdir. Nitekim 1804°te
baslayan Sirp isyaninda da ayni sekilde Osmanlilarin karsisinda durarak Sirplara
yardim etmekten geri durmamuslardir (Ozer, 2010: s. 56-57).

3. BAGIMSIZLIGA DOGRU iLK ADIMLAR

Ortodoks Kilisesi’'nin gelenekleri uyarinca Vladikalar evlenemiyor, dolayisiyla
cocuk sahibi olamiyorlardi. Bu gelenekten 6tiirii, 1830 tarihinde 1. Petar’in vasiyetine
uygun olarak yerine yegeni II. Petar Njegos (1830-1852) vladika secildi. Idareci
yoniiyle beraber siirleri ve diger edebi yazilariyla da taninmakta, hatta en biiyiik Sirp
sairi oldugu tahmin edilmekte olan Il. Petar (Jelavich, 2006: s. 277), tipki I. Petar gibi
ilkesinde bir takim reformlar yapmistir. Soyle ki, 1. Petar, merkezi bir otorite i¢in
yeni organlar tesis etmis, vladikalarin giivenligini saglamak tizere Pejanik isimli bir
muhafiz birligi kurmustur. 1837°de Ulkeyi, Kaptanlarin yonettigi Kapetanije denilen
birimlere bolmiis, bunlarin ve devlet memurlarinin {icretlerinin devlet biitcesinden
O6denmesini saglamigtir. Ayn1 zamanda artan masraflari karsilayabilmek igin bir vergi
sistemi tesis etmistir (Y1lmazcelik-Ozdem, 2013: s. 11). II. Petar’in Adriyatik’e ¢ikma
girisimleri Avusturya tarafindan, Osmanli Devleti’nin Mehmed Ali Pasa isyani ile
mesgul olmasin firsat bilerek Padgorige, Isbuzi ve civarini ele gecirmeye calismasi
ise Osmanlilar tarafindan engellenmistir. Grahova’da cikan isyan da Osmanlilar
tarafindan bastinlmigtir. Karadag’da siirekli catismalarin yasanmasi sebebiyle
Osmanlilar tarafindan bolgeye gonderilen Omer Liitfi Pasa, Hersek’in en giiclii
beylerinden Ali Pasa basta olmak iizere, bolgedeki biitiin gii¢ sahibi beyleri ortadan
kaldirmis ve Osmanl kontroliinii yeniden saglamistir (Y1lmazgelik-Ozdem, 2013: s.
12).

Il. Petar, 1851°de, Rusya’dan gelen yegeni Danilo’yu yerine halef biraktiktan
sonra 6ldii (DABOA, Irade Hariciye (i..HR..), 89-4371). Danilo piskopos olmay1
istemiyor ve seleflerinin aksine evlenmek istiyordu. Bu istegini yerine getirdi ve
gorevlerini sivil ve dini olmak {izere ikiye ayirarak vladika unvanini birakti. Bagkent
Cetine’den bir vladika gorevlendirdi (Castellan, 1993: 316) ve Karadag’in ileri
gelenleriyle Rusya ve Avusturya’nin onayini aldiktan sonra kendisini prens (gospodar)
ilan etti (Ahmed Cevdet Pasa, 1960: s. 48). Londra sefiri Musurus Pasa’nin gonderdigi
tahriratta Karadag prensinin bagimsizlik istedigi, bunun Rusya tarafindan kabul
edildigi ve Avusturya tarafindan da onaylanacag belirtilmekteydi (DABOA, Hariciye
Nezareti Terciime Odasi [HR.TO..], 52-12). Osmanl hiikiimeti ise Avusturya’nin
Danilo’nun prensligini kabul etmesi halinde protesto edecegini bildirdi (DABOA,
Sadaret Amedi Kalemi Evraki [A}.AMD.], 43-7).
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Karadag’da teokratik yonetim sekli bu suretle kaldirilmis oluyordu (Jelavich,
2006: s. 278; Karal, 1988: s. 71-72). Osmanli Devleti ise Danilo’nun teokratik rejimi
terk ederek prens unvani almasinin devlet agisindan zararli sonuglari olacagini
diisiinerek bu degisikligi tanimamis (DABOA, Sadaret Amedi Kalemi Evraki
[A}.AMD.], 38-92; irade Hariciye (I..HR..), 89-4368.) ve eski diizeni kurmak lizere
Omer Pasa’y1 gorevlendirmistir. Kisa siire dnce Bosna ve civarinda sorun ¢ikaran asi
bey ve valilere boyun egdiren Omer Pasa, bu emri alir almaz harekete gecti ve ilk is
olarak Piperi kabilesini Cetine koalisyonundan kopardi. Ardindan Karadaglilarin
kusatma altina aldig1 Zabljak tizerine yiiriidii. Zor durumda kalan Prens Danilo, biiyiik
giiclerden yardim istemek zorunda kaldi. Dalmagya sinirinda olan bu bdlgelerin
Osmanli hakimiyetinde olmasindansa Prens’in hakimiyetinde kalmasini tercih eden
Avusturya’nin Osmanli Devleti’ne bir iiltimatom vermesi iizerine Omer Pasa geri
cagrildi ve ele gegirilen bolgeler Karadaglilara iade edildi (Jelavich, 2006: s. 278). Bu
sirada Karadaglilarin Hersek’te giristikleri bir baska talan ve isyan hareketi de
Osmanlilar tarafindan bastirildi (DABOA, Irade Dahiliye [i..DH..], 259-16008)°.

Kirim Harbi (1853-1856) esnasinda Osmanli Devleti tarafindan alinan tedbirlerin’
de etkisiyle Karadag ile Osmanlilar arasinda birkag ¢apul hareketi dolayisiyla ¢ikan
catismalar® ile Ruslar tarafindan ¢ikarilan fesat ve kiskirtma hadiseleri (DABOA,
Sadaret Amedi Kalemi Evraki [A}.AMD.], 49-79; irade Hariciye [i.HR..], 331-
21311) disinda pek fazla gerginlik yasanmamustir. 1856 Paris Antlasmasi’nda Karadag
meselesi hakkinda bir karar alinmamasi, yani Karadag’in bagimsizlik arzusunun
devletler tarafindan taninmamasi {izerine Rusya’dan yiiz ¢eviren Danilo, diplomatik
destek saglamak iizere 1857°de Paris’e gitti. Danilo, her firsatta milliyetei
ayaklanmalar1 destekleyen Fransa Imparatoru III. Napoleon’dan destek alma
arzusundaydi. Fakat Paris’te istedigi sekilde karsilik gormedigi gibi, hem Ruslar hem
de dlkesinin ileri gelenleri kendisine muhalif oldular. Faaliyetleri Osmanlilar
tarafindan takip edilen Danilo’nun Hersek’te isyan halinde olan Sirplara yardim
ederek olaylara miidahil olmasi sebebiyle Karadaglilarla Osmanlilar arasinda savas
yeniden basladi1 (Karatay, 2013: s. 451). Bu sirada Danilo biiylik devletlere hitaben bir
bildiri yayimlayarak su isteklerde bulundu:

1. Karadag’in bagimsizlig1 biiylik giicler ve uluslararasi1 diplomasi tarafindan
taninmali,

6 1851 yilindan itibaren miitemadiyen artan Karadag olaylar1 hakkinda Ergilili Ahmed Hilmi Efendi
tarafindan “1268’den 1279 Tarihine Kadar Cereyan Eden (Osmanli — Karadag) Muharebatina Dair
Tarihge”, “1268-1279 Osmanli - Karadag Muharebesine Dair Tarihge” veya “1268 — 1279 Osmanlt —
Karadag Muharebat1 Tarihgesi” isminde bir eser kaleme alinmustir. Bu eser yiiksek lisans tezi olarak
calisilmis ve transkribe edilerek ilim dleminin hizmetine sunulmustur. Eser igin bkz. Cayir, 2014.

" Kirim Harbi sebebiyle olduk¢a yogun olan ve bundan dolay: igeride herhangi bir olay yasanmasini
istemeyen Osmanli Devleti, Karadag hudutlarinda gerginlik yasanmamas igin gerekli kisilere tedbirler
alinmasi hususunda emirler gondermistir. (DABOA, Sadéaret Mektibi Kalemi Umum Vilayet Evraki
[AIMKT.UM..], 125-29).

8 Bu dénemde yasanan birkag gatisma ve bunlarin da hal yoluna konulmas: hakkinda bkz. DABOA,
Irade Hariciye (I.HR..), 95-4646; 96-46-81; 96-4683; 108-5304; 330-21275; DABOA, Hariciye
Nezareti Londra Sefareti (HR.SFR.3...), 14-4; DABOA, Sadaret Amedi Kalemi Evraki (A}.AMD.),
42-95; 43-21; 43-87; Sadaret Mektibi Kalemi Umum Vilayet Evraki (A.}MKT.UM..), 141-85; 151-69;
154-52.
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2. Karadag’in sinirlar1 Arnavutluk ve Hersek taraflarinda genisletilmeli,
3. Karadag-Osmanli sinir1, Karadag-Avusturya sinirt gibi tespit edilmeli,

4. Bar (Antivari) Karadag’a verilerek Ulke deniz tarafinda toprak sahibi olmalidir
(Golen, 2014: s. 665-666).

Danilo bu bildiriyle Karadag’in bagimsizligin1 gerceklestirmeyi iyice kafasina
koydugunu ve biiyiik devletlerin de ise karigmalarini istedigini gostermistir. Zaten
Karadag’la ilgilenmekte olan Rusya, Avusturya ve Fransa, bu bildiriden sonra
Karadag lehine daha fazla miidahalede bulunmaya baslamislardir. Nitekim kisa siire
once baslayan savasta Fransa ve Rusya Adriyatik’e donanma gondererek Osmanli
Devleti iizerinde baskida bulundular. Baski altinda kalan Osmanli hiikimeti harekati
durdurmak zorunda kaldi (DABOA, Sadaret Mektibi Kalemi Umum Vilayet Evraki
[A.}JMKT.UM..], 347-16). Bu iki devlet, Osmanli ile Karadag arasinda bir antlagma
yapilmasini sagladi. Bu antlagsma Karadag’in sinirlarini bir miktar genisletti (Golen,
2014:s. 666 vd.; Ahmed Cevdet Pasa, 1960: s. 162 vd.). Fakat antlagmanin asil nemli
yant, hukuken olmasa da, fiilen Karadag’in bagimsizliginin Fransa ve Rusya gibi iki
biiyiik devlet tarafindan taninmasidir (Karatay, 2013: s. 451). Danilo bu basarty1 elde
etmis, ancak Rusya’nin ve iilkesinde ileri gelenlerin kendisine muhalif olmalarinm
Onleyememistir. Rusya’dan yiiz ¢evirip Fransa’ya yakinlasmaya baglamasi Ruslarin
ve kardesi Mirko da dahil olmak iizere ileri gelenlerin cogunun tepkisini ¢ekmis ve
cok sayida suikast diizenlenmistir. Muhalefet o derece artmistir ki, Karadaglilar
Danilo’nun konagini bile bir ara kusatma altina almiglardir (DABOA, Hariciye
Nezareti Mekt(bi Kalemi Evraki [HR.MKT.], 324-92). Nihayet 1860°ta bir suikast
sonucunda oldiiriilmiis ve yerine verasete uygun olarak Nikola ge¢mistir (Karatay,
2013: s. 451; Hariciye Nezareti Mektibi Kalemi Evraki [HR.MKT.], 349-75;
DABOA, 1. HR.., 178-9821). Danilo nun kendisinden yana olmasindan gayet memnun
olan Fransa, Nikola’nin da Rusya’dan ziyade kendisine meyilli olmas1 igin iskodra
konsolosu vasitasiyla miizakerelerde bulunmus, fakat Nikola, selefinin aksine bir
tutum alarak Fransa’dan yana olmamistir (DABOA, Sadaret Mektabi Kalemi Umum
Vilayet Evraki [A.}MKT.UM..], 552-12).

Ruslar ve ileri gelenlerin yan1 sira Karadag ahalisinin da muhalefet ederek
Danilo’ya kars1 harekette bulunmasi, milliyet¢i duygularini gostermesi bakimindan
onemlidir. Nitekim Danilo’nun kendileri gibi Slav kokenli olan Ruslardan yiz
cevirerek Fransizlara dayanmasi bu muhalefeti doguran baslica sebep olmustur. Bu da
Karadaglilarin milliyete verdikleri onemi gostermektedir. Burada sunun da altim
cizmek gerekir ki, Karadaghlarin bu donemde bagimsizlik i¢in 6nceki dénemlere
kiyasla daha yogun faaliyetlerde bulunmalarinin muhtemel sebebi, Avrupa’da 1848°de
yasanan ihtilallerden sonra daha da giiglenen milliyetgilik fikir ve akimidir. Fransa
Imparatoru III. Napoleon’un biitiin milliyetci ayaklanmalar1 desteklemesi de bu
hususta etkin olmustur.

4. PRENS NIKOLA DONEMi VE KARADAG’IN BAGIMSIZLIGI

1860’tan itibaren Karadag’in hakimi olan Nikola da selefleri gibi rahat durmada.
Hersek’te yasanan olaylara miidahil olunca (DABOA, Hariciye Nezareti Londra
Sefareti [HR.SFR.3...], 63-7) Osmanl1 hiikimeti kendisine sert bir Giltimatom verdi.
Nikola dltimatoma boyun egmedigi gibi kan dokiilmemesi igin Karadag’in
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bagimsizliginin taninmasini istedi (DABOA, A.}MKT.UM.., 523-4). Nikola’nin bu
davraniginin iistiine bir de bagimsizlik istemesi iizerine Osmanli ordusu sefere ¢ikti ve
yapilan savaslarda Karadaglilar maglup edildiler. Savastan sonra yapilan bir
antlagsmayla yine eski statiiko kabul edildi (Armaoglu, 1997: s. 277; Cayir, 2014: s.
226 vd.).

Prensliginin ilk donemlerinde Osmanli Devleti’yle savagmak zorunda kalan
Nikola, savastan ve sonrasinda yapilan antlasmadan edindigi tecriibeden sonra daha
tedbirli davranmaya, tek basina Osmanlilarin karsisina ¢ikmamaya karar verdi.
Bundan otiirti Sirp lideri Milos Obrenovig’le isbirligi yapmak igin diplomatik
muzakerelerde bulundu. Obrenovi¢’in de isbirligini menfaatleri agisindan yararl
bulmasi iizerine iki taraf arasinda 1866°da bir ittifak yapildi. Nikola, Osmanlilarla
yapilan savaslarda yetersizligini gérdiigii ordusunun daha diizenli bir hale getirilmesi
ve ¢agdaslastirilmasi i¢in reformlara basladi; bu hususta en fazla yardimi muttefiki
Sirplardan gordii (Karatay, 2013: s. 452). Nikola sadece askeri sahada degil, idari,
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve egitim alanlarinda da reformlar yaparak Karadag’
modernlestirmeye calisti (Ozdem, 2012: s. 181 vd.). Karadag, 1875°teki Hersek
isyanina bu sartlar altinda; ordusunu eskiye oranla daha diizenli bir hale getirmis olarak
mudahale etti.

1870’lere gelindiginde Balkanlarin neredeyse tiimiinde Panslavizm’in etkili
oldugu goriilmektedir. Rusya’nin basini ¢ektigi bu akim, adindan da anlasilacagi
uzere, “Slav kokenli milletlerin Rusya’nin onciiliigiinde bir araya getirilmesi”
amaciyla ortaya siiriilmiis bir fikir ve harekettir (Kurat, 1953: s. 241 vd.). Uzun
zamandir Karadag ile siki iligkileri olan ve hem maddi hem de manevi sahada her tiirli
destegi veren Rusya’nin basini ¢ektigi bu akimin Karadag’t da etkisi altina almasi
gayet tabii idi. Hersek ayaklanmasi patlak verdigi sirada Panslavizm hareketi
Karadaglilar arasinda biiyiik taraftar bulmus ve yonetici kadroyu da etkisi altina almisti
(Aydin, 2005: s. 913).

1875’te ¢ikan ve Balkan bunalimina sebep olarak 6nce Osmanli ile Sirbistan ve
Karadag, ardindan Osmanli-Rus savasina sebep olan Hersek isyaninin goriiniirdeki
sebebi, Haziran basinda bir grup Hersekli Gayr-1 Miislim’in vergiler ve Osmanli
askerlerinden sikayet ederek Karadaglilara siginmalariyla konunun uluslararast bir
mahiyet almast ve Osmanli yoneticileri ile bolgedeki sorumlularin olaymn ilk
sathasinda yeterli tedbirleri almamalar1 neticesinde bu kiiciik hareketin biiytik bir isyan
ve bunalima doniismesidir (Urhan, 2015: s. 181 vd.; Ozdem, 2012: s. 187). Fakat boyle
kiiciik bir olaym bu kadar genis capli bir harekete doniismesinin arka planinda daha
farkli meseleler bulunmaktadir. Soyle ki, 1870’te Kotor’da c¢ikan ve Karadag ve
Sirbistan tarafindan desteklenen kiiciik bir isyanda Avusturyalilar maglubiyete
ugramis ve onur kirict bir antlasma yapmak zorunda kalmislardir. 1875°te baglayan
isyana Avusturya’nin miidahalesinden ¢ekinen Sirbistan destek vermemis, Karadag ise
devletlerin uyarilarina ragmen destek vermekten geri kalmamistir. Bolgeyi denetimi
altina almak ve buldugu ilk firsatta incinen onurunu onarmak isteyen Avusturya da
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isyana destek vermistir (Ozer, 2010: s. 78-79; Karatay, 2013: 452). Rusya’nin zaten
her firsatta Balkanlara miidahale ettigini biliyoruz. Hersek’te ¢ikan isyana disaridan
da miidahale edilmesi sonucunda ilk etapta kirk bin kisi yerini terk ederek Avusturya
ve Karadag topraklarina go¢ etmistir (DABOA, Yildiz Esas Evraki [Y..EE..], 77-18).
Bu gogler, daha ilk anlarda bile isyanin ne kadar genisledigini gostermesi bakimindan
onemlidir.

Sebebi her ne olursa olsun, Osmanli Devleti’nden bagimsizliklarin1 koparmak
amaciyla ayaklanmayi firsata doniistiirmek isteyen Karadaglilar, Rusya’nin da
kiskirtmalariyla, daha 6nce yaptiklari ittifaka dayanarak Sirbistan ile birlikte Osmanli
Devleti’ne savas ilan ettiler (DABOA, Hariciye Nezareti Siyasi Kismi Belgeleri
[HR.SYS.], 212-34; Karatay, 2013: s. 453). Savasa kendilerinden emin baslayan
Karadag ve Sirbistan, hi¢ beklemedikleri sonuglarla karsilastilar. Savas ilanindan
sonra hizla harekete gecen Osmanli ordusu, kisa siirede Sirp ordularinm1 maglup etti,
ancak Karadag ordusuna istedigi darbeyi vuramadi. Osmanli ordusunun savasta kisa
stirede basarilar elde ettigini ve Sirbistan’in savas dis1 kaldigimi géren Avrupali
devletler diplomatik mudahalelerde bulundular. Sirbistan’in, yardim istegi Uzerine
devletlerin arabuluculuk yapmalartyla sundugu miitareke teklifi Osmanli Devleti
tarafindan once reddedildi (DABOA Y..EE.., 84-78). Ancak devletlerin sikistirmasi
Uzerine kabul etmek zorunda kaldi (DABOA, Y..EE.., 84-79) ve once iki aylik
mitareke (DABOA, HR.SYS., 1398-17), ardindan baris antlasmasi imzalandi
(Mahmud Celaleddin Pasa, 1980: s. 153 vd.). Fakat asir1 toprak istekleri sebebiyle
Karadag ile barig yapilamadi, sadece iki aylik miitareke imzalandi (DABOA, Cevdet
Eyaleti Miimtaze [C..MTZ.], 11-542).

Karadag’in bazi toprak isteklerini kabul eden Osmanli Devleti’nin, Misliman
nifusun  yogun oldugu Niksik’i vermeyi kabul etmemesi antlagsmanin
yapilamamasinda baslica sebep oldu (DABOA, HR.TO.., 282-19; Urhan, 2016: s. 238-
289). Bu arada, Ingiltere’nin istanbul elgisi, Osmanli hiikimetine, Bulgaristan ve
Bosna-Hersek’e 6zerklik verilmesini ve Sirbistan ile Karadag’in muharebeden onceki
durumunda kalmasmi igeren bir teklif sunmus, teklif kabul edilmedigi takdirde
Istanbul’u terk edecegini bildirmistir (DABOA, Y..EE.., 77-42). Fakat bundan sonraki
gelismelerde Ingilizlerin miidahalesine gerek kalmamis, Rusya daha aktif bir politika
benimseyerek Osmanli Devleti iizerinde dogrudan askeri gii¢ kullanmak ve bu yoldan
hedeflerine ulasmak amaciyla harekete ge¢mistir. Fakat harekete gecmeden Once
Istanbul elgisi General Ignatiyev vasitasiyla Sirbistan ve Karadag’la miitareke
yapilmasi hususunda Osmanli hiikimetine teklifte bulunmus, miitareke yapilmadig
takdirde diplomatik iliskilerin kesilecegi yoniinde tehdit etmistir. (DABOA, Y..EE..,
84-83).
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Osmanl1 Devleti’nin savasta iistiinliilk kurmasi, Karadag’la baris yapilamamasi ve
biiyiik devletlerin baris i¢in sundugu Londra Protokolii® nii kabul etmemesi (izerine
harekete gecen Rusya, Nisan 1877’de Osmanli Devleti’ne savas ilan etti (DABOA,
HR.TO.., 496-41; 37-85). Bununla birlikte Karadag’la az dnce ara verilmis olan savas
da yeniden basladi. Osmanli ordusu Karadag cephesinde basarilar elde etmeye basladi.
Prens Nikola zor durumdayken Rus ordulariin Tuna’y1 asarak Osmanli topraklarina
girmeleri Uzerine durum Osmanlilarin aleyhine, Karadaglilarin lehine donmeye
basladi. Zira Karadag cephesindeki birliklerin biiyiik bir kism1 Ruslarla savagmak
tizere geri ¢ekilmisti. Bundan yararlanan Karadaglilar ileri harekatla Niksik, Bileke,
Ispig, Bar (Antivari), Ulgiin ile Grmozur, Vranjina ve Lesendro adalarini ele gegirdiler.
Osmanlilarin arka arkaya maglubiyete ugramaya basladigini goren Sirbistan’in
yeniden savasa baglamasi (DABOA, HR.SYS., 1407-17), Karadaglilarin isgalleri ve
bilhassa Ruslarin Tuna’yr gegtikten sonra hizla ilerleyip Balkan Daglarini asarak
Trakya’da Edirne’yi isgal etmeleri ve Istanbul kapilarina; Yesilkoy’e kadar gelmeleri
tizerine Osmanli Devleti baris istemek zorunda kald: (Urhan, 2016: s. 239; Karatay,
2013: s. 453) ve iki devlet arasinda Edirne Miitarekesi imzalandi. Edirne
Miitarekesi’nde Karadag’la ilgili olarak su maddeler yer almistir: Rusya, askeri
harekatt durdurmasi ve miitareke sartlarim1 kabul etmesi i¢in Karadag’la gerekli
goriismeleri yapacak ve Osmanli Devleti de Karadag’a kars1 herhangi bir harekéatta
bulunmayacak; Osmanlilarla Karadaghlar arasindaki sinir, aralarinda Rus
temsilcisinin de bulunacagi Osmanli ve Karadag temsilcilerinden olusan bir
komisyonun ¢aligmalariyla belirlenecektir (Urhan, 2016: s. 243; DABOA, Y..EE.., 76-
32).

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan Edirne Miitarekesi’nden sonra baris
antlagsmasi i¢in miizakerelere basland1 ve Ayastefanos (Yesilkdy) Baris Antlagmasi
imzalandi. Bu antlasmayla Karadag, Romanya ve Sirbistan’a bagimsizlik,
Bulgaristan’a 0Ozerklik verildi. Dogu’da ise Kars, Ardahan ve Batum Rusya’ya
birakild1 (Ozer, 2010: s. 96; Karatay, 2013: s. 453). Antlasmani birinci ve ikinci
maddesinde Karadag’a yer verildi. Birinci maddeyle Karadag’in sinirlar ¢izildi. Bu
maddeyle bircok 6nemli bdlgeyle beraber Gacgka, Niksik, Isboz, Bar (Antivari),
Jabyak, Ulgiin ile Ispi¢ Liman’1 Karadag’a verildi. Béylece uzun zamandir denize
¢ikmak i¢in miicadele eden Karadag’in istegi yerine gelmis oldu ve Adriyatik’te
Karadag’a kap1 aralandi. Bu maddede belirtilen yerlerin verilmesiyle Karadag’in
topraklar1 neredeyse {ic buguk kati genisletildi. Ikinci maddeyle ise Karadag’in
bagimsizlig1 ve Osmanli Devleti’nin de bunu kabul ettigi belirtilmistir. (Ozcan, 2009:
S. 75-76; Urhan, 2016: s. 245-246).

® Hersek’teki isyana ve Karadag ile yapilacak miitareke ve baris sorununa care bulmak amaciyla
Istanbul’da alt1 bilyiik devletin katilmastyla yapilan Tersane Konferansi’nda alinan Kararlarin
uygulanmasi i¢in Rusya’nin baskisiyla Londra’da yine alt1 bilyiikk devletin katilimiyla bir toplanti
yapildi. Bu toplantidan ¢ikan kararlar bir protokol haline getirildi ki, buna Londra Protokoli
denilmektedir. Buna gore; Bosna-Hersek ve Bulgaristan’da, protokoli imzalayan devletlerin
Istanbul’daki elgilerinin gdzetiminde 1slahatlar yapilacak, Karadag ve Sirbistan ile barig goriismeleri
yapilarak gerekli sinir diizenlemeleri yapilacak ve Balkanlardaki Osmanli ordusu, giivenligi ve asayisi
saglayacak kadar olacak, fazlas1 tahliye edilecekti. (Ozer, 2010: s. 93-94; Mahmud Celaleddin Pasa,
1980: s. 177 vd.).
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Avyastefanos Antlagsmasi bir 6n baris idi. Nitekim Rusya, bu antlasmanin biiyiik
devletler tarafindan kolay kolay kabul edilmeyecegini ve uluslararasi bir antlagsma
haline getirilmesini isteyeceklerinin farkindaydi. Avusturya basbakani Andrassy,

daha antlagma yapilmadan 6nce mecliste yaptig1 bir konugmada yapilacak miitareke
ve antlasmanin  Avusturya’nin  menfaatlerine dokundugu takdirde kabul
edilmeyecegini sdylemisti (DABOA, Yildiz Perakende Evraki Hariciye Nezareti
Martzatt [Y.PRK.HR.], 2-48). Nitekim Oyle de oldu: ingiltere ve Avusturya-
Macaristan antlagsmay1r kabul etmediklerini, devletlerin katilacagi bir kongrede
antlasma maddelerinin ele alinmasi gerektigini bildirdiler. Avusturya-Macaristan,
Adriyatik’e ¢ikan Karadag’in kendisine engel teskil etmesinden ve Rusya’nin
Balkanlar ile Osmanli Devleti {izerinde bu derece niifuz elde etmesinden, Ingiltere ise
Ayastefanos Antlagsmasi’yla ozerklik verilen ve topraklari bir hayli genisletilen
Bulgaristan meselesi ve Rusya’nin ¢ok fazla niifuz elde etmesinden Otiirii bu
antlagsmaya kars1 ¢ikarak maddelerin gézden gecirilmesini ve gerekli yerlerde
duizeltmeler yapilmasini istemislerdir (Ozcan, 2009: s. 79-80).

Nihayetinde Berlin’de yapilan Kongre’de Berlin Antlagmasi adin1 alan yeni bir
antlasma imzalandi1. Karadag’la ilgili olarak kisaca su hususlar kabul edilmistir:

Osmanli hiikkimeti ve antlagmayr imzalayan biitin devletler Karadag’in
bagimsizligini tanimayi kabul etmislerdir. Karadag’a verilen topraklar ise Ayastefanos
Antlasmasi’nda verilenlerin yarisma indirilmistir (DABOA, I.MMS., 59-2772;
DABOA, HR. TO.., 497-26). Buna ragmen Niksik, Kolacin, Piva, Spuz, Zabljak ve
Podgoriga’y1r igeren topraklar verilerek savas Oncesine oranla topraklari iyice
genisletilmistir (DABOA, Sadaret Mektibi Mithimme Kalemi Evraki
[A.JMKT.MHM.], 483-1). Ayastefanos’ta deniz tarafinda Karadag’a verilmis olan
baz1 topraklar ile Ulgiin Osmanli’ya iade edilmistir. Bar liman1 ve Karadag’a verilen
sahil seridinin biitlin devletlerin savas gemilerine kapali olmasi ve Karadag’in savas
gemisi edinmemesi de antlasmada kabul edilen maddeler arasindadir (Ozer, 2010: s.
97-98; Ozcan, 2009: s. 82-85). Karadag, Romanya ve Sirbistan’in bagimsizlig1 disinda
Berlin Antlagsmasi’nda su maddeler kabul edildi: Bulgaristan’in sinirlar1 daraltilarak
Osmanli Devleti’ne vergi bagiyla bagli bir prenslik haline getirildi. Dogu Rumeli 6zerk
bir eyalet olurken, Girit’in 1868’de belirlenen sartlar gergevesinde dzerk yonetimini
sirdirmesine, Bosna-Hersek’in gegici olarak Avusturya-Macaristan’in isgaline
birakilmasina, Dogu’da Kars, Ardahan, Batum’un Rusya’ya, Eleskirt ve Beyazit’in
Osmanli’ya, Kotur’un ise iran’a verilmesine ve Bogazlarmn statiisiinde herhangi bir
degisiklik yapilmamasina karar verilmistir (DABOA, Yildiz Perdkende Evraki
Hazine-i Hassa [Y..PRK.HH..], 3-7; Armaoglu, 1997: s. 526-527).

Berlin Antlagmasi’yla Karadag’in topraklar1 yaklasik iki kat genisletilmis ve
Adriyatik’e ¢ikmasi saglanmistir. En 6nemli husus ise Karadag’in bagimsizliginin
devletleraras1 hukukta taninmasidir. Boylece Karadaghlarin yaklasik yiizyildir
arzusunda olduklar1 ve Fransiz Ihtilali'nde ortaya ¢ikan ve kisa siirede yayilan
milliyetciligin etkisiyle ugruna bir hayli caba sarf ettikleri bagimsizliklarina
kavusmuslardir.

LAU Sosyal Bilimler Dergisi (X111-1) EUL Journal of Social Sciences
Haziran 2022 June



Ibrahim Cakir | 15

SONUC

Osmanli Devleti ile Karadag arasinda XV. ylizyilda baglayan miinasebetler, ilk
anlardan itibaren gergin halini muhafaza etmistir. Karadaglilarin, yasadiklari
cografyanin da etkisiyle egemenlik kabul etmez tavirlari, Osmanli Devleti’ni her
zaman ugrastiran meselelerin basinda gelmistir. XVIII. yiizyilin sonlarina kadar bu ve
benzeri sebeplerle Osmanli hakimiyetini hazmedemeyen Karadaglilar, bu dénemde
ortaya cikan Fransiz ihtilali’nin getirdigi degisimlerle Osmanlilarin egemenligini
kabul etmeme noktasinda farkli bir tavir sergilemeye baslamislardir. Bu tavir
degisiminde en &nemli etken, Fransiz Ihtilali’nden dogan ve kisa siirede yayilarak
Balkanlari, dolayisiyla Karadaglilari da etkisi altina alan milliyetgilik fikir ve
hareketleridir.

Fransiz lhtilali'nin getirdigi fikir akimlarindan belki de en etkini olan
milliyet¢iligin Osmanli Devleti’nin bilhassa Gayr-1 Miislim tebaasi {lizerinde énemli
tesirleri olmustur. XIX. yiizyil boyunca Balkanlarda Osmanli Devleti’ni ugrastiran bu
mesele, 6nce Yunanistan’in bagimsizligini elde etmesine, ardindan Sirbistan, Karadag,
Romanya ve Girit gibi bolgelerde ayaklanmalar ¢ikmasina sebep olmustur. Blyik
cogunlugu Balkanlarda ¢ikan bu ayaklanmalar sadece Osmanli Devleti’ni degil, diger
biiyiik devletleri de zaman zaman mesgul etmistir. Bu devletlerden en karli ¢ikani tabii
olarak Rusya olmustur. Osmanli Devleti’ni par¢alama siyaseti dogrultusunda oniine
¢ikan her firsati degerlendiren Rusya, Karadag’da ¢ikan ayaklanmalar1 da her zaman
desteklemistir. Bunda sadece Rus menfaatleri degil, Panslavizm politikasinin da etkisi
olmustur.

1851°de Karadag reisinin Vladika unvanini birakarak Prens unvanini almasiyla
baslayan bagimsizliga dogru giden donem, 1860°ta Nikola’nin Prens olmasiyla birlikte
daha hizli bir gelisim gostermeye baslamistir. Nikola iilkesinde bircok alanda
reformlar yaptiktan sonra Sirbistan ile yakin miinasebetler kurarak 1866°da ittifak
yapmustir. 1875°teki Hersek isyanina destek vererek olaylarin biiylimesine sebep
olmus, hemen ardindan Sirbistan ile birlikte Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir.
Bu savasta istedigini elde edemese de, savasin gelismelerinin sebep oldugu 1877-78
Osmanli-Rus Harbi sirasinda ve harpten sonra imzalanan Ayastefanos (Yesilkdy) ve
Berlin Antlagsmasi’yla topraklarim1 yaklagik 1ki kat genisletmis, Karadag’in
bagimsizliginm1 Osmanli Devleti ile diger biiyiik devletlere kabul ettirmeyi basarmistir.

Basindan beri Osmanlilar karsisinda miicadele etmekten geri durmayan, fakat
Fransiz Ihtilali’nden sonra yeni bir karakterle; milliyetgi tesirlerle hareket eden
Karadaglilar, nihayetinde arzuladiklari bagimsizliklarima kavusmuslardir. Bunda
Fransiz [htilali’nin ortaya ¢ikardig1 ve 1830 ve 1848 ihtilallerinde daha fazla gelisen
ve yayilan milliyet¢iligin etkisini gormemek miimkiin degildir.
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