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ONUF’UN SOSYAL INSACILIK ANLAYISI
Ertugrul GOKCEKUYU!
Oz

Nicholas Greenwood Onuf 1989 tarihinde “World of Our Making” isimli kitabmi Uluslararas: Iliskiler literatiiriine
kazandirmigtir. Tirkceye “Yaptigimiz” veya “Kurdugumuz Diinya” olarak da cevirebilecegimiz bu kitap Sosyal
Insacilik (Social Constructivism) kavramini Uluslararas: iliskiler alanina tastyan ilk isimlerden biri olarak bilinir.
Okudugum eser Routledge yayin evi tarafindan 2013 tarihinde yaynlanan baskisidir. Eserin heniiz dilimize bir ¢evirisi
bulunmamakla beraber, Onuf’u ve bu eserini tanimanin ve tanitmanin konstriiktivizm c¢alisan veya ¢aligmak isteyen
Uluslararasi {liskiler talebeleri i¢in faydali olacagmna derinden inantyorum. Zira Onuf alanin énde gelen diger isimleri
Friedrich Kratochwill ve Alexander Wendt’den bir¢ok dnemli noktada ayri diismektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Insacilik, Nicholas Greenwood Onuf, Constructivism, Konstriiktivizm, Uluslararasi
Mliskiler

JEL Kodlan: F50, F51

ONUF’S UNDERSTANDING OF SOCIAL CONSTRUCTIVISM
Abstract

Nicholas Greenwood Onuf wrote his book "World of Our Making™ in 1989 and is known to be the first to link the
concept of Social Constructivism to the field of International Relations. The work | read was the 2013 edition published
by Routledge. Although there is no translation of this valuable work into the Turkish language yet, | profoundly believe
that getting to know and promoting Onuf’s work will be timely and beneficial for the students of International Relations
who work or want to work in this fairly new field also called as Social Constructivism. As there are other theorists
Onuf has a special place where his work differs from other prominent names in the field such as Friedrich Kratochwill
and Alexander Wendt on many important points.
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Onufa Gore Sosyal Insacilik

NICHOLAS ONUF VE ‘WORLD OF OUR MAKING’

Onuf eserin basinda soyut ve oldukga felsefi bir derinlik arayisinda oldugu izlenimi verse de, kitabin
ilerleyen sayfalarinda sistematik ve metodolojik bir yol izlemistir (Gok¢ekuyu, 2021, s.72). Hatta bu
metodolojik caligma hassasiyeti, anlasilmasi oldukg¢a yorucu ve karisik agiklamalar iceren Immanuel Kant,
David Hume, Jeremy Bentham, Max Weber, Machiavelli, Thomas Hobbes ve John Locke gibi gecmis
ylizyillarin taninmis fikir insanlarinin diisiincelerini sarih bir yazi stili ile anlasilir hale getirmesidir (Ar1 ve
Kiran, 2011, s.52). Onuf eserinde sosyal insaciligin ana diisiincesini liberalizm ve realizm gibi mevcut
paradigmalar ve ana akimlar iizerinden mukayeseli bir sekilde anlatmis. Kitabin ana diisiincesi “kural-
yonetir” yani “rule-rules” ikilemi ile 6zetlenmistir (Onuf, 2013, s.79). Bunu yaparken de literatiirde soyut
diisiincelerinden dolay1 elestirildigini fakat amacinin kapsayici ve uluslararast iligkiler alanini
aciklayabilecek bir teori gelistirmek oldugunu ifade eder. Onuf igin bdylesi kapsamli bir ¢alismanin
elestirilmesi de aslinda olduk¢a dogaldir (Palan, 2000, s.576). Eser iki kisma ayrilmistir, birinci kisimda ana
bagliklar (i) kural, (ii) hukuk ve lisan, (iii) akil, yargi kiiltiir ve (iv) diizen sorunu olarak siniflandirilmigtir.
Ikinci kisim ise, (i) “anarsinin” varsaymmi, (ii) siyasi toplum, (iii) diinya siyaseti ve (vi) rasyonalite ve

kaynaklardir.

Sosyal insacilik diisiincesinde “iglevsel paradigma” (operative paradigm) sosyal ger¢ekligin farkinda
olabilmek ve gérebilmek i¢in 6nemlidir (Onuf, 2013, 5.69). Bu baglamda liberalizm ve realizm gibi diistince
sistemleri islevsel birer paradigmadirlar. Bu paradigmalarin iglerinde soyut tasiyici kavramlar (abstract
containers) barmdirirlar. Bu soyut tasiyicilar fonksiyonel olup, toplum iginde kullanilan lisan (language)
tarafindan anlamlandirilir ve insanlarin tavir ve tutumlarini sosyallestirir ve yon verirler (Yesevi, 2021,
s.58). Eserin merkezinde “sosyal gergeklik” (social reality) ve “siyasi toplum” (political society) gibi
kavramlar yer alir (Onuf, 2013, 5.106-66). Sosyal ingacilik bu tiir kavramlarin sabit olamayacaklarini ve
insanligin degisen sartlarina gére anlamlandirdigimi savunur. Gelisen ve biiyiiyen bu ifadeler Onuf’un
bahsettigi “kurallar1” teskil eder (Biyiiktanir, 2015, s.8). Onuf sistematik bir yol izleyerek 6nce Siyaset
Bilimini tarihsel 6nemine gore David Easton, Kant, Ludwig Witgenstein gibi isimler {izerinden okur. Bu
tarihsel yaklasimda “Uluslararas Iligkiler” Amerika Birlesik Devletleri'nin yeni yiizyillda damgasim

vurdugu cok yeni bir alandir.

Onuf kitabin 6nemli bir kisminda “teori” nedir sorusuna da yanit verir (Onuf, 2013, s.8). Bir teori
olusturabilmek bir bilim insani i¢in ulasilabilecek en iist olgudur ve Onuf yola mevcut teorilerden daha iyi
bir sosyal teori olusturmak igin ¢ikmistir. Diger konstriiktivistler gibi Onuf’da sosyal insaciligin sosyal olan
her alana uygunlugunu ifade eder. Buna gore Onuf’un sosyal insacilik diislincesinde bir fert bir guruptan

veya bir gurup bir fertten daha 6nce gelmez. Her tiirlii sosyal olgu, ister fert, ister gurup, ister lisan, fikir,
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inang veya deger olsun birbirlerini destekleyen, takip eden olusturucu (constitutive) olgulardir. Bu diisiince
realistler ve liberaller tarafindan elestiriye maruz birakilan bir durumdur. Bu sebepten dolay1 Onuf sosyal
gercekligin fikir, norm ve deger gibi fenomonolojik sayilabilecek soyut kavramlar iizerinden olustugunu
savunsa da, bu tiir olgularm asla kapsamli birer kategori (category) olamayacagini savunur. Ozellikle de
realizmin korku algisi iizerinden tam da bunu yapma egiliminde oldugunu séyler ve elestirir. Oysa i¢inde
bulunulan sosyal ger¢eklik kategorik olmayan korku, aci, seving gibi gdzlemlenebilen faktorler tizerinden
degil sosyal ingaciligin temelini olusturan ii¢ ana kategori ile agiklanabilir. Bunlar, agiklayici (instructive),
buyurucu (directive) ve baglayici olan (commitment) kategorilerdir. Bu kategoriler ayn1 zamanda
toplumlarin lisanlarina yansiyan karsiliklari vardir. Bunlar, hakikat iceren (assertive), zorunluluk ifade eden
(directive) ve baglilik ifade eden (commissive) kurallar olup toplumlarin 6zlerine isler ve toplumsal kiiltiiriin

olusumunu saglar.

Yine vurgulanan diger bir nokta ise realistlerin kurguladig: striiktiiralist (Structurist) kavraminin
konstriiktivizmden ayr1 oldugudur. Striiktliralizm realistlere gore materyalist argiimanlar {izerinden kurulur
ve toplumda goézlemlenebilecek korku, aci gibi faktorleri degismez sabit gerceklik gibi konumlandirir.
Realistlere gore kelime, anlam, deger, inang veya kiiltiir gibi faktorleri Snemsenmez. Sosyal insacilik soyut
anlam tasiyan her seyin zaman icinde degisebilme kapasitesini vurgular. Bu agidan da sosyal siyasetin
olusumunda rol oynayan soyut kavramlarin ve bahsi gecen ii¢ kategorinin farkli varyasyonlarina gore
sistemsel ¢esitliligi savunur. Zira diinya da liberalizm ’in yani sira birgok farkli insan topluluklar1 vardir
fakat genel anlamda g6z ardi edilirler. Yine bu konuya iligkin Foucault ve Derrida gibi post-striiktiiralistlerin
siyasetin alan1 olan gli¢ ve kuvvet gibi kavramlari lisan ve anlamlarini pargalarina bolerek
(deconstructivizm) yeniden anlamlandirmaya calismalarini yanlis bulmaz. Bunun sebebi ise post-
striiktiiralistlerin teoriden uzak tarihsel ve anlamsal bakis agilarini yenilik¢i bulmasidir. Fakat Onuf lisan,
anlam gibi degiskenler iizerinden kapsamli bir teori gelistirmeyi amag¢ edinmistir ve onu asil mesgul eden

kavram konstriiktivizm ve uluslararasi iliskiler alaninda varsayilan anarsi sorunsalidir.

Onuf bu noktada siyaset biliminin uluslararasi alanda gii¢ kavramimna yapilan vurgunun ve
otoritesizlikten kaynaklanan asimetrik diizenin anarsi ile alakasinin realist-liberal paradigmalarin merkezi
domine etmelerine baglar. Buna gore konstriiktivizm diigiincesinde anarsi kavrami uluslararasi iligkiler
alanin1 tanimlayan tek faktor olamaz (Onuf, 2013, s. 14). Bu diisiince realizm ve liberalizm gibi ideolojik
yaklagimlarin bat1 diinyasinda merkezi diizeninden kaynaklanmaktadir. Liberalizm beraberinde getirdigi
kapitalist ekonomik sistemin son yiizyilda popiilerlesmesinde Bentham’in faydaci (utilitarian) pozitivist
yaklagimi liberalizme ahlaki bir boyut katmistir (Onuf, 2013, s. 19). Bunun aksi durum, yani Onuf’un

savundugu durum ise uluslararasi iligkiler alaninda liberalizmin paradigma olarak mutlak hakimiyetinin ve
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uluslararasi alanda varsayilan anarsinin (uluslararasi alanda sosyal boyutun olmadig1 vurgusu) (Onuf, 2013,

s. 185)? sadece bir ifade oldugudur.

Dolaystyla konstriiktivizm kisaca, siyasi toplum (political society) olarak ifade edilen varolusun
icinde insan ile beraber kural(larin) (rule) varligina isaret eder ve bu kurallar belirleyici oldugunda insan
davranigina (human conduct) rehberlik eden ve sosyal mana (social meaning) yiikleyen kategorilerdir.
Onuf’a gore bir toplumda kurallar esit olmayan bir dagilima sebebiyet veriyorsa, bu da netice olarak bir
kural kabul edilir. Kurallar olmadan bir sosyal toplumun var olmasi miimkiin olmadig: gibi, kurallarin
varlig1 bircok avantaji da i¢inde barindirir. Siyaset ise dogasi itibari ile kendini gii¢ kurallarindan dolay1
asimetrik olan iliskileri sosyal toplumun iizerine empoze eder. Sorgulanmasi gereken nokta ise var olan
sistemin kime veya kimlere oncelik (privilege) ve avantaj sagladigidir (Onuf, 2013, s.223). Bu sebepten
dolayr kamuoyu yani toplumda yasayan fertlerin diisiinceleri (public opnion) kurallarin uygulanip
uygulanmadig1 konusunda bir saglamadir ve adaletin tesisinde hukukun (kurallarm) 6nemini 6n plana

cikartir (Gokcekuyu, 2022, s. 215-216).

Eser Onuf’un bastan sona kadar kurguladigi agiklayici, buyurucu ve baglayici tiglii kategorilerin
paradigmalarin olusumda belirleyici rol oynadigini ifade etmesidir. Bazen bazi kurallar dan fazla bazen daha
az olsa da bu durum sosyal toplumun kullandigi lisana, kelimelere ve davraniglara yansir. Kelimeler etkin
olan kurallarin anlamlarimi yiiklenirler ve bu anlamlar sosyal toplumun karakterini olusturur. Onuf 6rnek
olarak Marx ve Weber’in fikirlerinde 6ne ¢ikan alt-list yap1 ayrimlarina da isaret eder ve bu yapilarin bugiin
sosyal dokunun goriinmez bir pargasi oldugunu anlatir. Buna gore ekonomik ve siyasi elitler toplumu esitlik,
ozgiirliikk, segme hakki, kontrath is ve hukuk gibi kavramlar {izerinden kendi ¢ikarlarim1 dolayli yoldan
besleyecek bir kiiltiir haline getirmislerdir. Bugiin aslinda fertler ifade edildigi kadar ne esit ne de
Ozgiirdiirler, ¢linki calisanin igveren kadar alternatifleri yoktur. Kontrat bittigi veya iptal edildigi an emegini
satan fert i¢in hayatta kalma savasi baslamigtir. Fertler yliklenen anlamlar ile olusan toplumsal kiiltiiriin
neticesinde kendi ¢ikarlarini esit sartlarda ve ozgiirce giidememektedir ve gelecek korkusunu ve isini
kaybetme riskini en az seviyede tutabilmek igin ekonomik ve siyasi elitler ile sozlesmeler yapmak
mecburiyetindedirler. Bu mecburiyet ise {iglii kuraldan “commitment” kategorisine girmektedir. Boylece
fert esit olmayan sartlar altinda sartlar daha iyi olan karsi tarafa bagli (commitment) kalmak

mecburiyetindedir.

Bu durum uluslararasi iliskiler alanina da bu denklem {iizerinden yansir. Uluslararasi iliskiler alanin

kiiciik ve biiyilik bir¢ok ulus-devletlerden olusur. Liberalizm ve realizm gibi dominant olan paradigmalar

2 Onuf’un vurgusudur.
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uluslararasi alanda “anarsinin” oldugunu varsayarlar. Diger bir deyisle anarsi merkezi kiiresel bir otoritenin
yoksunlugudur. Fakat Onuf’a gore anarsiden ziyade sert bir hiyerarsi vardir. Anarsik diizen uluslararasi
alanda merkezi bir otoritenin olmadigi anlamina gelse de Robert Keohane, Kenneth Waltz, Immanuel
Wallerstein gibi uluslararasi iliskiler teorisyenleri devletlerin sahip olduklar kuvvet ve niifuz agisindan
asimetrik bir hiyerarsik diizenin oldugunu kabul ederler. Dolaysiyla hegemon olan bir gii¢, etki alaninda
bir¢ok devletleri barindirabilir. Hegemon gii¢ direkt yonetmek yerine uluslararasi kurumlar insa ederek
“instructive” kategorisince devletleri belli bir niifuz dairesi i¢inde tutar. Laswell’e gore siyaset ‘etkin olani
ve etkisini’ ¢caligmaktir. Onuf’un bu eserinde sosyal insacilik kurami analizi bugiin uluslararas: iliskiler
alaninda etkin olan aktorlerin (devletler, kurumlar vs.) toplumlarin tirettikleri degerleri kontrol etme arzusu
icinde olmalardir. Zira diinya siyaseti degerlerin olusturdugu cizginin sekli ve yapisi etrafinda kiimelenirler
(Onuf, 2013, 5.231).® Her ne kadar diinya sosyal bir yap1 olsa da maddi ¢evre eylem gerektirir. Bu yiizden
de sosyal gerceklik Onuf’a gore kelimelerin 6nemini vurgulasa da sosyal ingacilik eylemler ile baglar (Onuf,
2013, s. 231).
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