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Bu ¢alisma, bilimsel gelismeyi kronolojik olarak ortaya konan tiiketim modelleri
ornegi ile aciklamayr amaglamaktadir. Bu baglamda oncelikle bilim, bilimsel
actklama, bilimsel yasa, hipotez, teori ve varsayim kavramlari tamtilmistir. Bilimsel
gelisme kavrami netlestirilip; tiiketim modellerinin gelistirilme nedenleri ile
actklanmistir.

Anahtar kelimeler: Bilim, bilimsel gelisme, tiiketim harcamalar1 modelleri.

EXPLANATION OF SCIENTIFIC DEVELOPMENT WITH CONSUMPTION
MODELS

ABSTRACT

This study aims to explain scientific development with the example of consumption
models presented chronologically. In this context, first of all, the concepts of science,
scientific explanation, scientific law, hypothesis, theory and assumption are
introduced. The concept of scientific development was clarified; explained with the
reasons for the development of consumption models.
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1. GIRIS

Iktisat Bilimi’nde bilimsel gelismeyi aciklamaya yonelik bir arastirma
orneklendirmesi bulunmamaktadir. Bu ¢alismada bilimsel gelisme kronolojik olarak
ileri siirtilen tliketim modelleri 6rneklendirmesi ile agiklanmistir. Tiiketim modelleri
tilketici harcamalarin1 agiklarken tiiketici davraniglarini  gozlem altina alarak
gelistirilmistir. Modeller gelistirilirken kendisinden once ortaya atilan hipotez ve
teoriler incelenmis, Oncekilerin gercekte bireylerin harcama davraniglarini agiklayip
aciklayamadig, agikliyor ise ne kadarini agikladigi; nedenleri ile tartisiimistir. ileride
ileri siiriilecek modellerde ayn1 sekilde gelistirilmekte; bilimsel gelismeye stireklilik
saglanmaktadir. Bu nedenle bilimsel gelismeyi somutlastirarak ele alan boyle bir
calismaya gerek duyulmustur. Bu baglamda, ilk 6nce bilim, bilimsel agiklama,
bilimsel yasa, hipotez, teori ve varsayim kavramlari tanitilmistir. Bilimsel gelisme
kavrami acikliga kavusturulup; bilimsel gelisme tiiketim modellerinin ileri siiriilme
nedenleri ve gelismesi paralelinde agiklanmustir.

2. BILIM

Bilim, en genel anlamiyla bilgi demektir. Bilim, gozlemleri toplamak (bilgi
toplamak), gézlemleri agiklama, gozlemlere dayanarak gézlenmemis seyler hakkinda
ongoriide bulunmaktir.

Iktisatcilar; “Bir maln fiyati disinda her sey sabit tutuldugunda o malin
fiyatint arttirdiginiz zaman ondan belirli bir siirede talep edilen miktar azalir”
gozlemine varmislardir. Boyle bir mal yiinli kumas talebi oldugunu varsayarsak;
bilim; gozlemlerin agiklanmasi i¢in degisik mallarda da bunun bdyle olup olmadigi
sorusunu arastir ve goézleme dayanarak ileriye yonelik tahminlerde bulunur.

Bilim Neden? Nigin? sorularim sormakla ilgilidir. Ornegin; Tiirkiye nigin
parasini 2001°de devaliie etti? Su ni¢in donar? Bu sorularin amaci tabiattaki diizent;
go6zlem altinda bulundurdugumuz seyin diizenini kesfetmektir.

Bilim adami olaylarin dogal diizeniyle ilgilenir. Cilinkii; ancak bu ilgilenme
sonucunda kanunlar ortaya c¢ikmakta ve bilimsel kanunlar bu merakla
kesfedilmektedir. “Talep azalinca issizlik artmistir” acgiklamasi bilimseldir. Ciinkii
talep azalmasi yatirim azalmasina yol agar. Kanundur bu.

Diizeltici  onermelerde bulunmak bilimsel bir yaklasimdir. Keynes
ekonominin buhranli doneminde olaylar1 gozlemis, sonra aciklayarak bilimsel
yaklagimla buhranli ekonomi doéneminde 151k tutmustur. Keynes’in olaylara bakis
tarz1 bilimseldi. Tiiketim, arz gibi konular1 getirmistir.

Bilimin ilgilendigi olaylarin sayisi sinirsizdur.

IImi bilgi, olaylarin akisini diizenli sekilde gozlemlemekle elde edilen
bilgidir. Ornegin; cari dénem tiiketimin cari dénem gelirle iliskilendirilmesi ilmi bir
bilgidir (Keynesyen Cari Tiiketim Modeli). Sehir merkezinde; is aleminin oldugu,
insanlarin evlerinde ¢alismaya gitmek i¢in yol Tlcreti 6dediginden ve zaman
maliyetinden dolay1 daire fiyatlarinin sehir disina kiyasla yiiksek olmasi ilmi bir
bilgidir (Lund’un Tek Merkezli Yerlesim Modeli). Ancak, telefon rehberi isim, adres
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ve soyadina gore elde edilmesiyle sistematik hale getirilmistir. Bu ilmi bilgi degil bir
klavuzdur. Klavuz ilmi bir bilgiyi gostermez.

3. BILIMSEL ACIKLAMA

Aciklama, olgulari algilamamizda temel bir rol oynar.

3.1. Genel Bilimsel A¢iklama

Bilimsel aciklama, tasviri olmayan, bilimsel bir kanuna dayali olan, iyi
goriinemeyen bir seyin anlagilir sekle getirilmesidir. Pratik aciklama bilimsel
aciklama degildir. Birisine arabanin tekerleginin nasil degistirilecegini sordugunuzda
size izlemeniz gereken yolu sirasiyla saymasi pratik bir agiklamadir. Bir Kimsenin
paragiitle atlarken ne hissettigi sorusuna karsin duygularini agiklamasi tasviridir.

Sosyal bilimlerde meslekten olmayan bir kimseye bir olayin anlatarak
aciklanmasina ise hiyuristik (heuristic) agiklama denir. Kesfe veya bir meseleyi
anlamaya yarayan agiklamadir bu. Ornegin; bir iktisat¢iya “1932°de baz1 Avrupa
iilkelerinde neden issizlik vardi” sorusuna iktisatginin verecegi cevap ana hatlar ile
“is adamlar1 yatirim yapmiyorlardir, bundan dolay1 da makine iireten firmalara talep
azaldi, bunun sonunda burada igsiz kalanlarin gelirleri azalip diger is sahalarindaki
calisanlar1 da igsiz birakt” diye ise bu aciklama kesfe veya bir meseleyi anlamaya
yaradigindan hiyuristik (kesfederek 6grenmek; kendi deneyimlerinden 6grenmek;
deneysel yolla ve ozellikle deneme yanilma yoluyla problemi ¢dzmek veya
kesfetmek) agiklamadir. Ciinkii bu ¢ok detaylidir.

Bilimsel aciklama; detaylardan arinmis ve bir seyin oldugunu gosterirken;
meydana gelen olaylarin kendiliginden ortaya c¢ikmayip; onun bazi olaylarin
kacinilmaz sonuclari oldugunu gosteren agiklamadir. Ampirik gecerliligi olan,
kanunlarla tayin edilen ¢ok sayida olaylarin yerine bir olay ele alinarak kurulan
aciklamadir. Ampirik gegerlilik ile dogada gézlem veya deneyler yoluyla elde edilen
aksi ispatlanmamis olma kastedilir. “Eger talep edilen malin fiyat1 disindaki her seyi
sabit tutarken o malin fiyati diisiiriiliirse belirli bir siirede talebi artar”. Bu agiklama,
Giffen mal talebi disinda rasyonel davranan tiiketici veya tiiketiciler i¢in kaginilmaz
bir ¢ercevedir. Cer¢eve varsayimlara dayanarak ¢izilmistir. Bu halde detaylardan
arindirilmis; bilimsel olarak bir agiklamaya varilmis olur.

Diger bir ifade ile bilimsel a¢iklama; olaylar1 6nemsiz ayrinti degerleriyle
degil de, genel kanunlar ¢ercevesi iginde ve bilimsel mantik yoluyla agiklayan ve bu
agiklama siireciyle bir sonuca veya sonuglar kiimesine varan bir yol olmaktadir.
Ornegin; bir atesin sénmesi olayimi bilimsel kanunlarin isleyisine dayanarak yapma.
Buna bilimsel cevap oksijensizliktir. Yanma olayinin meydana gelmesi i¢in nigin
oksijene gerek var. Bunun i¢in enerji aligverisi ile ugrasan bilimsel kanunlara
bagvurulur.

- Bilimsel agiklama, teorik bir ¢erceve i¢ine yerlestirilen olaylar1 anlama, aciklama
ve tahminde bulunma amacina dayanir.

- Bilimsel aciklamanin esas1 tiimden gelim diye bilinen seklidir. Diinyay1 anladigimiz
kadariyla, bildigimiz seylerin temel mantigim1 veren kanunlardir. Bu kanunlar
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olaylara kars1 defalarca denenmistir. Kanunlar evrende gordiigiimiiz seylere aittir.
Olaylarin gercgekte izah1 aksiyomlar ve bilimsel mantikla baslar.

- Yeni sonuglar bu aksiyomlar vasitasiyla elde edilir. Ancak aksiyomlar kanun
degildir. Matematik de ampirik bir bilim degildir, uygulamasi sinirsiz olan bir bilim
dalidir.

“Bilimsel agiklama’nin dogasina iligkin arasgtirmanin temel iki nedeni oldugu
sOylenebilir: (1) Agiklamalardan, evrenin nasil isledigini bilmemizi ve bu isleyisi
bilmenin de ¢evremizi kendi amaglarimiza ulastiracak sekilde manipiile etme giicii
sagladigina iliskin beklenti. (2) Hedeflerimizi gerceklestirmek i¢in gerekli araglarin
saglanmas1 noktasinda tatmin edici agiklamalar iiretmenin en iyi yolunun “bilim”
olduguna dair diisiince. Bu baglamda bilimsel bilginin ne oldugu degil bilimsel
aciklamanin ne oldugu 6nem kazanmaktadir. Bilimsel agiklama iizerine yapilan bu
vurgu, onu bilimsel ilerleme igin yeterli bir dl¢iit haline getirir.”?

3.2. iktisat Acisindan Bilimsel Aciklama

Bir iktisate1 gesitli iktisadi olaylar1 gozler, gozledikleriyle kanitlamaya calisir
ve bu kanitladiklarinin diger seyler i¢in gecerliligini aragtirir.

Iktisatta insan davranislar1 bireysel degildir. Bireysel davranislar istikrarsiz
olmasina ragmen insanlarin davraniglar1 bir grup olarak ele alinirsa istikrarlilik
vardir. Iktisat bu grubun davramsini ele alip aciklar. Bu nedenle bir grup olarak ele
alindiginda istikrarsizlik kalkiyor. Acaba neden bdyledir? Sistematik sayilar yasasina
(biiyiik sayilar) benzetilebilir. Grup halinde hatalar birbirini gotiirdiiglinden genelde
bir diizeni kesfetmek vardir. “Gelir arttikga tiiketim harcamalar1 artiyor” hipotezi
insanlari bir grup olarak ele alinmasi halinde gecerlidir. Normal bir malin “Piyasa
talebi negatif egimlidir” ¢linkii bireylerin grup olarak ortalama egilimi mal fiyat:
diistince daha fazla alma yoniindedir. Bireysel anomalikler veya irrasyonel tercihler
piyasa talebinin negatif egimli olmasina engel degildir.

3.3. iktisatta Pozitif ve Normatif iktisat Ayirimi

Gergek hayatta gozlenebilen ifadeye pozitif ifade denir. Pozitif ifadelerle
ilgili konular1 agiklayan iktisada pozitif iktisat denir ki bugiinkii gordiigiimiizdiir.
“Neden, ni¢in, nasil olacak” sorulari sorularak hipotez kurulabiliyorsa pozitif
iktisattir. “Tiirkiye’deki enflasyonun nedeni para arzindaki artistir” pozitif ifadenin
dogrulugunu gerceklere bagvurarak d6grenebiliriz.

Ornegin,‘ Y =f(X)= 2_; <0; (S_; >0) ki somut olarak yazilabildiginden
pozitif bir ifadedir. Ciinkii X (diyelim fiyat; gelir) yiikseldiginde Y (diyelim talep;
tiketim harcamasi)’nin degeri diislip diismedigi; yiikselip yiikselmedigi
arastirilabilir; gergek hayattan Ogrenilebilir. Kisacast varsayimlar denkleme
yansitilabiliyorsa pozitiftir. Giffen mali hari¢ olarak iktisat yasasi: ”Diger mallarin
fiyatlar1 sabitken bir malin fiyati yiikselirse talebi diiser”, “Tiim mallarin fiyatlar
artiyorsa enflasyon vardir”, “Cari tiikketim harcamalari cari gelir artisiyla artar”.

2 Tagman (2017:167).
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Normatif iktisatta “ne olmasi gerektigi” veya “neyi aciklamaya” c¢alisan
oneriler vardir. Belirli bir goriis agiklamasi vardir. “Enflasyon igsizlikten daha iyidir”
normatif ifadesi dogru mudur, yanlis midir? Ki bunu gercek hayatta test ve
sinamamiz miimkiin degildir. Normatif ifadede kisisel goriis s6z konusudur.
Normatif iktisada: ’Geliri zenginden alip fakire vermek iyi bir seydir” ifadesi drnek
olur.

Temel Aywrim, “Ne, Neden, Nigin, Nasil” sorulari sorularak hipotez
kurulabiliyorsa ve ifadeler gerceklere basvurarak sinanabilir ve test edilebilir ise
boyle ifade pozitif bir ifadedir. Ancak gerceklere bagvurup sinanamayan, test
edilemeyen ifadeler, “iyi ya da koti” niteliginde olan ifadeler normatiftir. Normatif
ifadeler kurcalandiginda ‘“Neden, Nigin” sorular1 ardindan gelebilir. Normatif
ifadelerin, pozitif ifadelerin sonuglari i¢in gegerli olup olmadig1 6grenilebilir. Soyle
ki;

1) ”Kontrol iyi bir seydir. Bu nedenle kiralar kontrol edilir” ifadesi normatiftir. Ancak
bu ifade ardinda bir¢ok soruyu igerir:

-“Neden, ni¢in kontrol iyidir” ki bu soru iktisadi gerceklere basvurarak arastirilir.
Ayni sekilde su soruda gozledigimiz gergek:

-“Neden kira kontrolii iyi bir seydir” lere dayandirilabilir.

i1) ”Sabit doviz kuru degistirilemez” ifadesi normatiftir.

-“Sabit doviz kurunun sonuglart nelerdir” sorusuyla deger yargisindan siyrilip pozitif
bir ifadeye ulasilabilir.

Porzitif iktisat gercekleri ifade etmeye ¢alisir. Normatif iktisat gériisleri ifade
eder; gergeklerle karst karsiya getirip sinayamayiz.

4. BILIMSEL YASA, HIPOTEZ, TEORI, VARSAYIM

4.1. Bilimsel Yasa

Bilimsel yasa, dogru oldugu ileri siiriilen ve gozlenebilir iliskilerdir. Bilimsel
yasa iki sey arasindaki gozlenebilir ve dogru samilan iliskileri ifade eder. Ornegin,
“Piir su 0°C’de donar”, “Tiim piir civalar -38,-37°C’de katilagir”, “Giffen disindaki
mallarin talebi diger sartlar veri iken 1ilgili malin fiyat1 artmasi halinde talebi azalir”,
“Herhangi bir maldan tiiketilen miktar arttikca onun toplam faydaya katkis1 azalarak
artar”. Veya azalan getiri yasasi ve bunun gibi azalan verimler yasasi, azalan
marjinal verimler yasasi gibi.

4.2. Hipotez

Hipotez, dogru oldugu ileri siiriilen 6nermelere denir. Ornegin; Keynesgil
Tiiketim Hipotezi: ”Gelir arttikca tiiketim artmaktadir ama gelirdeki artig tiikketimdeki
artistan daha fazladir”. Tiiketim harcamalari ile gelir arasinda bu sekilde bir dneride
bulunur. Hipotezin bilimsel yasadan farki; gozlenmez fakat gozlenebilir kavramlar
icermesidir.

4.3. Teori

Teori, gozlenen fenomenleri (olaylar1) agiklamakta kullanilir. Basarili bir
teori meydana gelen cesitli olaylarin sonuglarin1 daha evvelden gérmemize olanak
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saglar. Bir teori, bilimsel yasa ve hipotezlerden daha genel bir ifadeye sahiptir.
Sadece bir teori bir konu i¢in yeterli olmayabilir.

Bir Teori; Teoride kullanilan gesitli kavramlarin neyi ifade ettigini belirten
tanmimlar, varsayimlar, hipotezler kiimesi unsurlarindan olusur. Ayrica bir teorinin
ongoriide bulunmasi gerekir.

4.4. Varsayim

Varsayim;

- Basitlestirme bir seyi degistirmediginden,

- Oyle oldugu i¢in varsayim yapilir,

- O varsayimlar gegerli oldugu igin,

- Agiklanacak iligkiler ¢ok karmasik yapida oldugu icin yapilir.

4.5. Ongorii

Ongorii, dogal ve sosyal olaylarm, bireysel veya ekonomik birimlerin
davraniglarinin  gelecekte ne sekilde gerceklesebilecegini  bilimsel yasalara
dayanilarak ongériilmesidir. Ongérii, bilimin amacidir. Ileriye yonelik veya
bilinmeyen hakkinda bir seyler sdylemektir. Belirli bir ¢erceve igerisindeki sonuglari
aciklamaktir. Zamandan bir bakima bagimsizdir.

5. BILIMSEL GELISME

Bilimsel gelisme kavrami, “"Her sey Insan Icin" ilkesine dayali, kapsaml,
koordineli ve siirdiiriilebilir bir gelisme kavramidir®. “Bilimsel gelismenin, ancak
belirli bir sosyal ve kiiltiirel ortamda ortaya ¢iktigi, dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel
sistemle bilimsel ve teknolojik gelisme arasinda siirekli paralellik oldugu” belirtilir®.
Diger taraftan, sosyal bilimlerde mevcut bir davranig bi¢imi zaman igerisinde
sosyolojik, kiiltiirel, kurumsal, teknolojik gelismelere paralel degisebilmektedir. Bu
dogrultuda yeni bilimsel a¢iklamalara ve teoremlere gerek duyulur.

e iktisatta bilimsel agiklamada bir teorik cerceve bulunur. Bu gergeve olmasa ileriye
yonelik tahminler tutarsiz hale geliyor.

e Sadece bir teori bir kanunun agiklanmasi i¢in yeterli olmayabilir. Bu eksikligi
gidermek i¢in yeni teoriler ileri siiriiliir ve bilimsel geligsme stireklilik arzeder.

Ornegin; tiiketicilerin bazilar1 yasam boyu ve siirekli gelir hipotezine gore,
bazilar1 da cari gelire gore tiiketim yaptiklar1 goriiliir. Titketimi aciklamaya yonelik
bilimsel teorilerin gelismesi asagidaki swralama ile olmustur: Fisher’in
Zamanlararas1 Tiiketim Tercihi Modeli (1930) = Keynes’in Mutlak Gelir Hipotezi
(1936) = Dusenberry’nin Nisbi Gelir Hipotezi (1949) = Modiglini ve Brumberg’in
Yasam Boyu Gelir Hipotezi (1954) = Friedman’in Siirekli Gelir Hipotezi (1957) =
Hall’in Rassal Yiiriiyiis Modeli (1978)%® =>Campbell-Mankiw’in A Tiiketim Teorisi
(1989).

8 http://turkish.cri.cn » 2012/11/04.

4 Saglam (1990:229).

5 Palley (2010:41-43). Bilgi: Palley ilgili hipotez sahiplerinin eserlerini 1) Keynes, J.M., The General Theory of
Employment, Interest, and Money, London: Macmillan, 1936. 2) Duesenberry, J.S., “Income - Consumption
Relations and Their Implications,” in Lloyd Metzler et al., Income, Employment and Public Policy, New York:
W.W.Norton &Company, Inc., 1948. Ve ---, Income, Saving and the Theory of Consumption Behavior,

403


http://turkish.cri.cn/862/2012/11/04/1s144091.htm#:~:text=Bilimsel%20Geli%C5%9Fme%20Kavram%C4%B1%2C%20%22Her%20%C5%9Fey,ve%20s%C3%BCrd%C3%BCr%C3%BClebilir%20bir%20geli%C5%9Fme%20kavram%C4%B1d%C4%B1r.

Mustafa AKAL

Bunlar arasinda, Mutlak Gelir, Nisbi Gelir, Yasam Boyu Gelir hipotezleri
genel kabul gormiis hipotezlerdir. Nisbi Gelir Hipotezi ile kisilerin psikolojik
davraniglarinin tiiketime etkisi dikkate alinmis; tiiketicilerin tiiketimleri digerlerinin
tilketimleri ile agiklanmistir. Yasam Boyu Gelir hipotezi ile servet degiskeni, Siirekli
Gelir Hipotezi ile de degiskenlerin gecikmeli degerleri tiiketim fonksiyonuna ilave
edilerek tiiketim aciklanmistir. 1950’lerde Dusenberry’nin Nisbi Gelir Hipotezi ile
Modiglini ve Brumberg’in Yasam Boyu Gelir Hipotezi yerini Friedman’in Siirekli
Gelir Hipotezi almistir. Sonra, Hall (1978) tarafindan Rassal Yiirliylis Modeli veya
Yasam Boyu Siirekli Gelir Hipotezi (Yasam Boyu Gelir Hipotezi ile Stirekli Gelir
Hipotezinin birlestirilmesi) ortaya atilmistir’. Rassal yiiriiyiis modeline gelen
elestiriler sonras1 da, Campbell & Mankiw (1989) tiiketimdeki degismeleri (AC) faiz
orani vs. gibi ara¢ degiskenlerle agiklamak istemisler, siirekli gelir hipotezinin
gegerliligini  test icin ara¢ degiskenlerin katsayilarinin anlamsiz  olmasini
beklemislerdir®.

Friedman’in Siirekli Gelir Hipotezi Irvin Fisher’in zamanlararast se¢im
modeline dayanir. Frieadman’a gore ileriyi diisiinen tiiketiciler tiiketimlerini Sadece
cari gelire gore degil aym zamanda gelecekte elde etmeyi bekledikleri gelire
dayandirarak tercih ederler. Akabinde Hall, SGH ni akilci beklentiler varsayimina
oturtarak, insanlarin gelecek hakkinda optimal tahminlerde bulunmak icin tiim
bilgiyi kullandiklarini ve tiikketim tercihlerini bu beklentilere ve beklentilerde goriilen
diizeltmelere gore tercihlerini yaptiklarini agiklamistir. Dolayisiyla Hall’in rassal
ylrtiylis modeli de dolayli olarak Fisher’in zamanlararast se¢cim modeline dayanir.
Zamanlararas1 se¢im modelinde tiiketici bir biitce kisit1i altinda en c¢ok faydayi
saglamak icin bugiinkii ve gelecekteki tiiketim arasinda tercihte bulunur. Bu
gelismelerin disinda, tiiketici tercihlerinin psikolojik nedenlere (zaman, mekana,
sosyal gevreye vs. irrasyonel) bagli olabilecegini savunan iktisatcilar vardir. Ornegin,
David Laibson bir ¢ok tiiketicinin kendilerin miikemmel olmayan bir karar alicilar
olarak gordigiini, tiiketici tercihlerinin zamana gore tutarsiz olabilecegini
orneklemistir®. Richard Thaler da psikolojik faktdrlerin insan davramisinin asil
belirleyici oldugunu, bireylerin rasyonel davranmadiklar1 {izerine deney ve
calismalar1 vardir®,

6. BILIMSEL GELISMENIN TUKETiM-GELIR HiPOTEZLERIYLE

ACIKLANMASI

6.1. Zamanlararasi Tiiketim Tercihi Hipotezi (1930)

Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1949 3) Modigliani, F. and R. Brumbergh, “Utility Analysis and the
Consumption Function: An Interpretation of Cross-section Data,” in K. Kurihara (ed.), Post Keynesian
Economics, London: George Allen and Unwin, 1954. 4) Friedman, M., A Theory of the Consumption Function,
Princeton: Princeton University Press, 1956 olarak siralar.

6 Y1ldirim vd.(2013).

" Caglayan (2003:409)

8 Campbell & Mankiw (1990:275).

9 Mankiw (2009:539-543).

10 Bkz. Ozdilek & Akal (2020).
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Fisher (1930), hanehalki tiikketimini bugiin ve gelecekteki gelire bagh olarak
iki donemli zamanlararas1 tiiketim tercihi hipotezi ile agiklamistir'!. “Zamanlararasi
Biitce Kisit1” tiiketim modeli olarak ta bilinir. Fisher’in zamanlararasi tiiketim modeli
modeli kednisinden sonra gelistirilen tiiketim modellerine dayanak oldugundan
detayli agiklanmasi Onemlidir. Fisher modeline gore, bireyler eger bugiinkii
tilketimleri ile gelecekteki tasarruflari arasinda bir se¢im yapmakla karsi karsiya
kalmigsa, buna “zamanlararasi biitge kisitlamasi denir.

Zamanlararasi1 tiiketim tercihi hipotezine gore, zamanlararasi faydasini

maksimize etmeye calisan hanehalklar1 tiiketimlerini cari gelire ve gelecekte elde
edecekleri gelirin bugiinkii degerine gore belirler. Bu ¢ercevede birey iki farkh
davrams sergiler:
Birincisi; bugiin yapacag tiikketimi gelecekteki tiiketiminin yerine tercih etmesidir.
Eger hanehalklar1 bugiinkii tiiketimi gelecekteki tiiketime tercih ederse gelirini asan
bugiinkii tiiketimi karsilamak icin bor¢lanip faiz giderine katlanacaktir. Gelirinin
tamamini tiiketir ve cari gelirinin iizerinde bir faiz gideri ile bir tiiketimde
bulunabilir.

Ikincisi; gelecekteki tilketimi bugiinkii tiiketime tercih etmesidir. Eger
hanehalklar1 gelecekteki tliketimi bugiinkii tiiketime tercih ederse, bu durumda kisi
bugiinkii tiikketimini azaltir gelirinin biiyiikk bir kismini tasarruf eder. Hatta kisi
bugiinkii gelirin bir kismin1 tasarruf edip baskalarina bor¢ vererek faiz geliri de elde
edebilir. Gelecekte yapacag tiikketim ise gelecekteki geliri ve tasarruflardan sagladigi
faizin toplami1 kadar olacaktir.

Fisher modeline gore tiiketim cari ve gelecekteki gelirin bugiinkii degerine baglhdir.
Dolayisiyla Keynes’in tiiketim fonksiyonunun aksine Fisher modelinde tiiketimin,
tiiketicinin yasami boyunca bekledigi kaynaklarina bagli oldugu kabul edilmistir.

Fiyatlar degismezken; sifir enflasyon orami s6z konusu iken; bireyin
simdiki reel geliri Yt, tiketimi Ct, gelecek yilki reel geliri Yi+1 ve tiiketimi Ci+1 0lsun.
Bu durumda®?,

Ye+1

1+i’

Gelecekteki gelirin simdiki satin alma giicii: Y=

Simdiki gelirin gelecekte satin alma giicti: Y= (1+i)Y: dir.
I. Donemde bireyin tasarrufu: S¢= Yi - Ct
Il. Dénem bireyin tiiketimi: Ce1= (1+1) St + Y1
Cer1= (1+1) (Y- Cp) + Y1
Buradan iki dénem arasi tiiketim ve gelir iligkilendirilirse iki donemli biit¢e kisitina

ulagilir:
Ct+ Ct+-1 =Yt+Yt+_1 )
1+i 1+i

1 Literatiirde bu modele iliskin Fisher, I (1930): The Theory of Interest referans verilmektedir.
12 Akal (2022:664-667).
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Yorum:

Eger faiz oram i=0 ise tiiketicinin iki donem boyunca toplam tiiketimi iki
donem boyunca toplam gelirine esit olur. Yani,

Yi=Ct=Yt+1=Ci+1: Birey cari gelirinin tamamini bu dénem tiiketimi i¢in, gelecek
yilki gelirinin tamamini gelecek yilki tiiketimi i¢in harcar.

Yt>Ci=VYt+1<Ci+1: Birey cari gelirinin harcanmayan kismimi gelecek donem
tiiketimi icin tasarruf eder, borg verir.

Yt<Ct=Yt+1>Ci+1: Birey cari donem harcamasimin bir kismini gelecek donem
gelirinden bor¢ almis demektir.

Eger faiz orami i > 0 ise gelecekteki tiikketim ve gelir
(1+1)’ye boliinerek iskonto edilecektir. Cari gelirden tasarruf edilen kisim “i.S¢”;
“1.(Yt-Ct)” kadar faiz geliri saglayacagindan gelecekteki gelir, cari gelirden daha
az degerlidir. Diger taraftan gelecekteki tiikketim bugiinkii tasarruf karsiligi elde
edilen faiz ile finanse edileceginden gelecekteki tiiketim daha pahalidir. ikinci

[13%2]
1

faiz oranindan

donemde 1 TL’lik daha fazla tiikketimin ger¢eklesmesi igin I. Donemde li_lik
+i

tilketimden vazgecilmelidir.

Sekil 1l.a’da tiiketicinin biitce kisit1 altinda iki donem arasi tiiketim se¢imi
gosterilmistir. A noktasinda birey 1. Donemde Y1 kadar, II. Dénemde Y kadar
tilketmektedir. Diger bir ifadeyle, Birey 1. Donemdeki gelirinin tamamini I. Dénem
tiketimi icin, II. Ddnemdeki gelirinin tamamini da II. Dénem tiikketimi igin
harcayarak ne tasarruf ne de bor¢ yapmaktadir. C> eksenini kesen noktada dengede
olursa birey 1. Donem gelirinin tamamini tasarruf ederek II. donemde
Co=(1+i)Y:1+Y2 kadar tiiketim yapacaktir. C1 eksenini kesen noktada denge olursa

birey II. Donem gelirinin tamamini 1. dénem tiiketimi i¢in II. Donem gelirinden
borglanarak I. Donemde C1=Y1+Y2/(1+i) kadar tiiketim yapacaktir. Gergekte birey

zaman tercihlerine bagli olarak her iki donemde de tliketimde bulunacak ve bu
durum biitce dogrusu lizerinde A noktasinin saginda veya solunda gergeklesecektir.
Rasyonel davranan bir birey her zaman biitce kisit1 lizerinde bir noktada tiiketimde
bulunacak, biitce kisitinin sol yukarisinda bir tiiketim seviyesinde se¢im (Sekil
1b:B2) yaparsa gelirinin bir kismini cari donemde harcamamay: tercih etmis, arta
kalan1 ise gelecek donemde harcamak i¢in tercih etmis olacaktir.
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Sekil 1: Fayda Maksimizasyonu ve iki Dénemli Biitce Kisit

C, C,
A A

(l+i)\ 1+Ye2 (1+i)Y1+Y2

B

-(1+1)=egim

Vol N N

2

» »

0 Yi o viiva/a+i) c, © €L vy asi) C.

a. Bireyin Biit¢e Kisit b. Kisa ve Uzun Donem Tiiketim

Sekil 1.b’de bireyin iki donem tiiketimi arasindaki tercihleri es fayda egrileriyle
gosterilmistir. Burada 1. ve II. donem tiiketimlerinden saglanan faydanim bir farksizlik
egrisi lizerinde ayn1 oldugu goriiliir. Farksizlik egrileri iizerinde bir tiiketim tercihinde Us
> U2 > U1 stralamasi s6z konusudur. Bu orijine dis biikey es fayda egrilerine gore her
hangi bir donemin tiiketimi arttifinda o donemin tiiketiminden saglanan marjinal
faydanin azalacagin1 gosterir. Bireyin 1. donem tiiketimini bir birim artirmasi
karsiliginda farksizlik egrisinin egiminin mutlak degeri olan (1+i) kadarlik II. Dénem
tiketiminden vazgecmesi gerekmektedir. E noktasinin sol-batisinda, 6rnegin B1 veya Bz
noktasinda MRSci,c2 > (1+i) olup II. Dénem tiiketimi ikinci donem gelirinden fazla
olup, birey bu fazla tiikketimini I. Donem tasarrufuyla gergeklestirmis olacak ancak up
fayda seviyesi yerine u; fayda seviyesinde bulunacaktir. E noktasinin sag-dogusunda D1
veya D> noktasinda MRScic2 < (1+i) olup I. Dénem tiiketimi fazladir, yani birey I.
Donem tiiketimi i¢in II. Dénem gelirinden bor¢lanmistir. By veya Di noktalarinda
tilketimde u faydasi daha pahaliya mal olmakta ve iki dénem geliri buna yetmeyip,
birey harcama minimizasyonu i¢in en uygun se¢imini gerceklestirmemis olur. B2 veya
D2 noktalarinda zamanlar arasi tiiketimle elinde iki donem geliriyle birey uz faydasina iki
donem geliri buna yetmekte olmasina ragmen ulasamayip, birey fayda maksimizasyonu
icin en uygun se¢imini gerceklestirememis olur.

Fiyatlar veri iken;

i) Ci<Yi<= Cir1=Yirr+(1+i)Ye>Yio1 = Birey tasarruf eder. Yani bireyin cari

donemde satin aldigr mal miktar1 gelecekteki satin alabilecegi mal miktarindan
az ise birey tasarruf eder.

II) Ct>Yt:>Ct=Yt+YH1
1+

< Ci+1<Yi+1 = Birey II. Donem gelirinden borglanir.

i) Ci=Yt< Cir1=Yt+1 ise birey ne tasarruf eder ne de borglanir.
Fiyat degismeleri oldugunda bugiin ile gelecekte satin alinacak mal miktarlarini
belirlemek i¢in fiyat degismelerine gore ayarlama s6z konusu olur.
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6.1. Mutlak Gelir Hipotezi

Mutlak Gelir Hipotezi, ekonomik daralma ve genisleme donemleri igin kilit
oneme sahip bir degisken olarak “Hem ekonominin talep yanli gidisat1 yoniinden
bilgi vermekte hem de uygulanabilecek, 6zellikle talep yanli politikalarin etkinligini
ongdérmede en dnemli degiskenlerden biri olmaktadir™®3.

Keynes’in Tiiketim fonksiyonu; Ci=Co+CcYdt, 0<c<l olup, Mutlak Gelir
Hipotezi su 6zelliklere sahiptir4:
1) Reel tliketim harcamalari, reel harcanabilir gelirin kisa donemde degismeyen
istikrarl1 bir fonksiyonudur. Cari tiiketim, cari gelirin bir fonksiyonudur.
i1) MPC > 0 fakat O<c<1’dir. Marjinal tiiketim meyli (MPC=c) pozitif olup, sifir ile 1
arasindadir.
iii) APC > MPC olmasinin nedeni de otonom tiikketimdir. Ortalama tiiketim meyli
(APC=c+Co/Y) marjinal tiketim meylinden biiyiiktir. Ve Keynes APC gelir arttik¢a
azalir der.

Sekil 2: Mutlak Gelir Hipotezi Cari Tiiketim Ve Gelir liskisi

C=Cot+cYat

Co

>Y

Fisher’in tiiketimin cari ve gelecekteki gelirin bugiinkii degerine; tiiketicinin
yasam1 boyunca bekledigi kaynaklarina bagli olmasi ve donemler arasi tiikketim
yerine Keynes’te sadece cari tiikketim dikkate alinmis ve sadece cari gelirle
iliskilendirilmistir.

6.3. Nisbi Gelir Hipotezi (1949)

Simon Kuznets (1946)’in Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) 1869-1940
donemlerini kapsayan uzun dénem tiiketim ve gelir verilerinden Keynes’in Mutlak
Gelir hipotezinin dngoriisiiniin aksine, uzun donem ortalama tiiketim egiliminin gelir
artiglart sonucu azalmadiginmi aksine sabit kaldigini bulmasi “tiikketim bulmacas1”
(consumption puzzle) kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmus; akabinde tiikketim
harcamalarini etkileyen faktorlerin neler oldugu iizerine tartismalar Duesenberry’nin
(1949) nispi gelir hipotezi, Modigliani’nin (1954) hayat boyu gelir hipotezi,

13 Yigit (2020:13)
14 Keynes(1964: 90-96)
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Friedman’in (1957) siirekli gelir hipotezi, Hall’in (1978) tesadiifi yiiriiylis modeli ve
Campbell-Mankiw’in (1989) A tiikketim teorisi ile devam etmistir®.

Nispi Gelir Hipotezi, James Duesenberry (1949) tarafindan gelistirilmistir.
Dusemberry’ye gore toplam tiilketim harcamalarina ait iki varsayim; her bir bireyin
tilketiminin diger birey veya bireylerinkinden bagimsizligi varsayimi ile tiikketim
iliskilerinin zamanla tersine cevrilebilirligi varsaymmi gegersizdir'®. Hipoteze gére
ailelerin tiiketim harcamalar1 gelirlerinde diisme olmasina ragmen istikrarlidir. Nispi
Gelir Hipotezi, “Nispi gelir diizeylerine gore gruplara ayrilan ailelerin kendi gelir
gruplarinin yagsam standardindan daha alt bir gelir diizeyi grubunun yasam
standardina diismeyi istemedikleri i¢in alistiklar1 tiiketim harcamalarin1 kismak
istememeleri olarak agiklanmaktadir®’”.

Nispi gelir hipotezinde bireylerin tiiketim kararlar1 birbirine bagli oldugu
varsayilir. Her bireyin tiiketim diizeyi bireyin ait oldugu sosyal g¢evre vs. bagh
oldugu; kisginin ait oldugu gruptaki nispi gelir durumu degismedikce, gelirden
tiiketime tahsis ettigi kismin da degismeyecegi kabul edilir. Gegmiste gelir arttiginda
tiiketim artmakta, gelir azaldiginda ise tiikketim miktarinda ayni oranda azalmaya
gitmek yerine tasarruflar1 azaltma yoluna gidilmektedir'®, Bu duruma, daha &nce
ulagilan belirli hayat standardindan vazgegmeme durumuna zemberek etkisi olarak
isimlendirilir®®,

Nispi Gelir Hipotezi, hane halkinin tiiketim davranisina iliskin gézlemlerden
yola ¢ikarak gelistirilmis kisa ve uzun donem tiiketim fonksiyonlarini bagdastirmaya
caligir. Dusenberry bireylerin tiiketim ve tasarruf davranislarinin yasadigi ¢evreden
etkilendigini goézlemistir. Belli bir gelire sahip birey, gelir diizeyi yiiksek bir
komsuluk ¢evresinde yasiyorsa, daha diisiik gelirli bir ¢evrede yapacagindan daha
fazla tiiketim yapar. Yani bireysel tiiketim yalnizca sahsi duruma degil, komsularin
tiikketim yapisina da baghdir. Ikinci gézlemi, belirli bir hayat standardmna ulasan bir
ailenin miimkiin oldugunca bu standard: siirdiirmeye calistigidir. Yani tiiketim daha
once ulagilmis en yiiksek gelir diizeyine de baglidir. Bu durumda bir bireyin tiiketimi
cari gelirin (Y¢) ve gegmisteki en yiiksek gelirin (Ypp) bir fonksiyonudur;
C=f(Y¢,Ypp). Sayet cari gelir gegmisteki en yiiksek gelir diizeyini asarsa bireyin
tiketimi yasadigi toplum i¢indeki nisbi gelirine bagli olacaktir. Ancak cari gelir,
gecmisteki en yiiksek gelirin altina diiserse, tiiketim cari gelirden ¢ok gecmisteki en
yiiksek gelirin sagladigi tiiketim kalibma bagl kalacaktir. Ornegin, Grafik 3’de
herhangi bir donemde bireyin geliri Y1’e ulasmis olsun ve tiiketimi de C1 olsun. Gelir
Y2’ye ¢ikinca birey tiiketimini arttirmaktadir. Eger geliri Y2’ye hi¢ yiikselmeden
Y3’e inerse tiiketim Csz’e degil C” diizeyine diisecektir. Ciinkii daha dnceki en yiiksek

15 Ramak & Abdioglu (2007:70).

16 Shackle (1951:131-132).

7 https://tr.wikipedia.org/wiki/Nispi_Gelir_Hipotezi (Kaynak: Duesenberry, J. S. Income, Saving and the Theory
of Consumer Behaviour. Cambridge: Harvard University Press, 1949).

18 Makro Iktisat, https:/acikders.ankara.edu.tr.

19 Vergisozliigiihttps://vergisozlugu.net > zemberek-etkisi-nedir
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gelir diizeyi Y1’in sagladig: tikketim kalibinin etkisi (takoz etkisi) devam etmekte ve

birey bunu siirdiirmeye ¢alismaktadir.
Sekil 3: Tiiketim Ve Nispi Gelir liskisi

C
[\ / Uzun Donem
CZ
C,
C'
Cs
0 v VE—— Y d (Harcanabilir Gelir)

Nispi Gelir Hipotezi ve Siirekli Gelir Hipotezi:

Nispi gelir Hipotezinin Friedman’in 1957’de ileri siirdiigii Sirekli Gelir
Hipotezine kismi bir benzerligi goriilmektedir. Her ikisi de kisa ve uzun dénem gelir
fonksiyonlar1 arasinda bir ayrima dayanir. Ancak bu ikisi arasindaki ayrimin
nedenleri biraz farklidir: Siirekli Gelir Hipotezi beklentilerin ayarlanmasi kisa ve
uzun donem davranisimi farklilastirirken, Nispi Gelir Teorisi’nde bu farklilasma
aligkanliklar ve cevre etkisinden kaynaklanir. Digeri ise, Siirekli Gelir Hipotezi
tilketiminde hem asagiya hem de yukariya dogru bir ayarlama gecikmesi olurken,
nispi gelir hipotezinde tiikketimin katiligi ya da yapiskanligi yalnizca asagiya
dogrudur. Bunlarin yaninda bu tiikketim teorilerinin; 1) Tiiketim ile tiiketim
harcamalar1 arasinda ayrim, ii) Likidite kisitlihigi, iii) Kisa goriislilik, altinda
toplanabilecek sorunlari vardir.

Ampirik caligmalar daha c¢ok tiiketimin cari gelire duyarliligi iizerinde
olmustur. Bu ¢aligmalar daha ¢ok rasyonel beklentiler ile yasam boyu ve siirekli gelir
hipotezini uzlastirmaya yoneliktir.

Stirekli Gelir Teorisi tilketimin cari gelirdeki siirekli degismeler karsisinda
fazla dalgalanma gostermemesi gerektigini ongdrmekle birlikte gézlemler tiikketimini
cari gelire sistematik olarak asir1 duyarli oldugunu ortaya koymaktadir. Cari gelir
artinca tiikketim kisa dénem tiiketim egiliminden, yani modeldeki “c0” oranindan
daha fazla artmakta; gelir azaldiginda da bazi tiiketicilerin tiiketimi “c0” oranindan
daha fazla azalmaktadir. Ampirik ¢alismalarda bazi tiiketicilerin yasam boyu,
bazilarimi Siirekli ve bazilarmin Mutlak Gelir Hipotezine uygun tiikketim yaptiklari
goriilmiistiir. Nedeni ise likidite sinir1 olmaktadir.

6.4. Yasam Boyu Gelir Hipotezi (1954)

410



SAKARYA IKTISAT DERGISI CILT 11, SAYI 3, 2022, SS. 398-427
THE SAKARYA JOURNAL OF ECONOMICS, VOLUME 11, NUMBER 3, 2022, PP. 398-427

1950’lerde F. Modigliani ve R. Brumberg zamanlar arasi optimizasyon
modelini kullanarak Tiiketimin Yasam Boyu Gelir Hipotezini gelistirmislerdir®.
Fisher’in Zamanlararas1 Tiiketim Tercihi Modeli’nde iki donem i¢in yaptig1 varsayim
Yasam Boyu Gelir Hipotezinde tiiketicinin yasami boyunca gegerli kabul edilmistir.
Yasam Boyu Gelir Hipotezi ile insan yasaminin farkli evrelerinde degisiklik gosteren
gelir akimlar tasarruflar yoluyla diizenli bir hale getirilmistir.

Yasam Boyu Gelir Hipotezi, Keynes’in Tiiketim Gelir Hipotezinin eksikligini
gidermistir. Keynes, tiiketim fonksiyonunu bireylerin bir donemdeki tiiketim
davraniginin ilgili donemdeki gelire bagli oldugunu varsayarken, Yasam Boyu Gelir
Hipotezi bireylerin biitiin yasamlar1 boyunca yaptiklar tiiketimden en biiyiik toplam
fayday1 elde etmeye calistiklarini; bu nedenle de tiiketim ve tasarruflarini oldukga
uzun dénemler igin planladiklarini varsayar. Insanlar gelirlerin yiiksek oldugu
donemlerde tasarruf yapmakta ve gelirlerinin diisiik oldugu donemlerde tasarruflar
yoluyla birikmis olan servetini tiiketimlerinin de gelirle birlikte diismesine izin
vermezler. Yani ortalama tiiketim donemler boyunca ayni kalmaktadir. Bu hipoteze
gore yasam calisma ve emeklilik yillar1 olarak ikiye ayrilmaktadir. Calisma
doneminde hanehalki emeklilik donemine gore daha fazla gelir elde etmekte ve
emeklilik doneminde harcamak i¢in fazla gelirinden tasarruf etmekte, boylece yasam
boyu harcamasi sabit kalmaktadir.

Sekil 4: Tiiketim ve Yasam Boyu Gelir Tliskisi

cYWw

|

Y=5p00 /

Tasarruf

C=4166.66

Menfi
Tasarruf

Yil

0 R=40 T=60

Yasam boyu gelir hipotezi, bireylerin tiiketim ve tasarruf kararlarini uzun
donemli planladiklar1 varsayimindan hareketle analizini gerceklestirmektedir.
Bireyler, gelirlerinin arttigi donemlerde tasarrufa yonelmekte; gelirleri azaldiginda
ise tasarruflarinin artmasi sonucunda olusan servetlerini ¢ézmek suretiyle tiiketim
harcamalarina devam etmektedirler.

20 Literatiirde referans verilen ¢alisma: Modigliani, F. & Brumberg, R. (1954): 'Utility analysis and the
consumption function: An interpretation of cross-section data’. In: Kurihara, K.K (ed.): Post-Keynesian
Economics.
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Bireyler tiiketimlerini karsilayabilmek i¢in cari harcanabilir gelire ek olarak
gelecek donemlerde elde edecekleri geliri de g6z Oniinde bulundururlar.
Modigliani’ye gore bireyin yasami 3’e ayrilir?!:

» Genglik Donemi: Bireyler genglik donemlerinde daha az gelir elde ederler ama
tilketimleri fazladir. Bu durumda ya tasarruf ¢ozerler ya da borglanirlar. Genglik
doneminde eksi (—) tasarruf vardir.

* Orta Yas Donemi: Bireyler daha fazla tasarruf yapma egilimi gosterirler. Cilinkii
hem gecmisteki bor¢larim1 6demek, hem de yashlik donemindeki harcamalarini
karsilamak zorundadirlar.

« [leri Yas Dénemi: Emeklilikle birlikte bireyler birikimlerini harcar ve eksi (-)
tasarrufa gecer.

Yasam Boyu Gelir Hipotezi ve Mutlak Gelir Hipotezi:

-Keynes’de APC (ortalama tiikketim meyli) gelir artisiyla azalirken, Yasam Boyu
Gelir Hipotezinde degismez.

-Keynes, tiiketimi (C’yi) ilgili yilin veya dénemin gelirine baglarken yasam boyu
gelir teorisi, C’yi hayat boyu gelire baglamistir.

-Yasam Boyu Gelir Hipotezi tiiketim harcamalar1 yalnizca cari gelirin degil ayni
zamanda uzun donem ya da yasam boyu gelir beklentilerinin bir fonksiyonudur.
YBGH ayrica bir stok degiskeni olan serveti de tiiketimin agiklayicit degiskenin
olarak dikkat alir. Mutlak Gelir Hipotezinde tliketimi sadece cari gelir ile
iligkilendirilir.

Yasam Boyu Gelir Hipotezi (YBGH) cari gelir ve servetteki degisimlerin
tiketim harcamalar1 iizerindeki etkisinin diislik, buna karsilik yasam boyu gelir
beklentilerindeki degisimin tiiketim harcamalar1 iizerindeki etkisinin ise yiiksek
oldugunu 6ngoriir. Diger bir deyisle, servet ve cari gelir lizerinden hesaplanan
marjinal tiiketim egilimi diislik, yasam boyu gelir beklentileri iizerinden hesaplanan
marjinal tiiketim egilimi ise yiiksektir?,

Ayrica, Yasam Boyu Gelir Hipotezi, tiiketim harcamalarini yasam boyu gelir
beklentilerinin sabit bir orani olarak goriir. Bir tiiketici T yi1l yasarsa her y1l Y kadar
emek geliri elde ettiginde, ¢alistigi yillar R boyunca; “R x Y kadar gelir elde eder.
Her yil esit diizeyde tiikketim yapmayr planladiginda C=(R/T)Y bize bir yilin
tiketimini verecektir. Bu toplam kaynaklarin omriin kalan yillarina boliinmesidir.
Faiz sifir varsayilmistir ve galisma donemi basinda serveti (Wo) sifir varsayilmistir.
Servet etkisi ile tiikketim C= (1/T)Wo+(R/T)Y olur.

Ornegin, 25 yasinda ¢alismaya baslayan bir kisi 65 yasina kadar galismayi
planladig1 ve 85 yasina kadar yasamay1 belirledigini varsayalim. Bu durumda birey
40 yil ¢alisacaktir. Bireyin yilda 5000 TL kazandigmi varsayalim. Bu durumda
bireyin yillik tiiketim harcamast,

C=pY, p=R/T"den C=(40/60)(5000) =3333.33 TL olur.

2 https://alonot.com/modiglianinin-yasam-boyu-hipotezi-nedir/
22 Sjvri & Eryiizlii (2010: 91).
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eServet modele eklenince;

C=(Wo+RY)/T=(L/T)W+(RI/T)Y

C=oaW-+ BY, a=1/T, B=R/T

ve Wo: Baslangig tasarrufu 50000TL ise

C=(1/60)(50000)+(40/60)(5000)=4166.66 TL olur. Burada 0=0.016, p=0.666
olmaktadir.

Yilda S=Y-C=5000-4166.66=833.33 TL tasarruf ederek, 40 yillik ¢alisma
zamaninda toplam 33333.2 TL tasarruf etmis olur. Baslangi¢ servetiyle birlikte
toplam tasarrufu 83333.2 TL olur ve bunu yillik tiikketim harcamalarinda kullanir.

6.5. Siirekli Gelir Hipotezi (1957)

Keynes’te kisa donemde tiiketim egiliminden bahsedilir ve degiskendir;
yiiksek gelirlilerin MPC diisiik gelirlilerinkine gore diisiiktiir. Friedman, tiiketimin
sadece Keynes’in dedigi gibi cari gelir tarafindan belirlenmemesi gerektigi, oncelikli
olarak stirekli gelire bagli olmas1 gerektigini diisiiniir. Ciinkii tiiketiciler siirekli
gelirlerini harcarlar, gegici gelirlerinin ¢ogunu harcamayip tasarruf ederler. Zira
tilketiciler tasarruf ve bor¢lanmay1 tiiketimi Ozgilinlestirmek iizere gelirdeki gecici
degismelere tepki olarak kullanirlar; 6rnegin, aylik gelirinde zam goren birey
tiketimin zam oraninda artirirken, bir piyangodan kazandigini o ay igerisinde
tilketmez, tasarruf eder?®.

Modigliani’de tliketim egilimi uzun donem i¢in istikrarlidir. Yasam Boyu
Gelir Hipotezi tiiketimin uzun donemdeki istikrarliligin, bireylerin gelirleri
donemden doneme degisse bile sabit bir tiiketim diizeyini korumak istemeleriyle
aciklamigtir. Frieadman’in siirekli gelir hipotezi, Modigliani’nin yasam boyu gelir
hipotezini tamamlamakta olup her ikisi de Fisher’in tiikketici kuramim kullanir ve
tilketimin sadece cari gelir tarafindan belirlenmemesi gerektigini savunur.

M. Friedman (1957)’1n gelistirdigi Siirekli Gelir Hipotezi de 6ziinde Yasam
Boyu Gelir Hipotezi ile ayn1; fakat ayrintilar tagir. Siirekli Gelir Hipotezi’nde bireyin
tilketiminde sahip oldugu gelirin yaninda ileride elde edilecek beklenen gelirler de
hesaba katilir. Gelecekte elde edilecek gelirin bugiline indirgenmis degeri bugiinkii
tiketimi belirler. Siirekli tiiketim stirekli gelirin bir fonksiyonudur. “Siirekli gelir
hipotezine gore ortalama tiiketim egilimi uzun dénemde istikrarlidir ve duragan bir
siirectir®®”. “Siirekli Gelir Hipotezine gore gelir ve tiiketim, siirekli bilesen ve gegici
bilesen olmak iizere ikiye ayristirilir. Gelirde ve tiiketimde meydana gelen pozitif ve
negatif soklarin uzun dénemde birbirini ndtralize edecegini varsayan bu hipotez,
gecici geliri ve gegici tiiketimi sifir kabul etmektedir”?. Siirekli Gelir Hipotezi’ne

23 Mankiw (2009:534).

% Ceylan & Kararagag (2019:219, 235) politik agidan degerlendirmede bulunan yazarlar, zaman igerisinde
tiketim harcamalarinda olusan soklarin kalict olmadigi, dolayisiyla da, Tiirkiye ekonomisinde olugan
konjonktiirel dalgalanmalarin nedeninin tiiketici davramslarindan kaynaklanmadigi, bu nedenle, gecici vergi
indirimi ve verilen ekonomik tesvikler Tiirkiye ekonomisi iizerinde uzun donemde etkisizdir. “Hane halklari,
ekonomide olusan soklarin gegici gelirlerinde yarattig: etkileri, donemlerarasi optimizasyon yaparak tiiketim
diizlestirmesi yolu ile bertaraf edebilmektedir”. Tiiketim harcamalart uzun dénemde istikrarli bir patika
izlemektedir ve dolayistyla ortalamaya ve/veya trendine donme egilimindedir.

% Ceylan & Kararagag (2019:235).
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gore insanlarin gelirlerindeki kisa donem; gecici artis veya azalislar uzun dénem
tikketim tizerinde etkisizdir. Siirekli Gelir Hipotezi, bireylerin tiiketim harcamalarini
bireylerin uzun donemde bekledikleri ortalama veya siirekli gelire bagli oldugunu
bunun da tiikketimi istikrarli yaptigini; dolayisiyla, Strekli Gelir Hipotezi ile uzun
donem marjinal tiikketim meylinin (neden) sabit ve ortalama tiiketim meyline esit
oldugu agiklanir®®.

Siirekli Gelir Hipotezi ve Yasam Boyu Gelir Hipotezi:

Siirekli Gelir hipotezi (SGH; PIH), Yasam Boyu Gelir Hipotezi (YBGH,;
LCIH) ile pek ¢ok agidan ortak noktalara sahip olmakla birlikte ayrintilar tasir:
i) Siirekli Gelir hipotezi de Yasam Boyu Gelir hipotezi gibi tiiketim harcamalari ile
gelir arasinda oransal bir iliski oldugunu savunur. Ancak; Friedman’da yillik tiiketim
harcamalari siirekli gelirin (YP) sabit bir oranidir (¢; C=cYP). Siirekli gelir artarsa cari
tiiketim artar, azalirsa azalir. Siirekli gelirden tiiketime ayrilan oran “C” (uzun donem
MPC); uzun donemde sabittir. YBGH hipotezinde ortalama tiiketim donemler
boyunca ayn1 kalmaktadir; APC=C/Y; APC = aWo/Y+ B’ dir. Friedman yasam boyu
gelir yerine siirekli geliri kullanir ve APC=C/Y=cYP/Y olup; uzun dénemde sabittir
ve c’ye esittir, fakat kisa donemde degiskendir. Cari gelir gegici olarak siirekli gelirin
iizerine ¢ikarsa (diiserse) APC gegici olarak diiser (artar).
i) Stirekli gelir (YP); hem beseri (emek geliri, ticret) hem de beseri olmayan (taginir
ya da tasinmaz varliklardan elde edilen kazanglar) sermayeden elde edilmesi
beklenen uzun donemli gelirdir. Yasam boyu gelir hipotezinde ise yasam boyu gelir
ticret gelirleri (RY) ve servet (W) gelirlerinden olusur.
iii) Friedman &lgiilen geliri (Y); gegici gelir (YT) ve siirekli gelir (YP) toplamu;
Y=YT+YP, tiiketimi de gegici tikketim (CT) ve siirekli tiiketim (C”) toplami; C=C"
+CP olarak élgiilecegini belirtip bunlart ayn1 zamanda ayristirmustir. Siirekli gelir
hipotezine gore, tiiketim harcamalart iizerinde etkili olan tek degisken siirekli
gelirdir, tiiketim, siirekli gelirin bir fonksiyonudur. Tiiketim geg¢ici mahiyette dahi
olsa gecici gelirden bagimsiz hareket etmektedir. Bu nedenle de tliketim istikrarli bir
nitelik tagir. YBGH’de tiiketim kisa donemde bir gelir degisikli§ine degil uzun
donemde bir gelir degisikligine baghdir.
iv) Friedman’in gelistirdigi Siirekli Gelir Hipotezinin, Omiir Boyu Gelir
Hipotezinden ayrildig1 diger bir ayrint1 ise Stirekli gelirin nasil tahmin edilecegidir.
Friedman modelinde bireylerin gelir beklentilerini; siirekli veya ortalama gelirlerini
adaptif bir bi¢imde olusturdugu varsayilir.

Siirekli gelir (YP); cari (YY) ve gegmisteki gelirin (YPu1) agirlikli
ortalamasidir:
YpZth.l + O(Yt - th-l) = eYt+(1-9)th-1

% Siirekli gelir hipotezine gore harcamalarda olusan degisiklikler denge gelirinde mutlak gelir hipotezine kiyasla
daha az dalgalanmalara yol agar. Dolayisiyla tiiketimi artirict politikalarin etkinligi daha az olur. Ricardocu
esdegerlik hipotezine gore bugiinkii ve gelecekteki hiikiimet alimlar1 veri iken hiikiimetlerin cari dénem iginde
yapmis olduklart vergi indirimlerinin bugiinkii tiikketimi ve tasarruflar1 etkilememesinin nedeni siirekli gelirin

sabit kalmast; degismemesidir (Aktas, Erisim:13.07.2022).
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Burada, 6= Cari gelirin gegen yilin siirekli gelir tahminini asan kismimnin bu yilki
stirekli gelire etki parametresi (0< 6 <1) dir.
Friedman’da Stirekli Gelirin (Y° 'nin) tahmini:
Ci=cYP;
YPi = YPu+ 0(Yt- th-l)
YP = 0Y+(1- 0)YPra
YPr1=0Yta1+ (1- 0) YPo
YPt2= 0Yt2+(1- 0) YPis =
YPi1=0Yr1+(1- 0) [0Y2+(1- 0) YPe3]
YPi1 = 0Yr1+0(1- 0)Yio+(1- 0)*°YP 3 =

YP =0Y+(1-0)[0Yt.1+0(1- 0) Yio+(1- 0)* YPi3]
YP =0[Yt+(1- 0) Yeit(1- 0)* Yeot+(1- 0)° YPis3]
YP=0Y+ 0 (1- 0) Yeat 0 (1- 0)2 Yot 0 (1- 0)* Yiz+ 0 (1- 0)*Yiat 0 (1- 0)° Yes+...
YP=0[Y+(1- 0)Yr1+(1- 0)2 Yiot+(1- 0)® Yiz+(1- 0)* Yiat+(1- 0)° Yis+...]
0< 0<1=>(1- 0) > (1- 0)>>(1- 0)*> (1- 0)* >(1- 0)°>...
Anlami: Cari donemden uzaklasildikea, ilgili donemdeki gelirin cari donemin stirekli
gelir tahmini tlizerindeki etkisi azalir. Bu azalma 0 ne kadar biiylikse gegmis gelirin
YP’ye etkisi o kadar azalir.
(")rnegin;
t = 0=0.4 ise cari donemin siirekli gelir tahmini lizerindeki etkisi %40’dur.
t-1=> 0 (1- 0)=0.4(0.6)=%24..... t-4= 0(1- 0)*=0.4(0.6)*=%5.18
0=0.6 =cari donemin siirekli gelir tahmini tizerindeki etkisi %40’dir
t-1= 0 (1- 0)=%24.....t-4= 0(1- 0)*=%1.536.

Kisa ve Uzun Donem MPC:

Stirekli geliri YPt = 0Y¢+(1- 0)YPr1 olarak C= cYPy’de yerine koyarsak; C=
cOYtr+ ¢(1-0)YP1 denklemi elde edilir. Buna gore Friedman’da uzun ve kisa donem
MPC farklilik gosterir. Ornegin: ¢=0.8 ve 0=0.4 olarak verildiginde; Uzun Dénem
MPC (c=0.8) > Kisa Donem MPC (c6=(0.8)(0.4)=0.32).

Sekil 5: Tiiketim Ve Siirekli Gelir liskisi

C
b zun Dénem Tiiketim
onksiyonu
Baslangigtaki Kisa Dénem
Tiiketim Fonksiyonu
Co
>Y
0
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Ancak kisa donem MPC’nin uzun donemden farkli ve kiiciik olmasi,
tiikketicilerin cari gelirlerindeki artisin kalic1 olup olmadiginin siiphesini getirmis ve
bireyler tiiketimlerini derhal artan gelirle arttiramamislardir. Friedman cari gelirdeki
artisin beklenmeyen kismini gecici gelir (YT) olarak adlandirmustir.

YT=Y;- YP

YT =Yi— (YPe1r+ 0(Yi-YPe1))

YT :(1-9)(Yt - th-l)

Eger gegici gelirin tiiketim egilimi sifir ise tiikketim fonksiyonu; C=0Y "+ cY" seklini
alir.

Siirekli Gelir Hipotezinin;
i)Tiiketimin, siirekli gelirin %100’iine yaklasacagi ve burada sabitlenecegi,

i) Bireylerin herhangi bir gegici gelirlerini %100 tasarruf edecegi gibi iki u¢ noktasi
vardir?’,

Birinci durumda, yapilabilecek tiim tasarruflarin kaynagi piyango kazanglari, varlik
degerindeki degisiklikler gibi umulmayan, tekrarlanmayan gecici gelir olacaktir.
Birinci durumda tiiketimin tamamen siirekli gelir tarafindan belirlenecegi (Ct=YPr)
sonucu cikacaktir. Ikinci durumda ise, siirekli gelirden tasarrufa ayrilan pay %100 ile
gecici gelirden tikketime ayrilan pay (6=0) sifir olacaktir. Ancak ikinci durum
uygulamali caligmalarla desteklenmemis, gecici gelirden tasarrufa ayrilan payin
%100’1lin altinda kaldig1 goriilmiistiir.

6.6. Rassal Yiiriiyiis Modeli (1978)

Rassal Yiirliylis Modeli; Yasam Boyu Siirekli Gelir Hipotezi (YBSGH,;
Yasam Boyu ve Siirekli Gelir Hipotezi) Robert Hall (1978) tarafindan ortaya
atilmistir. YBSGH, Yasam Boyu Gelir hipotezi ile Siirekli Gelir hipotezinin iligki ve
benzerliklerinden ortaya c¢ikmistir. Yasam boyu ve siirekli gelir- tiiketim
hipotezlerine alternatif bir ekonometrik yaklasim sunar?®. Hall’a gére, Siirekli Gelir
hipotezinin merkezinde tiiketici davraniginin rassal yiirilylis takip etmesi lazim
geldigi yatar.

Hall’in Rasyonel Beklentiler-Yasam Boyu Siirekli Gelir (RB-YBSG)
hipotezi, Yeni Klasik Makroekonomide oldugu gibi bireylerin rasyonel beklentilere
sahip oldugunu varsayar ve tiiketim harcamalarindaki degisimin tamamen rassal
oldugunu &ne siirer”®. YBSG hipotezi, yasam boyu elde edilebilir kaynaklar goz
onilinde bulundurularak tiiketim seviyesinin tespit edildigi ve tiiketici biitgelerinin

27 https://yandex.com.tr/gorsel/search?text=S%C3%BCrekli%20gelir%20Hipotezi&source=related-
duck&Ir=11511&pos=0&rpt=simage&img_url=https%3A%2F%2Fslideplayer.biz.tr%2Fslide%2F321
8943%2F11%2Fimages%2F10%2FS%25C3%25BCrekli%2BGelir%2BHipotezi.jpg

28 Hall (1978:971).

29 Sivri & Eryiizlii (2010:90-93) Hall’in RB-YBSG hipoztezini “6zel nihai harcamalarin ii¢ alt kalemini olusturan
gida-igki harcamalari, yar1 dayanikli ve dayaniksiz tiiketim mallart harcamalar1 ve hizmet harcamalar igin test
etmisler ve Dislama Testi sonuglart RB-YBSG hipotezini Tiirkiye ekonomisi igin ret etmislerdir. Diglama Testi,
ilave edilen gecikmeli degiskenlerin bagimli degisken iizerinde etkili olup olmadignin testidir. t-1 déneminde
gozlenebilir baska higbir degiskenin —6megin t-1 donemi geliri ya da tiketim harcamalarinin daha uzak
gecmisteki gecikmeleri-t donemi tiikketim harcamalari tizerinde agiklayicilik giicii yoktur.
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donem donem degil de bir yasam siiresince denklestirilmesine calisildigi bir
hipotezdir°.

Hall (1978)’e gore, tlketiciler dalgali bir gelirle karsi karsiyadir ve
tilketimlerini  diizlestirmek icin ellerinden geleni yapmaya ¢alisirlar. Bireyler,
herhangi bir anda yasam boyu gelirleriyle ilgili cari beklentilerine dayanarak
tiikketimde bulunurlar. Yasam Boyu Siirekli Gelir hipotezine gore, tiiketiciler degisen
gelirle ugrasirlar ve zaman iginde tiikketimlerini yumusatmaya ¢alisirlar. Herhangi bir
anda, bir tiiketici, yasam boyu gelirlerine iliskin mevcut beklentilerine gore
tilketimini secer. Tiiketiciler, yasamlar1 boyunca tiiketimlerini degistirirler ¢linkii
beklentilerini ayarlamalarin1 saglayan yeni bilgiler alirlar. Ornegin, bir tiiketici
isyerinde beklenmedik bir terfi alirsa tiikketimini artirir, beklenmedik bir sekilde isten
atilan veya riitbesi diigiiriilen bir tiiketici ise tiiketimini azaltacaktir. Dolayisiyla
tilketimdeki degisiklikler, yasam boyu gelirle ilgili “siirprizleri” yansitir. Tiiketiciler
mevcut tiim bilgileri en iyi sekilde kullaniyorsa, yalnizca tamamen ongoriilemeyen
olaylar onlar1 sasirtmalidir. Bu nedenle, tiiketicinin tliketimdeki degisiklikleri de
tahmin edilemez olmalidir®.

Yasam Boyu Siirekli Gelir (RB-YBSG) Hipotezi:

- Gelecek donemlerde faydasini maksimize etmeyi amaglayan tiiketici davranigini
inceler.

- Lucas’in rasyonel beklentiler hipotezinden esinlenerek gelistirilmistir.

- Lucas “ilintisizlik” kritigi tiiketim modellemesine uyarlanmistir.

- Tiiketimin rastgele yiiriiylisiinii modellemek i¢in Euler denklemleri kullanilmistir.

- Siirekli gelir hipotezini rasyonel beklentiler ¢ercevesinde inceleyerek rasyonel
beklentilerin tiikketime etkilerini ortaya ¢ikartir.

- Milton Friedman'in siirekli gelir hipotezi dogruysa, cari gelirin, siirekli gelir ve
gecici gelirin toplami olarak goriilmesi gerektigini ve tiiketimin oncelikle siirekli
gelire bagli oldugu ve tiiketicilerin rasyonel beklentileri varsa, o zaman herhangi bir
degisikligin dogru oldugu, dolayisiyla tiikketimin tahmin edilemez oldugu, yani
rastgele bir yliriiylis gosterdigi ileri siiriiliir.

- Rasyonel beklentilerin varsayimlarini tiiketim teorisine dahil eden tesadiifi ylriiytis
modelidir.

- Beklenmedik bir olay olmadigr miiddetce cari tiikketim gecmis donemki tiikketime
esit olacaktir.

- Dayaniksiz tiiketim harcamalarinin tesadiifi ylirliylis sergiledigini savunur.

Maksimize Edilecek Fayda Fonksiyonu:

Hall, rassal yiiriiylis modelini Euler denklemi ile ifade i¢in temsili bir bireyin
uzun dénem bir fayda fonksiyonunu bireysel sermaye dis1 varliklar kisitina karsin

%0 Sjvri & Eryiizlii (2010:91).
31 Mankiw (2009:537).
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yasam boyu beklenen faydasinin mevcut bilgiler altinda her bir donemde maksimize

ettigini varsayar’2.

Mak.£ =E: Tth:(]_ +5)7T U(Ct+l ) +ﬂ,|:At— TZil:(l +I’)7T (Ct+r— Wt + ¢ ):|
=0 =0
Burada A, La-Grange parametresidir. C; ve Ci+1°ye gore gerekli sartlar, sirasiyla;

U (Co)= M1+8) E U’ (Crer)= A (141)?

den iki donemlik bir vaka i¢in modelin Euler denklemi;

Et U’ (Cer1)=[(1+8)/(1+1)]U"(Cy)

dir. Burada, E¢= t. donem sartli beklenen deger, U(.)= Fayda fonksiyonu, 6=Siibjektif
zaman tercih orani. Bu denkleme goére herhangi bir kredi kisiti yoktur, karesel
(kuadratik) bir fayda fonksiyonu s6z konusudur, aligkanlik veya uyum maliyeti
yoktur, dayaniksiz mallar mevcuttur, siibjektif i1skonto orani piyasa reel faiz oranina
esittir, 0l¢lim hatalar1 veya tiiketimle ilgili gegici soklar yoktur, faiz orani sabittir ve
beklentiler rasyoneldir®®. Bu cercevede, incelenen donemdeki tiiketim ile bir énceki
donem tiiketim arasinda pozitif iliski varsayimis; bir onceki dénem tiiketime ilave
olarak harcanabilir gelir ve servet etkileri de modele borsa degiskeni olarak ilave
edilmistir.

Karesel formda fayda fonksiyonunun varsayimlari ve reel faiz oram ile
stibjektif iskonto oraninin esitligi tesadiifi ylriiyiis modelinin sonucunun elde
edilmesi ag¢isindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bunu gorebilmek i¢in karesel formda
fayda fonksiyonunun asagidaki esitlikteki gibi oldugu diisiiniiliirse®;

U(Cy) = —%((_: - Ct)‘2 , burada C maksimum tatmin diizeyidir. Buradan marjinal fayda

fonksiyonu; U'(C)=(C-C:) olup, Euler denklemi; Ex U"(Cua)=[(1+3)/(1+r)]U"(Cy)

burada yerine konursa sonugta;

E(Ct 1) =(1—£j6+1+5
1 1+r

, C: elde edilir. Buradan da 6=r oldugundan
+

E(Cw1)=Ct veya E(Ct)=Ct.1 rassal yiirliylis modelinin agiga ¢ikmis denklemi elde
edilir.

Tiiketimin rassal ylrilylls modelinin en ©6nemli varsayimi cari donem
tiikketimin ancak bir 6nceki donem tiiketimle tahmin edilebilecegi, 1. Dereceden
yiiksek Onceki donem tiiketimlerin bugiinkii tiikketimi tahmin etme giicline Ssahip
olmadigidir.

32 Hall (1978:973-978): U, =E; E(l +8) 7 U(Cie1), Eot Dénemde beklenti operatdriinii, §; siibjektif
=0

zaman tercih oranini, v(.); belirli bir ddnemin fayda fonksiyonunu, T; temsilci bireyin yasam uzunlugunu ve Ct ; t.

dénemin tiiketim harcamasini gostermektedir.

A= Tth:(l _,_r)—r (Cx e r— Wi s )’ , 1; sabit reel faiz oranini, wt ; t. donemindeki kazanimlar1 ve At ; t.
=0

donemindeki bireysel sermaye dis1 varliklar gostermektedir. Ayrica r > 6 *dir.

33 Hall (1978:973-978) ve Ramak & Abdioglu (2007:72), Hall (1987):5-6.

34 Ramak & Abdioglu (2007:72-73).

418



SAKARYA IKTISAT DERGISI CILT 11, SAYI 3, 2022, SS. 398-427
THE SAKARYA JOURNAL OF ECONOMICS, VOLUME 11, NUMBER 3, 2022, PP. 398-427

Hall’in Rassal Yiiriiyiis Modeli’ne gore cari donem tiiketim tamamen bir
onceki tiiketimce belirlenir, artiklar (&) rassaldir. Cari ya da gecikmeli gelirin
tikketim harcamalari {izerinde hig bir etkisi yoktur. Tesadiifi Yiirliylis Modeline gore
belirli bir donemdeki tiiketim diizeyi bir dnceki donemdeki tiiketim ile tesadiifi bir
hata teriminin toplamma esittir; C=Cr.1 + &dir®®. Ve EC=Ct1, E&=0. Hall rassal
ylirliylis modelinin gegerliligini test igin cari tiiketim tizerinde bir 6nceki tiiketimin
disinda diger degiskenlerin etkili olmadigint gostererek rassal yiiriiylis modelinin
gecerliligini gostermistir®.

Ciinkii, Hall’in YBSGH’ ne gore kisiler gelirdeki rassal dalgalanmalara karsin
diizglin bir hareket gostermezler. Kisi basma gelirin bir donem gecikmeli degeri
tiikketim iizerine pozitif, uzun dénem gecikmeli gelirlerin tiikketim iizerine negatif
etkisi olacagi beklenir. Gelir degiskeninin uzun doénemde tiiketim iizerinde etkili
olmas1 beklenmemektedir. YBSGH’de kisisel harcanabilir gelir ve servetin
gostergesi olarak alman borsa degiskeni ile tiiketim arasinda uzun donemde iliski
beklenmemekte, sadece bir donem Onceki borsa degiskenin ilgilenilen donem
tiikketim harcamas iizerinde etkili olacagi beklenmektedir®”.

Rassal Yiiriiyiis Modeli, Yasam Boyu Gelir Hipotezi ve Siirekli (Kalicr)
Gelir Hipotezi:

Rassal Yiiriiyiis Modeli, Yasam Boyu Gelir Hipotezi ve Siirekli Gelir
Hipotezine nazaran tasarruf sahiplerine daha fazla nem vermekte ve serveti tilkketim
fonksiyonuna dahil etmek i¢in ikna edici nedenler ileri siirmektedir. Diger taraftan
Stirekli Gelir Hipotezi kisilerin gelecekteki gelirlerine iliskin beklentilerini nasil
sekillendirdigi ile daha fazla ilgilenir. Yasam boyu tiiketimdeki emek geliri
gelecekteki gelir beklentilerini yansitmaktadir. Gelecekte beklenen gelirin
belirleyicilerinin daha ayrintili bir analizi Yagsam boyu tiiketim fonksiyonuna dahil
edilebilir ve edilmistir.

Gergekten, tiiketim fonksiyonu ile ilgili modern teoriler siirekli gelir
yaklagiminin beklentilerin olusmasina iliskin, yasam boyu gelir yaklagiminin servete
ve demografik degiskenlere yer veren boliimleri uzlastirmaya ya da birlestirmeye
yonelmistir. Basit bir versiyon olarak bdyle bir modern tiiketim fonksiyonu sdyle
yazilabilir.

C=aWR + b0Yq + b(1-0)Yar.1, WR= Servet, Yq: Harcanabilir emek geliri, 0<6<1.Bu
model;
1) Servetin etkisini gosterir,

% Ramak & Abdioglu (2007:77), Hall’in tesadiifi yiiriiyiis modelinin varsaymmlarin1 1987-2006 dénemi itibariyle
Tirkiye’de gegerli bulmuslardir. Ekonometrik olarak tiiketim serilerinin birinci gecikmesinin anlamli ve bire esit
bulunmasiyla tilketimin tesadiifi yiiriiytis sergiledigini kanitlanmistir. Bu dogrultuda bilimsel 6ngorii olarak
rasyonel beklentiler hipotezine gore Tiirkiye’de gegmis donemin tiikketim harcamalari mevcut tiim bilgiyi icerdigi
i¢in cari dénem tiiketim harcamalarinin iyi bir tahmincisidir.

% Birim kok ve/veya kalmtilarin rassallik testine alternatif olarak, Tiiketim (Bagimli) ve/veya Gelir (bagimsiz)
degiskenlerine bagli olarak gesitli gecikme seviyelerinde Almon lag modeli rassal yiirliyiis modeline alternatif
olarak kurulup gecikme degerlerinin kiimiilatif toplamlarinin anlamli olup olmadiginin testi ile rassal yiiriiyiis
modeli test edilebilir.

37 Caglayan (2003:410) & Hall (1978, 982-985).
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i1) Cari harcanabilir ve gegmis donem harcanabilir gelirin etkisini gosterir,
iii) Cari gelir etkisinin ge¢mis dénem harcanabilir gelirin etkisinden daha fazla
oldugunu gosterir.

Hall’in 6ne siirdiigii modele gore rasyonel beklentilere sahip hanehalklarinin
gelirlerinde beklenmedik bir gelisme olmadigir siirece tiiketim harcamalar
degismeyecektir. Dolayisiyla hanehalklari igin tiikketim diizlestirmesi s6z konusudur.
Hanehalklar1 eldeki bilgi kiimesini optimal sekilde kullanabilirlerse yalnizca
beklenmedik gelismeler tiiketim harcamasini etkilemektedir. Dolayisiyla; RB-YBSG
modeline gore, gelirde 6goriilebilir degismelerin tiikketimde 6ngoriilebilir degismelere
yol agmamas1 gerekir. Ancak tiiketim ve gelir verilerinin YBSG modelinin bu
sonucunu dogrulamadig1 goriiliir; gelirde ongoriilebilir degigsmeler tiikketimde kabaca
yar1 bityiikliigiinde ngoriilebilir degismelere yol agmaktadir®. Bunun sebebi; bazi
tiiketicilerin akilct beklentilere sahip olmamasi olabilir. Yerine; gelecekteki gelirle
ilgili beklentilerini asir1 bir sekilde cari gelire dayandirmalari, buna bagli olarak
tiiketicilerin gelir yiikselmeleri veya diismelerinde yasam boyu kaynaklar1 hakkinda
mesaj almig gibi tiikketimlerini buna gdre artirmalar1 veya azaltmalar1 sd6zkonusu
olabilir. Diger bir neden de baz tiiketicilerin bor¢lanma imkani olmamasi ve
tilkketimlerini sadece cari gelire dayandirmasidir. Her durumda, Keynes’in Mutlak
Gelir Hipotezi tiiketim harcamalarini belirlemede Rassal Yiiriiylis modeline kiyasla
daha biiyiik rolii vardir,

RB-YBSGH’nin Politik Olarak Isaret Ettikleri:

Rassal Yiiriiylis Modeli’nin tiiketime yonelik rasyonel beklenti yaklagimi,
ekonomik politikalarin tahmin edilmesi ve analiz edilmesi igin politik ¢ikarimlar
sunar. Soyle ki‘;

-Tiketiciler kalic1 gelir hipotezine uyar ve rasyonel beklentiler iginde hareket ederse,
o zaman yalnizca beklenmedik politika degisiklikleri tiiketimi etkiler. Bu politika
degisiklikleri beklentileri degistirdigi zaman etkili olur. Ornegin, bir vergi artis1
konmas1 veya dnceden bir vergi artiginin tiiketicilerce ngoriisii, tiiketicilere yasam
boyu gelirleri hakkinda mesaj verir ve tiiketiciler beklentilerini diizeltip tiiketimlerini
dustirtirler. Mesaj gelecek yil vergi yiikselisi yiirlirliige girince tiiketim degismez
¢linkii mesaj olarak algilama yoktur®!,

- Politika degisiklikleri tiiketimi ancak kalict geliri etkiledigi kadar etkiler. Ayrica,
yalnizca politikalarla ilgili yeni bilgiler kalic1 geliri etkileyebilir.

- Bu model, tiiketicilerin tiikketimlerini yalnizca yasam boyu kaynaklar1 hakkinda
haber aldiklarinda degistirdikleri i¢in tiiketimdeki degisikliklerin tahmin edilemez
oldugunu ima eder.

RB-YBSGH’nin Avantajlan:

38 Mankiw (2009:539).
39 Mankiw (2009:539).
40 https://en.wikipedia.org/wiki/Random_walk_model_of consumption.
41 Mankiw (2009:538).
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Hall’in Rassal Yiirliylis Modeli’nde tiiketimi tahmin etmek i¢in Euler
denklemlerinin kullanilmasi tiiketicinin optimizasyon problemini ¢ézme ihtiyacini
ortadan kaldirdig1 ve ekonomistlere Euler denklemlerini kullanmak c¢ekici geldigi
icin geleneksel modellere gore avantajlara sahiptir.

RB-YBSGH’ne Kritikler:

Tiiketimi Euler denklemleriyle modelleyip ampirik verileri agiklamakta
giicliikkler oldugu; ekonomistlerin rastgele yiiriiylis hipotezini reddetmesine yol agtigi,
zamanlararas1 tiiketim tercihlerini ortaya ¢ikarict degiskenleri ortaya ¢ikartici
esneklige sahip olamayacagi yoniinde elestiriler vardir.

RB-YBSG modeline gore, gelirde 06goriilebilir degismelerin tiiketimde
ongoriilebilir degismelere yol agmamasi gerekirken, gercek tiikketim ve gelir
verilerinin YBSG modelinin bu sonucunun, bazi tiiketicilerin irrasyonel davranis
icerisinde ve bor¢glanma kisit1 altinda bulunmalari nedenine bagli olarak
dogrulanmadig1 goriiliir.

6.7. Campbell-Mankiw’in A Tiiketim Teorisi (1989)

Robert Lucas’in toplam tiiketim harcamalarin1 agiklayan geleneksel
modellerin alternatif politika uygulamalarimin etkisini yansitamadigi kritiginden
sonra, Hall tesadiifii yiiriiyiis modelini tanmitmistir*?. Hall’m tesadiifi yiiriiyiis
modeline ilk elestiri Sargent’tan gelmistir®®. Sargent, Hall’in rassal yiiriiyiis
hipotezini  mevsimsellikten —armdirimis veri setinde ret, mevsimsellikten
arindiridmamis veri setinde kabul etmistir. Mankiw ve Shapiro, silirekli gelir
hipotezinin reddedilmesinin gelir ve tikketim i¢in trendden ayristirilmamis zaman
serilerinin kullanilmasi ile iliskili oldugunu savunmuslardir®,

Campbell & Mankiw tiiketim, gelir ve faiz oranlarr zaman serisi verilerini
basitce karakterize eden model énermislerdir®®. Yazarlar tiiketici tipini sadece ileriye
doniik bakan (ileride elde edecekleri gelirlere) tip degil; yerine, yarisinin ileriye
baktigin1 ve kalic1 gelirlerini tiikettiklerini ancak faiz degismelerine karsi donemler
arasi tiiketim ikamelerine karsin duyarsiz olduklari, diger yarisinin ise cari gelirlerini
tilkketmede mezar kuralina uymakta olduklar1 bir veri karakterize ettikleri ii¢ model
ileri siirmisler ve tiiketici davraniginin bu modellerle daha iyi agiklayabildigini ileri
stirmislerdir. Bulgular::

-Tiiketimde beklenen degisiklikler gelirde beklenen degisikliklerle iliskilidir.
-Tiiketimde beklenen degisiklikler beklenen reel faiz oranlariyla iliskili degildir.
-Tiiketim ile gelecekteki gelir artislar1 arasindaki iligkinin derecesini siirekli gelirli
tiiketiciler ve cari gelirli tliketiciler modeli agiklamaktadir.

Campbell-Mankiw, kisi basi dayanikli tiiketim mali harcamalarini, kisi basi
geliri kullanarak rassal yiiriiylis modelini test etmislerdir. ABD’de niifusun yiizde
50’sinin mutlak gelir hipotezine gore hareket ettigini; bireylerin cari gelirlerinin cari

42 Campbell & Mankiw (1989:185).

43 Sargent (1978).

4 Mankiw & Shapiro (1985).

45 Campbell & Mankiw (1989:185-186).
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tilketim harcamalarini belirledigini; niifusun geri kalan yiizde 50’sinin ise Hall’in
tesadiifi yiirliyiis modeline gore davrandiklarini;, siirekli gelirlerinin tiikketim
harcamalarin1 etkiledigini bulmuslardir Campbell-Mankiw, tiikketim harcamalarini
stirekli gelirin belirledigi hipotezinden ziyade cari gelirin belirledigi hipotezi daha
kabul edilebilir bulmuslardir®®. Diger taraftan Hall reel faiz oranini sabit
varsaymigtir. Ancak, Campbell-Mankiw faiz oranin1 degisken kabul ederek
tilkketimdeki degismeye (AC) etkisini arastirmis; faiz orani vs. gibi ara¢ degiskenleri
tilketim harcamalar1 modeline ilave ederek siirekli gelir hipotezinin gegerliligini test
etmislerdir. Tiiketimdeki degismeleri (AC) faiz orant vs. gibi ara¢ degiskenlerle
actklamak istemigler, siirekli gelir hipotezinin gecerliligini test i¢in arag¢
degiskenlerin katsayilarimn anlamsiz olmasini beklemislerdir*’. Ve ex-ante reel faiz
oraninin tiikketim artis orani ile iligkili olduguna dair hi¢bir kanit bulamamislardir.
Ayrica, fayda fonksiyonunda tiiketim diger mallardan ayrilabilir degilse rastgele
ylriiylis teoremi basarisiz olur. Tiiketim ve ara¢ degisken olarak emek arzi, hikkiimet
harcamalari vs. arasinda 6dnemli bir ayrilmazlik yoktur ve rastgele yiiriiyiis hipotezini
basarisiz bulmuslardir. Tiiketimdeki degisikliklerin tahmin edilemez olduguna dair
kalic1 gelir hipotezinin ima ettiginin karsit1 kanitlar bulmuslardir®®.

Campbell-Mankiw’in A.B.D. ekonomisi i¢in, 1953Q1-1986Q4 donemini
kapsayan c¢alismasinda cari gelir 1 dolar arttifinda tiiketimin yaklasik 0.50 dolar
arti@in1 bulmuslardir.  Bu O6nemli duyarlihigi, kisilerin bekleyislerini rasyonel
bekleyislere gore degil de uyarlayict bekleyislere gore sekillendirmelerine, bu
nedenle siirekli geliri, cari gelirlerine asirt agirlik vererek tahmin etmelerine
dayandirmislardir®®.

7. Tiiketim Modelleri Tahmini, Test ve Bulgular

Hanehalki tiiketim harcamalart GDP’nin en biiyiik paymi olusturur. Hane
halki tiiketim harcamalariin itici faktorlerini anlamak; tasarruf, yatirim, ekonomik
biiylime, istihdam ve insani gelisme tlizerine igaret ettikleri, ayrica ekonomik biiyiime
ve yoksullugu azaltict politikalara rehberlik etmesi acisindan 6nemlidir®™®. Uzun

46 Campbell & Mankiw (1990:265-266).

47 Campbell & Mankiw (1990:275).

48 Campbell & Mankiw (1990:277).

49 Campbell & Mankiw (1990:268).

%0 Keho (2019:947-951): Ozel tiiketim ile belirleyicileri arasindaki uzun dénem bir iliskinin varligini gdstermek
icin Otoregresif Dagitilmis Gecikme siirlart testi yaklagimina; kisa donem dinamikleri belirlemek i¢in de hata
diizeltme modeline bagvurmustur. Calisma alan1 1970-2016 dénemi Fildisi Sahili’dir. Model; log C=Bo+p1 logYt
+B2 log Wt +B3 log Zt + & Burada Ci 6zel tiiketim, Yt gelir, Wt zenginlik ve Zt maliye politikasini, likidite
kisitlamalarini, ikame etkilerini ve makroekonomik belirsizligi yakalayan bir dizi baska belirleyiciyi temsil eder.
Bu ¢aligmada, Z: devlet tikketim harcamalarini (Gt), enflasyon oran1 (INFt) ve reel faiz orani (rt) igermistir. ARDL
yaklasimi asagidaki hata diizeltme modeline dayanmaktadir:

ml m2 m3 m4
AlogC, =6, +6logC, , +6,logY, , +GlogW, , +6,Z, , + Y 75AlogC,_; + Y yaAlogY, ; + Y ysAlogW, , +) ysAlogZ, , +v:

i=1 i=1 i=1 i=1
, burada Zi=(logGt, INF, rt). Degiskenler arasinda uzun dénemli iliskinin varligi, Ho: 81=02=03=04=0 olan uzun
donemli bir iliskinin olmadig1 sifir hipotezi ile F-test istatistigi kullanilarak test edilir. Calismada uzun dénem
iligskinin belirlenmesinde ARDL tekniginin kullanilmasinin nedeni, regresérlerin diizeyde duragan veya birinci
farkta duragan olmasina bakilmaksizin uygulanabilir olmasi ve farkli seviyelerde gecikme degerleri
belirlenmesidir.
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donemde cari gelir, servet ve devlet tiiketim harcamalari (cari gelirin etkisinin daha
yliksek olmasiyla) 6zel tiiketimin belirlenmesinde olumlu, diger tarafta enflasyon
orani ve mevduat reel faiz orani 6zel tikketim harcamalarini olumsuz etkilenmektedir.
Kisa vadede, 6zel tiikketim {lizerinde yalnizca gelir ve servetin olumlu etkileri oldugu
goriiliirken, devlet tiiketimi, enflasyon ve mevduat faiz oranimin etkileri istatistiksel
olarak 6nemsiz bulunmustur. Daha yiiksek cari gelir, daha yiliksek 6zel tiiketim
iligkisi hem kisa hem de uzun dénemde Fildisi Sahili'nde gecerli olmas1 Keynesyen
mutlak gelir hipotezini destekleyicidir. Mevduat faiz oraninin tiiketim {izerine
olumsuz etkisi, ikame etkisinin uzun vadede gelir etkisine hakim oldugu; tasarruflar
artirict etkiye sahip oldugu anlamina gelir. Uzun dénemde enflasyon oraninin
tiiketim tizerindeki olumsuz etkisi 6zel tiiketimi artirmak ve hanehalklar1 arasinda
yoksullugu, gelir-servet farkini veya dengesiz giicii azaltmak i¢in enflasyonun
kontrol edilmesi gerektigi yoniinde politika yapicilara sinyal verir. Kisa donemde,
hanehalki nihai tiiketim harcamalart ¢ogunlukla gelir ve servet tarafindan
yonlendirilmektedir®. Tiiketimin kisa donem gelir esnekligi uzun dénem gelir
esnekliginden kiiclik ve teorik beklentilere uygun bulunmustur.

Lesoto i¢in yapilan ¢alismada uzun ve kisa dénem tiiketimin harcanabilir
gelir tarafindan belirlendigi bulunmustur®?, MPC degeri birden kiigiik bulunmustur.
Lesoto’da da Keynesyen Mutlak Gelir Hipotezi desteklenmistir. Hiikiimet
harcamalarindaki artis kisa ve uzun donem o&zel tiiketim harcamalar1 tizerinde
diglama etkisi yaratmistir. Enflasyonun 6zel tiikketim tizerinde etkisi yoktur. Mevduat
faiz orani artiglar1 kisa donem tiikketimi olumlu etkilemistir.

Dogrusal olmayan zaman serisi teknigine dayanan birim kok testlerine
bagvurularak Tirkiye i¢in siirekli gelir hipotezi test edilmis; tiiketim harcamalari
serisinde birim kok olmadigma ulasilmis, dengeden uzaklasma olmadig:
bulunmustur®. Buradan igsel ve dissal soklarm uzun donemde ortalama tiiketim
egilimini etkilemedigini ve kalic1 etkilere yol agmadig1 yoniinde yorum getirilmistir.
Sonugta uzun dénemde ortalama tiiketim egiliminin ortalamaya veya trend degerine
donme egiliminde oldugu; dolayisiyla, Tiirkiye’de 1950-2014 déneminde siirekli
(kalict) gelir hipotezinin gegerli oldugu bulmuslardir.

Hall’in Rassal Yiiriiylis Modeli’ne gore cari donem tliketim tamamen bir
onceki tiketimce (C=Ct1 + &’dir) belirlenir, artiklar () rassaldir. Cari ya da
gecikmeli gelirin tiiketim harcamalari iizerinde hi¢ bir etkisi yoktur. Hall’in rassal
yiirliylis modelinin varsayimlarii 1987-2006 donemi itibariyle Tiirkiye’de gegerli
bulunmustur®®. Dayaniksiz mallarin tiikketim harcamalar1 ile dayanikli mallar1 da
iceren toplam &zel tiiketim harcamalar1 Serilerine ADF, PP ve KPSS birim kok
testleri uygulanmig; bu serilerin seviyelerinde birim kok bulunmus ve birinci

51 Keho (2019) Fildisi Sahili’nde gegerli bulmustur.

52 Damane (2018:414-415), Lesoto’da 1985-2015 dénemi i¢in hata diizeltme modeline ARDL yaklagimi
uygulanmistir.

%3 Ceylan & Kararagag (2019:219, 235).

54 Ramak & Abdioglu (2007:77).
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dereceden entegre olduklar1 goriilmiistiir. Ekonometrik olarak ta tiiketim serilerinin
birinci gecikmesinin anlamli ve bire esit bulunmasi tiketimin rassal yiiriiyiis
sergiledigini kanitlamaktadir. Bu dogrultuda bilimsel ©Ongorii olarak rasyonel
beklentiler hipotezine gore Tirkiye’de gegmis donemin tiiketim harcamalari mevcut
tiim bilgiyi igerdigi i¢in cari donem tiiketim harcamalarinin iyi bir tahmincisidir.

Campbell-Mankiw reel faiz oranmi degisken kabul ederek tiiketimdeki
degismeye (AC) etkisini arastirmis; faiz orani vs. gibi ara¢ degiskenleri tiikketim
harcamalar1 modeline ilave ederek siirekli gelir hipotezinin gecerliligini test
etmislerdir. Tiiketimdeki degismeleri (AC) faiz orani vs. gibi arag¢ degiskenlerle
actklamak istemigler, siirekli gelir hipotezinin gecerliligini test i¢in arag
degiskenlerin katsayilarimin anlamsiz olmasim beklemislerdir®®. Rastgele yiiriiyiis
hipotezini basarisiz ve tiiketimdeki degisikliklerin tahmin edilemez olduguna dair
kalict gelir hipotezinin ima ettiginin karsit1 kanitlar bulmuslardir. Campbell-Mankiw
tiiketimin cari gelire 0.5 (MPC) seviyesinde asir1 duyarliligini, kisilerin bekleyislerini
rasyonel bekleyislere gore degil de uyarlayict bekleyislere gore sekillendirmelerine,
bu nedenle siirekli geliri, cari gelirlerine asir1 agirlik vererek tahmin etmelerine
dayandirmislardir.

8. Sonu¢

Bu ¢alismada “bilimsel gelisme”, bireylerin tiiketim harcama davraniglarini
aciklayan modellerin ortaya atilis1 ve gelisimi ¢ercevesinde drneklendirilmistir.

Ik tiketim modeli 1930°da Irvin Fisher tarafindan ileri siiriilmiistiir.
Zamanlararas1 se¢im modelinde tiiketici bir biitge kisiti altinda en ¢ok fayday:
saglamak i¢in bugilinkii ve gelecekteki tiiketim arasinda tercihte bulunur. Akabinde,
Keynes (1936), Mutlak Gelir Hipotezini ileri stirmiistiir.

Kuznets (1946)’in “tiikketim bulmacasi”; Keynes (1936)’in Mutlak Gelir
Hipotezinin Ongoriislinlin aksine; uzun donem ortalama tiiketim egiliminin gelir
artiglart sonucu azalmadigini, aksine sabit kaldigini ve marjinal tiiketim meyli ile
ayni oldugunu bulmasindan sonra tiiketim harcamalarini etkileyen faktorlerin neler
oldugu tlizerine tartismalar artmis, tiiketim harcamalarini agiklamaya ydnelik yeni
hipotezler gelistirilmistir. Bu ¢aligmalar, Duesenberry’nin (1949) nispi gelir hipotezi,
Modigliani’nin (1954) hayat boyu gelir hipotezi, Friedman’in (1957) siirekli gelir
hipotezi, Hall’in (1978) tesadiifi yliriiyiis modeli ve Campbell-Mankiw’in (1989) A
titkketim teorisi ile devam etmistir.

Keynes (1936)’te kisa donemde degiskenlik gosteren tiiketim egiliminden
bahseder; yiiksek gelirlilerin MPC diisiik gelirlilerinkine gore diistiktiir.

Duesenberry (1949) Nispi Gelir Hipotezini ileri siirmiistiir. Dusemberry’e
gbére her bir bireyin tliketiminin diger birey veya bireylerinkinden bagimsizlig
(Mutlak Gelir Hipotezinde gecerli oldugu varsayilir) ve tiiketim iligkilerinin zamanla
tersine cevrilebilirligi (Zamanlararasi1 Tiiketim Tercihinde gegerli oldugu varsayilir)
varsayimlarinin tiiketicilerin davraniglarin1 yansitmadigini ileri silirmiis ve bu

5 Campbell & Mankiw (1990:275).
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varsayimlarin gegerli olmadigini savunmustur. Nispi Gelir Hipotezi, hane halkinin
tilketim davranisina iliskin gozlemlerden yola ¢ikarak gelistirilmis olup kisa ve uzun
donem tliketim fonksiyonlarin1 bagdastirmaya ¢aligir. Hipoteze gore ailelerin tiikketim
harcamalar1 gelirlerinde diisme olmasina ragmen istikrarlidir. Dusenberry bireylerin
tiiketim ve tasarruf davraniglarinin yasadigi ¢evreden etkilendigini gostermistir.

Modigliani (1954)’de tiiketim egilimi uzun dénem ig¢in istikrarlidir. Yasam
Boyu Gelir Hipotezinde tiiketimin uzun donemdeki istikrarliligin, bireylerin gelirleri
donemden doneme degisse bile sabit bir tiikketim diizeyini korumak istemeleriyle
aciklanmistir. Yasam Boyu Gelir Hipotezi tiiketim harcamalar1 yalnizca cari gelirin
degil ayni zamanda uzun donem ya da yasam boyu gelir beklentilerinin bir
fonksiyonudur. Yasam Boyu Gelir Hipotezi ayrica bir stok degiskeni olan serveti de
tiikketimin agiklayici degiskenin olarak dikkate alir.

Friedman (1957)’1n siirekli gelir hipotezi, Modigliani’nin yasam boyu gelir
hipotezini tamamlamakta olup; her ikisi de Fisher’in tiiketici kuramin1 kullanir ve
tiketimin Keynes’in dedigi gibi sadece cari gelir tarafindan belirlenmemesi
gerektigini savunur. Frieadman’a gore ileriyi diisiinen tiiketiciler tiikketimlerini sadece
cari gelire gore degil aym1 zamanda gelecekte elde etmeyi bekledikleri gelire
dayandirarak tercih ederler.

Hall (1978)’e gore, tiiketiciler dalgali bir gelirle kars1i karsiyadir ve
tiiketimlerini  diizlestirmek igin ellerinden geleni yapmaya ¢alisirlar. Bireyler,
herhangi bir anda yasam boyu gelirleriyle ilgili cari beklentilerine dayanarak
tilketimde bulunurlar. Yasam Boyu Siirekli Gelir hipotezine gore, tiiketiciler degisen
gelirle ugrasirlar ve zaman i¢inde tiikketimlerini yumusatmaya calisirlar. Herhangi bir
anda, bir tliketici, yasam boyu gelirlerine iliskin mevcut beklentilerine gore
tilkketimini secer. Tiiketiciler, yasamlar1 boyunca tiiketimlerini degistirirler ¢ilinkii
beklentilerini ayarlamalarin1 saglayan yeni bilgiler alirlar. Dolayisiyla Hall’in rassal
yiirliylis modeli de dolayli olarak Fisher’in zamanlararasi se¢gim modeline dayanir.

Campbell & Mankiw (1989) tiiketim, gelir ve faiz oranlari zaman serisi
verilerini basit¢e karakterize eden model dnermislerdir. Campbell-Mankiw, kisi basi
dayanikli tiiketim mali harcamalarmi kisi basi geliri agiklayici degisken olarak
kullanarak rassal yliriiylis modelini test etmislerdir. ABD’de niifusun yilizde 50’sinin
mutlak gelir hipotezine goére hareket ettigini; bireylerin cari gelirlerinin cari tikketim
harcamalarin1 belirledigini; niifusun geri kalan yilizde 50’sinin ise Hall’in tesadiifi
ylirliylis modeline gore davrandiklarini; siirekli gelirlerinin tikketim harcamalarini
etkiledigini bulmuglardir. Marjinal tiiketim egiliminin 0.5 gibi asir1 duyarh
bulmalarmi, cari gelirin Kisilerin bekleyislerini rasyonel bekleyislere gore degil de
uyarlayici bekleyislere gore sekillendirmelerine, bu nedenle siirekli geliri, cari
gelirlerine asirt agirlik vererek tahmin etmelerine dayandirmislardir.

Bu gelismelerin disinda, tiiketici tercihlerinin psikolojik nedenlere (zamansai,
mekansal, sosyal ¢evre, irrasyonel davranis vs.) bagl olabilecegini savunan David
Laibson, Richard Thaler gibi iktisat¢ilar vardir.
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