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Ozet

Iletisim teknolojilerinin yaygin etkileri toplumsal bellegin insasinda medyanin
roliine olan ilgiyi artirmaktadir. Kitle iletisim araclariyla ‘ge¢mis’ yeniden tiretilebilir ve
degistirilebilir bir icerik haline gelmistir. Ayn1 zamanda ‘an’ teknolojiyle kaydedilip
tekrar sahit olunabilecek bir silirece dontigmiistiir. Kolektif bilincin olusmasinda, ortak
tyilerin ingasinda ve toplumsal olaylarin hatirlanma bigimde medyanin yadsinamaz islevi
bulunmaktadir. Bu nedenlerle sosyolojinin temel calisma konularindan biri olan
toplumsal bellek, 1970’11 yillardan itibaren iletisim sosyolojisinin ¢alisma alanina dahil
olmaya baglamistir. Bu c¢alismanin amaci iletisim bilimleri perspektifinden toplumsal
bellegi incelemektir. Toplumsal bellegin insasinda ve gelecek kusaklara aktariminda
medya teknolojilerinin giiglii etkilerini zamansal bir ¢izgide ortaya koyabilmektir.
Kavramsal tartisma yapildiktan sonra sozlii iletisimin, yazili ve basili iletisim araglarinin
toplumsal bellegin insasindaki rolii agiklanmistir. Daha sonra kitle iletisim araglarinin
toplumsal hatirlama ve unutma siireclerine olan etkisi irdelenmistir. Iletisimin ve
medyanin toplumsal bellegin sekillenmesindeki rolii 6rnek vakalar: Holocaust dizisi ve
17 Agustos depreminin medyada anilmas1 vakalari lizerinden elestirel bir perspektiften
ele alinmistir. Ana akim medyanin hem ge¢mis hem de giincel toplumsal vakalarin
animsanmasinda ve kolektif kimligin olusmasinda kritik bir role sahip oldugu
belirlenmistir.
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THE ROLE OF MASS MEDIA IN THE CONSTRUCTION OF SOCIAL
MEMORY

Abstract

The widespread effects of communication technologies have contributed to the
role of the media in the construction of social memory. Thanks to mass media, the ‘past’
has become reproducible and changeable content. At the same time, the ‘moment’ has
evolved into a process that can be recorded with technology and witnessed again. The
role of the media in the formation of collective consciousness, the construction of the
common good and the remembrance of social events is undeniable. For these reasons,
social memory, one of the main study subjects of sociology, has started to be included in
the field of communication since the 1970s. The aim of this study is to examine social
memory from the perspective of communication sciences. To be able to reveal the
powerful effects of media technologies in the construction of social memory and its
transfer to future generations. After the conceptual discussion, it explains the role of oral,
written and printed communication in constructing social memory. Then, it examines the
effect of mass media on social remembering and forgetting processes. The role of the
media in the shaping of social memory is discussed from a critical perspective through
case studies. As a result, the mainstream media has a critical role in remembering both
past and current social events and in the formation of collective identity.

Keywords: Social memory, Collective memory, Mass communication, Media memory,

Communication studies, Maurice Halbwachs.

Giris

Toplumsal bellek, fiziksel olarak dogrudan isaret edilebilecek yegane ve saf bir sey
degildir. Pek cok bilesenin zamana ve mekana yayilarak insa ettigi karmasik bir yapidir.
Manevi ve diislinsel olmasinin yaninda maddi ve materyaldir. Miizeler, festivaller,
sokaklar, binalar, kitaplar ve anitlar maddi boyutunu olusturmaktadir (Tallentire, 2001,
5.202). Ote yandan yasam bi¢imi, inanclar ve milli duygular gibi unsurlar ise manevi
kismin1 olusturmaktadir. Toplumsal bellegin insasinda her iki unsur da ayni derece

onemlidir ve biri olmadan digerinin varlig1 diisiiniilemez.

Gelisen/gelismis iletisim teknolojileri vasitasiyla toplumsal bellegin yerelle ve
mekanla iliskisi yeni bir cerceveye oturmustur. Iletisim teknolojileri ge¢mise dair
bellegimizde canlandirdiklarimizin zaman ve mekandan bagimsiz yeni versiyonlarini -

diziler, filmler, video igerikleri vasitasiyla- tiretebilmektedir (Linke, 2015, s.183). Siirekli
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olarak giiniin kosullarina ve bakis ag¢isina gore ge¢mis olaylarin yeniden tretimi
yapilabilmektedir (Hoskins, 2001, s.335). Dolayisiyla konsept degistik¢e kavramlarin
ifade ettikleri anlamlar da zenginlesmekte ve dontismektedir. Bu nedenle bilgi
toplumunda kapsami genislemeyen ¢ok az toplumsal konunun oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Toplumsal bellek de 6nce ana akim ve bugiin dijital medyayla birlikte

yeniden tanimlanmakta ve ele alinmaktadir.

Sosyal bilimcilerin ¢aligma alan1 genel olarak toplum ve birey iizerinedir bununla
birlikte sosyal bilimcilerden doga bilimlerinde oldugu gibi daha kesin kurallarin ve
kavramlarin olmasini beklememek gerekir. En 6nemli degiskenlerden olan kiiltiir, dil ve
inanislar sosyal bilimlerdeki ¢esitliligi artiran unsurlardandir. Toplumsal bir olay farkli
kavramlar ve anlamlar yiiklenerek ifade edilebilmektedir. Ayn1 zamanda ayni olaymn
tanimlanmast ve aktarilmasi da degiskenlik gosterebilmektedir. Bu nedenle sosyal
bilimlerin sosyoloji ve iletisim gibi disiplinlerinde kavramsal cesitlilik fazladir. Ayni
konuyu ifade edebilmek icin farkli kavramsallastirmalar yapilabilmektedir. Toplumsal
bellegin tanimlanmasi ve kavramsal ¢er¢evesinin olusturulmasinda da benzer bir sorunsal
dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aligmada oncelikle iletisim bilimleri perspektifinden toplumsal
bellegin kavramsal tartismasi yapilacak ve ardindan toplumsal bellegin insasinda iletisim

araglarinin rolii ele alinacaktir.
1. Toplumsal Bellek Kavramsallastirmasina Bakis

Felsefenin dogusundan itibaren lizerine diisiiniilen bellek kavraminin bilimsel bir
bakis acisiyla ele alinig1 ve sosyal bilimlerin meselesi haline doniistiirtilmesi, ancak 20.
ylizyilin basinda gerceklesebilmistir. Bellek caligsmalar kisisel bellekten baslayarak,
toplumsal bellege dogru genisleyen ¢ok disiplinli bir alandir. Sosyal bilimciler bellegi
norolojik ve fizyolojik olarak degil, toplumsal bir olgu olarak ele almaktadir. Bu
baglamda toplumsal bellek iizerine yazilan literatiir incelendiginde 6zellikle sosyoloji,
mimarlik, psikoloji, sosyal antropoloji, tarih ve son yirmi yilda belirgin bir sekilde

iletisim bilimlerinin arastirmalar yiirlittiigli anlasgilmaktadir.

Toplumsal bellek ile alakali giincel teorik yaklasimlar dogrudan medya ve iletisim
aragtirmacilari tarafindan gelistirilmektedir (Garde-Hansen, 2011, s.28). Boylece medya,
bellek arastirmalarinin odagi haline gelmistir (Arnold-De Simine, 2013, 5.30). Toplumsal

bellegin iletisim bilimlerine arastirma konusu edilmesi, medyanin sadece bugiinii degil,
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gecmis ve gelecegi de insa etme kapasitesinden gelmektedir. Telefon, telgraf, fotograf,
radyo, televizyon, sinema ve internetin modern toplumlar iizerindeki gii¢lii etkisi ve bu
etkilerin ortaya ¢ikarilma gabasi s6z konusu olmustur (Poe, 2015, 5.229). Dolayisiyla bu
arastirma alanindaki konu ve bakis agis1 g¢esitlenmektedir. Aynt zamanda kavramin

anlami ve ifade bi¢imi de degismektedir.

Toplumsal bellek kavrami literatiirde bir¢ok farkli sekilde anilmaktadir bunlar;
sosyal bellek (Fentress ve Wickhams, 1992), kolektif bellek (Barnier and Sutton, 2008;
Halbwachs, 2019), kiiltiirel bellek (Assmann, 2018) ve kamu bellegi (Casey, 2004) gibi
farkli kavramsallastirmalar ile karsilasilmistir. Baz1 calismalarda kavramlar bir arada
veya birbirinin yerine doniisiimlii olarak kullanilmistir (Schudson, 2014, s.85). Ancak
belirgin bicimde ayn1 kapsami karsilayacak bi¢gimde es anlamli kullanimlara ragmen, bazi
calismalarda ise kavramlar arasina ince niianslar konulmus ve farkli tanimlamalar
yapilmistir. Ayn1 zamanda Tiirk¢e yazinda bellek ve hafiza kavramlarinin da ayni anlama
gelecek bigimde ve birbirinin yerine kullanildig1 anlasilmaktadir. Ayni ¢alisma iginde bile
bellek ve hafiza kavramlari birbirlerinin yerine ve birbirlerini ikame edebilecek sekilde

kullanilmaktadir.

Ote yandan toplumsal bellegin dijital teknolojilerin kullanimina bagl olarak yeni
tanimlamalara tabi tutuldugu goriilmektedir. Yeni bellek (Hoskins, 2001), sosyal medya
bellegi (Birkner ve Donk, 2018), yeni medya bellegi (Neiger, Meyers ve Zandberg,
2011), medya bellegi (Burkey, 2019; Kaun ve Stiernstedt, 2016), medyatik bellek (Dekel,
2011) ve dijital bellek (Hoskins, 2018) gibi farkli kavramsallagtirmalar mevcuttur.
Belirlenen bu farkli kullanimlar disinda daha detayl1 bir incelemeyle sayinin artmasi da

olasidir.
2. Toplumsal Bellegin Kavramsal Cercevesinin Insasi

Toplumsal bellek kavramini ilk defa kullananin Avusturyali sair ve yazar Hugo von
Hofmannsthal oldugu diistiniilmektedir (Schieder, 1978, s.2). Ancak Hofmannsthal’in
kullanimi, bellegin bugiinkii anlamini karsilamaktan uzak bulunarak, akademik anlamda
bir referans olarak kabul edilmemektedir. Sosyal bilimlerde kavramlarin ilk kullanimryla
zaman icerisinde ifade ettikleri anlamin degisip donlismesi siklikla karsilasilan bir

durumdur.

109



Esra TANI « Hatun BOZTEPE TASKIRAN

Bununla birlikte akademik diizeyde bellek {izerine ilk ¢aligmalar1 yapan Sigmund
Freud’tur. Ancak Freud bellegi kisisel boyutta incelemis ve riiya, hatirlama, unutma ve
o6grenme faaliyetlerindeki roliinii irdelemistir. Bellegin biling halinde ve bilin¢ disindaki
kapasitesini ve islevini ¢oziimlemeye calismistir. Freud (2010, s.44-77), uyanikken
yasadigimiz olaylarin bellekte yer edindiginden ve uyku halindeyken agiga ¢iktigindan
bahsetmektedir. Riiyada goriilenleri belle§in yeniden iiretme ve hatirlama isleviyle
aciklamaktadir. Benzer sekilde Henri Bergson da (2005, s.77-88), bellegi algilamanin
gerceklesmesini saglayan ve zihindeki imgelerin/goriintiilerin depolandigi bir alan olarak
kabul etmistir. Freud’un ve Bergson’un bakis acilar1 bellegi bireyle sinirh tuttuklari ve
toplumsal etkileri kapsamadigi i¢in psikoloji alaninda oncli ¢alismalar olarak kabul

edilmektedir.

Toplumsal bellek kavramini sosyal bilimler literatiiriine kazandiranin sosyolog
Maurice Halbwachs oldugu genel bir kabuldiir (Olick ve Robbins, 1998, s.106).
Halbwachs (2019), Hafizanin Toplumsal Cer¢eveleri (On Collective Memory) isimli dncii
kitabinda, insanlarin edindikleri tlim hatiralar, diller, kimlikler ve her tiirlii bilginin bellegi
olusturdugunu ve bu bellegin de i¢inde yasanilan toplumdan ayri diisliniilemeyecegini
belirtmektedir. Diger bir ifade ile bireysel bellegi de toplum insa etmekte ve kisisel
diisiinceler bile aslinda topluma ait derin izler tasimaktadir. Halbwachs’a gore yalitilmig
saf bir kigisel bellek olanaksizdir. Sosyal bir varlik olan birey yetistigi kiiltiirden bagimsiz
degerlendirilemeyecek bir varliktir. Kendi yasam bi¢imini segerken ve karar alirken
bireysel tercihlerde bulunsa da bu tercihleri sekillendiren unsurlardan birisi de toplumdur.
Bu nedenlerle Halbwachs’in bellek ile ilgili goriisleri ¢1g1r agic1 goriilmiis ve alanin temel
bakis agisin1 olusturmustur. Dolayisiyla Maurice Halbwachs toplumsal bellek ¢alisma

alanini sistematiklestirmistir.

Halbwachs (2018), Kolektif Hafiza (The Collective Memory) isimli bir bagka
kitabinda ise toplumsal ve bireysel bellegin teorik cergevesini ¢izmektedir. Bu ayrima
gore bireysel bellek belli bir zamanda yaptigimiz isler ve hissettigimiz diisiincelerin
hatirlanmasi ile sinirlidir. Ancak toplumsal bellekte birebir kendimizin yagamadigi, ulusal
gecmiste yasanan yikimlar ve zaferler gibi tarihsel olaylar ve ge¢miste bir {ilkeyi, sehri,
meslek grubunu ilgilendiren ve bireylerin gazetelerden, giinliik konusmalardan ve
kitaplardan duyup okudugu birikimler de yer almaktadir. Dolayisiyla bireysel bellek
yalnizca bir kisinin 6zelinde sakliyken, toplumsal bellek ¢ok biiyiik sayida gruplarin ortak
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yasanmislik ve hissiyatlarinin biitiinlinden olusmaktadir. Savaglar, dogal felaketler ve
gocler toplumlarin belleginde yer edinen olgulardir. Ornegin Tiirkiye son yiizyil
icerisinde bir¢ok kez Rum ve Ermeni gibi farkli etnik gruplarin go¢ etmesine sahit olmus
ve yakin cografyalardan go¢ almistir. Son olarak Suriye ve Afganistan’dan gelen biiyiik
capl goglerle miilteci bellegi sekillenmistir. Ancak miiltecilerle ilgili toplumsal bellek
degisken olup yalitilmis bir siiregten ibaret degildir. Giincel dinamiklerle siirekli
sekillenmektedir. Dolayisiyla miiltecilere bakis konusunda kisisel bellekte diisiince ve
algilar daha 6zel ve kisisel deger yargilarina gore degiskendir, ancak toplumsal bellekte

daha genel ve ortak hissiyat1 yansitan bir tutum s6z konusudur.

Bartoletti (2011, s.85), bireysel bellegin kendilik algisi ile ilgili oldugunu diger bir
ifade ile otobiyografik bellek oldugunu, ancak toplumsal bellegin topluluklarin 6nem
atfettikleri olaylar1 dil ve ritiiellerle bugiin ve gelecege tasiyarak biz ve onlar ayrimin
inga ettigini ifade etmektedir. Fentress ve Wickhams’a gore (1992, s.47-48) toplumsal
bellek aktarim oldugu siirece toplumsal kalabilecegi i¢in ifade edilebilir olmak
zorundadir. Bu aktarimin kolay gerceklesmesi i¢cin mesajlar daha geleneksel ve daha
basittir. Kisisel bellek ise ¢cok sayida kisisel deneyim icerdigi i¢in daha karmasik ve daha
az genellestirilebilirdir. Paul Connerton (2009) ise kisisel bellegin bireyin kendisine ait
anilar ile ilgiliyken, toplumsal bellegin ise topluluklarin yasam sekilleri, davranis

bicimleri, inang¢lar1 ve diisiince kaliplariyla alakali olduguna dair bir ¢erceve ¢izmektedir.

Toplumsal bellek ilizerine alanda en temel eserlerden birini ortaya koyan diger bir
isim Pierre Nora’dir. Nora’nin Fransiz ulusunun kimligi ve bellegi lizerine ii¢ ciltlik
kapsamli ¢alismas1 Les Lieux de Mémoire, 2006 yilinda Hafiza Mekanlar: ismiyle
Tiirkceye cevrilmistir. Nora’ya gore toplumsal bellek tarihten ¢ok farkli hatta zit bir
kavramdir. Toplumsal bellek simdiki zamanda yasayan ve devamli gelisen bir siirectir.
Tarihse artik sonlanmis, eksik ve sorunlu bir tasavvurudur. Bellek kaynagini kaynastirdigi
bir gruptan almakta ve o grubun somut ve soyut kiiltiirel mirasina kok salmaktadir.
Toplumsal bellek gii¢clii duygulardan beslenmekte, i¢ ice gecmis katmanlardan olugmakta
ve bu nedenle ¢oziimlenmesi zor olan karmagik bir yapidir (Nora, 2006, s.19). Nora,
toplumsal bellekten bir grubu, toplulugu veya ulusu bir araya getiren ve aidiyet duygusu
yaratan birlestirici unsur olarak bahsetmektedir. Bu unsur; ulusun miizelerinden
kitaplarina, sarkilarindan meydanlarina, bilim insanlarindan iiniversitelerine, dilinden

yazarlarina kadar genis bir yelpazede her sey olabilmektedir.
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Bu dogrultuda Maurice Halbwachs ve Pierre Nora’nin toplumsal bellek igin
cizdikleri ¢ergevenin birbirine yakin oldugu soylenebilir. Her iki diisiiniir de toplumlarin
ve alt toplumsal gruplarin kendine ait bellegi oldugunu ve bu toplumsal yapilar arttikca
cesitliliginde artacagini ifade etmede birlesmektedir. Ayn1 zamanda toplumsal bellek ile
tarihi ayirt etme bigimleri de benzerdir. Halbwachs’a gore de tarih artik organik bir
deneyimsel iliskiye sahip olmadigimiz i¢in gegmise ait Olii bir bellektir (Olick ve
Robbins, 1998, s.110).

Toplumsal bellek her sosyal grubun ge¢misinden beslenerek kendisini inga etme ve
0z imajin1 olusturma siireci olarak da tanimlanmaktadir (Bosch, 2016, s.3). Toplumsal
bellek, gegmisten beslenir ancak ge¢misi oldugu gibi yansitmamaktadir. Zamana bagl
olarak siirekli degisim gostermekte oldugu i¢in gilinlimiizden gelecege dogru siirekli
farklilasmaktadir (Hoskins, 2001, s.335). Toplumsal bellegi sekillendiren ve doniistiiren
en 6nemli unsurlardan biri kitle iletisim aygitlaridir. Televizyon, sinema ve dijital medya
temel iletisim kurma ve bilgi edinme araclarindandir. Etkilesimin artmasi ve bilgi
dolastminin  kiiresel boyutlara ulagsmasiyla toplumsal bellekler olduk¢a hizli

doniismektedir.

Halbwachs 1925 yilinda bellegin toplum tarafindan g¢ergevelendigini sdylerken
(Orhan, 2015, s.14), o donemde heniiz gorsel ve isitsel medya mevcut degildi. Ancak
bugiin 6zellikle televizyon ve sinema dijital medyayla birlikte ¢erceveleme siirecinin
onemli aktorleridir. Medya insan beyninin hatirlama ve kurgulama yetenegindeki limitleri
ortadan kaldirarak, bu yetenegin sinirsiz bir kapasiteye ulasmasini saglamistir (Hoskins,
2009, s.11). Televizyonculugun getirdigi yayincilik ¢agi, internetin getirdigi baglanti
cagiyla birleserek hem kisisel hem de toplumsal bellegi dogrudan etkileyen unsurlar
halini almigtir. Medya 06zellikle anlik bellegi (short-term digital memory) olusturmada

beseri alana s1zmay1 iyi basarmaktadir (Basaran-Ince, 2010).

Literatiiriin elestirel tartismasindan edinilen bilgilerden hareketle; tek tek kisisel
belleklerin bir araya gelerek, uzun zamanlar igerisinde toplumsal bellegi insa ettiginden
soz edilebilir. Toplumsal bellegin insa edilme siireci ve 6zellikleri olduk¢a karmasik
yapidadir. Toplumsal gruplarda, topluluklarda manevi ve diislinsel anlamda saklidir.

Diisiinme, yasama ve inanma bigimlerinde kendini gostermektedir. Toplumsal bellek
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kolektif bir ¢aba ile insa edilmekte ve yine kolektif bir ¢aba ile aktarimi saglanmaktadir.

Tek parca ve yegane degildir, tam aksine ¢esitli, ¢ok unsurlu ve ¢cok katmanlidir.
3. Sézlii Kiiltiirde Toplumsal Bellegin insasi

Her yeni icat edilen iletisim araci toplum {iizerinde devrimsel bir doniigiim
olusturmaktadir. Iletisim araglarinin toplumsal diizende koklii degisimler yaratmasi,
insanin bilgiyi edinme ve saklama kapasitesini degistirmesinden ileri gelmektedir. Szl
toplumlarda bilginin aktarimi smirli olup insanin kendi bellegi en O6nemli kiiltiir
tagtyicidir. Sadece sozlii iletisimin var oldugu toplumlarda merak ettigi bir sorunun
yanitini arayan bir birey nasil arastirma yapabilir? Bireyin agip okuyabilecegi kitap gibi
yazili kaynaklar1 bulunmamakta ve kendisinden 6nce ayni soruyu soran birinin daha olup
olmadigini bilmesi de ¢ok miimkiin gériinmemektedir. S6z konusu soruya yanit arayan
birey toplumun ezberden okunan efsanelerini, hikayelerini dinleyerek ve diger bireylerle
konusarak bilgi sahibi olabilecektir (Ong, 2014, s.49). Dolayisiyla bilgiyi saklayan ve
gelecege aktaran en 6nemli arag, bireylerin kendi fiziksel bellekleridir. S6zlii toplumlar,
yarinlarini inga etmekten daha ¢ok bugiinii diistinmek zorunda olduklar1 i¢in kisilerarasi

iletisim ve davranis kaliplari, en 6nemli toplumsal bellek aktaricisidir.

SozIlu toplumlar iizerinde calisan antropolog Alan Barnard (2016, s.97-98),
insanlarin farkli cografyalara yayilmasini nesilden nesile aktarilan bilgi birikimine
dayandirmaktadir. Dil yetenegi sayesinde toplumlar kiiltlirel birikimlerini artirmis ve
daha yogun etkilesime gegmistir. Etkilesim, bilginin iiretimi ve ¢esitliligini artirmis
olmalidir. Her yeni gelen nesil, kendisinden once ulasilmis bilgileri edinmekte,
ogrenmekte ve bu bilgiyi ¢ogaltan bir unsur olmaktadir. Toplumsal bellek insasinin bir
stire¢ oldugu kabul edilirse, dil bu siirecin temel yapi taslarindan biridir. So6zlii iletigim
sadece gecmis toplumlarda degil, 21. yiizy1l modern toplumsal yapisinda da toplumsal

bellegin aktaricis1 olmaya devam etmektedir.

Karmagik bir konusma dili yaratabilen tek canli insandir (Leakey, 2006, s.129).
Toplumsal bellegin bu karmasik dil varligmin sonucu oldugu ¢ikarimini yapmak yanlis
olmayacaktir. Dil ve bellek ayrilmaz bir iligkiye sahiptir. Bilginin aktarilmasi toplumsal

bellek i¢in 6n kosulken, dil bu kosulu yerine getiren en eski iletisim aracidir.

Toplumsal bellegin ingasini miimkiin kilan en 6nemli arag iletisimdir (Edy, 1999,

S.72). Hayvanlar sahip olduklar1 bilgileri gelecek nesillere aktarmak i¢in genetik kodlara
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ihtiya¢ duymaktadir. Hayvanlarin tecriibe ve bilgi birikimlerini sonraki nesillere
aktarirken, arkalarinda s6zlii veya yazili eser birakmalar1 s6z konusu degildir. Ancak
insan topluluklar1 binlerce yillik beceri, inan¢ ve yasam sekillerini aktarmada iletisim

yeteneginden faydalanmaktadir (Assmann ve Czaplicka, 1995, s.126).

Insanim anlatma ihtiyacini irdeleyen Ismail Gezgin, dili olmayan higbir toplumun
olmadigin1 belirtmektedir. Dolayisiyla kiiltiirii ve kimligi olmayan bir toplumun
olamayacagma da dikkat ¢ekmektedir. Yaziy1 kullanmayan toplumlar dil araciligiyla
gruplart ortak duygularda birlestiren mitler ve hikayeler kurgulamaktadir. Boylece dili
icat eden insan, bu iletisim araci sayesinde kolektif kimligi insa etmeyi basarmistir.
Gezgin’e gore yazisiz toplumlar i¢in dil, toplumsal bellegi kuran ve siirdiiriilmesini
saglayan en temel aracgtir. Dil kolektif kimligin bir parcasidir ve siirekliligi saglamaktadir.
Sarkilar, ninniler, kurgulanmis hikayeler ve dilden dile aktarilan sylenceler kiiltiiriin ve
yagsam bi¢iminin diger bir ifadeyle kolektif bellegin izini tagimaktadir (Gezgin, 2020,
5.30-70).

Gezgin’in gorlislerine ornek verilebilecek en 6nemli sozlii toplumsal bellek
aktaricisi Homeros’un Ilyada ve Odysseia eserleridir. Yiizyillar boyunca dilden dile
aktarilmis bu eserler donemin yasam bi¢imi, inang sistemi, ekonomik yapisi, toplumsal
sorunlari, kadinin statiisli ve siyasi atmosferi ile ilgili 6nemli bilgileri bugiine tagimistir.
Ozel giinlerde, dini torenlerde, senliklerde ve kutlamalarda anlatilan ilyada ve Odysseia
sadece Yunan toplumunun degil, Bati medeniyetinin kiiltiirel bellegini insa edebilecek
kadar 6nemli bir deger olarak kabul edilmektedir (Erhat ve Kadir, 2018). Kurgulandig1
ve soylendigi yillardan ¢ok daha sonra yaziya gecirilen otuz bin dizeli bu eserler insan
belleginin hatirlama konusunda ne kadar gii¢lii olduguna da isaret etmektedir. Kiiltiiriin
bir parcasi olan bu uzun anlatilar sadece Homeros un ¢abasiyla degil, yilizyillar boyunca
siiregelen ortak hatirlama ve yeniden kurgulama g¢abasinin sonucu olarak yasatilmistir.
Bu uzun dizelerin nesiller boyu ezberden okunmasi, s6zlii toplum insaninda bellegin ne

kadar pratik ve aktif kullanildiginin gdstergesidir.

Diinyanin artan bir sekilde karmasiklasmasi, yogun kiiltiirlerarasi etkilesim ve
ticaret aglarinin kurulmasiyla sozlii iletisim tek basina yetersiz kalmaya baslamistir.
Onemli olaylar1 hatirlamak igin bir kisinin ve/veya grubun ortak bellegi de yetersiz kalmus

olmalidir. Bu nedenle insan beyni disinda dis kaynaga ihtiya¢ duyulmustur. Bdylece
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bilgiyi depolamak ve ihtiya¢ aninda geri ¢agirmak i¢in “medya” icat edilmistir (Crowley
ve Heyer, 2016, s.2). Bilginin kaydedildigi kil tablet, parsomen, deri veya tas siitunlar

eski donemlerin medyast olmustur.
4. Yazih ve Basili Kiiltiirde Toplumsal Bellegin insasi

Toplumlarin biiyiimesini agiklarken iletisim araglarini yasamsal bir konuma koyan
Harold Innis’e (2006) gore yazinin bulunmasiyla birlikte yasanmisliklar ve gec¢mis,
gelecege kalici olarak taginma olanagi bulmustur. O halde insanin kendi sinirh belleginde
tutmaya ¢alistig1 bilgilerin tasa, kile, papirlise, parsdmene, kagida, sinemaya, televizyona
ve bugiin dijitale aktarilmasi, fiziksel bellege olan ihtiyacin zamanla azaldigini ortaya
koymaktadir. Chaytor (1945, s.116) da insanlarin her bilgiyi hafizalarinda tasima
yiikiindiin kurtuldugunu belirtmektedir. Kitaplardan kolayca ulasilabilecek tonlarca
bilgiyi ezberleme veya hafizada tutma zorunlulugu ortadan kalkmistir. Ancak Chaytor’a
gore seri baski sistemi yani matbaanin icadi insan bellegine hasar vermistir. Chaytor,
bellegin hasar goérmesi (impaired) ifadesiyle; hatirlama ve ezberleme yetkinliginin
azalmasini kastetmektedir. Insan bellegi yasadig1, duydugu ve gordiigii olaylari kisa veya
uzun vadeli olarak hatirlama kapasitesine dogal olarak sahiptir. Ancak basilt medyanin
ortaya ¢ikmastyla bilgiye erisim hizli, kolay ve ucuz oldugu i¢in eskisi gibi bir¢ok bilgiyi
ezberlemek zorunlu degildir. Yates (1966) de baski teknolojisinden once insanlarin
bellegini egitmesi ve giiclendirmesinin kritik derece 6nemli olduguna vurgu yapmaktadir.
Tiirkcedeki s6z ugar yazi kalir atasozii de bu durumu oOzetleyebilecektir. So6ziin

geciciligine karsin yazinin kaliciligi insan belleginin yiikiinii hafifletmistir.

Aracin (medium) 6nemine vurgu yapan McLuhan (2017) so6zli kiiltiir bireylerinin
ezber yetenekleri yliksek oldugu icin hatirlama kapasitelerinin ¢ok gelistigine, ancak
yaziyla birlikte bellegin zedelendigine deginmektedir. McLuhan’in vurgulamak istedigi,
insanoglunun giderek artan bir sekilde harici bellege daha ¢ok ihtiya¢ duydugu gercegidir.
Ornegin, diinyanin yakin tarihinde gerceklesmis Amerika’daki 11 Eyliil saldirisi,
olimpiyat oyunlar1 veya Arap Bahar1 hakkinda bilgi almak ve goriintiileri izlemek
isteyenler dergi, gazete, haber ve video sitelerinde arama yapacaktir. Hatta olaylar1 bizzat
yasayan birincil kaynaklar bile kendi kisisel belleklerinin zamana kars1 gelememesinden

otiirti, bilgilerini tazelemek i¢in harici kaynaklara ihtiyac¢ duyabilecektir.
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Yunan filozofu Sokrates, yaziya karsiydi ve sozlii iletisimin giliciine inanmaktaydi.
Diisiincelerini ve argiimanlarin1 yaziya aktarmaktan kaginmistir. Sokrates yaziy1 sorunlu
bir aktarim yontemi olarak gormiistiir. Bunun en O6nemli nedeni insan bellegini
zayiflatacagini diistinmesiydi. Walter Ong da Sokrates’in yazinin ortaya ¢ikiginin bellegin
gliciinii azaltacagi konusundaki goriis ve endiselerini, 20. ylizyil sonunda bilgisayar
teknolojileri ortaya ciktiginda dile getirilen endiselere benzetmektedir (Peters, 2000,
s.37). Her yeni gelisen iletisim aracina temkinli yaklasildigi ve kimi gevrelerce
kabullenilmesinin zaman aldig1 bilinmektedir. Yazili metinlerin ortaya ¢ikmasindan,
gazetelere, televizyonlara ve son olarak internet teknolojisine yonelik kisilerarasit ve
toplumlar arasi iletisime zarar verebilecegi yoniinde goriisler olmustur. Ancak bugiin
bilgi toplumunun insasinda bu teknolojilerin varligi kritik derecede onemlidir. 21.
ylizyilda toplumsal bellegin yerel ve ulusaldan kiiresele evrilmesinde kitle iletisim

teknolojileri tartisilmaz bir role sahiptir.

McLuhan (2017, s.130-131) yazili iletisimde el yazisiyla matbaa arasinda ¢ok
keskin bir ayrim yaparak, el yazisi kiiltiirii insaniyla matbaa kiiltliri insan1 arasindaki
farkin okuryazar ve okuryazar olmayan arasindaki fark kadar biiylik oldugunu ifade
etmektedir. Bu durum matbaayla birlikte bilginin serbest dolasimi, erisebilirligi ve
cesitliginin dnemli Ol¢lide artmis olmasiyla agiklanabilir. Ayn1 zamanda yazi Oncesi
toplumlarinda kolektif hatirlama siirecinde ve toplumsal kimligin ingasinda “s6z” yazidan

¢ok daha giiclii ve baskindir.

Iletisim, toplumsal bellegin insasinda ve devamliliginda kritik bir role sahiptir.
Bellegi psikolojik (bireysel) bir unsur olmaktan ¢ikarip sosyolojik (toplumsal) bir olgu
yapan sey iletisimdir (Edy, 1999, s.72). Bu anlamda sozli kiiltiir yazinin bulunmasiyla
yazil kiiltiir ise matbaa diger bir adiyla baski tekniginin icadiyla degisime ugramistir.
Matbaanin yazili kaynaklar1 seri liretime doniistiirmesi 6nce Avrupa, ardindan ise

diinyada bilginin iiretimini ve dolasimini énemli 6l¢lide artirmistir.

Pierre Nora’ya gore (2006, s.26) bellegin yazil1 ve basili kaynaklarla aktarimi kisa
zamanda olaganiistii bir sekilde artmis, ¢ogalmig daha o6zerk hale gelmis ve
demokratiklesmistir. Kitle iletisim araglarmin yeterince gelisip yayginlagsmadigi
donemlerde devletler, dini drgiitler ve varlikl aileler arsiv gibi kayitlara sahipti. Bugiin

ise siradan insanlar bile her seyi kayit altina alabilmektedir. Nora, bellegin
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demokratiklesmesi sOylemiyle toplumsal olaylara dair kayitlarin artik sadece devlet gibi
tekellerin elinde olmamasini kastetmektedir. Ustelik bu tiir arsivler eskiden c¢ok kisith
sayida kisiye agikt1 ve erisime ya hig izin verilmemekteydi ya da izin almak zordu. Ancak
artik bu tiir arsivlerin pek ¢ogu kamuya agilmakla beraber, dijital kopyalarina erisim de
miimkiin olabilmektedir. Telefon, kamera, fotograf makineleri, ses kayit cihazlar1 ve de
kolayca basilip ¢ogaltilabilen kitap/dergi gibi araglar sayesinde bilgi aktaricilari
cogalirken, erisim olanaklar1 da gelismektedir. Tiim bu gelismeler toplumsal bellekle

iletisim araglar1 arasindaki siki iliskiye ornektir.

Bugiin medya denildiginde biiyiik oranda 20. ylizy1lin ikinci yarisindan sonra ortaya
cikan teknolojiler kastedilmektedir. Ancak her yeni gelen teknoloji bir Oncekini
baskilamaktadir. Yeni iletisim teknolojilerinin baslangici matbaanin bulunmasiyla
baslatilmakta ve devam eden iki yiiz y1l i¢inde telefon, televizyon ve en son internetin
icadiyla devam ettigi kabul edilmektedir. Bu siiregte bilginin transferi ve Kkiiltiiriin
yaratilmasinda iletisim araglari 6ne ¢ikmustir (Schleser, 2012, s.378-379). 19. yiizyilin
sonlarinda gramofon ve sinema yazili medyanin hegemonyasini kirmaya baslamigtir. 21.
ylizyilda bilgisayar teknolojilerinin gelismesiyle gorsele ve goze dayali medyanin 6nemi
artmustir (Michon and E1 Antably, 2013, s.18). Ancak bilgisayar teknolojileri her ne kadar
gorselligi 6n plana ¢ikarsa da internet platformlarinda yazi (metin), ses dosyalari (miizik,

podcast vb.), fotograf ve videolar es degerde 6nemlidir (Tani, 2019, s.3).
5. Medyanin Sahitliginde insa Edilen Toplumsal Bellek

Medya, bellek aragtirmalarinin odagi haline gelmistir (Arnold-De Simine, 2013,
s.30). Toplumsal bellek literatiiriinde, gorsel ve isitsel medyanin saha arastirmalarinda
Oonemli bir yer tuttugu anlagilmaktadir. Bunun nedeni ise telefon, telgraf, fotograf, radyo,
televizyon, sinema ve internetin modern toplumlar iizerindeki gii¢lii etkisi ve bu etkilerin
ortaya ¢ikarilma cabasidir (Poe, 2015, 5.229) Gorsel ve isitsel medyanin s6zli ve yazil
iletisim araglarina kiyasla daha hizli ve yaygin etkileri, toplumsal bellegin insasinda
medyanin etkisine olan ilgiyi artirmaktadir. Medyanin yayginlagsmasiyla “ge¢mis” bir
anda sinemada, televizyonda ve radyodaki izleyicileri cezbedecek bir igerik haline
gelmistir. Dolayistyla bu igerik tiiketiminin toplumsal olaylar1 hatirlamada veya

unutmadaki rolii aragtirmaya deger goriilmektedir.
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Walter Lippman, Public Opinion (Kamuoyu) kitabinda (1998, s.3) medyanin
toplumun bakis agisini sekillendiren en gii¢lii araglardan biri oldugunu yasanmig dramatik
bir 6rnek olay iizerinden tartismaktadir. Buna gére; 1914 yilinda Alman, Ingiliz ve
Fransizlarin bir arada yasadig1 uzak bir adadaki insanlar altmis giinde bir gelen gazete
sayesinde dis diinyadan haber alabilmektedir. Adadaki insanlar son gelen gazetedeki
cinayet haberini tartisirken ve haberin sonucunu merak ederken, bir sonraki gazetede II.
Diinya Savasi’nin ¢oktan basladigini ve aslinda adada bir arada yasayan milletlerin
birbirine diisman oldugunu 6grenmistir. Bu gazete dis diinyada oldugu gibi adadaki
insanlarin yasamani da etkilemistir. Lippman hikayeyi burada keserek sonrasi hakkinda
bilgi aktarmamaktadir. Ancak bu hikaye toplumsal bellek ve medya iliskisine dair dnemli
ipuclart sunmaktadir. Eger adaya gazete gelmeye devam etmeseydi insanlarin birbirlerine
bakis acist degisir miydi? Gazete haberleri adadaki kamuoyunun bakis agisini ve
hayatlarini nasil degistirdi? Adadaki insanlar altmis giindiir cinayeti tartisirken, bu haber
dis diinyadaki insanlar i¢in ¢oktan giincelligini yitirmis ve eskimistir. Bu haberi
hatirlayacak insanlar kalmamus bile olabilir. Dolayisiyla altmis giin sonra gelen gazetede
adadaki insanlarin beklentilerinin aksine cinayetle ilgili herhangi bir haber yer
almamaktadir. Yeni gelen gazeteyle beraber kamuoyunun o andan sonra konusacagi,
tartisacagl ve diislinmesi gereken yeni bir giindem belirlenmistir. II. Diinya Savasi
yillarinda toplumsal bellegin aktaricis1 ve kurgucusu olarak gazeteler lizerinde ¢ok sayida

arastirma yapilmasi da bu nedendendir.

Medya-toplumsal bellek iliskisi ve medyanin toplumsal olaylarin nasil hatirlanmasi
gerektigine dair islevi, medya sahitligi (media witnessing) kavram ile agiklanmaktadir
(Garde-Hansen, 2011). Medya sahitligi, ulusal veya kiiresel boyutta ger¢eklesen olaylari
kitle iletisim araclarindan canli/ger¢ek zamanl takip ederek zamandan, mekandan ve
hatta konudan bagimsiz olanlarin bile olayin pargasi haline gelmesi olarak ifade edilebilir.
Livingston’un 1997 yilinda ortaya attigt CNN Etkisi (CNN Effect) kavrami da medya
sahitliginde insa edilen toplumsal bellege agiklama getirme ¢abasidir. Buna goére 1990’11
yillarda lilkeler arasinda yasanan savaslar, catismalar veya felaketler CNN ekranlarindan
diinyaya canli yayinlanarak adeta sivil diinyanin gozleri 6niine serilmistir (Livingstone,
1997). Benzer sekilde Baudrillard (1991) da kiiresel medya holdinglerinin toplumsal
bellegi es zamanli olarak insa etmesine, Korfez Savasi sirasinda CNN International

yayinlarin1 6rnek gostermektedir. Baudrillard‘a gore kiiresel toplum Korfez savasini
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CNN’in anlattiklarina gore 6grenmis ve Oyle hatirlayacaktir. Bu 6rnegi daha ileriye
gotiirmek gerekirse, 2022 yilinda Rusya ve Ukrayna arasinda yasanan savas sadece

sahada degil, hem ana akim medya hem de dijital medyada yasanmaya devam etmektedir.

Toplumsal bellegin insasina modern bakis, bu insanin aktif bir siire¢ oldugu ve
hatirlamanin bir nevi yeniden insa oldugu yoniindedir (Ferron ve Massa, 2014, s.23).
Hoskins’e (2001) gore gegmis, medya tarafindan yeniden ve yeniden yazilmaktadir.
Hatirladigimiz1 sandigimiz gegmis, bir ticari {irline benzer sekilde iiretilerek topluma
sunulmakta ve dolayistyla medyatik bir nesne olmaktadir. Toplumsal bellek artik eskisi
gibi dogal yollardan degil, elektronik medyanin kurguladigi, senaryolastirdigi ve sundugu
sekilde insa edilmektedir. Hoskins’i destekleyecek bir 6rnek vermek gerekirse; 1978
yilinda Amerikan televizyonu NBC’de Yahudi Soykirimi (Holocaust) isimli dort
boliimliik mini bir dizi yaymnlanmistir. Dizi, ikinci Diinya Savasi sirasinda gergeklesen
Yahudi soykirirmint konu edinmektedir. Yahudi soykirinminin ilk defa medyada
sahnelendigi bu dizi Amerika, Almanya, ingiltere, Fransa ve Danimarka gibi Bati
ilkelerinde yayinlandigi gilinden itibaren milyonlarca izleyiciye ulasarak o gilinlin
toplumunda infial yaratmigtir (Shandler, 1999; McGuinness, 2019). Bati toplumu ilk defa
bir televizyon dizisi araciligiyla soykirimin boyutlarina sahit olma ve yilizlesme imkani
bulmustur. Ge¢mis yitip giden bir gerceklik olmaktan ¢ikarak, bir anda insanlarin

evlerine/salonlarina girmistir.

Yahudi soykirmminin 1978 yilinda bir diziyle baslayan medya seriiveni bugiin
Holocaust Industry (Hoskins, 2001) olarak adlandirilan biiyiik bir sektdre doniismiistiir.
Huyssen’a (2003, s.12) gore 1980°li yillarda toplumsal bellek ¢alismalarinin baslamasini
tetikleyen en oOnemli sebeplerden biri Holocaust isimli bu televizyon dizisiydi.
Baudrillard (2018, s.77-78), Holocaust adl1 dizinin gercekligi simule ederek yepyeni bir
gerceklik insa ettigini ve toplumun belleginde yasanmis olan degil, medyatize edilmis
olanin yer aldigin1 vurgulamaktadir. Baudrillard’in kuramina gére Holocaust dizisi bir
simiilakr, diger bir ifade ile gercegin yerini alan yapay bir iiretimdir. Bu dogrultuda
Baudrillard’in medya-toplumsal bellek iligkisine elestirel ve karamsar yaklastigi
soylenebilir. Ozellikle televizyon gibi soguk bir iletisim aracinin toplumsal bellegi insa
eden degil, yok edip olumsuz sekilde doniistiren bir ara¢ (medium) oldugunu

savunmaktadir.
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Yukaridaki 6rnek vaka diisiiniildiigiinde; sorulmasi gereken onemli bir soru ile
karsilagilmaktadir: Bir televizyon dizisi soykirim gibi oldukc¢a hassas bir konuda
gercekten diinyanin bakis acisini sekillendirebilir miydi? Yahudi soykirimi hakkinda ¢ok
sayida televizyon dizisi, sinema filmi, belgesel, radyo ve televizyon programi
hazirlanmistir. Schindler’s List, Life is Beautiful, Pianist ve Memories of Anne Frank
gibi sinema filmleri milyarlarca izleyiciye ulasmis, diinya sinemasinin kiilt ve en gok 6diil
alan filmlerinden olmustur. Ozellikle Bat’'nin siyasal/sosyal yasaminda ve sinemasinda
Ikinci Diinya Savasi, Hitler dénemi, propaganda ve soykirim konular1 énemli bir yer
tutmaktadir. Bu konulara diinyanin bakis acist da sinema diliyle biiyiik oranda benzerlik
gostermektedir. Dolayisiyla siyasal, sosyal ve kiiltiirel yasamda CNN, BBC, Reuters gibi
uluslararas1 haber kuruluslari; Google, Yandex ve Getty Images gibi kiiresel icerik
saglayicilar; Universal Pictures, Paramount Pictures, Warner Bros, Walt Disney gibi

yapim sirketleri toplumsal bellegin insasinda anahtar role sahiptir (French, 2011).

Ingiltere’deki televizyon sektoriinde biiyiik prodiiksiyonlarla hazirlanan dénem
dizileri 6nemli bir yer tutmakta ve yillardir seyirciyi ekrana kilitlemektedir. Bu dénem
dizileri sayesinde seyirci yiizlerce yil dnceki giinliik yasanti, giyim tarzi, tarihsel olaylar
ve kiiltiirel normlarin degisimine medya araciligiyla sahitlik etmektedir (Arnold-de
Simine, 2013, 5.33). Benzer bir durum Tiirkiye i¢in de gegerli olup son yillarda artan bir
ilgiyle tarihi diziler ¢ekilmekte (6rnegin; Muhtesem Yiizyil, Dirilis Ertugrul, Kurulusg
Osman, Uyanig Biiylik Selguklu, Payitaht Abdiilhamid ve Netflix yapimi Rise of
Empires: Ottoman) seyirciye prime time saatlerde ortak ge¢misin giiniimiiz yorumuyla

harmanlanmis versiyonu izletilmektedir.

Televizyon haberleri gercekligi senaryolastirarak yeni bagtan yaratmakta ve
olaylardan bilingli bir sekilde sectigi boliimleri tekrar ve tekrar gostererek bellegin
ogrenmesi gereken repertuart hazir olarak sunmaktadir (Hoskins, 2009, s. 33). Ornegin,
televizyon haberciliginin bir ritlieli olarak her toplumda 6nemli birtakim olaylarin
yildoniimii veya anma giinli haberlestirilmektedir. Bu anma etkinlerinin medyadaki
sunumu ideolojik, politik veya kiiltiirel olarak ¢ercevelendikten sonra yayinlanmaktadir.
Olay1 birebir yasayanlar i¢in medyatik goriintiiler gecmisi ¢agristirirken, digerlerinin hig
yasamadiklar1 bir diinyaya sahit olmalarina sebep olmaktadir. Toplumsal bellegin
bireysel yasam siiresini asma kapasitesi sayesinde, gecmisin duygusal ve gerceklere

dayanan yeniden insas1 ger¢eklesmektedir (Edy, 1999, s.75). Tiirkiye agisindan giincel
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bir 6rnek vermek gerekirse; 17 Agustos 1999 depremi Tiirk toplumunda etkileri hala
devam eden travmatik bir olaydir. Her yil depremin yildoniimiinde 6zellikle ana haber
biiltenlerinde o glinlere ait pek ¢ok goriintli ve roportaj yaymlanmaktadir. Bu goriintiiler
yikilan binalar, enkaz kurtarma g¢aligmalari, depremin neden oldugu sefalet ve aciy1
yansitmaktadir. 1999 depremini bizzat yasayanlar i¢in gOriintiiler hatiralar
canlandirirken, depremi yasamayanlar i¢inse depremin ne oldugu ve nelere sebebiyet
verebilecegini 6gretmektedir. Bugiin siiphesiz Tiirkiye nin deprem belleginde televizyon
haberciliginin yeri biiyiiktiir. Bu durum toplumsal bellegin medya araciliiyla manipiile

edilmeye ag¢ik olduguna da isaret etmektedir.

Halbwachs 1925 yilinda bellegin toplum tarafindan g¢ergevelendigini sOylerken
(Orhan, 2015, s.14), kisileraras iletisimi ve birey-grup etkilesimini kastetmekteydi. O
donemde heniiz gorsel ve isitsel medya mevcut degildi. Ancak bugiin 6zellikle televizyon
ve sinema dijital medyayla birlikte ¢erceveleme siirecinin énemli aktorleridir. Medya
insan beyninin hatirlama ve kurgulama yetenegindeki limitleri ortadan kaldirarak, bu
yetenegin sinirsiz  bir kapasiteye ulagmasii saglamistir (Hoskins, 2009, s.11).
Televizyonculugun getirdigi yayincilik ¢agi, internetin getirdigi baglantt cagiyla
birleserek hem kisisel hem de toplumsal bellegi dogrudan etkileyen unsurlar halini

almustir.
Sonu¢ ve Tartisma

Toplumsal bellek sosyal bilimlerde disiplinler arasi ¢aligilan bir konudur. Bunun
da etkisiyle pek ¢ok farkli baglamda ele alinmaktadir. Sosyoloji ve iletisim bilimleri en
cok One cikan alanlar olmakla birlikte mimarlik, miizecilik, antropoloji ve kiiltiirel
calismalarda farkli ¢ercevelerden incelenmektedir. Dolayisiyla hem toplumsal bellegin
20. yiizyilin ikinci ¢eyreginde ¢alisilmaya baslanan gorece yeni bir ¢aligma alan1 olmasi

hem de disiplinler aras1 baglami nedeniyle kavramsallagsma sorunsali dikkat ¢ekmektedir.

Farkli ¢alismalarda kolektif bellek, sosyal bellek, kamu bellegi, ortak bellek veya
kiiltiirel bellek gibi kavramsallastirilmalar yapilmaktadir. Ancak bu kavramlar bazi
calismalarda bir arada ve birbirlerinin yerine kullanilirken, bazi ¢aligmalarda ise farkli
anlamlara gelecek sekilde kullanilmistir. Literatiirde birlik olmadig1 aciktir. Gelecekte bu
alanda arastirma yapacaklarin hangi kavrami tercih edecegi tamamen arastirmacinin

tercihine kalmis goziikkmektedir. Yeni iletisim teknolojilerinin  gelismesiyle
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kavramsallastirma sorununun yeni bir boyut kazandigi da gozlenmektedir. Son yirmi
yildaki ¢aligmalar yeni medya bellegi, sosyal medya bellegi, dijital bellek veya medyatik
bellek gibi yeni kavramsallastirmalar eklenmistir. Benzer sekilde bu kavramlar arasinda

kesin bir ayrim yapabilmek suan i¢in ¢ok miimkiin gériinmemektedir.

Bugiin ozellikle televizyon, sinema ve dijital medya toplumsal bellegin
cercevelenme siirecinin 6nemli aktorleridir. Medya insan beyninin hatirlama ve
kurgulama yetenegindeki limitleri ortadan kaldirarak, bu yetenegin sinirsiz bir kapasiteye
ulagmasini saglamigtir. Televizyonculugun getirdigi yayincilik ¢agi, internetin getirdigi
baglant1 cagiyla birleserek hem kisisel hem de toplumsal bellegi dogrudan etkileyen
unsurlar halini almistir. Bu dogrultuda 6zellikle iletisim bilimlerinde toplumsal bellek
caligmalarinin agirlikli olarak bellek ve medya baglamina kaydigi sdylenebilmektedir.
Iletisim galismalarinda medya bellegi veya medyatik bellek ifadelerinin toplumsal bellegi
kapsayacak sekilde kullanilmasi da bu nedenledir. Ancak Tirkge literatiirde alan
aragtirmalarinin gazete, televizyon ve sinemaya yogunlastig1 6te yandan sosyal medya
platformlari, internet gazeteleri veya internet siteleri lizerine yapilan ¢aligmalarin oldukca

siirh kaldigr gézlenmektedir.

Tirkge literatiirde saha aragtirmasi ve/veya ornek olaylar iizerinden televizyon
haberlerinin, televizyon dizilerinin (6zellikle son yillarda sayisi artan tarih konseptli),
sinema filmlerinin, belgesellerin ve sosyal medya platformlarinin 6nemli toplumsal
olaylart gerceveleme ve kolektif hafizaya yerlestirme kapasitesi {izerine veriye dayali
calismalarim eksikligi dikkat cekmektedir. Ileriye doniik olarak dijital bellek, yeni iletisim
teknolojilerinin toplumsal hatirlama davranisi lizerindeki etkileri, birer kiiltiir mekan1
olarak miizelerin dijitallesme siireci, Twitter veya YouTube gibi sanal kamusal alanlarin
toplumsal bellek insasindaki rolii gibi konularda alan arastirmalarinin yapilmasi, alanin
gelismesine katki sunabilir. Gelecek calismalarda 6zellikle kiiltiirii insa eden, koruyan ve
siirdiiren toplumsal kurumlarin dijital bellek caligmalarina yonelik arastirmalarin

yapilmasi onerilebilmektedir.
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